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D£ 

JURE  ET  JUSTITIA 


N.  1.  DE  VIRTUTIBUS  CARDINALIBUS 
GENERATIM. 

N.  Tkom.  1,  2.  qucest . 61. 

I.  Inter  virtutes  morales  eminent  quatuor.  II.  Dicta 

cardinales . III.  Opposita  vulneribus  peccati  originalis 

IV.  Continent  alias  ut  partes . V.  Subjectivas . VI. 

Integrales . VII.  Fe/  potentiales. 

I.  VIRTUTES  omnes  morales  reducuntur  ad  quatuor 
cardinales,  prudentiam  scilicet,  justitiam,  fortitudinem  & 
temperantiam,  quas  expressit  Sapiens  c.  8.  V.  7.  “ Sobrie- 
“ tatem...  & prudentiam  docet,  & justitiam  & virtutem:” 
ubi  “ sobrietas”  ponitur  pro  temperantia,  “ virtus”  pro  # 
fortitudine. 

II.  Virtutes  illse  vocantur  cardinales,  quia  in  illis  velut 
cardinibus  omnis  honestae  vitae  ratio  vertitur.  Art.2.  probat 
S.  Tbom.  esse  tantum  quatuor  virtutes  cardinales,  & art.  4. 
probat  esse  distinctas  ab  invicem  ; quia  prudentia  ceeteris 
lumen  praeferens,  est  in  eligendis,  temperantia  in  utendis, 
fortitudo  in  tolerandis,  & justitia  in  distribuendis. 

III.  Virtutes  cardinales  opponuntur  quatuor  vulneribus 
peccati  originalis ; prudentia  medetur  ignorantiae  in  intel- 
lectu, justitia  malitiae  in  voluntate,  fortitudo  infirmitati  in 
appetitu  irascibili,  & temperantia  concupiscentiae  in  appetitu 
concupiscibili.  Hinc  simul  earumdem  virtutum  objectum 
innotescit. 
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Quo  sensu  omnes  virtutes  morales  reducuntur  ad  unam 
ex  cardinalibus  ? 

IV.  R.  Uno  ex  his  tribus  modis  ; vel  quia  sunt  partes 
subjectivae  virtutis,  vel  partes  integrales,  vel  partes  poten- 
tiales. 

V.  Partes  subjectivae  virtutis  dicuntur  illae,  in  quas  virtus 
dividitur  tanquam  in  species. 

VI.  Integrales  dicuntur  illae,  quae  virtutem  adjuvant, 
ut  faciliits  operetur,  etsi  non  sint  omnino  necessariae. 

VII.  Potentiales  vocantur,  quae  in  aliquo  cum  virtute 
conveniunt,  sed  in  alio  & perfecta  illius  ratione  deficiunt. 

N.  2.  DE  PRUDENTIA. 

S.  Thom . 2.  2.  qucest.  47. 

I.  Prudentia . II.  Objectum  materiale.  III.  Et  formale. 

IV.  Ejus  actus . V.  In  quibus  inveniatur.  VI.  Ejus 

partes  integrales.  VII.  Subjectivce.  VIII.  Et  potentiales. 

QUID  est  prudentia  ? 

I.  R.  Est  recta  ratio  agendorum,  sive  est  habitos  intel- 
lectus  practici,  dictans  quid  consideratis  hic  & nunc 
circumstantiis,tanquam  honestum  sitagendum,aut  tanquam 
turpe  fugiendum. 

Quodnam  est  objectum  prudentiae  ? 

II.  R.  Materiale  sunt  actiones  humanae  faciendae  aut 
omittendae  in  quacumque  materia  morali. 

III.  Formale  est  veritas  & rectitudo  practica. 

Prudentia  ergo  respicit  primo  & essentialiter  suum 

objectum  sub  ratione  veri  practici,  secundarid  & conse- 
quenter sub  ratione  boni:  liincprudentiaenon  potest  subesse 
falsum  practicum,  sed  bene  speculativum,  ut  in  casu  Jacob 
accedentis  ad  Liam.  Genes,  cap.  29. 

Similiter  prudentia  agere  non  potest  cum  formidine 
practica  de  opposito:  aualis  omnino  videtur  esse  in  eligente 
ex  probabilibus  probabilem  minus  tutam,  relicta  opposita 
tutiore. 

Sapientiae  cap.  9.  dicitur : “ Incertae  providentiaenostrae:” 
ergo,  &c. 

R.  Hoc  dicitur  propter  incertitudinem  eventus : quia 
quantiimcumque  prudenter  agere  conemur,  non  ideo 
semper  obtinemus  finem  intentum  propter  mala  latentia. 

Quinam  sunt  actus  prudentiae  ? 
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IV.  R.  Sunt  praecipui  tres:  primus  inquirere  de  mediis, 
secandus  judicare  de  inventis,  tertius  inventa  & judicata 
applicare  ad  actam. 

In  quibus  est  prudentia  ? 

V.  R.  Prudentia  infusa  est  in  solis  & omnibus  justis, 
quanttim  ad  ea,  quae  sunt  de  necessitate  salutis. 

Vera  prudentia,  sed  imperfecta,  est  communis  bonis  & 
nudis. 

Prudentia  acquisita  perfecta  non  est  in  peceatoribus; 
nec  semper  in  omnibus  justis. 

Prudentia  autem  malitiosa  &falsa  est  in  solis  peccatoribus. 

Prudentia  infusa  utpote  virtus  moralis  annexa  charitati, 
amissa  char itate  amittitur,  quemadmodum  etiam  amittitur 
perfectio  ipsius  aequi  si  tee. 

Quare  prudentia  dicitur  auriga  virtutum  ? 

R.  Quia  aliis  virtutibus  praescribit  medium  inter  exces- 
sum & defectum,  consideratis  in  individuo  circumstantiis. 
Dependet  tamen  etiam  ab  aliis  virtutibus,  ne  ipsa  per 
affectus  inordinatos  corrumpatur. 

Licet  prudentia  in  intellectu  subjectetur,  & eatentis  sit 
virtas  intellectualis,  inter  morales  tamen  colldeatur  ratione 
materiae  & finis,  ctim  sic  sit  morum  directiva. 

Assigna  partes  prudentiae. 

VI.  R Apud S.Tbomam partes integrales sunt:  attentio 
ad  praeterita,  sive  memoria,  intelligentia  praesentium,  pro- 
videntia futurorum,  splertia,  docilitas,  ratio,  circumspectio, 
cautio,  & solicitudo. 

VII.  Partes  subjectivae  sunt : privata,  regnativa,  oeco- 
nomica, politica,  militaris,  &c. 

VIII.  Potentiales  sunt:  eubulia,  habitas  bene  consul- 
tandi : synesis,  habitus  bene  judicandi : gnome,  habitus 
solerter  practicandi,  & per  epikeiam  k lege  excipiendi. 

Axiomata  prudentiae  sunt : ne  innitaris  prudentiae  tuae, 
consilium  a sapiente  perquire,  respice  finem,  nosce  te  ipsum, 
&e.  Vide  Danes  tit.  134. 

N.  3.  DE  VITIIS  PRUDENTLE  OPPOSITIS. 

S.  Thom.  2.  2.  queest.  53.  54.  # 55. 

I.  Vitia  prudentia  opposita  per  defectum.  II.  Et  per 
excessum.  III.  Eorum  origo . 

LICET  omne  vitium  opponatur  prudentiae,  “ Quatentis 
“ errant,  quioperantur  malum,”  quaedam  tamen  vitia  ei 
specialiter  adversantur. 
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Qu senam  Titia  specialiter  prudentiae  opponuntur  ? 

I.  H Per  defectum  opponantur  imprudentia  & negli- 
gentia : ad  imprudentiam  pertinent  i noon sideratio  & in- 
constantia. 

II.  Per  excessum  opponantur  I °.  prudentia  carnis  inge- 
niosi excogitans  ea,  quae  serviant  peceato;  2°.  astutia,  quas 
dum  committitur  verbis,  vocatur  “ dolus,”  si  factis, 
“ fraus 3 °.  nimia  solicitudo  temporalium  aut  futuro- 
rum, quas  reprobatur  a Christo,  Matth.  cap.  6. 

III.  Vitia  per  defectum  prudentiae  opposita  oriuntur 
potissimfixn  ex  luxuria,  quae  maximi  corrumpit  aestimatio- 
nem prudentiae.  Opposita  per  excessum  nascuntur  ex  ava- 
ritia, vel  ex  nimis  parva  confidentia  de  benignitate  divina. 


DE  VIRTUTE  JUSTITLE. 


N.  4.  DE  DEFINITIONE  JUSTITLE. 


& Tk.  2.  2.  qumL  £8. 

I.  Varia  acceptio  justitice.  II.  Justitia  proprie  dicta* 

III.  Ejus  objectum,  IV.  Dividitur  in  generalem  8? 

particularem . V.  In  commutativam  8f  distribidivam . 

VI.  Harum  differentia,  VII.  Differt  ab  aliis  virtutibus . 

I.  NOMEN  “Justitia”  varii  accipitur:  in  primis  sumi- 
tur pro  complexo  omnium  virtutum,  ut  Matth.  cap.  fi.  V.  6. 
“ Beati  qui  esuriunt  &sitiuot  justitiam;”  significat  etiam 
gratiam  sanctificantem,  qua  homo  justus  dicitur;  item 
justitiam  increatam  sive  ipsum  Deum,  ac  opera  bona,  notan- 
ter  misericordi»,  ut  Matib.  cap,  6,  V.  1.  nos  verfi  hic 
agimus  de  justitia,  quae  est  secunda  virtus  inter  cardinales. 

Quid  est  justitia  virtus  cardinalis? 

II.  R,  Definitur  ab  Ulpiano : “ Perpetua  & constans 
“ voluntas  jus  suum  cuique  tribuendi,” 

Dicitur  “ voluntas,”  quae  vox  non  ponitur  pro  potentia 
volendi,  sed  actus  ponitur  pro  habitu.  Simul  etiam  notatur, 
qudd  actus  justitiae  debeat  esse  voluntarius. 
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Dicitor  “ perpetua,”  ex  parte  objecti»  hoc  est  omni 
tempore  & in  omni  negotio  ; non  autem  ex  parte  actfis, 
quasi  ille  perpetud  duraret. 

Et  “ constans,’*  quae  particula  se  tenet  ex  parte  volun- 
tatis, indicans  firmitatem  ejus  propositi,  quasi  diceretur, 
firma  & constans  voluntas  justitiam  conservandi. 

Sequitur,  “ jus  suum  cuique  tribuendi,”  per  qu»  verba 
significatur,  qudd  justitia  debeat  esse  ad  alterum  supposi- 
tum, ut  fit  in  humanis,  vel  saltem  ad  diversam  naturam, 
ut  fit  in  Christo  satisfaciente,  de  quo  in  “ Tract.  de  Incar- 
“ natione.”  Particulas  autem  “jus  suem”  denotant  id, 
quod  alteri  ad  aequalitatem  est  debitum. 

Ex  dictis  patet,  definitionem  justitisB  reduci  posse  ad 
hanc  formam : virtus  inclinans  constanter  voluntatem  ad 
perpetud  reddendum  unicuique  jus  suum. 

Quodnam  est  objectum  justitiae  ? 

HI.  R.  Objectum  materiale  sunt  res  vel  actiones, 
quibus  satisfit  juri  alterius. 

Quomodo  dividitur  justitia? 

IV.  R.  In  generalem  & particularem.  Generalis  vo- 
catur etiam  legalis  & publica,  & est  virtus,  quae  hominem 
rite  ordinat  & dirigit  ad  bouum  commune  sive  generale. 

Particularis  dicitur  illa,  quae  hominem  dibite  dirigit  ad 
unumquemque  particularem. 

V.  Justitia  particularis  subdividitur  in  commutativam 
& distributivam,  sub  quibus  etiam  continetur  vindicativa : 
est  autem  commutativa  sola  proprid  dicta  justitia  ante 
definita. 

Quomodo  differunt  justitia  commutativa  & distributi va? 
Vi.  R.  1 °.  Qudd  justitia  commutativa  reddat  alteri 
jus  suum  secundam  proportionem  arithmeticam : justitia 
verd  distributi  va  bona  & onera  communia  distribuat 
secundiim  proportionem  geometricam. 

In  quo  illae  duee  proportiones  distinguuntur  ? 

R.  Proportio  arithmetica  respicit  eequalitatem  rei  ad 
rem,  non  respiciendo  qualitatem  person8e,nisi  per  accidens, 
& secundiim  quod  per  hoc  res  ipsa  di  versificatur.  Propor- 
tio geometrica  considerat  merita,  qualitates,  &o.  persona- 
rum secundiim  se,  & qualis  est  proportio  meritorum  aut 
qualitatum,  talem  constituit  ordinem  proferenti»  perso- 
narum & proportionem  rerum  distribuendarum. 

2°.  Justitia  commutativa  differt  & distributiva  in  eo, 
qudd  ex  violata  justitia  commutativa  oriatur  obligatio 
restitutionis,  non  ex  violatione  solius  j astiti»  distributi v«.~ 
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3°,  Justitia  distributiva  esse  solet  in  distributionibus, 
nec  fundatur  in  stricto  jure  alterius,  estque  communiter 
inter  superiores  & subditos  : sed  commutativa  solet  esse  in 
commutatione  rerum,  & respicit  in  altero  strictum  jus, 
estque  communiter  inter  privatos  aut  quasi  privatos. 

Nota  1°.  Qudd  justitia  distributiva  supponat  ttpnen 
aliquod  jus,  sed  non  strictum,  quod  quidam  habent,  ut 
singulis,  vel  uni  eorum  aliquid  detur,  v.  g.  officium,  bene* 
ficium,  &c. 

Nota2°.  Qudd  saepe  etiam  violetur  justitia  commutativa, 
dum  violatur  distributiva,  quando  scilicet  intervenit  aliquod 
particulare  jus  ; v.  g.  si  gubernator  det  officium  indigno, 
peccat  respecta  digni  praetermissi  contra  justitiam  distri- 
butivam,  & respectu  Reipublic»  contra  commutativam, 
teneturque  de  damnis,  quae  obvenerant  ratione  defectus 
indigni ; si  autem  det  officium  digno, praetermisso  digniore, 
peccat  soltim  contra  distributivam  : ratio  est,  quod  insit 
virtualis  contractus,  ut  gubernator  non  det  nisi  dignis. 

Idem  dicendum  de  Pastore,  qui  accepit  summam  pecu- 
niae distribuendam  pauperibus  suae  parochiae  conformiter 
ad  qualitates  moraliter  expensas  & attendi  debitas. 

Quomodo  justitia  differt  k virtutibus  aliis  moralibus  ? 

VII.  R.  1°.  Qudd  justitia  sit  ad  alterum,  aliae  virtutes 
sint  ex  aequo  ad  bonum  proprium  operantis,  & ad  bonum 
alienum. 

2°.  Quod  justitia  directi  versetur  circa  res  & actiones 
externas,  indirecti  tantum  circa  passiones : aliae  autem 
virtutes  morales  circa  passiones. 

3°.  Quod  medium  justitiae  sit  medium  rei ; medium 
omnium  aliarum  virtutum  moralium  medium  rationis. 
Vide  Num.  5.  “ de  Virtutibus  in  genere.” 


N.  5.  DE  SUBJECTO  JUST1TLE. 

I.  Justitia  est  in  voluntate.  II.  Tria  requisitia  ad  justitiam 
stricte  dictam . III.  Est  inter  patrem  # filiam.  IV. 
Virum  Sf  uxorem.  V.  Deum  hominem . VI.  Ejus 

partes  potentiales.  VII.  Subjectivae.  VIII.  Et  inte- 
gratis* 

I.  SUBJECTUM  proximum  justitiae,  ut  ex  ante  dictis 
patet,  est  voluntas  ; quia  non  per  cognitionem  justi  quis 
justus  est,  sed  per  affectum  & effectum  faciendi,  quod 
justum  est. 
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An  potest  esse  vera  justitia  inter  patrem  & filium  ? 

II.  R.  Praenotandum  ex  Num.  praec,  qudd  ad  justitiam 
stricti  dictam  requirantur  bse  tres  conditiones : prima,  ut 
sit  ad  alterum  ; secunda,  ut  in  altero  sit  strictum  jus  ; & 
tertia,  ut  isti  juri  reddatur  sequi  valens; 

Dicendum  itaque,  qudd  sub  qualitate,  qua  filius  est 
aliquid  patris,'  sic  inter  eos  non  sit  justitia  strictfe  dicta, 
sed  pietas  mutua  de  justitia  multiim  participans. 

III.  Sub  alia  autem  qualitate  qua  filius  est  suppositum 
distinctam,  & bomo  diversus  a patre,  sic  inter  eos  potest 
esse  justitia  stricti  dicta:  unde  Autbores  inferunt,  quod 
filius  committat  duplex  peccatum,  si  faretur  a patre,  ei 
detrahat  patri,  scilicet  contra  pietatem  & contra  justitiam. 
Vide  Sylv.  2.  2.  quaest  57.  art.  4. 

IV.  Sic  §L  fortiori  datur  vera  justitia  inter  virum  & 
uxorem  ; quia,  lic&t  sint  una  caro  quoad  principium  ge- 
nerationis, sunt  tamen  distincta  supposita. 

V.  Datur  etiam  vera  justitia  inter  Deum  & hominem, 
ut  dictum  est  Num.  36.  “ de  Merito/' 

Qusenum  sunt  partes  justitiae  ? 

VI.  R.  Potentiales  sunt  octo  ; Religio,  Pietas  & Ob- 
serantia, quae  deficiunt  & justitia,  quia  non  sufficiunt,  ut 
reddant  aequale  juri  alterius:  Veracitas,  Gratitudo,  Vin- 
dicatio, Affabilitas  & Liberalitas,  quae  sunt  ad  alterum, 
sed  in  altero  non  est  strictum  jus. 

VII.  Quasi  partes  subjectivae  sunt  apud  S.  Thomam 

quaest.  61.  art.  1.  justitia  commutati va,  distributiva,  & 
legalis.  * 

VIII.  Pro  parte  integrali  assignat  Daelman  scientiam 
utriusque  juris. 


N.  6.  DE  JURE. 

S.  Thom.  2.  2.  qucest.  57. 

I.  Varia  juris  acceptio.  II.  Jus  proprie  sumptum  est 
legitima  potestas  ad  rem,  functionem,  aut  quasi-func- 
tionem . 

I PRAENOTANDUM,  qubd  jus  vari&  accipiatur: 

I®.  Pro  scientia  juris  : hinc  dicitur  aliquis  studere  juri. 
2®.  Pro  loco,  in  quo  jus  dicitur  : sic  dicitur  aliquis  com- 
parere  in  jure.  3®.  Pro  sententia.  4®.  Pro  lege : hoc 
modo  sumptum  dividitur  in  naturale  & positivum ; deinde 
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jus  positivam  subdividitur  io  divinum  & humanum  : hu- 
manum subdividitur  in  civile  & Ecclesiasticum,  ut  videre 
est  in  Tract.  “ de  Legibus.”  5°.  Sumitur  pro  eo,  quod 
alteri  stricti  est  debitum,  sive  pro  justitise  objecto. 

6°.  Accipitur  potissimitm  pro  jure,  prout  est  in  altero, 
cui  debet  satisfieri  ad  sequalicatem  ; de  jure  sic  sumpto  hic 
agitur. 

Quid  ergo  est  jus  ? 

II.  R.  Est  legitima  potestas  ad  rem,  functioqem,  aut 
quasi-functionem. 

Dicitur  “ legitima,”  id  est,  legitimi  fundata,  vel  in 
lege  naturali  aut  positiva ; vel  in  consuetudine  aut  con- 
trahentium voluntate : ex  his  etiam  jus  oritur. 

Dicitur  “potestas,”  sive  facultas,  qu»  vel  est  activa 
ad  aliquid  agendum  vel  retinendum,  vel  passiva  ad  aliquid 
accipiendum,  v.  g.  pensionem,  servitium,  &c. 

Dicitur  “ ad  rem,  functionem,  aut  quasi-functionem 
quia  jus  non  tantdra  se  extendit  ad  res,  quee  existunt 
realiter,  ut  ager,  arbor,  &c.  sed  etiam  ad  illa,  quae  fiunt 
functione  aut  quasi-functione ; sic  Pastor  habet  jus  ad 
administranda  Sacramenta,  baptizatus  habet  jus  illa  susci- 
piendi. 

Sub  functione  intellige  etiam  non  functionem  ; cdtn 
etiam  aliquis  possit  habere  jus  ad  aliquid  non  faciendum, 
seu  omittendum. 


N.  7.  DE  DIVISIONE  JURIS. 

I.  Jus  dividitur . II.  In  jus  in  re.  III.  Et  jus  ad  rem. 

IV.  Quomodo  inter  se  differunt . 

QUOMODO  dividitur  jus  ? 

I.  R.  Praeter  divisionem  initio  Num.  prseced.  positam, 
jus  famosi  dividitur  in  jus  in  re,  & jus  ad  rem. 

II.  Jus  in  re  est  jus  perfectura,  quod  facit  alicui  rem 
ipsam  obligatam  & devinctam  ad  quemcumque  devenerit : 
tale  jus  habetur  per  donationem,  emptionem  post  tradi- 
tionem rei,  in  beneficium  post  confirmationem  aut  insti- 
tutionem, 

III.  Jus  ad  rem  est,  dum  quis  necdum  rem  ipsam  sibi 
devinctam  habet,  sed  solam  personam  pro  re : unde  illud 
mimis  perfectum  & firmum  est.  Tale  jus  acquiritur  per 
promissionem,  donationem,  &c.  ante  traditionem  rei : item 
per  praesentationem  aut  electionem,  ante  institutionem 
aut  confirmationem. 
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Quomodo  inter  se  differunt  jus  in  re  & jns  ad  rem  ? 

IV.  R.  1°.  2n  eo,  qudd  jns  in  re  det  actionem  perso- 
naiem  & realem,  jns  ad  rem  solam  aetkmem  personalem : 
node  & facilius  amittitor. 

2°.  Ad  jus  in  re  re^airnntnr  tria : scilicet  existentia 
fei,  legitimas  titulas,  et  traditio,  quibusdam  casibus  in 
jure  exceptis,  de  quibus  Lessins  lib.  2.  oap  3.  dubio  3. 
Moribus  nostris  pro  jure  in  re  immobili  requiriter  infam- 
redatio  soleum  is,  fiandricb  M goedenime ut  quis  ba- 
beat  jus  ad  rem,  sufficit  solus  titules. 

Defecte  primae  conditionis,  beaefioiatus  non  habet  jns 
in  re  fructuum  sequentis  anni : defectu  secundae,  fures  & 
usurarii  bonorum,  quce  ferto  «st  esuris  possident : defecta 
tertiae,  emptor  rei  aate  traditionem  ejusdem,  etiam  soluto 
pretio,  jure  scilicet  communi. 

A Juratas  dividitor  jns  secandum  objecta  in  personale, 
quod  est  ad  personam,  & reale,  quod  est  ad  rem  i persona 
distinctam. 

Potest  etiam  jns  reale  dividi  in  piares  species,  quales 
sunt  dominium,  ususfructus,  usos,  servitos,  pignus,  Ac. 
quibas  affinis  est  possessio,  de  quibus  in  seqeentibes. 

N.  8.  DE  DOMINIO. 

I.  Dominium . II.  Jurisdictionis . Ilf.  Et  proprietatis . 

IV.  Explicatur . V.  Et  dividitur . VI.  In  altum . 

VII.  Et  bassum . VIII.  Perfectum  % imperfectum . 

IX.  Imperfectum  est  directum  vel  utile . 

QUID  est  Dominium? 

I.  R.  Generaliter  sumptum  definitur : legitima  potestas 
propria  au  thor  itate  disponendi  de  quibusdam  rebus  aut 
personis. 

Dominium  sic  generaliter  sumptum  dividitur  in  domi- 
nium jurisdictionis  & proprietatis. 

II.  Dominium  jurisdictionis  est  jus  proprii  au  thor  itate 
gubernandi  subditos : hoc  ulteriis  dividitur  in  Ecclesias- 
ticum & saeculare. 

III.  Dominium  proprietatis  (de  quo  hic  agitur)  vulgo 
definitur : jus  disponendi  de  re  aliqua  tanquam  sui  ad 
proprium  commodum,  in  quemlibet  casum  i lege  non 
prohibitum. 

IV.  Dicitur  “ Jus”  scilicet  in  re,  quia  omne  dominium 
est  jus  in  re. 
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“ Disponendi”  id  est,  vendendi,  donandi,  commutandi,  &c. 

. “ De  re  aliqua,”  corporali  sive  incorporali  “ tanquam 
“ sua,”  ut  excludatur  simplex  jus  ad  rem,  item  nuda 
possessio,  item  potestas  procuratoris,  aut  curatoris,  qui 
disponunt  de  re,  sed  non  tanquam  sua. 

Additur  “ in  commodum  proprium,”  ut  distinguatur  & 
dominio  jurisdictionis,  ubi  Dominus  disponit  ad  commo- 
dum commune  & subditorum. 

Finaliter  additur  “ in  quemlibet  casum  k lege  non  pro- 
“ hibitum quo  significatur,  qudd  jus  disponendi  ali- 
quando per  leges  restringatur,  sic  ut  dispositio  vel  sit 
invalida  vel  illicita  tantam. 

Quomodo  dividitur  dominium  proprietatis? 

V.  R.  1°.  In  dominium  altum  & bassum. 

VI.  Dominium  altum  est,  quod  habet  Princeps  Vel 
Respublica  in  bona  privatorum  in  ordine  ad  bonum  com- 
mune : quidam  negant,  esse  dominium  proprii  dictum. 
Certum  est  qudd  saltem  locum  non  habeat,  nisi  quando 
id  exigit  boni  communis  necessitas. 

VII.  Dominium  bassum  est,  quod  habet  privatus  in 
bona  propria. 

VIII.  Dividitur  dominium  bassum  in  perfectum  seu 
plenum,  & imperfectum  seu  non  plenum. 

Perfectum  est,  dum  habet  quis  proprietatem  rei  cum  suis 
emolumentis  & fructibus. 

IX.  Imperfectum  est,  dum  vel  habetur  proprietes  rei 
sinfc  ejus  emolumentis,  vel  habentur  emolumenta  sinfc  rei 
proprietate  : si  prius,  dicitur  dominium  “ directum  :”  tale 
habet  dominus  in  agrum,  quem  dat  alteri  in  emphyteusim: 
si  posterius,  dicitur  dominium  “ utile,”  quale  habet  em- 
phyteuta, qui  agrum  in  emphyteusim  accepit. 

Nec  inutile  est  dominium  directum  sinfe  utili ; nam 
pr»ter  pensiones  ab  emphyteutis  & tributa  ac  homagia  a 
vassallis  exhibenda,  leges  statuerunt,  ut  certis  casibus  fiat 
“ consolidatio,”  id  est  nova  conjunctio  dominii  directi  & 
utilis,  quse  ad  jurisperitos  spectant. 

N.  9.  DE  SUBJECTO  DOMINII. 

S . Thom . 2.  2.  qucest . 66.  art . 1. 
t'.  Fundamentum  dominii  est  ratio . II.  Error  Wicleff' 

III.  Dominium  Dei . IV.  Christi . V.  Angelorum . 

VI.  Ac  hominum . 

I.  DOCET  S.  Thom.  qubd  fundamentum  dominii  sit 
ratio,  sive  natura  intellectualis;  quia  per  hanc  babet  quis 
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potestatem  disponendi  de  rebus  snis : id  significator  Gen. 
cap.  1.  V.  26.  “ Faciamus  hominem  ad  imaginem  nostram, 
uk  praesit  piscibus  maris,  &c.” 

II.  Hinc  damnatus  est  in  Cone.  Constantiensi  articulus 
15.  Wicleff,  qui  fundamentum  dominii  statuebat  in  chari- 
tate,  adeo  ut  juxta  ipsum  bomo  per  peccatum  mortale 
amitteret  dominium  & jurisdictionem. 

Fundamentum  dominii  etiam  non  consistit  in  fide ; nam 
Christus  dicit  Lucae,  cap.  22.  V.  25.  “ Reges  gentium 
“ dominantur  eorum.” 

Seqoitnr  ex  dictis,  quod  subjectum  dominii  sint  Deus, 
Angelos  & homo  : bruta  vero  & omnia  irrationalia  sunt 
incapacia  dominii. 

An  infantes  ante  usum  rationis  & amentes  sunt  capaces 
domini  ? 

R.  Affirmativi ; id  de  infantibus  aperti  testatur  Apost. 
ad  Gal.  cap.  4.  nec  obstat  quid  non  possint  disponere  de 
rebns  snis  defectu  usus  rationis  : quia,  licit  non  possint 
disponere  <<  actualiter,”  possunt  tamen  “ radicaliter”  ra- 
tione potentiae  intellectis  & voluntatis,  quod  sufficit ; alias 
dicendam  foret,  quid  dormiens  vel  ebrius  amitteret  do- 
miniam. 

Quale  dominium  habet  Deus  ? 

III.  R.  Deas  est  Dominus  omnium  suarum  actionum 
“ ad  intra  & ad  extra item  est  Dominus  omnium  rerum 
universalis  & absolutus,  ut  dicitur  Psalmo  23.  V.  1. 
“ Domini  est  terra  & plenitudo  ejus.” 

Dominium  hoc  est  perfectissimum,  cim  ei  competat  per 
essentiam:  unde  dicitur  solus  Dominus,  nec  illud  4 se  po- 
test abdicare : convenit  tribus  Personis  Divinis ; unde 
etiam  Christus,  qu&  Deus,  est  Dominus  totius  universi. 

An  Christus,  qua  homo,  in  terris  habuit  aliquod  tem- 
porale dominium  ? 

IV.  R.  Joannes  XXII.  Extravagante  Cum  inter  non- 
nullos, “ de  verborum  significatione,”  declarat  esse 
haereticam  dicere  quod  Christus  nihil  unquam  habuerit 
proprii ; & probatur  assertio  ex  cap.  13.  Joannis : nec 
contrarium  asseruit  Nicolaus  III.  capit  Exiit;  quia  ibidem 
tantum  docet,  qudd  Christus  aliquando  nil  proprii  ha- 
buerit, quae  duo  simul  optimfe  consistunt. 

Non  videtur  tamen,  qudd  Christus,  quahomo,  habuerit  jus 
ad  temporale  regnum  Judaeorum;  sed  tantdm  ad  spirituale: 
ciim  ipse  Joan.  cap.  18.  V,  36.  responderit  Pilato : “ Reg- 
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nam  meum  non  est  de  hoc  mundo.”  Potuit  tonem  de 
omnibus  temporalibus  disponere  inquantum  erat  Deus. 

V.  Angeli  habent  dominium  suarum  actionum,  suse 
famae,  &c.  non  habent  tamen  dominium  in  res  suhlunares, 

& multd  mimis  id  habent  daemones ; qui  tamen  dicuntur 
principes  hujus  nauudi,  edqudd  genus  humanum  peccato 
infecerint,  peccatores  captivos  detineant,  &c. 

VI.  Homines  habent  dominium  suorum  actuum,  fames 
& aliarum  rerum  sublunariura.  De  dominio  Summi  Pon- 
tificis dictum  est  in  Tractatu  “ de  Virtutibus.” 

N.  10.  DE  DOMINIO  UXORUM  ET  FILIORUM 
SUB  PATRIA  POTESTATE. 

1.  Vir  administrat  bona  uxoris . II.  Bona  filiorum  qua* 

druplkxa . III.  Castrensia . IV.  Quasi-castrensia*  V. 

Adventitia . VI.  Profectitia . 

QUALE  est  dominium  uxorum  ? 

I.  R.  Generaliter  otnnis  administratio  spectat  ad  jus  & 
dominium  mariti,  juxta  leges  & consuetudines  Belgii,  licet 
uxor  per  se  loquendo  paraphernalium,  (hoc  est,  quee 
uxor  aliunde,  qu&m  per  dotem  accepit,)  dominium  direc- 
tum & utile  habeat,  adedque  de  illis  disponere  posset, 
nki  leges  & consuetudines  obstarent. 

Igitur  graviter  peccat  uxor,  quae  bona  notabilia  expendit 
inscio  & invito  marito,  nisi  forte  administratio  ad  ipsam  de- 
voluta esset,  v.  g.  ratione  prodigalitatis  vel  amentias  viri ; 
potest  tamen  uxor  dare  eleemosynas  moderatas,  ut  dictum 
est  N*  145.  “ de  Charitate,”  & expendere  quaedam,  ut 
avertat  damna  familiae,  velut  Abigall  1.  Reg.  c.  25. 

Caeter&m  curet  Confessarius,  nt  inter  conjuges  non  no- 
minetur “ meum  & tuum,”  sed  magis,  ut  in  charitate  uxor 
viro  subsit,  ut  justum  est. 

Quale  est  dominium  filiorum-famiiias,  qui  sunt  sub  pa- 
tris potestate  constituti  ? 

IL  R.  Praenotandum,  bona  seu  peculia  filiorum-familias 
esse  quadruplicia,  scilicet  castrensia,  quasi-castrensia,  ad- 
ventitia & profectitia. 

III.  Castrensia  sunt,  quae  filiis  obvenhmt  ex  militia 
saeculari  vel  ejus  occasione. 

IV.  Quasi-castrensia  sunt,  quae  filiis  obveniunt  ex  mili- 
tia sacra,  v.  g.  ex  beneficio,  veL  ex  militiu  togata*  v.  g.  ex 
officio  Advocati,  Judicis,  &c.  aut  alio  non  mechanico. 
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Bonorum  castrensium  & quasi-castrensium  fili  i- familias 
Aabent  dominium  directum,  simul  & utile,  seu  plenum  ex 
dispositione  legum : unde  possunt  sine  consensu  patris  de 
illis  arbitratu  suo  disponere  per  contractus,  donationes, 
imO  per  testamentum,  si  compleverint  annum  decimum 
quartum. 

V.  Adventitia  sunt,  qu®  neque  ex  ullo  milito  genere, 
joeque  a patre  aut  patris  intuitu  filio  obveniunt,  sed  aliunde, 
v.  g.  ex  successione  materna,  liberali  donatione,  inventione 
thesauri,  &c.  horum  bonorum  filii-familias  habent  domi- 
nium directum,  pater  autem  nsumfructum  & administra- 
tionem. 

VI.  Profectitia  sunt,  quee  filio  obveniunt  vel  A patrevo 
intuitu  patris  principaliter,  v.  g.  ab  amico  patris  vel  cflt 
pater  benefecerat : horum  bonorum  nec  directura  nec  utile 
dominium  habet  filias,  sed  totum  est  patris. 

Dantur  tamen  aliqui  casus,  in  quibus  filhis-familias  bo- 
norafnadventitioram  obtinet  dominium  utile : 1°.  Si  pater 
condonaverit  nsumfructum,  neque  potest  hstc  remissio 
revocari  ut  inofficiosa,  nec  deduci  ab  hereditate  filii. 

2°.  Si  aliquid  detur  filio  ek  1 ege,  ut  pater  nsumfructum 
non  habent. 

3°.  Si  filio  solus  ususfructus  relictus  sit. 

4P.  Si  quid  relietum,  patre  contradicente. 

5°.  Si  filius  unA  cum  patre  succedat  m hereditate  fra- 
tris ant  sororis. 

6P.  Si  pater  fiarfc  bsereticus.  MortuA  matre  ante  patrem, 
inquit  £#essius,  bona  materna  sunt  adventitia  filio  respectu 
patris ; non  tamen  si  pater  pr&moriatur,  ejus  bona  sunt 
adventitia  filio  respectu  matris ; quia  hoc  jus  oritur  ex 
patria  potestate,  quam  non  habent  matres  in  filios  jure 
scilicet  Romano,  quia  potestatem  quamdam  patri®  similem 
leges  Belgii  concedunt  matribus  viduis  respectu  mittoren- 
nium,  modd  secundis  nuptiis  abstineant,  de  quibus  consu- 
lenda sunt  jura  municipalia,  quia  tot  sunt  ferfe  diversa 
jura,  quot  municipia. 

An  & quale  dominium  habeant  servi,  supervacaneum 
est  inquirere,  c&m  patria  nostra  servos  nOn  ferat,  sed 
libertate  donet. 
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N.  11.  DE  DOMINIO  RELIGIOSORUM. 

I.  Religiosi  solemniter  professi  in  communi , II.  Sed  non 
in  particulari  habent  dominium . III.  Quid  ipsis  non 
liceat . IV.  Quid  liceat  factis  Pastoribus,  fyc.  V.  Quid 
sentiendum  de  peculio  Religiosorum.  VI.  Undenam  in 
ipsis  oriatur  incapacitas  dominii 

AN  & quale  dominium  babent  Religiosi  ? 

I.  R.  1°.  Religiosi,  etiam  solemniter  professi,  in  com- 
muni, seu  ipsa  communitas  Religiosorum  capax  est  domi- 
nii rerum  temporalium,  exceptis  Franciscani  Strictioris 
Observanti®,  ut  constat  ex  Trid.  Sess.  25.  cap.  3.  « de 
“ Regularibus/’ 

II.  2°.  Religiosi  solemniter  professi  in  particulari  sunt 

incapaces  dominii  cujuscumque,  ususfructus,  possessionis 
-&cujusvis  juris,  quod  inducit  proprietatem  rei  temporalis 
sive  mobilis  sive  immobilis,  ut  constat  ex  capitulo  Cum  ad 
monasteria  “ de  statu  Monachorum  & Trident.  Sess. 
25.  “ de  Regularibus,”  cap.  2.  # 

Dictum  est  “ solemniter  professi quia  Religiosi,  v.  g. 
suppressae  Societatis  Jesu,  qui  emiserant  vota  simplicia 
post  biennium  probationis,  dominium  in  particulari  habere 
poterant,  ut  constat  ex  Bulla  Gregorii  XIII.  Ascendente 
domino  : peccabant  tamen,  dum  sibi  usurpabant  usum  rei 
suae  sine  Superioris  consensu  tacito  aut  expresso. 

Religiosi,  etiam  solemniter  professi,  capaces  sunt  in 
particulari  plurium  jurium  spiritualium,  ut  observat  S. 
Thom.  2.  2.  quaest.  186.  art.  7.  ad  4. 

III.  Ex  dictis  conclude,  qudd  peccent  Religiosi  per 
omnem  actum,  qui  proprietatem  rei  supponit : ac  1°.  si 
rem  recipiant,  detineant,  aut  alienent  sinfc  expresso  aut 
saltem  tacito  consensu  Superioris;  quo  casu  etiam  alienatio 
est  irrita  & restitutioni  obnoxia. 

2°.  Si  animo  proprietatis  possideant,  nolentes  permit- 
tere Superioris  arbitrio,  obmurmurentve  velut  affecti 
injuria,  si  quid  detinent,  adimatur,  &c.  hi  omnes  inter 
proprietarios  votique  sui  violatores  meritd  reputantur. 
Quid  licet  Religiosis  factis  Pastoribus,  aut  Beneficiatis  ? 

IV.  R.  Religiosi  solemniter  professi,  etiam  facti  Epis- 
copi, manent'  voto  paupertatis  obstricti,  adeoque  dominii 
incapaces ; habent  ergo  tales  non  dominium  proventuum, 
sed  solam  administrationem,  quse  factis  Episcopis  ed  usque 
concessa  est,  ut  de  rebus  sibi  concreditis  per  testamentum 
possint  disponere,  ac  si  Domini  forent. 
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Quid  judicandam  de  concessione  peculii  vel  censfts 
titalitii,  sub  beneplacito  Superiorum  retinendi  vel  admi- 
nistrandi 9 

V.  R.  Juxta  Steyaert  & alios  hoc  per  se  non  repugnat 
professioni  Religionis ; attamen  peculium  illud  varia  ad- 
fert  incommoda,  praecipui  si  notabilius  fuit ; quia  inde 
nascitur  quasi  disparitas  inter  fratres,  aemulatio,  despectus 
aliorum,  &c.  ac  facili  animus  proprietarius  subrepit. 

Nota,  Concilium  Trid.  Sess.  25.  cap.  2.  “ de  Regularibus” 
statuisse,  ne  Superiores  alicui  Regulari  bona  stabilia  ad 
usum  concedant. 

Quaestio  superest,  undenam  incapacitas  dominii  in  Re- 
ligiosis solemniter  professis  oriatur  ? 

VI.  R.  Daelman,  Braunman,  &c.  volunt,  quod  hoc 
oriatur  ex  ipsa  natura  voti  solemnis,  prout  sustinent,  quod 
ex  natura  voti  solemnis  oriatur,  qudd  dirimat  subsequens 
matrimonium.  Fundant  se  in  cap.  Cum  ad  monasteria 
ante  citato. 

Lessins,  Heri  nex,  De  Cocq,  &c.  sustinent,  qubd  illa 
incapacitas  oriatur  ex  ipsa  ordinatione  Ecclesiae,  statuentis 
ut  professio  solemnis  hunc  effectum  haberet. 

N.  12.  DE  DOMINIO  CLERICORUM  8JSCU- 
LARIUM. 

S.  Thom.  qucBst,  185.  art  6 4*  7. 

I.  Patrimonialium , II.  Quasi-patrimonialium.  III. 

Clerici  sunt  absoluti  Domini . IV.  Sunt  etiam  Domini, 

non  fundi . V.  Sed  proventuum  Ecclesiasticorum . VI. 

Sustentationis  congrues . VII.  Item  superfluorum.  VIII. 

Sed  heee  eroganda  sunt  in  pias  causas . 

TRIA  bonorum  temporalium  genera  distinguuntur  in 
Clericis  saecularibus,  scilicet  patrimonialia,  quasi- patrimo- 
nialia & Ecclesiastica. 

I.  Patrimonialia  vocantur,  quae  habet  Clericus  haeredi- 
tate,  donatione,  contractu,  &c.  sine  respectu  ad  clericatum. 

II.  Quasi-patrimonialia  sunt,  quae  Clericus  arte  vel 
industria  alio  ve  id  genus  modo  cum  saecularibus  communi, 
sua  facit,  ut  docendo  Philosophiam,  Theologiam,  Musicam, 
&c. 

Quomodo  vocari  debent,  quae  Clericus  acquirit  ratione 
Ministerii  clericalis,  v.  g.  concionando,  confessiones  exci* 
piendo,  Missas  celebrando,  &c.  ? 


1$ 


THACTATUS 


R.  Lessius,  Wiggers,  De  Cocq  & Daelm.au,  ea  habent 
quasi-patriraonialia,  & ea,  quae  ante  diximus  quasi-patri- 
monialia,  annumerant  ipsi  patrimonialibus. 

Steya^rt  e contra  & Pauwels  vocant  ea  Sacra  seu  Ec- 
clesiastica. 

IU.  Patrimonialium  Clerici  sunt  veri  & absoluti  Do- 
mini, sicyt  & quasi-patrimonialium  primo,  loco  descripto- 
rum, nisi  quod  propier  sanctiorem  statum  magis  modeste 
debeant  de  iis  disponere. 

De  bonis  autem,  qyaa  ex  ministerio  clericali  acquirun- 
tur, divisae  sunt  Autliorum  sententiae.  Pars  magna  cum 
Daelman  reducens  ea  ad  quasi-patrimonialia,  sustinent 
quod  Clerici  illorum  habeant  absolutum  dominium  ao 
liberam  dispositionem,  sicut  patrimonialium  ; quia  hujus- 
modi honoraria  nunc  absolute  dantur  sine  ulla  restrictione 
ad  certum  usum. 

Steyaert  cum  aliis  reducens  ea  ad  bona  Ecclesiastica, 
contendit,  ea  paris  esse  conditionis  cum  Ecclesiasticis, 
cum  utraque  sint  vota  fidelium,  & imitari  videantur  obla- 
tiones primorum  temporum.  Vide  ipsum  in  appendice  ad 
Wiggers. 

Quaenam  bona  ex  omnium  sententia  sunt  dicenda  Ec- 
clesiastica ? 

R.  Illa,  quae  titulo  beneficii  ant  dignitatis  Ecclesiasticae, 
v.  g.  Decanatus,  acquiruntur;  unde  & beneficialia  vocantur. 

An  Clerici  bebent  dominium  bonorum  Ecclesiasticorum? 

IV.  R.  Clerici  non  habent  dominium  praediorum  seu 
fundorum  benefici  alium,  sed  usum  fructum  & administra- 
tionem. 

V.  Sunt  tamen  hodiedum  veri  Domini  proventuum,  qui 
necessarii  sunt  ad  congruam  ipsorum  sustentationem.  Hoc 
manifeste  supponit  Concil.  T«d.  Sess.  24.  eap.  12.  “ de 
“ Refovm.”  & alibi  saepe,  ubi  utitur  teripino  “ fructus  suos 
“ facere/’  qui  importat  acquisitionem  dominii. 

Dixi  “ hodiedum,”  scilicet  postquam  divisio  bonorum 
Ecclesiasticorum  facta  est,  quae  inchoata  videtur  sub  Syl- 
vestro  Papa  ad  annum  324.  & vix  perfecta  fuit  tempore 
S/Thomae,  qui  obiit  anno  1274.  ut  colligitur  ex  2.  2. 
q.  175.  a.  7.  qu&  divisione  una  pars  bonorum  Ecclesiastico- 
rum cessit  Episcopo,  secunda  Ciero,  tertia  fabricae,  quarta 
pauperibus. 

Ante  divisionem  spectabat  dominium  ad  tqtjim  coetum ; 
& ex  communi  massa  dabatur  cuilibet,  prout  opus  erat. 

Quaenam  dicitur  sustentatio  congrua  ? 
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VI.  R.  Illa  certa  aliqua  regula  terminari  non  potest, 
sed  spectari  debet  judicium  seu  praxis  Clericorum  timora- 
torum ejusdem  regionis  ; habito  respectu  1Q.  ad  personam 
ipsam ; uni  enim  plura  necessaria  sunt,  quam  alteri ; 2°.  adi 
praxim  & consuetudinem  loci : .&  3°.  ad  officium  & quali- 
tates beneficio  annexas  ; unde  sub  portione  congrua  com- 
prehenduntur eleemosynae  faciendae,  hospitalitas,  & hones- 
tae recreationes  ac  donationes,  taliter  ut  ab  Ecclesiastico 
aequaliter  absint  prodigalitas  & avaritiae  suspicio  : sub  illa 
tamen  attendenda  non  venit  nobilitas,  aiunt  Van  Roy* 
Henno,  De  Cocq,  aliique  contra  Navarrum. 

Quid  de  proventibus  Ecclesiasticis,  qui  supersunt  con- 
gruae sustentationi  ? 

VII.  R.  SAtis  certum  videtur  Clericos  istorum  super- 
fluorum etiam  esse  Dominos,  cum  sine  distinctione  dican- 
tur habere  dominium  fructuum  sui  beneficii,  ut  patet  ex 
Trident.  Sess.  23.  “ de  Reform.”  cap.  1.  & Sess.  24.  cap.  12. 

VIII.  Verumtamen  dominium  est  vinculatum : nam 
juxta  omnes  certum  est,  quod  Clericus  superflua  sub  gravi 
expendere  debeat  in  pios  usus : unde  Cone.  Trid.  Sess.  25. 
cap . I.  “ de  Reform.”  vetat,  ne  Clerici  consanguineos  di- 
tent. 

Quaestio  superest,  qualis  sit  ista  obligatio,  an  justitiae, 
an  charitatis  tantum,  unde  sit : 

N.  13.  AN  CLERICI  EX  JUSTITIA,  AN  EX  CHA- 
RITATE  TANTUM,  TENEANTUR  SUPER- 
FLUA EROGARE  IN  PIAS  CAUSAS  ? 

I.  Probabilius  ex  charitate  tantum.  II.  Justa  quosdam 

etiam  ex  justitia . III.  Eorum  objectiones  IV.  Solvuntur 

V.  Monita  practica. 

CERTUM  est  juxta  omnes,  quod  sit  obligatio  charita- 
tis, oobdientiae  & Religionis : perinde  autem  est,  sive 
defectu  charitatis,  sive  justitiae,  Beneficiati  ad  inferna  des- 
cendant, ut  nepotem  suum  monebat  Cardinalis  Bellarrainus. 

I.  An  etiam  sit  obligatio  justitiae  stricte  dictae  contro- 
vertitur;  negant  Sylvius,  Wiggers,  Lessius,  Daelman, 
Bellarminus,  &c.  haecque  sententia  probabilior  & menti 
S.  Thom.  conformior  apparet ; docet  enim  Quodlibeto  6. 
quaest.  7.  art.  13.  ad  3.  “In  secundis  vero  bonis  (id  est, 
“ ut  praemiserat,  in  bonis,  quae  particulariter  attributa  sunt 
“ usibus  ministrorum,  ut  sunt  praebendae  & alia  liujus- 
u modi)  non  committitur  peccatum,  nisiper  abusum,  sicut 
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^ & de  bqnis  imwUUbus  dictum  est ; node  pon  tenetor 
u ad  resti tutiQUom,  $ed  splum  ad  poenitentiam  egendam.*' 
Jdem  docet,  lic^t  non  taip  expresse,  2. 2.  quaesi.  185.  art« 

ed  7.  Vide  etiam  Trident.  Se$s,  24.  cap,  12.  item  capi-? 
tulum  upicum  de  Clericis  non  residentibus”  in  6. 

II.  Steyaert,  De  Cocq,  Braunman,  &c.  sustinent,  domi- 
nium ipsorum  superfluorum  vinculatum  esse  vinculo  jufc- 
titias,  & esse  simile  dominio,  quod  habet  fldei  commissa- 
rius,  adeo  ut  juxta  ipsos  peccet  Beo eficiatus  pontra  justi- 
tiam, teneaturque  ad  restitutionem,  si  in  profanos  usus  ea 
expendat.  Sententiam  autem  suam  praecipue  fundant  in 
sequentibus,  quae  simul  sunt  objectiones  contra  priorem. 

III.  1°.  Ante  divisionem  bonorum  Ecclesiasticorum 
erat  obligatio  justitiae ; atqui  per  divisionem  natura  isto- 
rum bonorum  mutari  non  potuit:  ergo  & nunc  est  obligatio 
justitiae. 

2°.  Lib.  3.  tit.  24.  cap.  2.  dicitur  Episcopus  Ecclesias- 
ticarum rerum  procurator,  non  Dominus. 

3°.  S.  Clemens,  lib.  2.  Constitutionum  cap.  25.  alia* 
29.  & lib.  8.  cap.  30.  alias  36.  innuit  debitum  justitiae. 

4^.  S.  Thom.  2.  2.  quaest.  100.  art.  1.  ad  7.  dicit : Re* 
Ecclesiae  non  sunt  Papae  ut  Domini  & possessoris,  sed  u| 
dispensatoris. 

6°.  Concil.  Mediolanense  primum,  a S.  Carolo  Borro- 
maeo  promulgatum,  etiam  adstruit  debitum  justitiae. 

6?.  Concil.  Aqyisgrouense  primum, pap.  116. pari  ordine 
ad  bona  Ecclesiae  collppat  pauperes,  fabricam  & Clericos. 

Ad  haec  respondent  Patroni  prioris  sententiae. 

IV.  Ad  1.  negari  potest  major  cum  Soto,  Bannes, 
Valentia,  Loreas,  Maldero,  quos  citat  & sequitur  Sylvius ; 
dicunt  hi  Authores,  quod  ante  divisionem  nulla  pars  perti- 
neret ad  pauperes  ex  stricta  justitia.  Ad  illos  non  videtur 
attendisse  Steyaert,  dnm  scribit  se  hoc  aneipine  negatum 
vidisse. 

Deinde  dato,  quod  superflua  ante  divisionem  impenden- 
da essent  ex  justitia  in  pias  causas,  boc  non  est  ortum  ex 
natura  istorum  bonorum,  sed  ex  laudabili  Ecclesiae  con- 
stitutione. Praeterea  dici  potest,  quod  ci}m  Clerici  ante 
divisionem  non  haberent  illorum  bonorum  dominium,  sicut 
jam  habent,  natura  illorum  bonorum  mutata  sit,  non  qui- 
dem physice,  sed  moraliter. 

Ad  2.  In  isto  capite  non  agitur  de  proventibus  bene? 
ficii,  sed  de  bonis  peculiariter  Episcopatui  attributis,  quan 
praedecessor  Parisiensis  Episcopi  incqusujtq  capitulo  dis- 
traxerat. 
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Ad  8.  Constitutiones  S.  Clementis  & Bellaria#.  & Natali 
Alexandro,  &c.  numerantur  inter  Apocrypha,  & ipsi  pos- 
teriores Graeci  in  Concilio  Trullano  canone  2.  has  consti- 
tutiones improbant  ut  ab  hsereticis  corruptas. 

Ad  4.  S.  Thom.  loquitur  de  bonis  totius  Ecclesia;,  quo- 
rum dicit  Papam  non  sic  esse  Doiqinum,  ut  ea  possit  ven- 
dere sinb  simonia.  , 

Ad  5.  S.  Carolus  agit  de  iis,  qui  onera  beneficus  suis 
annexa  qon  implebant,  ut  contextus  declarat. 

Ad  6.  In  illo  loco  declaratur  vel  significatur,  quod  talis 
fuerit  intentio  dantium,  nempe  ut  superflua  darentur 
pauperibus ; sed  inde  non  sequitur,  qudd  haec  intentio  fuerit 
deducta  in  pactum,  & apposito  tanquam  conditio  “ sinfc 
“ qua  non.”  Praeterea  intelligi  potest  de  bonis  specialiter 
fabrica»,  aut  pauperibus  relictis,  v.  g.  dum  offerentes 
assignabant  partem  fabrica»,  partem  pauperibus,  & partem 

™ Generatim  notandum,  qudd  plerique  SS.  Patres,  qui 
adstruere  videntur  obligationem  justitii»,  scripserint  ante 
divisionem  bonorum : item  qudd  magis  concionatond 
quam  theologicd  loquantur;  prout  patet  in  eo,  quod  eo- 
dem modo  loquantur  de  superfluis  divitum  saecularium. 

V.  Notandum,  qudd  cAm  h»c  sententia  certa  non  sit, 
io  praxi  etiam  attendi  debeat  probabilitas  alterius  senten- 
tiae, qua»  obligationem  justitia»  defendit,  adeoque  pessimd 
faciant  haeredes  talium  Beneficiatorum,  qui  omnia  super- 
flua sibi  appropriant,  nisi  ipsi  verd  pauperes  sint. 

Pariter  putandum  circa  iniquos  Beneficiati  haeredes  in 
Tribunali  PAsnitentia»,  utrAm  ipsi  Beneficiatum  non  solici- 
taveriut  aut  induxerint  ad  iniqud  testandum. 

N.  14,.  AN  CLERICI,  SERVATIS  PATRIMONI- 
ALIBUS, VIVERE  POSSINT  DE  ECCLESI- 
. ASTICIS.  ...  t . . 

I.  Potest  Clericus  servato  patrimonio  vivere  ex  beneficia, 
II  Item  alere  consanguineos  in  studiis.  HI.  Item  eu 
ZcTe re,  ne  S^St  IV-  Casus.  ' V.Mgm 
sustentatione  etiam  in  pios  usus  expendenda.  V 1. 
arcta  obligatio  circa  superflua  beneflcialia. 

QUAERITUR,  utrum  v.  g.  Clericus  ex  patrimonio 
dives,  possit  patrimonium  cum  suis  emolumentis  servare, 
illudque  in  consanguineos  vel  alios  usus  expendere,  & 
eodem  tempora  alinoentari  de  fructibus  beneficii  sui? 
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I.  R.  Affirmativi : & haec  sententia  videtur  tutae  praxis, 
licit  miniis  piae : ratio  est,  quod  talis  habeat  verum  titulum 
recipiendi  alimentationem,  scilicet  spirituale  ministerium, 
quod  praestat ; unde  dicit  Apost.  1.  ad  Cor.  cap.  9.  V.  7. 
“ Quis  militat  suis  stipendiis  unquam  ?” 

Idem  tenet  S.  Thom.  2.  2.  q.  185.  art.  7.  ad  3.  Idem, 
inquit  Dominicus  Soto,  naturalis  usus  Ecclesiae  confirmat. 

Ad  canones,  qui  opponuntur  : 

R.  Quod  nil  aliud  evincant,  qn&m  qudd  Clerici  prioribus 
saeculis,  dum  vita  communis  vigebat,  a bonis  communibus 
abstinere  deberent,  dum  sua  relinquere  vel  in  commune 
conferre  nolebant. 

An  'lic&t  Clericis  de  bonis  Ecclesiasticis  alere  in  studiis 
consanguineos,  si  parentes  nolint,  aut  eos  non  possint  alere? 

II.  R.  Hoc  esse  licitum,  sed  saepe  periculo  non  carere : 
unde  dicit  Ludolphus  Carthusianus  : 

“ Dum  genitor  rerum  privavit  semine  Clerum,” 

“ Ad  Satanae  votum  successit  turba  nepotum.” 

An  licitum  est  Beneficiatis  ex  proventibus  beneficii  de- 
ficientem consanguineorum  statum  sustinere  ? 

R.  Licitum  est  & pium  illis  succurrere,  dum  necessita- 
tem patiuntur. 

III.  2°,  Licitum  est  juxta  S.  Thom.  eis  subvenire,  ut 
non  indigeant,  &ut  Beneficiato  in  dignitate  constituto  non 
sint  dedecori,  prout  addunt  Authores  varii ; sed  & hic 
saepe  periculum  subest,  ne  multi,  ut  S.  Hieronymus  scribit, 
dum  parentibus  miserentur,  animas  suas  perdant. 

IV.  Joannes  certd  sciens,  quod  pater  suus,  qui  non 
habebat  nisi  bona  matris  defunctae, majoresexpensasfecerit 
eum  in  studiis  intertinendo,  quam  in  sorore  educanda, 
quaerit,  an  debeat  tantundem  sorori  restituere  in  supposito, 
qudd  non  habeat  nisi  superflua  beneficialia  ? 

R.  Attendi  debent  jura  municipalia  sive  consuetudines : 
quia  si  pater  Joannishabuerit  liberam  dispositionem  illorum 
bonorum  ad  proles  honestd  educandas,  Joannes  liber  est  A 
restitutione:  si  verd  pater  liberam  illam  dispositionem  non 
habuerit,  Joannes  tenetur  restituere  etiam  ex  superfluis 
beneficii ; quia  accepit  aliqua,  quae  non  erant  donantis,  & 
quibus  acceptis  donans  incapax  factus  est  ad  restituendum. 

Quid  si  Clericus  singulari  parsimonia,  ex  proventibus 
«congruae  sustentationi  debitis  quaedam  subduxit,  an  de  illis 
liberd  potest  disponere  in  usus  etiam  rion  pios  ? 

V.  R.  Ita  bene  multi  existimant:  sed  id  nulla  adhuc 
satis  idonea  ratione  probatur/inquit  Danes;  ratio  est,  quod 
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Canones  loqu^ur  generaliter,  & quod  fructu*  illi  sub- 
tracti nihilominus  maneant  Tere  benefieiales. 

An  est  arctior  obligatio  Clericorum  expendendi  super- 
flua beneficialia  in  pias  causas»  quam  divitum  expendendi 
superflua  in,  pauperes  ? 

Vi.  R.  Est  multo  arctior;  1°.  quia  Clerici  non  tantum 
ex  charitate,  sed  etiam  ex  obedientia  & religione  tenentur. 

2°.  Quia  omnia  superflua  beneficialia  obstricta  sunt  piis 
causis,  non  vero  omnia  superflua  patrimonialia. 

3°.  Quia  obligatio  quasi  inhaeret  ipsis  superlinis  (Seri- 
corum, quamdiu  saltem  apud  ipsos  sunt ; non  item  super- 
fluis divi  tum. 

N.  15.  DE  OBJECTO  DOMINII  HUMANI. 

I.  Objectum  dominii.  II.  Sunt  actus  humani.  III.  Fama , 
usus  membrorum , fyc.  IV.  Ft  superlunares  quoad 
affectus  quosdam. 

QUODNAM  est  objectum  dominii  bnmaui  ? 

I.  R.  Sunt  res,  quse  cadunt  sub  dominium  bominis : 
res  autem  illae  aliquae  sunt  homini  internae,  aliae  extern». 

Qomnam  res  internae  subsunt  dominio  hominis  ? 

II.  R.  Homo  dominium  habet  actuum  suorum  liberorum, 
etiam  internorum,  imo  & supematuralium,  quia  sunt  in  ejus 
potestate : quin  & dominium  habere  videtur  actuum  neces- 
sariorum, modo  sint  deliberati,  ut  diximus  Num.  1.  “ de 
“ actibus  humanis,”  & conforme  est  Num.  9.  ubi  diximus 
Deum  esse  Dominum  actionum  suarum  “ ad  intra,"  qu® 
iont  necessariae. 

III.  2°.  Homo  dominium  habet  sura  famae. 

3°.  Habet  dominium  ustis  membrorum  suorum  & sura 
yitee : homo  non  habet  tamen  domininm  ipsorum  membro- 
rum nec  vitae,  sive  propriae,  sive  alienae,  sed  boc  sibi  reser- 
vavit Deus ; qui  tamen  dominium  indirectum  quibusdam 
casibus  concessit  Principi  & Reipublicae,  de  quibus  latitis, 
ubi  “ de  homicidio.” 

Quaenam  res  externae  subsunt  dominio  hominis  ? 

R.  Generaliter  omnes  res  sublunares,  sive  mobiles,  ut 
libri,  supellex,  &c*  sive  immobiles,  ut  agri,  domus,  &c. 
sive  corporales,  ut  aurum,  argentum,  &c.  sive  incorporales, 
seu  spirituales,  Ut  officia,  beneficia,  servitus,  &c. 

Etiam  ipse  homo  quoad  o^era  sua  potest  esse  sub  dominio 
alterius  per  servitutem,  quae  contrahitur  titulo  nativitatis, 
emptionis,  delicti,  vel  jure  belli : jure  naturae  non  videntur 
homines  habere  dominium  in  alium  hominem. 
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IV.  Res  snperlunares  seu  coelestes,  ut  astra,  coelum, 
ventus,  & c.  non  cadunt  sub  dominium  hominis  secundtim 
se,  sed  soltim  secundam  quosdam  effectus ; tantum  enim 
eatenus  homo  potest  de  illis  disponere;  sic  habet  quis 
dominium  & jus  luminis  percipiendi,  & agendi  contra 
impedientem  : sic  etiam  Toparchae  dicuntur  vendere  ven- 
tum pro  construendis  molendinis  necessarium. 

N.  16.  DE  MODIS  ACQUIRENDI  DOMINIUM. 

I.  Divisio  bonorum  communium . II.  Fuit  licita . III. 

Et  conveniens . IV.  Introducta  est  jure  gentium.  V. 

Quo  tempore . 

I.  PRJENOTANDUM,  quaedam  eorum,  quae  sub  do- 
minium cadunt,  esse  quasi  jure  naturae  singulis  propria, 
ut  fama,  usus  membrorum,  &c.  quaedam  non  ita,  ut  bona 
externa,  quae  fortunae  dicuntur,  & quae  jus  naturae  nulli 
particulari  appropriavit. 

Initio  mundi  bona  externa  erant  communia,  & ita  cre- 
duntur permansura  fuisse,  si  homo  in  statu  innocentiae 
perse verasset : illo  lapso  in  peccatum,  bona  communia 
dividi  coeperunt,  & facta  sunt"  aliquibus  propria:  non 
videtur  autem  ad  illam  proprietatem  suffecisse  sola  ocgu- 
patio,  c&m  jure  naturae  occupatione  illa  aliis  non  sit  exclusa 
potestas  easdem  res  occupandi;  sed  intervenisse  videtur 
conventio  tacita  vel  expressa,  ut,  quod  unus  occuparat  id 
ei  eripere  non  liceret:  cura  autem  omnis  conventio  humana 
seu  pactum  necessitatem  extremam  excipiat,  sequitur,  qu6d 
in  illa  necessitate  redeat  jus  primaevum  & omnia  sint  com- 
munia, inquantum  scilicet  illa  necessitas  postulat. 

II.  Qu6d  divisio  illa  fuerit  licita,  patet  ex  facto  ipsiusmet. 
Dei,  qui  auxit  possessiones  Patriarcharum. 

III.  Fuit  etiam  post  peccatum  valde  conveniens : 1°. 
ne  bona  possessa  in  communi  negligerentur,  2°.  ut  tolle- 
rentur lites,  jurgia  rixae,  &c.  3°.  quia  ordinatius  res  tracr 
tantur,  dum  singulis  incumbit  cura  propria. 

IV.  Ex  dictis  patet,  quod  divisio  bonorum  non  ex  jure 
naturae,  sed  ex  conventione  hominum  seu  jure  gentium  sit 
introducta,  adstipulante  tamen  jure  naturali,  ut  obviaretur 
litibus,  rixis,  &c. 

Quo  tempore  facta  est  bonorum  divisio  ? 

V.  R.  Videtur  ante  diluvium  fuisse  aliqua  bonorum 
divisio,  cum  Gen.  cap.  4.  dicatur  Abel  obtulisse  de  primoT 
genitis  gregis  sui. 
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Celebrior  divisio  facta  est  Gen.  cap.  11.  post  aedificatio- 
nem turris  Babelicse. 

Plurima  tamen  communi  consensu  manserunt  indivisa» 
ut  mare»  littus»  &c.  quamvis  etiam  similia  postmodum 
facta  sint  aliquibus  propria»  ut  jus  navigandi»  venandi» 
piscandi»  &c. 

Inter  bona  communia»  seu  qu»  nullius  in  particulari 
subsunt  dominio,  etiam  numerantur  ferse,  licet  capto  fue- 
rint, modo  pristinam  libertatem  recuperaverint:  item  locus 
inlittoremaris,si  destructo  aedificioprioremlittorisspeciem 
recipiat:  item  res  derelictae,  thesauri,  &c.  quae  omnia 
dicuntur  res  adespoto,  id  est  carentes  Domino. 

N.17.  DE  ACQUISITIONE  DOMINII  REI,  QVM 
NON  HABET  DOMINUM. 

I.  Apprehensione  acquiritur  dominium.  II.  Rei  derelicta. 

III.  Talia  non  censentur  bona  naufragorum.  IV.  Licet 

alias  peritura . V.  Bona  vacantia . VI.  Addicuntur 

fisco. 

' QUOMODO  acquiritur  dominium  rei  derelictae? 

I.  R.  Sola  rei  apprehensione,  facta  animo  rem  illam 

faciendi  suam  : ita  lib.  2.  Institutionum  § ultimo:  Si 

“ rem  pro  derelicta  & Domino  habitam  occupaverit  quis, 
“ statim  ejus  Dominus  efficitur.”  Sed  videndum,  an  huic 
juri  Rom.  non  obstet  lex  aut  consuetudo  contraria. 

Quasnam  res  dicitur  derelicta? 

II.  R.  Loco  juris  citato  pro  derelicta  habetur,  quam 
Dominus  ea  mente  abjecit,  ut  eam  in  numero  rerum  sua- 
rum esse  nolit,  sicque  statim  ejus  Dominus  esse  desinit. 

In  dnbio  praesumitur,  qudd  res  non  sit  derelicta;  quia 
hoc  genus  rerum  est  rarissimum. 

Quid  judicandum  de  bonis  ejectis  naufragorum? 

III.  R.  Censeri  non  posse  derelicta;  quia  pala^m  est,  ea 
non  eo  animo  ejici,  quod  quis  ea  habere  nolit:  hinc  aufe- 
rens talia,  furtum  committit,  ut  dicitur  lib.  2.  Instituti- 
onum tit.  1.  § 48.  unde  & capit.  Excommunicamus  “ de 
“ Raptoribus,”  excommunicantur  bona  Christianorum 
naufragorum  injuste  usurpantes. 

Pro  Belgio  statutum  est  a Carolo  V.  edicto  10  Decembris 
anno  1547.  ut  bona  naufragorum  tradantur  cuidam  Praetori 
ad  hoc  constituto,  a quo  naufragi  possint  ea  recipere  de- 
ductis expensis.  Si  nullus  ista  bona  reclamet  post  annum 


26  TRACTATUS 

elapsum,  applicantur  Principi.  Ita  Zypaeus  “dejare 
“ Belgii.” 

IV.  Idem  resolve,  Etiamsi  res  illae  certd  periissent,  rtisi 
apprehendisses,  quia  erat  farina,  saccharum,  frumentum, 
&c«  nam  inxta  legem  Pomponius  digestorum  “ de  acqui- 
“ rendo  dominio,”  quaelibet  res  nostra,  quamtumvis  peri- 
ditetur,  manet  nostra,  donec  sit  consumpta,  modo  velimus 
manere  nostram  : ut  si  ovis  mea  e faucibus  lupi,  vel  domus 
mea  ab  incendio  eripiatur,  manet  mea ; potes  tamen  rep&» 
tere  pretinm  expensarum,  quas  fecisti,  laboris  & periculi, 
quod  subiisti,  &c. 

Quomodo  acquiritur  dominium  bonorum  vacantihm  ? 

V.  R.  Bona  vacantia  dicuntur,  quae  quis  moriens  ab 
intestato  reliquit,  non  habens  heredem,  qui  ei  juxta  leges 
ab  intestato  succedat,  vel  si  heredem  habeat,  ille  haeredi.- 
tatem  adire  nolit. 

VI.  Haec  bona  fisco  addicuntur  per  legem  vacantia 
“ codicis  de  bonis  vacantibus.”  Hoc  jus  etiam  usurpant 
multi  Principes  & civitates  Imperii,  ait  Zypaeus. 

Bona  tamen  mobilia  peregrinorum,  qui  ab  intestato 
discedunt  sine  haerede,  juxta  authenticam  omnes  pereg- 
rini, debent  per  manus  Episcopi  in  pias  causas  erogari. 

Bonis  vaeantibus  annumerantur  bona  spuriorum,  dam* 
natorum  & illorum,  quibus  per  leges  prohibitum  est  con- 
dere testamentum. 

N.  18.  DE  BONIS  INVENTIS  ET  INCERTIS. 

I.  Res  inventis . II.  Manent  Domini  sui.  III.  Obligatio 
inventoris.  IV.  Si  Dominus  non  compareat,  erogari 
debent  in  pios  usus.  V.  Jure  natur  ce.  Vi.  Nisi  inven- 
tor sit  pauper.  VII.  Quid  si  re  distributa,  Dominus 
compareat.  VIII.  Monitum.  IX.  Dicta  de  inventis 
applicari  possunt  aliis  incertis. 

PENES  quem  est  dominium  bonorum  inventorum  ? 

I.  R.  Bona  inventa  sunt  duplicis  generis,  nempe  quae 
vel  nuper  perdita  sunt  k Domino,  vel  quae  tamdiu  sunt 
perdita,  ut  Dominum  amplius  habere  non  censeantur, 
qutdes  sunt  thesauri,  de  quibus  Num.  sequenti. 

II.  Prioris  generis  dominium  manet  penes  Dominum, 
qnamdiu  bona  illa  non  habentur  pro  derelictis. 

Ad  quid  igitur  tenetur  inventor  rei  recenter  perditae  ? 
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III.  EL  1°.  Tenetor  instituere  diligentem  Demitti  inqui- 

sitionem, eo  majorem,  quo  rea  estmaj oris  momenti  idque 
sumptibus  Domini  rei»  & illi  rem  reddere,  dicente  Annuet, 
sermone  19.  de  verbis  Apostoli  cap.  8.  “ Quod  invenisti 

“ & non  reddidisti,  rapuisti.” 

2°.  Debet  res  servari,  quamdiu  manet  spes  Dominum 
inveniendi : quod  si  servari  non  possit,  distrahi  aut  con- 
sumi potest,  servato  pretio. 

3°.  Si  Dominus  reperiator  multAm  distans,  convenit  afc 
eo  petere,  quid  de  re  sua  fieri  velit. 

4°.  Si  Dominus  sit  mortuus,  reddi  debet  ejus  haeredi. 

IV.  5°.  Si  Dominus  ignotus  maneat,  debet  res  inventa 
applicari  piis  nausis,  quia  haec  est  voluntas  Domini  rati- 
onabiliter praesumpta. 

Probatur  haec  sententia  ex  verbis  S.  Augustini  supra 
citatis ; item  ex  Peeuitentiali  Rom.  dicente : “ Qui  rem  in- 
“ ventam  non  reddit,  fartum  committit.”  Item  ex  Cate- 
cbismo  Romano  part.  3.  sum.  7.  “ Si  rerum  inventarum 
“ Dominus  nulla  ratione  inveniri  potest,  illa  bona  sunt  in 
“ usus  pauperum  conferenda.” 

Dia  etiam  statuit  Concil.  Mediolanense  IV.  Denique 
eruitor  ex  S.  Tbom.  2.  2.  quacst.  62 . art.  5.  ad  3. 

Qno  jure  res  inventas  erogari  debent  iu  pias  causas  ? 

V.  R.  Jure  naturas  ; quia  jus  naturas  nos  obligat,  ut 
rem  expendamus  juxta  voluntatem  Domini : jam  autem 
rationabiliter  prassumitur  velle  Dominus,  ut,  si  res  ad  se 
redire  non  possit,  expendatur  in  illos  usus,  qui  sibi  aut 
suis,  vel  saltem  Reipublicas  prodesse  possint. 

Haec  fusius  tractat  De  Cocq  cap.  7.  lectione  fi.  *bi  addit: 
Admonentur  Coufessarii  ©largitionem  horum  bouorum 
poenitentibus  inculcare,  & si  renuant,  per  modum  poeni- 
tentias illis  ipsam  imponere* 

An  inventor  nunquam  sibi  potest  rem  inventam  retinere? 

VI.  R.  Si  inventor  est  panper,  & post  prsemissam 
debitam  inquisitionem,  Dominus  ignotus  maneat,  potest  ille 
rem  inventam  sibi  retinere,  prd  Dominoorando,&c.  nisi  res 
mayoris  sit  pretii,  qu&m  ut  ejus  necessitati  tantum  sufficiat: 
unde  communiter  consulendus  est  Confessarius,  tum  ut 
propries  -deceptionis  periculum  vitetur,  tum  ut  videatur, 
an  sufficiens  inquisitio  facta  sit,  & judicetur,  quid  conveni- 
entius pauper  pro  Domino  facere  possit. 

Qukl  si^re  in  pios  usus  distributa,  Dominus  oompareat  ? 

VII.  R*  Si  absque  sufficiente  inquisitione  & nimis  cito 
inventor  rem  distribuerit,  ita  ut  intercesserit  culpa  notabilis 
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imprudenti»,  tenetur  inventor  titulo  injustae  acceptionis 
Domino  rem  restituere,  aut  procurare  ut  restituatur ; si 
autem  recte  & prudenter  processerit,  inventor  ad  nihil 
tenetur. 

VIII.  Quare  consultum  est,  ut,  si  res  sit  majoris  momenti, 
illa  tradatur  alicui  communitati  pauperum,  v.  g.  mensae 
Spiritfis  S.  Hospitali,  Ecclesiae,  &c.  sub  expressa  conditione 
illam  reddendi  Domino  comparenti,  accepta  etiam  cautione, 
si  opus  est,  aut  saltem  adhibitis  testibus. 

Generaliter  sic  agere  debemus  circa  rem  inventam,  prout 
judicamus  eam  faciliils  ad  Dominium  perventuram : unde 
interdum  satius  est,  res  inventas  tollere  & Domino  servare, 
interdum  praestat  eas  relinquere, si  ita  melius  praevideantur 
ad*  Dominum  rediturae. 

Supra  dicta  conformia  sunt  juri  communi : sed  pluribus 
in  locis  res  inventae,  Domino  non  comparente,  addicuntur 
fisco. 

IX.  Denique  De  Cocq  loco  ante  citato  & Steyaert  no- 
tant, qudd  dicta  de  inventis  applicari  debeant  aliis  bonis 
incertis,  quae  quis  habet  sine  injusta  acceptatione,  & quo- 
rum Dominus  ignoratur  : aliud  dicendum,  si  quis  bona  in- 
certi Domini  habeat  cum  injusta  acceptatione,  v.  g.  per 
usuram  aut  aliter;  talia  enim,  ut  dicetur  postea  de  injusta 
acceptatione,  debent  restitui  cum  suis  fructibus,  expensis 
tenentis,  non  Domini,  &c. 

Daelman  per  bona  incerta  intelligit  ea,  quae  Dominum 
non  habent,  ut  quae  crescunt  in  terris  Dominum  non  haben- 
tibus ; & de  illis  consequenter  dicit,  qudd  proprie  loquendo 
sint  nullius,  ac  ideo  fiant  primd  occupantis:  nisi  quod 
etiam  Principes  illa  sibi  vindicare  soleant. 

N.  19.  DE  THESAURIS. 

S,  Thom . 2.  2.  qucest.  66.  art,  5. 

I.  Thesaurus . II.  Est  vetus  depositio  pecunias . III. 

Cujus  non  extat  memoria . IV.  Jure  gentium  est 

inventoris,  V.  Cujus  sit  jure  Ccesareo,  VI.  Quid 

dicendum  de  pecunia  in  domo  occultata,  VII.  Monitum, 

VIII.  Licet  emere  agrum  in  quo  latet  thesaurus,  IX. 

Cujus  sint  vena, 

QUID  intelligitur  nomine  thesauri  ? 

I.  R.  Definitur  lege  31.  digestorum:  vetus  quaedam 
depositio  pecuniae,  cujus  non  extat  memoria,  ut  jam  Do- 
minum non  habeat. 
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II.  Dicitur  “ vetas/’  id  est  ab  immemoriali  tempore. 

Nomine  <c  pecuniae”  intelligitur  quaelibet  res  mobilis, 
utgemmae,  vasa  argentea  vel  aurea,  &c. 

HI.  Dicitur  “ Cujus  non  extat  memoria,”  k quo 
scilicet  & quando  sit  deposita  sive  occultata : quia  si  haec 
memoria  extaret.  Dominus  posset  inveniri. 

Ad  quem  pertinet  thesaurus  inventus  ? 

IV.  R.  Primo,  jure  gentium  est  totus  inventoris,  qui- 
cumque sit;  quia,  quae  nullius  sunt,  jure. gentium  fiunt 
primo  occupantis. 

V*.  R.  2°.  Jure  Caesareolib.  2.  Institutionum  tit.  1.  § 
Thesauros,  & lege  codicis  nemo,  statuitur,  ut  thesaurus 
inventus  in  proprio  fundo  sit  totus  inventoris. 

3°.  Eodem  jure,  inventus  fortuito  in  fundo  alieno  pro 
dimidio  est  inventoris  & pro  altero  dimidio  Domini  fundi. 
Qnodjus,  ut  aiunt  Authore$,  cum  non  sit  poenale,  sed 
definitivum,  medietas  ante  sententiam  latam  danda  est 
Domino  fundi. 

Inventus  de  industria  in  fundo  alieno  cum  consensu  . 
Domini,  secluso  pacto,  totus  est  inventoris  juxta  Lessium, 
Navarrum  & alios. 

5°.  Inventus  de  industria  in  fundo  alieno  sine  consensi 
Domini,  totus  est  Domini ; sed  hanc  legem  dicunt  esse 
poenalem  pro  una  medietatp. 

6°.  Inventus  arte  magica,  cedit  fisco  pro  parte  inven- 
toris : adeoque  si  sit  sic  inventus  in  proprio  fundo,  totus 
est  fisci. 

In  hac  patria  thesaurus  inventus  in  loco  publico,  solet 
vindicari  a Domino  territorii ; multis  quoque  locis  Princeps 
sibi  vindicat  omnes  thesauros. 

Si  duo  sint  Domini,  unus  directus  & alter  utilis,  com- 
muniter dicunt  Authores,  quod  uterque  participet  aequa- 
liter  de  thesauro:  unde  emphyteuta,  qui  invenisset  thesau- 
rum in  fundo  emphyteusis,  haberet  medietatem  ut  inventor, 

& unam  quartam  ut  Dominus  utilis ; alia  autem  quarta 
cederet  iJomino  directo. 

Quid  dicendum  de  pecunia,  quae  invenitur  occultata  in 
aliqua  domo  ? 

V I.  R.  Si  depositio  sit  antiqua,  ut  nec  qui  recondidit, 
nec  ejus  haeredes  sciri  possint,  ut  thesaurus  habetur:  si 
verd  depositio  antiqua  non  sit,  non  potest  censeri  ut  the- 
saurus ; sed  si  homines  ejusdem  familiae  habitaverint  in  illa 
domo  continuo  & diuturno  tempore,  haeredibus  istius 
familiaB  restitui  debet;  nam  prudenter  praesumitur,  ab 
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aliquo  istius  familiae  fuisse  occultatam : qudd  si  plures 
locatores  eandem  domum  inhabitaverint,  & sciri  nequeat, 
cui  familiae  debeatur,  idem  faciendum  est  cum  illis  pe- 
cuniis, sicut  cum  bonis  inventis. 

VII.  Notent  hac  occasione  Confessarii,  qui  assistunt 
moribundis,  qui  solitarie  vixerunt,  & noscuntur  habere 
pecunias,  ut  petant  tempestivi  ab  eis,  an  nullibi  pecunias 
absconderint?  Quidsi  affirment,  urgeat  eos  Confessarius, 
ut  id  alicui  revelent,  ut  ita  impediantur  mala,  quae  ex 
iniquis  suspicionibus  nata  sunt  sequi,  casu  quo  pecuniae 
non  reperiantur. 

An  sciens  latere  thesaurum  in  agro  alieno,  licitfe  hunc 
agrum  emit  pretio  communi  ? 

VIII.  R.  Affirmative:  ratio  est,  quod  pretium  com- 
mune sive  ordinarium  sit  pretium  justum  istius  agri, 
cum  thesaurus  non  sit  pars  fundi,  sed  ante  inventionem 
& apprehensionem  sit  nullius. 

Obj.  1.  Non  licet  a rustico  emere  vili  pretio  gemmam, 
quam  ipse  putat  esse  vitrum  ; ergo,  &c. 

R.  Disparitas  est,  qudd  sic  vendens  gemmam  decipiatur 
quoad  substantiam,  cim  praestantia  gemmae  sit  pars  ejus: 
deinde  non  solvitur  pretium,  quod  gemma  habet  ex  commu- 
ni aestimatione  : thesaurus  verd  non  est  pars  agri,  & ager 
emitur  justo  pretio  secundum  communem  aestimationem. 

Ohj.  2.  Thesaurus  est  inventus,  dum  scitur  latere:  ergo 
dimidium  est  Domini  agri,  augetque  pretium. 

R.  Dist.  antec.  Est  inventus  inchoati,  conc.  antec.  est 
inventus  completfe  & sufficienter  ac  acquirendum  ejus 
dominium,  nego  antec.  nam  ad  hoc  requiritur  apprehensio 
seu  occupatio. 

Cujus  sunt  venae,  quae  in  terrae  viceribus  inveniuntur  ? 

IX.  R.  Venae  sunt  duplicis  generis,  scilicet  metallicae, 
continentes  auram,  argentum,  stannum,  &c.  & terrestres, 
continentes  carbones,  cretam  & lapides. 

Spectato  jure  naturae,  videntur  pertinere  ad  Dominum 
fundi,  quia  vel  sunt  fructus  aut  saltem  pars  fundi. 

Sylvius  tamen  & Lessius  volant,  qu6d  venae  metallicae 
sint  nullius : quidquid  sit,  Princeps  perleges  positivas  has 
venas  sibi  vindicavit,  concessit  parte  inventori,  & compen- 
sato damno,  quod  fundo  infertur. 

Venae  terrestres  sunt  illius,  cujus  est  ftindns  quoad  om- 
nem proprietatem. 

Gemmae,  lapilli  & similia  quae  in  littore  maris  & alibi 
inveniri  solent,  censentur  esse  nullius,  ac  adeo  fieri  primd 
occupantis. 
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K 20.  DE  ALLUVIONIBUS,  PASCUIS,  ET 
SYLVIS  COMMUNIBUS. 

I.  Cujus  sit  alluvio . II.  Insula.  III.  De  sylvis  8f 

pascuis  communibus . IV.  Quid,  dum  est  dubium , an 

sint  communia.  V.  Quid  de  sylvis  pascuis  alienis . 

VI.  Notanda  pro  prossi. 

ALLUVIO  «st,  qua  pars  terras  in  sensibili  ter  accrescit 
ripae  fluminis : de  ea  sic  disponit  jus  lib.  2.  Inst.  § 
PrjEterea  20.  “ Quod  per  alluvionem  agro  tuo  flumen 

“ adjicit,  jure  gentium  tibi  acquiritur.’* 

“ Quod  si  vis  repentina  fluminis.de  tuo  praedio  partem 
“ aliquam  detraxerit,  & vicini  praedio  attulerit, palam  est  eam 
“ tuam  manere  ; si  tameu  longiori  tempore  fundo  vicini  tui 
“ haeserit,  arboresque  quas  secura  traxit,  in  eum  fundum 
“ radices  egerint,  ex  eo  tempore  videntur  vicini  fundo 
“ acquisitae  esse.”  Ibidem  §.  Quod  si  vis  21. 

II.  Insula,  quae  in  mari  nata  est,  fit  primd  occupantis : 
idem  dic  de  insula  dudum  ab  habitatoribus  deserta. 

Insula  in  flumine  nata,  est  Domini  fluvii,  vel  si  Domi- 
nam non  habeat,  est  illorum,  qui  propd  ripam  praedium 
possident. 

Haec  de  jure  communi  i sed  Principes  etiam  insulas  so- 
lent sibi  vindicare. 

Snnt  & alii  modi  acquirendi  dominium,  scilicet  per 
accessionem,  confusionem,  specificationem,  & commixtio- 
nem, de  quibus  consule  Authores. 

Quid  dicendum  de  sylvis  & pascuis  communibus,  quae 
spectant  ad  certam  communitatem  ? 

III.  R.  1°.  Lignatio  in  sylvis  communibus,  & pabulatio 
in  talibus  pascuis  legitimi  alteri  elocatis,  est  purum  furtum. 

2°.  Si  pascua  & sylvae  nulli  quidem  particulari  elocata 
sint,  sed  communitas  prohibeat,  ne  quis  privatim  quidquam 
contractet,  ut  suo  tempore  vendita  in  communitatis  bonum 
applicentur,  etiam  tunc  dubitandum  non  est,  inquit  Dael- 
man,  quin  graviter  peccet,  & restitutioni  obnoxius  sit,  si 
quis  de  communitate  notabilem  inde  quantitatem  auferat, 
licbt  Wiggers,  Steyaert,  & Billuart  sustineant  oppositum. 

Ratio  est,  quod  jus  privatorum  cedere  aebeat  bono 
communi : adeoque  communitas  possit  ad  majus  bonum 
commune  particularibus  auferre  jus  inde  aliquid  auferendi. 

Si  tamen  prohibitio  tantitm  foret,  ne  in  prata  immittantur 
pecora  ante  certum  tempus,  vel  ultra  determinatum  nume- 
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rnm,  vel  ne  hoc  anno  seeentur  ligna,  merfe  ut  in  futurum 
provideatur  communitati,  vera  potest  esse  sententia  Stey- 
aertii,  quod  scilicet  tales  peccent  quidem,  sed  passim  le- 
viter, & qu6d  restitutio  facienda  non  sit»  nisi  pro  ratione 
damni  k lignis  vel  gramine  distincti. 

Quid  si  dubiufn  sit,  an  sylvae  vel  pascua  sint  communia, 
anverd  pertineant  ad  Toparcham,  quiinterim  ea  sibi  vin- 
dicat ? 

IV.  R.  Stey&ertitis  i si  res  revera  sit  controversa,  nec"' 
ad  finem  controversia  perdnci  possit,  utrimque  manere  vi* 
dentur  in  sua  possessione,  communitas  quidem  illis  utendi 
tanquam  publicis,  Toparcha  raulotis  afficiendi  eos  quos 
utentes  deprehenderit. 

Quod  spectat  sylvam  regiam  dictam  lingua  Belgica 
“ Joningen  Bosch,”  Gallici  “ Bois  de  Soing,”  quaedam 
scitu  utilia  tradit  De  €ocq.  cap.  8.  sectione  4r. 

V.  Qui  e syl  vis  aut  pascuis  alienis  aufert  rem  notabilem, 
vel  ea  notabiliter  deteriorat,  graviter  peccat  & ad  restitu* 
tionem  tenetur : notant  tamen  Authores,  quid  cdm  ligna 
in  sylvis,  & gramina  in  pascuis  naturaliter  crescant,  idqne 
sine  agricultura,  sicque  plus  accedant  ad  res  naturaliter 
liberas,  pauld  major  quantitas  requiratur,  ut  in  illis  aufe- 
rendis peccetur  mortaliter. 

Quid  autem  pauperes  possint  in  sylvis  alienis,  dependet 
a voluntate  Dominorum  expressa,  tacita,  vel  praesumpta, 
quam  usus  & consuetudo  timoratorum  declarat;  sic  in 
pluribus  locis  invaluit,  ut  pauperes  £ sylvis  auferant  ramos 
aridos,  item  genistas  & vepreta,  & similia  parva  ligna 
viridia,  quae  multum  spinis  assimilantur. 

VI.  Interim  pro  praxi  reflectendum,  qu6d  saepe  ligna 
viridia  arefaciant  secando  radices,  &c.  quo  casu  dubium 
non  est,  quin  graviter  possint  peccare. 

2P.  Attendere  debet  Gonfessarhxs,  dum  confitentur  se 
lignatos  esse  unum  aut  alterum  baculum,  illos  interrogan- 
dos esse,  an  snb  nomine ‘baculi  non  comprehendant  par  vas 
arbores. 

3°.  Damnum  illatum  in  seeatione  arbusculae  in  serie 
plantatae,  praesertim  juxta  viam  publicam,  desumi  non 
debet  ex  eo,  qudd  exigui  sint  Valoris  in  ordine  ad  ignem 
faciendum,  sed  simul  ex  expensis  factis,  vel  faciendis,  ut 
loco  abscissae  altera  inferatur. 
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N.  21.  DE  ACQUISITIONE  DOMINII  IN  ANI- 
MALIA. 

I.  Animalia  mansueta  habent  Dominum.  II.  Item  Man* 

su  facta . III.  Nisi  libertatem  recuperaverint.  IV. 

Ferce  sunt  pHmo  occupantis.  V.  Quamdiu  custodiam 

non  evaserint  VI.  Cvjus  sit  fera  Icesa.  VI.  Aut  laqueo 

capta . 

I.  TRIA  animalium  genera  distingui  debent : alia  er 
natura  sua  sunt  mansueta  sive  domestica,  ut  oves,*  boves, 
&c.  & haec  ita  sunt  sub  dominio  Domini  sui,  sicut  quaevis 
alia  res:  hinc  furti  rens  est,  qui  talia  ut  sua  tenet  invito 
Domino,  etiamsi  forte  longiiU  e conspectu  Domini  abiis- 
sent. 

II.  Alia  sunt  ex  natura  sua  fera  seu  sylvestria,  sed 
humana  industria  cicurata  seu  mansuefacta,  ut  falcones, 
&c.  quibus  enumerantur  pisces  in  vivariis,  & ferae  saltu 
circumsepto  inclusas : item  quae  habent  consuetudinem 
redeundi  in  potestatem  Domini,  ut  apes,  columbae,  &o. 

III.  Haec  autem  omnia  tum  diu  tua  intelliguntur,  quam- 
diu mansueta  sunt,  aut  animum  redeundi  habent,  velfacild 
possunt  reduci : quod  si  ita  esse  desinant,  fiunt  primo 
occupantis ; quia  pristinam  libertatem  recuperasse  censen- 
tur t furtum  ergo  committit,  qui  pisces  capit  ex  vivariis, 
feras  & volucres  ex  locis  conclusis. 

IV.  Atia  animalia  ex  natura  sua  vel  ex  consuetudine 
fera  sunt,  «t  apri,  lepores,  pisces,  &c.  bec  simul  atque  ab 
aliquo  capta  sunt,  jure  gentium  illius  esse  incipiunt ; quod 
enim  nullius  est,  fit  primo  occupantis:  unde  nec  mterect 
sive  in  tuo  fundo,  sive  in  alieno  ea  ceperis. 

V.  Si  hujusmodi  animalia  a te  capta,  custodiam  tuam 
evaserint,  & in  libertatem  naturalem  se  receperint,  iterdm 
fiunt  primo  occupantis : intelliguntur  autem  naturalem 
libertatem  recipere»  cfim  vel  oculos  tuos  effugerint,  vel  ita 
sint  in  conspectu  tuo,  ut  difficilis  sit  eormn  prosecutio : 
lib.  2.  Instit.  § Feras  : unde  piscis,  qui  eruptis  vivariis 
evaserunt  io  flumen,  fiunt  primo  occupantis : sic  etiam 
examen  apum,  quod  sylvestris  est  naturae,  si  ita  avolet,  ut 
difficilis  admodum  sit  ejus  prosecutio,  potest  & quolibet 
apprehendi,  etiam  in  fundo  alieno,  nisi  qudd  aher  ingres- 
sum fundi  sui  tibi  possit  prohibere. 

Cujus  est  fera  laesa  ? 

VI.  Si  ita  k te  vulnerata  sit,  ut  effugere  amplids  non 
valeat,  & eam  pergas  prosequi,  morali  ter  certd  apprehen- 
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surus,  est  tua:  secus  si  eam  non  pergas  prosequi,  vel 
tantam  sit  leviter  vulnerata. 

VII.  Eodem  modo  si  posueris  laqueum,  & fera  ita  capta 
sit,  ut  se  extricare  non  possit,  tua  est : si  autem  fera  adhuc 
possit  evadere,  fit  primd  occupantis ; quia  nondum  liber- 
tatem amisisse  censetur. 

Similiter  pisces  nass&  in  flumine  extensa  capti,  sunt 
nassam  ponentis  : qudd  si  quis  extracta  nassa,  quam  Do- 
minus ad  capiendum  pisces  posuerat,  utatur & pisces  capiat, 
tenetur  Domino  compensare  spem  capturae  piscium,  si 
nassa  relicta  fuisset : ipse  tamen  fit  Dominus  piscium, 
quos  cepit. 

N.  22.  AN  VENATIO  SIT  LICITA  ? 

I.  Venatio  secundum  se  est  licita.  II  Prohibita  est.  III. 

Ratione  status . IV.  Temporis.  V.  Instrumentorum. 

VI.  Et  loci.  VII.  Peccat  contra  prohibitionem  venans . 

VIII.  Et  damnum  agris  illatum  restituere  debet.  IX. 

Non  tamen  feras  captas. 

I.  RESP.  Venatio  secundam  se  est  licita ; quia  anima- 
lia in  usum  hominum  creata  sunt,  & in  cibum  data,  saltem 
post  diluvium.  Vide  Gen.  cap.  9.  V.  3.  & cap.  27.  V.  3. 
& 4. 

II.  Venatio  tamen  quadrupliciter  potest  esse  illicita  ; 
scilicet  1°.  ratione  status  & conditionis  personse  venantis, 
2Q.  ratione  temporis,  3 °.  ratione  instrumentorum,  & 4P. 
ratione  loci. 

III.  Ratione  status  venatio  eum  strepitu  per  varios 
Canones  prohibita  est  Clericis  & Monachis:  & Synodus 
Dicecesana  Mechlin.  tit.  7.  cap.  10.  vetat,  ne  Clericus  ad 
venandum  canes,  accipitres  aut  falcones  alat. 

Dicitur  venatio  fieri  cum  strepitu  quae  fit  cum  magno 
apparatu,  in  qua  adducitur  grex  canum,  concentus  tuba- 
rum, vel  adhibentes  accipitres. 

Hinc  venatio  sine  strepitu  armorum  aut  canum  potest 
Clerico  esse  licita,  quando  moderati  adhibetur  recreatio- 
nis causa. 

IV.  Ratione  temporis  venatio  prohibetur,  quando  ani- 
malia sunt  foeta,  aut  foetum  alunt,  ne  alicis  integra  soboles 
ferina  destruatur. 

Hoc  tempus  statuunt  edicta  Regia  k 1 Martii  usque  ad 
22.  Julii.  & quandoque  prolongatur : venatio  etiam  pro- 
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bibetur  ratione  diei  Festi,  de  quo  vide  Nam.  61.  “ de  Le- 

“ gibus.” 

V . Venatio  etiam  illicita  est  ratione  instrumentorum, 
ot  si  qnis  utator  mediis  venenatis,  quod  ssspe  obtinet  in 
piscatione. 

VI.  Ratione  loci  prohibetur  venatio,  ubi  Princeps  vel 
Toparcha  sibi  eam  reservat : qui  tamen  curare  debent,  ne 
multitudo  ferarum  noceat  agris,  segeti,  &c.  alioquin  obli- 
gantur ad  restitutionem  : etiam  pcena  statuta  centra  ve- 
nantes non  potest  esse  excessiva. 

An  particularis  sive  privatns  potest  prohibere  venatio- 
nem in  suo  fundo  ? 

R.  Id  jture  communi  concessum  est  lib.  2.  Inst.  § Fera:. 
Moribus  tamen  nostris,  inquit  De  Cocq,  introductum  est, 
nt  Dominus  feram  in  territorio  suo  excitatam  etiam  in 
alieno  possit  persequi. 

Quomodo  peccat,  qui  contra  justam  prohibitionem 
venatur  ? 

VII.  R.  Communis  sententia  habet,  qudd  tantum  pec- 
cet veniali  ter,  nisi  fortfe  tale  damnum  inferrpt  venationi, 
ut  jus  renandi  notabiliter  vilius  redderetur. 

VIJL  Potest  interim  peccari  mortaliter  ratione  damni,, 
quod  infert  fructibus,  & ad  restitutionem  teneri,  itera 
ratione  periculi  pcenee,  cui  se  exponit,  & c.  Ssepins  etiam 
venatores  peccant  mortaliter  ratione  animi  parati  ad  infli- 
gendam grave  vulnus  aut  mortem  custodi  venationis,  casu 
quo  deprehendantur,  prout  sat  frequenter  contingit. 

An  qni  contra  prohibitionem  venatur,  acquirit  domi- 
nium fera  captae  ? 

IX.  R.  Responsio  communis  est  affirmativa : licet  An- 
selrao  Triboniano  cap.  56.  § 6.  & Puffendorfius  “ de  jure 
“ Nat.  & Gent.”  lib.  4,  cap.  6.  n.  7.  contradicant : ratio 
est,  quod  ferae  sint  nullius,  adeoque  jure  Gentium  fiant 
prirod  occupantis,  cui  juri  non  videtur  detractum  per  pro- 
hibitionem venationis. 

Dicta  de  venatione  applicari  possunt  piscationi,  cdm 
pari  passu  procedant,  excepto,  qu5d  piscatio  & aucupium 
non  ita  Clericis  sint  interdicta  ; ex  professo  tamen  simi- 
libus incumbere,  dedecet  Clericos,  qui  ad  sanctiora  sunt 
vocati. 
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N.  23.  DE  ACQUIRENDO  DOMINIO  REI,  Q UM 
HABET  DOMINUM. 

I.  Dominium  rei  aliena  dupliciter  acquiri  potest  II.  Do- 
mino non  volente . III.  Et  Domino  volente . IV.  Hoc 

casu  requiruntur  duo . V.  Titulus . VI.  Et  traditio . 

VII.  Exceptis  casibus . 

I.  QUOMODO  acquiritur  dominium  rei,  quae  habet 
Doininum  ? 

R.  Generatim  id  dupliciter  fieri  potest,  scilicet  vel 
priore  Domino  volente,  vel  priore  Domino  non  volente. 

Quomodo  transfertur  dominium,  Domino  non  volente  ? 

II.  R.  Praecipui  his  modis  : 1°.  Jure  gentium  : sic  res 
justo  bello  captae  fiunt  capientis.  2Q.  Sententift  Judicis, 
ut  si  fur  condemnetur  ad  restituendum  duplum  damni. 
3°.  Authoritate  legis,  sive  fiat  ob  culpam,  v.  g.  ob  crimen 
laesae  Majestatis,  sive  sine  culpa,  ut  fit  per  alluvionem, 
confusionem,  commixtionem, &c.&  praecipufe  per  praescrip- 
tionem & usucapionem,  de  quibus  Num.  sequenti. 

Quomodo  acquiritur  dominium,  Domino  volente  ? 

III.  R.  Jure  naturae  sufficit  mutuus  consensus  signo 
externo  expressus:  verdm  jure  positivo  Romano,  cui 
accedunt  Principum  nostrorum  decreta,  necessaria  sunt 
haec  duo,  titulus  & traditio.  Insuper  nulla  immobilium 
alienatio  moribus  nostris  firma  est,  nisi  fiat  coram  Judice 
aut  Magistratu,  ut  dictum  est  num.  7.  paucis  casibus  ex- 
ceptis stati m assignandis. 

Quare  ista  duo  requisita  fuerunt  ? 

IV.  R.  Ut  sic  magis  evitaretur  incertitudo  dominii  & 
multitudo  litium. 

Quid  intelligitur  nomine  tituli  ? 

V.  R.  Ratio,  in  qua  fundatur  jus  acquirendi  sibi  domi- 
nium, v.  g.  venditio,  donatio,  &c. 

Fundatur  autem  titulus  in  jure  naturali  gentium,  legi- 
timo contractu,  authoritate  legis,  & sententia  judicis. 

Quid  est  traditio  ? 

VI.  R.  Est  actus,  quo  quis  mittitur  in  possessionem 
rei  antea  non  suae.  Alia  est  realis,  qu&  res  ipsa  realiter 
datur,  v.  g.  in  manus : alia  ficta  seu  civilis,  quae  fit  per 
instrumentum,  ut  per  traditionem  clavium,  aut  per  aliquid 
aliud,  quod  lex  vel  consuetudo  statuit. 

In  quibusnam  casibus  sufficit  titulus  sine  traditione  ad 
acquirendum  dominium,  aut  jus  in  re  ? 

R.  Jure  civili  statuuntur  hi  casus  : 
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V1L  1° . Haereditas  acceptata.  2°.  Legatum,  si  res  in- 
dividua legata  sit,  & haeres  haereditatem  acceptet.  3°.  Res 
civitatibus,  Ecclesiis,  aliisque  piis  causis  vendita,  donata, 
testamento  relicta,  &c.  4C\  In  collatione  beneficii  accep- 
tata, statim  obtinetur  quasi-dominium.  3°.  Si  res  alicui 
donata  sit  sub  ea  conditione,  ut  tibi  alimentum  praebeat, 
illo  non  praebente  ut  debet,  statim  accipis  dominium  istius 
rei  sine  traditione.  6Q.  In  contractu  omnium  bonorum  per 
matrimonium.  7°.  Si  princeps  profiteatur  se  velle  transferre 
dominium  sine  traditione. 

Similiter  accipit  aliquis  jus  in  re  & actionem  realem  sine 
traditione  in  pignus  & hypothecam.  Lege  1.  digest.  “ de 
“ pignoribus.” 

Etiam,  ut  docent  Lessius  & Covarruvias,  si  res  tibi 
vendita  tradatur  alteri  scienti  tibi  venditam,  posses  illam 
vindicare. 

Idem  accidere  potest  in  aliis  casibus,  si  lege  aut  consue- 
tudine a jure  communi  excipiantur. 

N.  24.  DE  PRAESCRIPTIONE. 

I.  Proscriptio . II.  Introducta  est  jure  civili . III.  Ob 
quatuor  causas . 

QUID  est  praescriptio  ? 

I.  R.  Praescriptio,  de  qua  hic  agitur,  definiri  solet : 
acquisitio  dominii,  vel  elisio  juris  alterius  per  possessionem 
rei  aut  libertatis,  continuatam  tempore  legibus  definito. 

Usucapio  a Theologis  solet  cum  praescriptione  confundi, 
lic&t  aliqui  dicant,  quod  usucapio  sit  mobilium,  praescriptio 
immobilium. 

Quo  jure  praescriptio  est  introducta  ? 

II.  R.  Jure  civili,  adstipulante  Jure  Canonico  : hinc 
generatim,  ut  de  validitate  praescriptionis  judicetur,  stan- 
dum est  legibus  & consuetudinibus  locorum,  & iis  defici- 
entibus, juri  communi. 

Quare  praescriptio  introducta  est  ? 

III.  R.  In  jure  allegantur  hae  quatuor  causae  : Prima, 
ne  diu  & fe r&  semper  dominia  quarumdam  rerum  essent 
incerta:  lib.  41.  digest.  tit.  3.  “ de  Usucapione  & Usur- 
patione.” 

Secnnda,  ut  aliquis  litium  finis  esset ; lege  ultima  digest. 
Pro  suo  lib.  41.  tit.  10. 
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Tertia,  ne  possessiones  prope  immortali  timore  tenean- 
tur : Lege  Cum  notissimi,  codicis  “ de  Proscriptione" 
30  vel  40  annorum  lib.  7.  tit.  39. 

Quarta,  ut  corrigatur  negligentia  Dominorum  res  suas 
prosequi  proterm Utentium:  Lege  Ut  perfectius, codicis 
“ de  Annali  exceptione,”  & cap.  Vigilanti  extra  “ de 
“ Proscriptione  sed  haec  quarta  causa  est  miniis  prin- 
cipalis: unde  lex  praescriptionis  merfe  poenalis  non  est, 
ideoque  procedit  citra  negligentiam  Domini  rei  proscripti». 

Ex  his  causis,  liquet,  qu&m  conveniens  sit,  imd  quam 
necessaria  fuerit  praescriptio  regimini  publico,  ac  adeo, 
qudd  respublica  potuerit  praescriptionem  inducere,  c&m 
bonum  commune  praeponderet  privato. 

Solent  ad  legitimam  proscriptionem  requiri  quinque 
conditiones ; 1°.  Ut  res  sit  apta  sen  non  vitiosa.  2°.  Ti- 
tulus. 3°.  Possessio.  4°.  Bona  fides.  5°.  Tempus  lege 
definitum.  Quatuor  posteriores  exprimuntur  hoc  versu : 

“ Intemerata  fides,,  titulus,  possessio,  tempus.” 

N.  25.  DE  RE  NON  APTA,  ET  TITULO 
PROSCRIPTIONIS. 

I.  Res  non  apta.  II.  Titulus . 

QUONAM  res  dicitur  non  apta  seu  vitiosa?. 

I.  R.  Omnis  illa,  quae  non  potest  praescribi. 

Quaenam  sunt  illae  res,  quae  praescribi  non  possunt? 

R.  1°.  Generaliter  non  praescribuntur  res  ab  illo,  qui 
eas  possidere  non  potest : sic  & laico  non  praescribantur 
Jura  Ecclesiastica,  ut  est  v.  g.  jus  decimarum  : ex  privi- 
legio tamen,  laici  decimas  possunt  habere,  quales  sunt 
.decimae  infeudatae  ante  Concil.  III.  Lateranense  anno 
1179.  Vide  ulteriils  Num.  73.  “ de  Religione.” 

2°.  Non  praescribuntur  res  deputatae  usibus  publicis, 
ut  forum,  plateae,  fontes,  &c.  lege  Usucapionum  jdigjssto- 
rum  : jus  tamen  plantandi  in  viis  publicis  in  hac  patna 
proscribitur,  ut  tradit  Stockmaas  decisione  88. 

3°.  Quae  debentur  Principi  ratione  Superioritatis  ejus, 
ut  tributa,  census,  jus  appellationis,  &c.  uti  nec  census 
dominicales. 

4°.  Proscribi  non  potest  contra  jus  naturale,  Aut  posi-. 
tivum  divinum  ; nec  quoad  res  Dei,  nt  Templa,  vel  nes 
religiosas,  ut  coemeteria,  &c. 

5°,  Non  proscribitur  adversas  hominem  liberum,  u 
fiat  servus.  Lib.  2.  Institut.  tit.  6. 
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6°.  Non  praescribuntur  res  furtivae  & quae  vi  possessae 
snnt:  quia  res  transit  cum  vitio,  quo  affecta  est:  possunt 
tamen  res  tales  ab  acquisitore  bonae  fidei,  qui  non  sit  haeres 
immediatus  furis,  postea  praescribi  tempore  triginta  anno* 
rom. 

7°.  Non  praescribuntur  res  miserabilium  personarum, 
qui  sua  in  jure  repetere  non  valent,  ut  mente  captorum: 
alibi  etiam  res  minorum  25  annis  non  praescribuntur,  &c. 
Denique  non  praescribuntur  res  purae  gratiae. 

Finaliter  notandum,  qudd  saepe  in  jure  dicantur  res 
aliquae  non  posse  praescribi,  quia  tantum  praescribuntur 
tempore  longissimo,  ut  sunt  res  furtivae,  res  fisci,  &c. 

Qualis  requiritur  titulus  ad  praescriptionem  ? 

II.  R.  Requiritur  titulus  de  se  translativus  dominii,  ut 
donatio,  venditio,  &c.  qui  tamen  de  facto  dominium  non 
transtulit,  v.  g.  quia  donans  vel  vendens  non  erat  Dominus. 

Hinc  titulus  non  est,  si  quis  habeat  rem  commodatd, 
vel  rem  nondum  derelictam  invenerit,  quia  illa  de  se  non 
transferunt  dominium. 

Pariter  titulus  non  est,  si  quis  habeat  rem  ex  testamento 
solemnitatibus  destituto ; quia  ipso  jure  nullum  est,  & con- 
sequenter de  se  non  translativum  dominii.  Aliud  est,  an 
tale  testamentum  valeat  in  foro  conscientiae,  de  quo  in 
Tractata  “ de  Contractibus.” 

Notandum  etiam,  qudd  ille  titulus  de  se  translativus 
dominii  debeat  realiter  existere,  adeoque  non  sufficiat, 
qudd  quis  bona  fide  existimet  ejus  existentiam,  si  & parte 
rei  non  existat,  ut  si  qnis  putet  se  emisse,  & non  emerit ; 
dono  accepisse,  & non  acceperit. 

In  praescriptione  tamen  longissimi  temporis,  titulus 
praesumitur  & probari  non  debet,  nisi  vehemens  suspicio 
sit,  rem  cujus  praescriptio  praetenditur,  fuisse  mal&  fide 
acquisitam  vel  possessam.  In  praescriptione  servitutum 
pro  titulo  habetur  patientia  prioris  Domini. 

N.  26.  DE  POSSESSIONE  REQUISITA  AD  PRAE- 
SCRIPTIONEM. 

I.  Requiritur  possessio  saltem  facti . II.  Eaque  continuata. 
III.  Continuatio  tripliciter  impeditur . IV.  Non  proce- 
dendo. V.  Dormiendo.  VI.  Et  interrumpendo.  VII. 
Requiritur  ut  sciam  me  possidere.  VIII.  Cujus  nomine 
possidetur , ejus  praescribitur. 

QUAENAM  possessio  requiritur  ad  praescriptionem  ? 
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L R.  Sufficit  possessio  facti  dicta  “ civilis/*  imd  sola 
u naturalis**  sufficere  potest,  quantum  est  ex  parte  prae- 
scriptionis, saltem  ad  eamcontinuandam,  modo  adsit  bona 
fides. 

De  possessione  ejusque  divisione  specialiter  agetur  postea. 

II.  Debet  deinde  ista  possessio  esse  continuata  per  totum 
tempus  a lege  statutum  sine  interruptione. 

Quommodo  continuatur  possessio,? 

R.  Dupliciter,  scilicet  vel  “ naturaliter,**  hoc  est,  ab 
eodem  possessore,  vel  " civiliter,”  hoc  est,  a diversis  : 
& sic  in  jure  dicitur,  inter  venditorem  & emptorem  conjungi 
tempora,  sic  ut  emptor  tempus  praescriptionis  computet 
a tempore,  quo  venditor  praescriptionem  incepit. 

Quomodo  impeditur  continuatio  possessionis? 

III.  R.  Tribus  modis,  nimirum  si  praescriptio  non  pro- 
cedat, si  dormiat,  vel  si  interrumpatur. 

IV.  1°.  Non  procedit,  dum  praescriptio  ob  aliquam 
eausam  non  potest  incipere,  v.  g.  si  haeres  immediatus  furis, 
licet  ignorans,  teneat  rem  furtivam,  non  potest  praescri- 
bere. Ita  institutionum  § Diutina,  “ de  usucapionibus.” 
“ Si  ille  (defunctus)  initium  justum  non  habuit,  haeredi  & 
“ bonorum  possessori,  licet  ignoranti,  possessio  non  pro- 
“ dest.” 

Ratio  est,  quod  immediatas  haeres  fictione  juris  censea- 
tur una  eadem  que  persona  cum  defuncto,  adeoque  possidere 
mala  fide,  sicnt  defunctus. 

Aliud  est  de  illo,  qui  acquisivit  rem  furtivam  a fure, 
alio  contractu,  vel  haereditate  tantum  mediata  in  bona  fide. 

Y.  2°.  Dicitur  praescriptio  dormire,  dum  legitimi  in- 
choata sic  cessat,  ut,  finita  dormitionis  causa,  reviviscat, 
& anni  priores  computentur  cum  posterioribus,  omissis 
illis  quibus  dormivit : sic  dormit  tempore  pestis,  quando 
jus  non  dicitur,  & omni  tempore,  quo  agere  non  potest  is, 
contra  quem  praescribitur,  v.  g.  si  sit  pupillus,  si  absens 
ob  publica  negotia,  ut  legatus,  dum  Ecclesia  caret  rectore 
aut  habet  impotentem,  dormit  praescriptio  contra  eam. 

VI.  3°.  Dicitur  praescriptio  interrumpi,  dum  incepta  sic 
cessat,  ut  posteriores  anni  non  possint  cum  prioribus  com- 
putari, lic£t  reviviscat,  sed  de  novo  d<*bet  inchoari : hoc 
fit  vel  “ naturaliter,”  dum  deficit  aliquid  necessarid  requi- 
situm ad  praescriptionem ; v.  g.  bona  fides  aut  possessio 
etiam  vi  ablata,  nisi  curet  se  intra  annum  in  possessione 
restitui,  lege  3.  cod.  Unde  vi.  Vel  “ civiliter,**  dum  per* 
actum  juridicum  interpellatur,  ut  perlitis  contestationem  • 
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Si  tamen  sequatur  sententia  absolutoria,  continuatur 
proscriptio.  “ Lib.  2.  ff.  pro  don.  L.  1. 1.  9.  C.  de  prmscrip. 
iong.  temp. 

VII.  Ex  natura  possessionis  requiritur,  ut  sciam  me 
possidere  rem  praescribendam,  saltem  virtualiter ; unde  qui 
rem  alienam  ignoranter  inter  sua  bona  collocatam,  post 
legitimum  tempus  deprehenderet,  non  posset  eam  prae- 
scribere. 

VIII.  Etiam  ut  quis  nomine  proprio  prasscribat,  debet 
nomine  proprio  possidere  : & generarim  cujus  nomine  res 
possidetur,  pro  eodem  praescribitur. 

N.  27.  DE  BONA  FIDE  REQUISITA  AD  PRJiU 
SCRIPTIONEM. 

I.  Requiritur  bona  fides . II.  Toto  tempore  praescriptionis • 

QUID  blc  intelligitur  per  bonam  fidem  ? 

R.  Fundata  credulitas,  qua  aliquis  sibi  persuadet,  reni 
esse  suam:  nnde  non  suffiet t levis  aliqua  aut  affectata 
credulitas,  sed  requiritur  judicium  prudens,  quo  quis  in 
^usfientia  judicet,  quod  rem  illam  legitimi  possideat  ut 
smm.  Fundamentum  bonae  fidei  est  titulus. 

Que  tempore  debet  illa  bona  fides  adesse  ? 

I L R.  Non  tanturq  initio  possessionis,  verihn  etiam  in 
ejus decursu,  donec  praescriptio  legitimi  absolvatur,  juxta 
regulam  secundam  juris  in  sexto:  “ Possessor  malae  fidei 
u ullo  tempore  non  praescribit;”  idem  habetur  cap.  finali 
“ de  praescriptione”  bis  verbis : “ Unde  oportet,  ut  qui 
“ praescribit,  in  nulla  temporis  parte  rei  habeat  conscien- 
“ tiam  alienae.”  In  hoc  capit,  de  sumpto  ex  Concil.  La- 
teranensi, Innoeentius  IU.  corrigit  & derogat  juri  civili, 
quod  admittebat  praescriptionem,  modd  bona  fide  incepta 
esset,  lic&t  mala  fides  supervenisset. 

Objicies  1°.  Jura  non  requirunt  titulum  in  praescriptio- 
nibus  longissimi  temporis  : ergo  admittunt  praescriptionem 
malae  fidei. 

R.  Neg.  conseq.  quia  leges  civiles  tantfim  admittant 
Olam  praescriptionem  hoc  sensu,  qudd  in  foro  externo 
negent  actionem  contra  possessorem  triginta  aut  quadra- 
ginta annorum,  nec  cogant  eum  ad  probandum  titulum, 
nisi  mala  fides  appareat : sed  inde  non  sequitur,  qubd 
mala  fides  sufficiat  pro  praescriptione  in  conscientia. 

Objicies  2°.  Possum  praescribere  adversiis  eum,  quem 
optime  seio  habere  jus  servitutis,  v.  g.  transeundi  per  meum 
agrum : ergo,  &c. 
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R.  Nego  conseq.  ratio  est,  quddcum  in  illo  casu  nih 
agam  illiciti,  nec  omittam,  quod  debeo  praestare,  sim  in 
bona  fide  ; non  enim  impedio  transitum  per  meum  agrum, 
nec  meum  est  ipsum  monere,  ut  jure  suo  utatur:  tantum 
itaque  sino  ipsum  jure  suo  non  uti,  ex  quo  nascitur  niihi 
libertas. 

Idem  dic  de  bonis,  quae  essent  confiscata,  & de  similibus, 
quae  poenalia  sunt : non  tenemur  illa  spontfe  dare,  & si  suo 
tempore  non  petantur,  bona  fide  eadem  retinemus. 

Inferes : ergo  possum  etiam  praescribere  mea  debita,  si 
creditor  me  non  moneat  nec  debitum  petat. 

R.  Neg.  seq.  Disparitas  est  qudd  in  tali  casu  meum  sit 
aliquid  agere  & non  merfc  tolerare  ; quia  independenter  ab 
ejus  monitione  solvere  teneor : unde  hic  ago  injusti  &mala 
fide  procedo  ; in  praecedentibus  vero  casibus  nil  agere  de- 
bebam, sed  tantum  permittere,  ut  alter  jure  suo  uteretur: 
quod  cum  fecerim,  mala  fide  nqn  processi. 

N.  28.  DE  IIS  QILE  BONJE  FIDEI  ADVER- 
SANTUR. 

1.  JBotub  fidei  adversantur  II.  Mala  fides , III.  Fides 
dubia.  IV.  Nisi  dubium  evacuetur . V.  Quo  sensu 
melior  sit  conditio  possidentis . VI.  Manente  dubio  res 
dividenda.  VII.  Exceptio.  VIII.  Ignorantia  culpabilis 
obest  bonce  fidei.  IX.  Item  ignorantia  inculpabilis  juris. 

I.  BON-dE  fidei  potissimam  tria  adversantur,  nempe 
fides  mala,  fides  dubia,  & quaedam  ignorantia. 

Quaenam  fides  blc  dicitur  mala  ? 

II.  R.  Illa,  qua  quis  agnoscit  ante  tempus  praescriptio- 
nis completum,  rem  quam  possidet,  esse  alienam.  Haec 
semper  praescriptionem  turbat. 

Ad  malam  fidem  etiam  reducitur  conscientia  illiciti,  etsi 
infuridata.  Ita  habetur  lib.  41.  digest  “ de  Usucapione” 
§ Si  Fur  : “ Si  quis  id,  quod  possidet,  non  putat  sibi  licere 
“ per  leges  usucapere,  dicendum,  etiamsi  erret,  non  pro- 
“ cedere  Usucapionem.” 

Quaenam  fides  dubia  obest  praescriptioni  ? 

III.  R.  1 Conveniunt  Theologi,  qu6d  is,  qui  dubitat 
ab  initio,  an  res  sit  sua  vel  alterius,  non  possit  tuta  con- 
scientia illam  ut  suam  possidere,  ac  adeo  nec  praescriptio- 
nem incipere  defectu  bone  fidei. 

2°.  Conveniunt,  quod  ille,  qui  in  decursu  praescriptio- 
nis fundath  dubitat,  an  licite  possideat  rem  aliquam,  non 
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possit,  quamduk  tic  practic£  dubitat,  rem  illam  praescii- 
here;  quia  ageret  contra  conscientiam. 

IV . 3Q.  Certum  est,  qu6d  si  dubium  (sire  praecedat  sire 
superveniat  possessioni)  sit  incidens  tantdm,  & adhibito 
maturo  examine  & concilio  prudentum  deponatur,  praes- 
criptioni non  obsit,  uti  neo  bonam  fidei. 

Qoastio  itaque  tantum  restat,  an  ille,  qui  benfi  fide 
incepit  possidere,  si  postea  ex  motivo  rationabili,  adhibita 
etiam  sufficienti  examine,  maneat  dubius,  an  res  sit  sua, 
an  alterius,  possit  dioi  bonas  fidei  possessor,  ac  ut  taliq 
proscribere  ? 

R.  Soto,  Steyaert,  Collet  & plures  moderni,  tunc  saltem 
pro  parte  deficere  bonam  fidem  ; quia  talis  non  potest 
prudenter  judicare,  se  rem  ut  suam  possidere.  Deinde 
tali  dubio  non  potest  praescriptio  inchoari,  adeoque  nec 
perfici:  praeterea  in  tali  possessione  non  potest  dari  fun- 
data credulitas,  qua  sibi  prudenter  persuadeat  rem  eisse 
suam. 

Ab  opposito  Wiggers,  Lessius,  & grex  Probabilistarum 
sustinent,  talem  dubitantem  bona  fide  possidere,  & conse- 
quenter posse  proscribere,  propter  rationes  sequentes, 
qms  objiciunt. 

Obj.  I.  Talis  dubitans  non  est  in  mala  fide : ergo  est  in 
bona  fide. 

R.  Neg.  seq.  status  enim  deliberato  dubitationis  est 
quiddam  inter  utramque  fidem  medium,  utpote  quae  ambae 
persuasionem  minimi  vacillantem  important. 

Obj.  II.  Talis  dubitans  non  habet  conscientiam  rei 
alienae,  quod  tamen  Innocentius  III.  requirit,  ut  non  currat 
proscriptio. 

R.  Dist.  assum  pt.  talis  non  habet  conscientiam  rei  alienat 
certam,  conc.  assump.  non  habet  conscientiam  rei  alieno 
probabilem,  nego  assump. 

Obj.  III.  Cap.  ad  aures  “ de  proscriptione”  lib.  2. 
decret.  tit.  26.  dicit  Alexander  III.  £piscopo  Mauri tano  : 
“ Tenore  presentium  tuse  Fraternitati  innotescat,  quod 
“ de  jure  divino  & humano  melior  est  conditio  possidentis, 
&c.” 

Item  Regnlq.  65.  juris  in  6.  “ In  pari  delicto  vel  causa 
“ melior  est  conditio  possidentis ergo  fides  dubia  sufficit 
ad  praescriptionem. 

V.  R.  Neg.  seq.  Verum  est  juxta  omnes,  quod  conditio 
possidentis  sit  melior,  1°.  in  eo,  quod  res  possessa  non 
debeat,  superveniente  dubio,  statim  abjici,  sed  possit 
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retineri  ut  veritas  inquiratur.  2°,  In  eo  quod  major  rei 
portio  caeteris  paribus  possessori  adjudicetur.  3Q.  In  eo, 
quod  si  oriatur  controversia  super  rei  dominio,  probatio 
incumbat  potius  adversario  qu&m  possessori : deinde  pos- 
sessio facit  praesumptionem  juris,  adeoque  donec  contra- 
rium probetur,  possessor  varios  in  jure  favores  consequitur : 
atque  ita  melior  est  conditio  possidentis,  sed  conscientiam 
dubiam  non  reddit  certam. 

Ratio  est,  qudd  praesumptio  juris  jus  non  tribuat,  sed 
potius  supponat : unde  licfet  in  foro  exteriori  praesumptio 
velut  certa  habeatur,  in  conscientia  tamen  tantam  obtinet 
juxta  certitudinem  ipsius  juris. 

. Quid  igitur  faciendum,  si  post  diligens  examen,  de  rei 
dominio  constare  non  possit  ? 

VI.  R.  .ZEquum  videtur,  ut  pro  rata  dubii  res  ejusve 
aestimatio  dividatur. 

VII.  Excipitur  hic  praescriptio  triennalis  beneficii,  qua 
Beneficiatus  praescribit,  licet  dubitet  de  jure  suo.  Ratio 
est,  qudd  Ecclesia  dubium  auferat,  et  det  jus  certum  ad 
lites  exterminandas,  &c. 

Qua  nam  ad  hanc  beneficii  praescriptionem  requiruntur? 

R.  Ex  regula  33.  Cancellari»  Rom.  requiruntur  haec 
tria,  1^.  triennalis  possessio  pacifica;  2°.  ut  non  sit  ingres- 
sus simoniacus  ; 3°.  ut  habeatur  titulus  saltem  coloratus» 

Quaenam  ignorantia  bonae  fidei  adversatur  ? 

VIII.  R.  lQ»  Videtur  omnis  ignorantia  culpabilis,  sive 
juris,  siv&  facti,  auferre  bonam  fidem  ; quia  nullus  censetur 
bona  fide  ignorare,  quod  scire  poterat  et  debebat.  Id  sal- 
tem de  ignorantia  crassa  aut  affectata  certum  est. 

IX.  2°.  Ignorantia  inculpabilis  “ facti”  non  nocet  bonae 
fidei : verum  ignorantia  “juris,”  licfct  foret  inculpabilis, 
impedit  bonam  fidem.  Ita  habetur  lege  juris  digest.  “de 
“ juris  et  facti  ignorantia “ Juris  ignorantia  in  usucapi- 
“ one  prodesse  negatur,  facti  vero  ignorantiam  prodesse 
“ constat.”  Casus  habetur  lib.  41.  digest.  tit.  3.  “ Si  & 
“ pupillo  emero  sine  tutoris  authoritate,  quem  puberem 
“ esse  putem,  dicimus  usucapionem  sequi. ..quod  si  scias 
“ pupillum  esse,  putes  tamen  pupillis  licere  res  suas  sine 
“ tutoris  authoritate  administrare,  non  capies  usu,  quia 
“ juris  error  nulli  prodest.” 

Cum  itaque  praescriptionis  vis  ex  dispositione  legum 
pendeat,  dicendum,  ignorantiam  juris  nullatenus  ad  praes- 
criptionem sufficere,  etiam  in  foro  conscientiae. 
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Excipiunt  tamen  communiter  Theologi  illas.personas,  in 
quibus  ignorantia  j aris  tolerator,  ut  in  milite  & minorenni, 
k quandoque  etiam  in  mnliere  & rustico. 

Item  excipere  solent  ignorantiam  juris  dubii  & contro- 
versi. 

N.  20.  DE  TEMPORE  AD  PRAESCRIPTIONEM 
REQUISITO. 

I.  Tempus  requisitum  jure  communi . II.  Pro  Belgio . 

III.  Quadam  excepta  in  jure  communi ’. 

QUANTUM  temporis  requiritur  ad  complendam  prae- 
scriptionem ? 

I.  R.  Jure  communi  ad  praescriptionem  rei  mobilis  cnm 
titulo  requiritur  triennium,  & dicitur  praescriptio  “ bre- 
“ vioris  temporis pro  re  immobili  cum  titulo  inter 
praesentes  requiruntur  10  anni,  inter  absentes  20  anni. 
Haec  praescriptio  vocatur  “ longi  temporis.” 

Jure  Rora,  praesentes  censentur,  qui  in  eadem  provincia 
domicilium  habent,  sive  res  praescribenda  in  eadeiu  pro- 
vincia sita  sit  sive  non. 

Pro  praescriptione  rei  mobilis  sive  immobilis  sine  titulo, 
requiruntur  30  anni,  & dicitur  “ Longissimi  temporis.” 
Ecclesiarum  & aliarum  piarum  causarum  bona  immo- 
bilia praescribuntur  tantam  40  annis,  & Ecclesiae  Romanae 
centum.  Haec  de  jure  communi. 

II.  Veriim  moribus  nostris,  ait  Zypaeus,  “ in  notitia 
“ juris  Belgici,”  una  ferd  eademque  est  praescriptio,  30 
scilicet  annorum,  idque  tam  pro  mobilibus,  qu&m  immobi- 
libus, item  pro  actionibus  realibus,  personalibus  & mixtis ; 
sine  praejudicio  tamen,  ut  notat,  Christianae  praescripti- 
onis 44)  annorum  statutae  per  Canones  coutra  bona  Eccle- 
siae, & alias  personas,  quibus  jus  aliud  temporis  interval- 
lum assignavit. 

In  jure  praecipue  excipiuntur  sequentia  : 

III.  Contra  pupillum,  quamdiu  est  in  aetate  pupillari, 
nulla  procedit  praescriptio : si  minor  fuerit,  requiruntur 
30  anui. 

Triennalis  possessio  pacifica  beneficii,  de  quo  Num.* 
superiori  actum  est,  praescribit  tempore  triennii.  Actio 
injuriarum  expirat  lapsu  unius  anni.  Actio  fisci  contra 
bona  confiscata  ob  non  solutum  vectigal,  aut  similem  cau- 
sam non  criminalem,  extinguitur  quinquennio. 
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Actio  ad  reclamandum  contra  professionem  religiosam 
cessat  post  quinquennium  4 die  professionis  computandam : 
ita  Trid.  Sess.  25.  “ de  Regularibus”  cap.  19.  Si  tamen 
quis  metu  aut  aliter  fuerit  legitime  impeditus,  etiam  post 
quinquennium  reclamans,  est  audiendus,  ut  tradit  Sylv; 
in  suis  Resolutionibus  variis,  verbo  “ Professio  Monas- 
“ ticq,”  casu  3. 

N.  30.  AN  PRAESCRIPTIO  TRANSFERAT 
DOMINIUM  IN  CONSCIENTIA? 

I.  Proscriptio  transfert  dominium  in  conscientia . II. 

Probatur . III.  Quid  faciendum  de  fructibus  rei . 

I.  RESP.  Affirmativi,  modo  legitima  sit  seu  debitis 
stipata  condionibus : adeoque  potest  quis  rem  in  consci-* 
entia  retinere,  quam  juxta  legum  & Canonum  constitu- 
tiones praescripsit,  licbt  post  completam  praescriptionem 
cognosceret  fuisse  alienam. 

II.  Ratio  est,  qudd  Respublica  possit  de  rebus  subdi- 

torum disponere ; dum  id  exigit  bonum  commune  ; atqui, 
Respublica  voluit  transferre  dominium  per  praescriptionem; 
quia  inter  alias  leges  lex  3.  digest.  de  U>urpatione  & 
Usucapione  definit  praescriptionem : Aacquisitionem 

dominii,  &c. 

Quod  autem  Respublica  gravissimas  rationes  habuerit 
sic  volendi,  patet  ex  N.  24. 

Hinc  resolvit  S.  Thom.  quodlibeto  12.  q.  16.  art.  2. 
Si  quis  preescribat  bona  fide  possidendo,  non  tenetur  ad 
restitutionem,  etiamsi  sciat  alienum  fuisse  post  praescrip- 
tionem. 

Deinde  sio  judicatur  in  foro  externo,  tam  Ecclesiastico, 
quam  civili:  item  jus  Canonicum,  quod  praecipui  bonum 
animae  spectat,  indistincti  approbat  praescriptionem,  ut 
patet  ex  toto  titulo  “ de  praescriptione.” 

Obj.  I.  Juxta  regulam  juris  4$.  “Locupletari  non 
“ debet  quis  cum  alterius  injuria  vel  jactura.”  Item  juxta 
regulam  13.  “ Sine  sua  culpa  nemo  re  sua  privandus.” 

R.  Praescribentem  non  locupletari  cum  alterius  .injuria, 
sed;  ex  jure  sibi  per  leges  oonce&so : quod  id  fiat  cum  alte- 
rius jactura,  verum  est ; at  id  non  fit  authoritate  privata, 
quod  lege  illa  prohibetur,  sed  publica* 

Regula  23.  intelligitur,  si  bonum  commune  aut  alia  justa 
causa  id  non  requirat ; additur  enim : “ nisi  subsit  causa/' 
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Obj.  II.  Judex  per  sententiam  erroneam  non  transfert 
dominium  in  conscientia : ergo  nec  Respublica  per  pro- 
scriptionem. 

1L  Disparitas  est,  qudd  sententia  illa  innitatur  falam 
praesumptioni,  non  verd  lex  proscriptionis. 

Deinde  judex  per  sententiam  non  intendit  transferre 
dominium,  sed  tantum  declarare,  ad  quem  secundam  alle- 
gata & probata  res  pertineat. 

Obj.  III.  Finis  proscriptionis  est  evitatio  litium  & jur- 
giorum ; atqui  illa  evitari  possunt  negando  actionem  in 
foro  externo  priori  Domino  rem  repetenti : ergo,  &c. 

R.  In  primis  finis  iste  est  miniis  principalis.  Ad  mino- 
rem dicitur,  quod  lites  & jurgia  sic  quidem  evitari  pos- 
sunt in  foro  externo,  sed  non  in  familiis,  sicut  nec  com- 
pensationes occultae,  &c. 

Quid  faciendum  de  fructibus  rei  perceptis,  currente 
proscriptione,  dum  postea  scitur  rem  fuisse  alienam  ? 

111.  R.  Judicat  Billuart,  eos  debere  restitui  inquantikm 
extantia  se  rei  in  aequivalenti  juxta  modum,  quo  tenetur 
possessor  bonae  fidei.  Ratio  est,  qudd  possessor  ille  ante 
completam  praescriptionem  non  sit  Dominns  rei : intelligi 
id  tamen  debet  de  fructibus  necdum  legitimi  proscriptis. 
In  foro  externo  fructus  tanquam  accessorii  sequuntur 
principale.  Vide  Num.  47. 

N.  31.  DE  PRAESCRIPTIONE  CAROLINA. 

I.  Prcescriptio  Carolina*  II.  Varia  complecititur.  III* 
Non  obtinet  in  foro  conscifktice.  IV.  Sicut  nec  dicta 
Philippina . V.  Alia  prcescriptio  ex  jure  gentium . VI. 
Ad  quam  non  requiritur  bona  fides . 

I.  PRaESCRIPTIO  Carolina  ita  vocatur ; quiaintro- 
ducta  est  edicto  Caroli  V.  4 Octobris  1540. 

II.  Edictum  hoc,  ut  illud  refert  Zypaeus,  “ in  notitia 

"juris  Belgici”  statuit  sequentia:  “Ut  omnia  salaria 

" Advocatorum,  Procuratorum,  Secretariorum,  Medico- 
" rum.  Chirurgorum,  Apothecariorum,  Clericorum,  Nota- 
“ riorum,  mercedes  famulorum,  operariorum,  pretia  mer- 
"ciura  ad  consumptionem  venditarum,  nisi  imposita  jure, 
" exigantur  intra  biennium  opero  praestitae,  mercisve 
" traditae  ; nec  postea  jure  exigi  possint,  nisi  chyrogra- 
“ phum  scriptum  sit.” 
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Casa  autem,  quo  chyrographum  est  scriptam,  principalis 
debitor  tantum  potest  prawcribere  tempore  10  raaoram  ; 
sed  haeres  ipsius  intra  biennium,  postquam  mors  creditoris 
innotuerit.  “ Post  lapsa  haec  tempora  (ait  edictum) 
“ nomina  illa  (id  est  debita)  haheantur  pro  solatis,  neq 
a detur  actio.” 

Edicto  14  Februar.  1549,  data  est  interpretatio  ante* 
rioris,  qudd  scilicet  non  comprehendantur  Pragmatica, 
Advocati,  Procuratores,  qui  ultra  biennium  officium  con- 
tinuant ; sed  praescriptio  incipiat  a lata  sententia  definitiva 
in  principali  & dependentibus  determinata. 

Huic  praescriptioni  occurrituraocipiendo  chyrographu m, 
ut  jam  dictum  est,  vel  monendo  debitorem  juridacd  intra 
biennium,  ait  Daelman. 

An  haec  praescriptio  Carolina  etiam  looum  habet  in  foro 
conscientiae? 

111.  R.  Negati vfc,  licfct  Daelman  & alii  panci  contra- 
dicant. Ratio  est,  quod  verba  edicti  non  aliud  respioiant 
qu&m  forum  externum,  negando  scilicet  actionem,  elapso 
biennio,  non  vero  privando  creditorem  jore  suo : idquq 
confirmatur  ex  eo,  quod  bona  fides,  licfet  extraordinarii  in 
quodam  particulari  casu  possit  adesse,  regulariter  tamen 
absit;  ad  casus  autem  extraordinarios  leges  non  atten- 
dunt. Nec  aliter  in  praxi  illam  praescriptionem  k timoratis 
receptam  esse  testantur  Sylvius,  Herincx,  De  Cocq  aliique 
communiter,  sicut  pro  Hispania  idem  testatur  Bannes,  & 
pro  Gallia  Pontas. 

(V.  Praescriptioni  Car  oli  nae  affinis  est  altera  praescrip- 
tionis species,  dicta  Philippina”  ab  edicto  Philippi  IT. 
qdito  5 Martii  1571.  quo  dicernitur,  ne  cessi  Canones  re- 
dituum plures  quam  3 annorum  exigi  possint,  nisi  debi- 
tores fuerint  juridice  interpellati,  vel  nisi  dilatione  petitfi, 
se  soluturos  spoponderint.  Cfim  autem  edictum  hoc  inni- 
tatur praesumptioni  fraudis,  in  foro  conscientiae  locum  non 
habet,  ut  notat  l)e  Cocq  " de  Censibus.” 

Notandum  qubd  in  censibus  dominicalibus  censuarius 
satis  censeatur  monitus,  dum  Dominus  statuto  die  & loco 
ordinario  expectavit,  ut  annuos  Canones  reciperet. 

V.  Est  & alia  praescriptio,  quae  introducta  est  jure  gen- 
tium, scilicet  illa,  qua  unus  Rex  vel  Princeps  contra  anum 
praescribit  Provincias,  Civitates,  &c.  per  diuturnam  pos- 
sessionem earum  k majoribus  suis,  etsi  injusti  ab  illis 
fuissent  occupatae  & detentae.  Exemplum  quoddam  habe- 
tur Judicum  cap.  11.  V.  2 6. 
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VI.  Ad  hanc  non  requiritor  bona  fides,  statuente  sic 
jure  gentium  fundato  in  apprehensione  populorum,  & tacito 
quodam  diversorum  regnorum  consenso,  quod  & tranquil- 
litas publica  & conscientiae  exigit ; alita  enim  vix  mljus 
Regum  securi  regnum  suum  possidere  posset. 

N.  82.  DE  REMEDIO  ADVERSUS  PROSCRIP- 
TIONEM. 

I.  Remedium  proscriptionis.  II.  Est  restitutio  in  integrum. 

III.  Quibus  conceditur . IV.  Debet  peti  intra  quadrien- 
niumV.  Etiam  obtinet  in  aliis  casibus . 

AN  datur  aliquod  remedium  adversus  praescriptionem 
legitime  peractam  ? 

I.  R.  Affirmativi ; scilicet  restitutio  in  integrum. 

Quid  est  restitutio  in  integrum  ? 

II.  R.  Facultas  a jure  concessa  priori  Domino,  qua 
restituitur  authoritate  Judicis  in  dominium  & possessi- 
onem rei  amissae. 

Quibusnam  conceditur  hoc  beneficium  ? 

III.  JL  1°.  Minoribus,  seu  qui  nondum  impleverunt 
25.  astatis  annum;  si  tamen  veniam  aetatis  sint  consecuti, 
eis  concedi  non  solet. 

2°.  Civitatibus,  Ecclesiis,  aliisque  piis  locis,  quae  vo- 
luntate aliena  reguntur. 

3°.  Datur  etiam  majoribus,  qui  coguntur  a patria 
abesse,  ut  milites,  captivi,  item  legati  & quicumque  ab- 
sunt pro  bono  patriae* 

Intra  quod  tempus  restitutio  in  integrum  peti  potest? 

IV.  R.  Intra  quadriennium  computandum  nempe  & 
minoribus  ab  anno  25  completo,  ab  Ecclesiis,  &c.  a die, 
qua  Rectores  noverunt  bona  esse  praescripta/  ab  aliis  & 
cessatione  impedimenti. 

V.  Hoc  beneficium  restitutionis  in  integrum  non  tan- 
tum locum  habet  contra  praescriptionem,  sed  etiam  adversas 
dolum,  metum  aut  laesionem  notabilem,  & generatim  ubi 
tutor  nomine  Minorum  in  eorum  damnum  contraxit. 

Modum  petendi  & circumstantias  necessarias  habet  De 
Cocq  tract.  2.  cap.  1.  sectione  8,  nbi  etiam  disputat,  an  in 
Belgio  detur  decennium  ad  hoc  beneficium  impetrandum. 
Videri  etiam  potest  suppi.  Neesen  tract.  2.  qujest.  I dub. 

II.  De  hac  re  etiam  varia  babet  Stockmans  decis.  112, 
113  & 114,  ubi  sustinet,  qubd  quis  per  nuptias  ante  annum 
vigesimum  quintum  contractas,  licet  ex  consuetudine  ut 
major  habeatur,  hoc  tamen  privilegium  non  amittat. 
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Casa  autem,  quo  chyrographu»  est  scriptum,  principalis 
debitor  tantum  potest:  praegeri ber e tempore  10  amorum ; 
sed  haeres  ipsius  intra  biennium,  postquam  mors  creditoris 
innotuerit.  “ Post  lapsa,  haec  tempora  (ait  edictum) 

“ nomina  illa  (id  est  debita)  habeantur  pro  solutis,  neo 
M detur  actio.” 

Edicto  14  Februar.  1549,  data  est  interpretatio  ante* 
rioris,  qudd  scilicet  non  comprehendantur  Pragmatica, 
Advocati,  Procuratores,  qui  ultra  biennium  officium  con- 
tinuant ; sed  praescriptio  incipiat  k lata  sententia  definitiva 
in  principali  & dependentibus  determinata. 

Huic  praescriptioni  occurritur  accipiendo  chyrographu  m, 
ut  jam  dictum  est,  vel  monendo  debitorem  juridicb  intra 
biennium,  ait  Daelman. 

An  haec  praescriptio  Carolina  etiam  locum  habet  in  foro 
conscientiae? 

III.  R.  Negativfe,  liebt  Daelman  & alii  panci  contra- 
dicant. Ratio  est,  quod  verba  edicti  non  aliud  respioiant 
quim  forum  externum,  negando  scilicet  actionem,  elapso 
biennio,  non  vero  privando  creditorem  jnre  suo : idquq 
confirmatur  ex  eo,  quod  bona  fides,  liebt  extraordinarii  in 
quodam  particulari  casu  possit  adesse,  regulariter  tamen 
absit;  ad  casus  autem  extraordinarios  leges  non  atten*» 
dunt.  Nec  aliter  in  praxi  illam  proscriptionem  k timoratis 
receptam  esse  testantur  Sylvius,  Herincx,  De  Cocq  aliique 
communiter,  sicut  pro  Hispania  idem  testatur  Bannes,  & 
pro  Gallia  Pontas. 

IV.  Praescriptioni  Carolinae  affinis  est  altera  praescrip- 
tionis species,  dicta  'u  Philippina”  ab  edicto  Philippi  II. 
edito  5 Martii  1571.  qno  dicernitur,  ne  cessi  Canones  re- 
dituum plures  quam  3 annorum  exigi  possint,  nisi  debi- 
tores fuerint  juridice  interpellati,  vel  nisi  dilatione  petitfi, 
se  soluturos  spoponderint.  Cilm  autem  edictum  hoc  inni- 
tatur praesumptioni  fraudis,  in  foro  conscientiae  locum  non 
habet,  ut  notat  De  Cocq  “ de  Censibus.” 

Notandum  qudd  in  censibus  dominicalibus  censuarius 
satis  censeatur  monitus,  dum  Dominus  statuto  die  & loco 
ordinario  expectavit,  ut  annuos  Canones  reciperet. 

V.  Est  & alia  praescriptio,  quae  introducta  est  jure  gen- 
tium, scilicet  illa,  qua  unus  Rex  vel  Princeps  contra  alium 
praescribit  Provincias,  Civitates,  &c.  per  diuturnam  pos- 
sessionem earum  k majoribus  suis,  etsi  injusti  ab  illjs 
fuissent  occupatae  & detentae.  Exemplum  quoddam  habe- 
tur Judicum  cap.  11.  V.  26. 
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VI.  Ad  hanc  non  requiritor  bona  fides,  stat  nente  sic 
jure  gentium  fundato  in  apprehensione  populorum,  & tacito 
quodam  diversorum  regnorum  consensu,  quod  & tranquil- 
litas poblica  & conscientiae  exigit ; alita  enim  vix  uHus 
Regum  secor fe  regnum  suum  possidere  posset. 

N.  82.  DE  REMEDIO  ADVERSUS  PROSCRIP- 
TIONEM. 

I.  Remedium  proscriptionis.  II.  Est  restitutio  in  integrum. 

III.  Quibus  conceditur.  IV.  Debet  peti  intra  quadrien- 
nium. V.  Etiam  obtinet  in  aliis  casibus. 

AN  datur  aliquod  remedium  adversus  praescriptionem 
legitime  peractam  ? 

L R.  Affirmativi ; scilicet  restitutio  in  integrum. 

Quid  est  restitutio  in  integram  ? 

II.  R.  Facultas  k jure  concessa  priori  Domino,  qua 
restituitur  authoritate  Judicis  in  dominium  & possessi- 
onem rei  amissae. 

Qmbusnam  conceditur  hoc  beneficium  ? 

III.  R.  1Q.  Minoribus,  seu  qui  nondum  impleverunt 
25.  aetatis  annum ; si  tamen  veniam  astatis  sint  consecuti, 
eis  concedi  non  solet. 

2°.  Civitatibus,  Ecclesiis,  aliisque  piis  locis,  quae  vo- 
luntate aliena  reguntur. 

3°.  Datur  etiam  majoribus,  qui  coguntur  a patria 
abesse,  ut  milites,  captivi,  item  legati  & quicumque  ab- 
sunt pro  bono  patriae. 

Intra  quod  tempus  restitutio  in  integrnm  peti  potest  ? 

IV.  R.  Intra  quadriennium  computandum  nempe  k 
minoribus  ab  anno  25  completo,  ab  Ecclesiis,  &c.  a die, 
qua  Rectores  noverunt  bona  esse  praescripta,'  ab  aliis  a 
cessatione  impedimenti. 

V.  Hoc  beneficium  restitutionis  in  integrum  non  tan- 
tumlocum  habet  contra  praescriptionem,  sed  etiam  ad  verata 
dolum,  metum  aut  laesionem  notabilem,  & generatim  ubi 
tutor  nomine  Minorum  in  eorum  damnum  contraxit. 

Modum  petendi  & circumstantias  necessarias  habet  De 
Cocq  tract.  2.  cap.  1.  sectione  8,  nbi  etiam  disputat,  an  in 
Belgio  detur  decennium  ad  boc  beneficium  impetrandum. 
Videri  etiam  potest  suppi.  Neesen  tract.  2.  quaest.  1 dub. 

II.  De  hac  re  etiam  varia  habet  Stockmans  decis.  112, 
113  & 114,  ubi  sustinet,  qubd  quis  per  nuptias  ante  annum 
vigesimum  quintum  contractas,  licet  ex  consuetudine  ut 
major  habeatur,  boc  tamen  privilegium  non  amittat. 
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N.  33.  DE  USUFRUCTU. 

I.  Ususfructus*  II.  Est  jus  III.  Utendi  IV.  Et 
fruendi  V.  Re  aliena . VI-  Salva  ejus  substantia . 

VII.  Dat  dominium  fructuum  a fundo  separatorum . 

VIII.  Quinam  sint  fructus . IX.  Notanda  ex  Zypeeo • 

X.  Decisio  Cone . Brabantice  quoad  divisionem  fructuum , 

XI.  Obligationes  usufructuarii. 

QUID  est  ususfructus  ? 

I.  R.  Est  jus  utendi  et  fruendi  re  aliena,  salva  ejus 
substanti^,:  tale  jus  habent  Beneficiati  quoad  fundos  suo- 
rum beneficiorum. 

II.  1°.  Dicitur  “jus”  seu  potestas;  quia  non  definitur 
hic  actus  utendi,  qui  vocatur  “ usus  facti/’  sed  ipsum  jus 
utendi  et  fruendi. 

III.  2°.  “ Utendi et  per  hoc  distinguitur  a pignore, 
hypotheca,  et  deposito. 

IV.  3°.  Et  “ fruendi”  id  est,  fructus  istius  rei  alienae 
percipiendi,  et  sic  differt  & mero  usu. 

V.  4°.  “ Re  aliena  et  sic  distinguitur  a dominio  ; 
ususfructus  etiam  est  servitus,  qua e non  nisi  in  re  aliena 
constitui  potest. 

VI.  5°.  “ Salva  ejus  substantia ; quia  Usufructuarius 
debet  rem  integram  proprietario  servare : consequenter 
non  potest  proprie  constitui  in  rebus  unico  actu  consump- 
tibilibus,  vino,  oleo,  pecunia,  &c. 

VII.  Confert  igitur  ususfructus  jus  utendi  illa  re,  et 
precipiendi  ejus  fructus,  ita  quidem,  ut  statim  atque  illos 
collegerit,  acquirat  illorum  plenum  dominium  ; satis  autem 
est,  si  fructus  sint  a fundo  separati,  etsi  adhuc  in  agro 
existant ; qubd  si  fructus  adhuc  fundo  haereant,  quando 
usufructuarius  moritur,  manent  proprietario ; sed  haeres 
fructuarii  expensas  causa  fructuum  factas  repetere  potest, 
ait  Peckius  lib.  5.  “ de  testamentis  conjugum,”  cap.  24. 

Quid  hic  venit  nomine  fructuum  ? 

VIII.  R.  omne  commodum,  quod  ex  illa  re,  salva  ejus 
substantia,  juxta  leges  percipi  solet : iterum,  quae  renasci, 
aut  quasi  renasci,  ut  in  grege  lana,  lac  & foetus  ; in  fundo 
fcenum,  segetes,  virgulta,  salices  et  arbores  caeduae  : arbo- 
res verd  fructiferae  non  censentur  in  fructu,  sed  tantum 
fructus  earum. 

IX.  Pro  Belgio  haec  insuper  habet  Zypaeus;  1°.  Sylvam 
caeduam,  quae  succidi  et  renasci  solet,  usufructuarius  caedere 
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potest  annis  consuetis,  etiam  alii»  vendere»  2°.  Grandes 
arbores  caedere  non  potest,  ut  Christinaeus  judicatum  re- 
fert : demortuas  tamen  accipit  & novas  substituit,  non  vi 
ventorum  ejectas,  quae  cedunt  proprietario:  aufert  ille 
tamen  quantum  sufficit  usui  vili»  ususfructus.  3°.  Dum 
quasdam  sylvae  habentor,  sic  ut  non  sint  regulariter  cae- 
duae, sed  quotannis,  majores  aliquot  arbores,  usufructu- 
arius modum  consuetum  poterit  servare. 

Pro  Beneficiatis  sic  habet : Beneficiarii  «and  fructuari- 
orum instar,  grandes  arbores  succidere  non  possunt,  nist 
ea  observent,  quae  in  rerum  Ecclesiastiearum  alienatione 
praescribuntur,  & pretium  in  comparationem  praediorum 
Ecclesiae  utilium,  ali  orum  ve  redituum,  non  in  usus  Bene- 
ficiariorum vertatur. 

Nota,  inter  grandes  arbores  non  computari  dias,  quarum 
rami  singultu  quinquennii»  detonderi  solent. 

X Difficultas  superest,  quomodo  dividendi  sint  fructus, 
mortuo  aut  desistente  Beneficiato : circa  quod  & 19  circiter 
amnis  soiemn  iter  decisum  est  in  Concilio  Brabanfoe,  quod 
b&rfedes  defuncti,  v.  g.  Pastores,  non  habeant  jus  sio  arri-; 
piendi  fractus,  ut  relinquant  deserritori  juxta  competen- 
tiam congruam,  sed  debeant  portionem  proventuum  k rata 
temporis,  Us  acta  fuit  inter  Gasparem  van  den  Weyen- 
bergh  haeredem,  & Judocum  De  Stnet,  deservi torem  in 
Mercktem. 

Quantum  ad  ligna  csedua,  alibi  sibi  ea  vindicat  sUccessor, 
snb  quo  tempus  caedendi  completor : alibi  pro  rata  tempo- 
ris tanquam  proemia  servitii  praestiti  dividuntur,  quod 
aequius  & laudabilius  est.  In  his  oportet  consulere  con- 
suetudinem locorum,  & usum  vicinorum. 

Quid  si  usufructuarius  collegerit  fructus  nondum  ma- 
turos? 

R.  Juxta  legem  48.  digest.  €t  de  Usufructu,”  ligtiacaedua, 
foenum,  oleum,  &c.  intempestive  collecta  ipsi  acquiruntur : 
sed  isti  legi  plurium  consuetudines  adversantur.  Per  ean- 
dem legem  fructuario  prohibetur  colligere  intempestive 
grana  & vindemiam. 

Quaenam  sunt  obligationes  usufructuarii  ? 

XF.  R.  1°.  Retn  integram  proprietario  servare.  2°. 
Nec  pro  fructibus  atccipere  illa,  quae  fructus  non  sutit. 

Tenetur  autem  rem  integram  servare,  1°.  eam  non  con- 
sumendo aut  alienando,  ac  etiam  non  deteriorando,  scilicet 
salvo  usufructu ; unde  tenetur  de  damno  su&  culpa  pro- 
prietario illato. 

VOL.  II.  E 
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2^  Tenetur  propriis  expensis  (moderatis  tamen)  rem 
integram  servare,  & modicas  reparationes  facere : sic  te- 
netur domum  in  modicis  reparare,  in  grege  animalium  pro 
demortuis  alios  foetus  substituere,  in  sylvis  loco  arborum 
demortuarum  alias  inserere,  nisi  vi  tempestatis  aut  alio 
simili  casu  forent  ejectae,  vel  nisi  ususfructus  tantum  foret 
unius  v.  g.  animalis  aut  singulorum  capitum,  & citra  fruc- 
tuarii culpam  pereant. 

Si  usufructuarius  possit  docere  se  plus  impendisse,  qu&m 
impendi  debeat,  solemniter  id  potest  reposcere.  Lege  7. 
Codicis  Eum  ad  quem  “ de  Usufructu.” 

3°.  Tenetur  propriis  sumptibus  colligere  fructus,  & 
solvere  tributa,  quae  debentur  pro  re  frugifera. 

4 Tenetur  praestare  proprietario  cautionem,  se  arbi- 
tratu boni  viri  usurumfruiturum  re  ipsius. 

XII.  Acquiritur  ususfructus  ex  lege,  testamento,  dona- 
tione, aliove  pacto. 

XIII.  Amittitur  morte  usufructuarii,  vel  si  res  pereat, 
v.  g.  domus  comburatur : nec  reviviscet,  etiamsi  domus 
reaedificaretur : item  finito  tempore,  quo  erat  constitutus, 
per  praescriptionem,  &c. 

Haec  notasse  sufficiat,  praesertim  pro  conscientiis  paren- 
tum dirigendis,  qui  bonorum  adventitiorum  filiis  minori- 
bus competentium  usumfructum  habent,  prout  dictum  est 
Num.  10. 


N.  34.  DE  USU. 

I.  Usus  est  duplex . II.  Juris.  III.  Et  factu  IV.  Dif- 
ferunt inter  se.  V.  Usus  facti  irrevocabilis  non  differt  a 
dominio.  VI.  Aliud  est  si  sit  revocabilis.  VII.  Con- 
troversia inter  Joannem  XXII.  fy  Eranciscanos.  VIII. 
Explicatur . 

I.  USUS  distinguitur  duplex,  “ Juris”  nempe  & 
“ Facti.” 

Quid  est  usus  Juris  ? 

II.  R.  Est  jus  utendi  re  aliena,  salva  ejus  substantia. 
Differt  ab  usufructu,  quod  usuarius  non  possit  rei  fructus 

percipere  (exceptis  quibusdam  ad  usum  quotidianum  suae 
familiae)  nec  ex  re  illa  quaestum  facere. 

2°.  Qudd  non  possit  usum  rei  alteri  donare,  vendere, 
elocare,  &c.  quae  omnia  potest  usufructuarius. 

Quid  est  usus  Facti  ? 
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III.  R.  Est  ipse  usus  actualis  rei,  estqne  duplex,  unus 
illicitus,  quem  habet,  v.  g.  fur  in  panem  furtivum ; alter 
licitas,  quem  habent  convivce  rogati  in  cibos  appositos. 
Definiri  posset : “ Licentia  utendi  re  alienfi,  praesertim 
“ qnae  ipso  usu  consumitur.” 

Quomodo  differt  usus  facti  ab  usu  juris  ? 

IV.  R.  In  eo,  quod  usus  juris  consistat  in  jure,  & sic 
non  sit  ad  nutum  revocabilis ; sed  usus  facti  est  tantffm 
quaedam  licentia,  non  strictum  jus,  adeoque  solet  esse 
revocabilis.  Deinde  in  usu  juris  salva  debet  manere  rei 
substantia : contrarium  fieri  solet  in  usu  facti. 

An  usus  facti  in  re  unico  actu  consumptibili  potest  sepa- 
rari a dominio  ? 

V.  R.  1°.  Si  usus  facti  concedatur  irrevocabiliter  & 
independenter  a voluntate  concedentis,  non  videtur  a do- 
minio distingui,  quia  si  quis  habeat  usum  irrevocabilem, 
v.  g.  bibendi  ex  dolio  vini,  donec  sit  evacuatam,  nil  vide- 
tur minus  habere,  quam  qui  ejus  habet  domiuium. 

VI.  R.  2°.  Si  usus  facti  datus  sit  revocabiliter,  & de- 
pendenter  a voluntate  concedentis,  k dominio  distingui- 
tur : sic  conviva  utitur  cibis  appositis  absque  eo,  quod 
habeat  illorum  dominium. 

Talem  usum  habent  omues  Religiosi  solemniter  professi 
in  res  v.  g.  cibum,  potum,  &c.  ipsis  ad  usum  concessas, 
manente  dominio  penes  communitatem.  Franciscani  au- 
tem Strictioris  Observantiae  etiam  in  communi  (id  est  ip9e 
Ordo) profitentur  se  nullarum  omnino  rerum  temporalium 
dominium  habere,  sed  solilm  simplicem  usum  facti  ad  nu- 
tum revocabilem,  dominio  manente  vel  penes  dantes,  vel 
si  hi  dominium  abdicaverint,  penes  sedem  Apostolicam  : 
unde  equidem  furtum  committeret,  qui  res  Franciscano- 
rum  auferret  faceretque  ipsis  injuriam,  privando  ipsos 
usu  facti. 

VII.  Fuit  hfic  super  re  acris  disceptatio  inter  Joannem 
XXII.  Papam  & Franciscanos,  ediditque  Joannes  contra 
hos  tres  Bullas:  Primam,  “ Cum  inter  nonnullos,”  in  qua 
declarat  esse  haereticum  docere,  quod  Christus  nil  unquam 
habuerit  proprii. 

Secundam,  “Ad  conditorem,”  in  qua  k se  rejicit  & abdicat 
dominium  rerum  Franciscanis  concessarum,  exceptis  Ec- 
clesiis, oratoriis,  habitationibus,  vasis,  vestimentis  & libris 
divino  officio  dicatis  & dedicandis,  pro  ratione  prseciptie 
allegans,  quod  justus  usus  consumptibilium  non  consistat 
aine  dominio. 
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Tertiam,  “ Quia  quorumdam,”  in  qua  definit,  eum  esse 
haereticum,  qui  contradicit  primae  Bullae,  & qudd  ille,  qui 
contra  definita  & ordinata  in  secunda  Bulla  digerit  aut 
•defenderit,  sit  contumax  & rebellis  Ecclesiae  Remanse» 

Ex  bis  videtur  sequi,  quod  aut  Papa  erraverit  iu  Bulla, 
aut  qudd  usus  facti  non  distinguatur  a dominio. 

VI II.  R.  Danes  neutrum  sequi,  osten dk que  ex  Bulla 
Clementis  V.  in  hoc  negotio,  quod  turbavit  totum  mun- 
dum, non  esse,  nisi  in  verbis  vim  & contrarietatem ; quia 
Jo annes  Papa  aocepit  usum  in  toto  rigore  juris,  sicut  de- 
finitur: Facultas  disponendi  de  re,  &c.  dominium  au- 
tem accepit  latius,  sic  ut  usus  facti,  v.  g.  in  cibis,  aequiva- 
leret  debili  dominio. 

Alii  dicunt,  qudd  Joannes  XXII.  illud  tantum  docu- 
erit ut  privatus  Doctor,  non  vero  definierit  ex  cathedra. 

Sed  isto  sic  definivisset,  & in  hoc  negotio  erasset  Joan- 
ues,  nihil  hinc  contra  infallibilitatem  Pontificis,  cum 
quaestio  haec  nec  fidem  nec  mores  spectet. 

N.  35.  DE  SERVITUTE. 

I.  Servitus  dupliciter  accipitur.  II.  Dividitur  in  realem . 

III.  Personalem . IV.  Et  mixtam. 

QUID  est  servitus  ? 

I.  R.  Accipitur  dupliciter,  activd  & passive.  ServitujS 
activa  est  jus,  quod  quis  habet,  ut  res  aliena  sibi  serviat, 
hoc  est,  ut  in  ea  aliquid  faciat,  vel  non  faciat  ad  suum 
commodum.  Passiva  est  subjectio  illa  vel  obligatio,  qua 
res  aliena  subjicitur,  ut  in  ea  aliquid  fiat  vel  non  fiat  iu 
commodum  illius,  qui  servitutem  activam  habet. 

Quomodo  dividitur  servitus  ? 

II.  R.  Alia  est  realis,  alia  personalis,  & alia  mixta. 

Realis  est,  qua  res  uua  immediate  subjecta  est  alteri  rei, 

ut  ager  agro. 

III.  Personalis  est,  qua  persona  subjicitur  alteri  per- 
sona»,  ut  mancipium  Domino. 

IV.  Mixta  est,  qua  res  aliena  subjecta  est  alteri  persona. 

Juxta  jus  commune,  praediorum  urbanorum,  quae  sunt 

aedificia  cum  hortis  habitationi  hominum,  commerciis, 
similive  usui  destinata,  etsi  extra  urbes  locata  sint,  servi- 
tutes sunt  hae  : ut  liceat  parieti  vicini  lignum  immittere, 
ut  stillicidium  recipiat,  ne  altius  quis  tollat  sedes  suas,  ne 
luminibus  vicini  officiat,  &c. 
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Praediorum  rusticorum,  id  est  eorum,  quae  rusticum  usum 
habent,  servitutes  sunt  hae : iter,  actus,  via,  aquae -ductus  : 
quibus  annumerantur  aquse-haustus,  pecoris  ad  aquam 
«ppulsus,  jus  pascendi,  arenae  fodiendaey  &c. 

Notandum,  multas  servitutes  usu  oriri,  & postea  prae- 
scriptione firmari,  &c.  Itero  non  usu  tolli,  & postea  prae- 
scriptione amitti,  modd  occasio  utendi  adfuerit. 

De  emphyteusi,  feudo,  hypotheca,  & pignore  agitur  in 
seqoenti  Tractatu  “ de  Contractibus.”  Ibidem  etiam 
agitur  de  habitatione,  ubi  de  locatione,  conductione. 

N.  36.  DE  POSSESSIONE. 

I.  Possessio . II.  Est  duplex . III.  Juris.  IV.  Et  facti . 

V.  Quee  dividitur,  VI.  In  naturalem,  VII.  Civilem . 

VIII.  Et  civilissimam.  IX.  Acquiritur  tripliciter . 

X.  Apprehensione  vera,  XI.  Fictd,  XII.  Et  dispo- 
sitione legum . XIII.  Varie  amittitur.  XIV.  Ejus 

privilegia. 

QUID  est  possessio? 

I.  E.  Est  actus  vel  jus  insistendi  rei : & haec  est  pos- 
sessio fornialiter  sumpta : aliquando  sumitur  materialiter 
pro  ipsa  re  possessa. 

Quotuplex  est  possessio  ? 

II.  R.  Est  duplex,  scilicet  “juris”  & “ facti :”  possessio 
facti  est,  actus,  quo  quis  rem  possidet,  abstrahendo  an  juste, 
an  injustfe : et  haec  ordinarie  intelligitur  nomine  possessi- 
onis. Possessio  juris  est  facultas  sive  potestas  possidendi. 

Possunt  illae  duae  possessiones  esse  simul,  & etiam  se- 
paratae: ftunt  simul,  dum  Dominus  rem  suam  occupat. 
Facti  sola  est,  dum  fur  possidet  rem  furtivam : juris 
sola  est,  dum  Dominus  insistit  rei,  quam  alius  de  facto 
occupat. 

Quid  est  possessio  juris  ? 

III.  R.  Est  jus  insistendi  reitanquam  suas,  non  prohi- 
bitae possideri. 

Dicitur  “jus,”  verum,  vel  in  foro  externo  praesumptum; 
sicque  distinguitur  & possessione  facti : “insistendi,”  id  est, 
pacifice  & constanter  detinendi : “ rei,”  non  soldm  corpo- 
rali, sed  etiam  incorporali:  “ tanquam  suae,”  ut  significetur 
possessio  nomine  proprio,  non  alieno : “ non  prohibitae 
“ possideri,”  quia  non  datur  possessio  contra  juris  dispo- 
sitionem : ita  locus  sacer  k laico  nec  de  jure,  nec  de  facto 
possideri  potest. 

e 3 


56 


TItACTATDS 


Quid  est  possessio  facti  ? 

IV.  R.  Est  rei  detentio  seuoccupatio,  corporis,  animi 
& juris  adminiculo. 

Dicitur  “ occupatio  rei quae  vel  est  prima  appre- 
hensio, vel  continuata  rei  detentio. 

Dicitur  “ adminiculo  corporis;”  quia  regulariter  pos- 
sessio  non  incipit,  nisi  mediante  actu  externo,  quo  res  ap- 
prehenditur,  quamvis  id  necessarium  non  sit,  ut  possessio 
incepta  civiliter  continuetur. 

“ Animi quia  requiritur  intentio  rem  possidendi  sibi 
& non  alteri : unde  tutor  non  possidet  bona  pupilli. 

“Et juris;”  quia  jus  debet  non  obstare,  nec  irritam 
facere  possessionem,  attamen  non  debet  eam  approbare  ; 
hinc  fur  acquirit  possessionem  “facti”  respectu  rei  furtiva?, 
non  laxcus  respectu  rei  sacrae. 

Quomodo  dividitur  possessio  facti  ? 

R.  Ex  dictis  colligitur,  quod  dividi  possit  in  eam,  quae 
est  nomine  proprio,  & in  eam,  quae  est  nomine  alieno  : 
item  ,in  justam  & injustam,  bonae  fidei  & malae  fidei,  Ac. 

V.  Praecipui  dividitur  in  naturalem,  civilem  & civilis- 
simam. 

VI.  Possessio  naturalis  est,  quando  rem  corpore  simul 
& animo  occupo  tanquam  esset  mea,  jure  non  resistente. 

VII.  Civilis  est,  quando  rem  absentem  censeor  propter 
juris  civilis  constitutiones  de  facto  possidere,  licet  illam 
corporaliter  non  tangam,  nisi  quod,  ut  sit  possessio  natu- 
ralis, ante  equidem  debeam  rem  corporaliter  apprehen- 
disse. Sic  possidemus  prata,  domos,  &e.  quae  nobis  non 
sunt  praesentia. 

Hinc  patet,  quid  sit  possessio  naturalis  & civilis  simul^ 
nempe  ea,  qua  rem  actualiter  occupo,  & quae  etiam  legibus 
mihi  conceditur:  s^cus  quam  fit  respectu  furis,  qui  quidem 
rem  furtivam  naturaliter,  sed  non  civiliter  possidere  potest. 

VIII.  Possessio  civilissima  est,  quando  per  eous tku- 
tiones  legum  possideo  rem,  quam  nunquam  antea  appre- 
hendi : et  haec  acquiri  etiam  potest  ab  inscio:  sic  moribus 
Belgicis  continuatur  possessio  in  quovis  haerede. 

Quomodo  acquiritur  possessio? 

IX.  R.  Tribus  modis,  apprehensione  vera,  apprehen- 
sione ficta,  et  dispositione  juris. 

X.  Apprehensio  vera  est,  quae  fit  manibus,  pedibus, 
Ac.  et  hinc  “ corporalis”  vocatur : baec  necessaria  est  ad. 
possesionem  rei,  quae  erat  nullius,  aut  quando  quis  clam 
sive  vi  vult  possidere. 
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In  mobilibus  fit  apprehendendo  manu  rem  in  se,  ut  li- 
bratu vel  in  continente,  ut  vinum  in  dolio;  vel  in  aliquo 
annexo,  nt  equum  capistro,  feram  laqueo,  &c. 

In  reb^eimmobilibus  fit  intrando,  v.  g.  fundum  ve)  do- 
moro,  saltem  secundiim  aliquam  sui  partem. 

XI>  Apprehensio  ficta  est,  dum  per  actum  1 ege  aut 
consuetudine  introductum  acquiritur  possessio  ; ut  est  visio 
rei  ad  eum  finem  a priori  Domino  ostenso,  traditio  da- 
vinm,  scriptura,  &c.  Item  dum  quis  absens  aliam  pro  se 
& suo  nomine  constituit  ad  possessionem  capiendam. 

XII.  .Legum  dispositione  acquiritor  possessio,  ut  sapra 
dictum  est»  in  possessione  civilissima. 

Quomodo  amittitur  possessio  ? 

XIII.  R.  Iterum  mobilium  possessio  naturalis  & civilis 
amittitur  sola  voluntate  nolentis  eam  amplius  possidere ; 
item  per  furtum  & rapinam,  si  res  aliquandiu  ab  alio 
teneatur ; item  per  amissionem  rei : uti  etiam  si  res  subsit 
custodi»  alterius,  & hic  eam  ut  suam  possidere  incipiat. 
Petes*  tamen  tribus  ultimis  casibus  manere  possessio  juris. 

1°.  Immobilium  pessessio  amittitur  lopgd  absentifi 
demisi,  si  nullam  fecerit  professionem  voluntatis  conti- 
nuandi possessionem. 

2e.  Si  noyerit  rem  ab  alio  occupatam,  et  negligat  eam 
repetere,  aut  repetens  repellatur,  & resistere  non  audeat, 
etiam  metu  majoris  mali. 

3P,  Per  oblivionem,  quod  res  sit  sua ; tunc  enim  caret 
anime  possidendi* 

Notandum,  quod  amissa  possessione,  non  seraper  amit- 
tatur rei  dominium,  ut  patet  in  re  amissa  aut  furto  ablata. 

XIV.  Privilegia  possessionis  sunt,  quod  possessio  bono 
fidei  pariat  proscriptionem,  quod  melior  sit  conditio  possir 
dentis,  quod  tribunalia  concedant  beneficium  manutenenr 
tis,  qu»  vide  apud  Wigg.  dubio  8. 

N.  37.  DE  INJUSTITIA. 

S.  Thom.  2.  2.  qucest  59. 

I.  Injustitia . II.  Dividitur . III.  In  formalem  tantum. 
IV.  Materialem  tantum-  V-  Materialem  8$  formalem 
simul . VI.  Axioma.  VII.  Explicatur . 

QUID  est  injustitia? 

I.  Injustitia,  prout  est  actus  oppositus  justi ti»,  <p»  est 
secunda  virtus  cardinalis,  definitur : “ Juris  alieni  viola- 
tio & sic  sumpta  non  differt  ab  injuria. 
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Quomodo  dividitur  injustitia  seu  injuria  ? 

II.  R»  Dividi  potest  eodem  modo,  quo  dividitur  ipsa 
justitia ; quia  oppositorum  eadem  est  ratio. 

2°.  Dividitur  in  formalem  tantfim,  materialem  tant&m, 
& formalem  & materialem  simul. 

III.  Formalis  tantam  est  illa,  quae  consistit  in  affectu 
volentis  inferre  injuriam,  sed  sine  effectu. 

IV.  Materialis  tantum  est  illa,  quaB  consistit  in  solo 
effectu  injuriae  illatae  sine  voluntate  eam  inferendi,  sive 
est  involuntaria  juris  alieni  violatio. 

V.  Materialis  & formalis  simul  est  voluntaria  juris  ali- 
eni violatio : atque  haec  est  radix  & fundamentum  resti- 
tutionis. 

Dicitur  “ Juris  alieni quia  ubi  non  est  jus,  nequit  esse 
injuria : “ violatio hoc  est,  actio  quasi  vi  illata,  qua 
laeditur  jus  alterius  rationabiliter  inviti ; nullus  enim,  re- 
gulariter loquendo,  patitur  injuriam,  nisi  invitus,  seu  nolens, 
saltem  secundum  quid. 

VI.  Quomodo  intelligitur  regula  27.  juris  in  6.  scienti 
& consentienti  non  fit  injuria  ? 

VII.  R.  Intelligitur  de  illo,  qui  plenk  scit,  plenh  con- 
sentit, & juri  suo  cedere  valet. 

Hinc  injuria  fit  1°.  ilii,  qui  non  plen&  scivit,  sed  dolo, 
fraude  aut  ignoranti^  decipitur,  v.  g.  emendo  rem  vitiosam 
pro  integra. 

2°.  Illi,  qui  quidem  plene  est  sciens,  sed  non  plenfe 
volens  seu  consentiens  ob  vim  adhibitam  vel  metum  incus- 
sum ; ut  si  quis  ex  metu  mortis  latroni  det  bursam,  vel  ex 
necessitate  solvat  usuras. 

3°.  Illi,  qui  est  plene  sciens  & volens,  sed  non  valens 
oedere  juri  suo  ; ita  qui  percutit  Clericum,  alterius  uxori 
commiscetur,  vel  alterum  occidit,  etsi  illi  scienter  & liber- 
rimi consentiant,  nihilominus  facit  ipsis  injuriam,  quia 
juri  suo  cedere  non  valent. 

Martyres  etiam,  lic&t  gaudentes  paterentur  supplicia, 
veram  passi  sunt  injuriam  ; quia  acceptabant  quidem  li- 
benter tolerantiam  suppliciorum,  sed  non  consentiebant 
iniquae  actioni  tyrannorum. 

An  consentiens  in  sui  injuriam  possit  exigere  satisfac- 
tionem ? 

R.  Ordinarii  non  potest ; quia  consentiendo  censetur 
satisfactionem  & restitutionem  remittere. 

Aliud  esset,  si  remittere  non  possit,  legibus  obstantibus, 
ut  v.  g.  pupillus,  qui,  licet  consentiat  in  bonorum  suorum 
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occupationem,  semper  equidem  exigere  potest  restitutio- 
nem in  integram. 

Quantum  peecatum  «et  injustitia  ? 

R.  Est  ex  genere  peccatum  mortale.  Potest  esse  veniale 
in  rebus  exiguis,  vel  ubi  Dominus  scitur  non  notabiliter 
invitus,  vel  damnum  ob  ignorantiam  aut  aliter  non  est 
plene  voluntarium. 

N.  38.  DE  RESTITUTIONE. 

S.  Thom . quast.  62. 

I.  Definitio  restitutionis.  II.  Explicator*  III.  Differt  a 
solutione.  IV.  Et  satisfactione. 

QUID  est  restitutio  ? 

I.  R.  Est  actos  justitiae  conrmutativae,  quo  res  ablata 
redditor,  vel  damnum  illatum  reparatur. 

II.  Dicitur  “ actus  justitiae  commutati va;v  quia  ex  viola- 
tioaecharitatis, religionis  aut  cujuscumque  alterius  virtutis, 
etimn  ex  violatione  solius  justitiae  distributivae  aut  legalis, 
aisi  simul  commutat  i va  concurrat,  non  oritur  obligatio 
restitutionis,  ut  dictum  est  Num.  4. 

* Quo  res  ablata  redditur,  vel  damnum  illatum  repara- 
“ tur nam  restitutio  versatur  circa  res  alienas,  quas  ab- 
stnlimns,  aut  ablatas  apud  nos  habemus,  aut  saltem  si  illas 
nobis  non  appropriando,  damnificando  tamen  aut  destru- 
endo, Domino  subtraximus. 

Qnomodo  restitutio  differt  k solutione  ? 

III.  R.  Quod  solutio  postulet,  ut  res,  que  solvitur,  sit 
diversa  k re,  pro  qua  solvitur ; restitutio  autem  potifis 
postulat,  ut  res  sit  eadem,  quanttim  fieri  potest,  aut  saltem 
in  xqtiivalenti. 

2°.  In  solutione  non  ita  respicitur  ad  valorem  rei,  qu&m 
ad  conventionem  mitam : in  restitutione  attenditur  ad 
valorem  rei,  cui  aequale  reddi  debet, 

IV.  Satisfactio  videtur  latiiis  patere,  & sub  se  compre- 
hendit tam  solutionem,  qu&m  restitutionem.  Strictifis 
sumpta  respicit  personam  offensam,  estque  reparatio  inju- 
ri» honori  aut  dignitati  illatde,  per  humiliationem,  veniae 
petitionem,  &c. 

Quo  nomine  appellanda  est  traditio  rei  debitae  ex  oon- 
tractu  ? 

R.  Si  res  pro  re  traditur,  erit  “ permutatio si  pretium 
promercede,  erit  “ solutio si  autem  dilata  sit  redditio 
depositi,  commodati,  &c.  ita  ut  debitor  sit  in  mora  culpa- 
bili, merito  vocabitur  “ restitutio.” 
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N.  39.  DE  NECESSITATE  RESTITUTIONIS. 
aS.  Thom.  qucest.  62.  art.  2. 

I.  Praeceptum  restitutionis . II.  Primario  negativum. 

III.  Non  est  necessaria  necessitate  medii.  IV.  Error 

vulgi. 

QUASNAM  est  necessitas  restitutionis? 

I.  R.  Est  necessaria  ad  salutem  necessitate  praecepti  in 
re  vel  in  voto. 

Probatur  ex  A post,  ad  Rom.  cap.  13.  V.  7.  “ Reddite 
“ ergo  omnibus  debita.”  Idem  confirmarunt  SS.  Patres  : 
maxime  celebrata  sunt  verba  S.  Augustini  Epist.  54  ad 
Macedonium  & relata  causa  14.  qusest  6.  “ Si  res  aliena 
“ propter  quam  peccatum  est,  cum  reddi  possit,  iion  red- 
“ ditur,  non  agitur  poenitentia,  sed  fingitur:  si  autem 
“ veraciter  agitur,  non  remittitur  peccatum,  nisi  restitua- 
“ tur  ablatum  ; sed,  ut  dixi,  cilm  restitui  potest.” 

Probatur  etiam  ratione  S.  Thom.  Praeceptum  naturale 
est  “ non  furari atqui  detinere  injuste  alienum,  est 
aequivalenter  furari ; ergo  detinere  injusti  alienum,  est 
contra  jus  naturae,  adeoque  restitutio  est  jure  naturae 
praecepta. 

Quale  est  praeceptum  restitutionis,  affirmativum  an  ne- 
gativum ? 

II.  R.  Est  quidem  affirmativum  secundum  expressio- 
nem ; sed  fundamentum  habet  in  hoc  negativo : “ Non 
detinebis  alienum  unde  merito  vocatur  primarib  nega- 
tivum, & secundario  affirmativum  : ac  ita  reducitur  ad  7. 
Decalogi  praeceptum : " Non  furtum  facies.” 

Hinc  suppositi  justa  causa  excusationis  aut  dilationis, 
quam  primum  morali  ter  restitutio  est  facienda:  nam  quam- 
diu  quis  restitutionem  negligit,  seu  quamdiu  non  habet 
seriam  voluntatem  restituendi,  tamdiu  manet  in  affectu 
peccati. 

Rei  igitur  injuste  ablatae  aut  detentae,  vel  damni  injustd 
illati,  restitutio  actualis,  ubi  possibilis  est,  sin  minus  in 
voto  sive  in  proposito,  est  necessaria  ad  salutem,  si  nimi- 
rum sit  res  gravis  ; nam  si  res  sit  levis,  restitutio  regula- 
riter obligat  sub  levi. 

An  restitutio  etiam  necessaria  est  ad  salutem  necessitate 
medii  ? 

III.  R.  Negative : nequidem  in  voto,  si  proprii  & 
stricte  loquamur:  nam  ignorans  invincibiliter  se  restituti- 
oni obnoxium  potest  salvari. 
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T IV.  Corrigendas  iiic  est  error  valgi  potantis,  animas 
tamdiu  in  Purgatorio  detineri,  donec  restitutio  facta  sit ; 
etenim  duratio  poenarum  in  Purgatorio  tantdm  correspon- 
det  debito  poenarum,  cui  animae  obnoxiae  sunt,  dum  a 
corpore  separantur ; quo  soluto,  ad  Coelum  transeunt. 

Apparitiones,  quae  in  hanc  finem  adducuntur,  plerumque 
imaginariae  sunt  vel  fabulosae ; si  quae  factae  sint,  fieri  potu- 
erunt, vel  quia  illa  restitutio  prodesse  potest  animae  per 
modum  eleemosynae  aut  suffragii,  vel  quia  illa  occasione 
funduntur  preces  pro  defuncto,  vel  quia  sic  Deus  vult 
punire  animam  manifestando  ej as  peccatum,  vel  etiam  ne 
hseredes  possideant  alienum. 

N.  40.  DE  TITULIS  RESTITUTIONIS. 

S.  Thom . art.  6. 

I.  Duo  tituli  restitutionis.  II.  Titulus  rei  acceptos.  III.  Et 
xnjustoe  acceptionis.  VI.  Eorum  differentia . 

QUID  in  teli  igitur  per  titulum  restitutionis  ? 

R.  Intelligitur  ratio,  seu  radix  ex  qua  oritur  obligatio 
restitutionis. 

Quot  sunt  tituli  restitutionis  ? 

I.  R.  Communiter  assignari  solent  duo,  scilicet  titulus 
rei  acceptae,  & titulus  injustae  acceptionis. 

Qnisnara  tenetur  ad  restitutionem  titulo  rei  acceptae  ? 

II.  R.  Omnis  ille,  apud  quem  res  aliena  existit  in  se  vel 
in  aequivalenti,  qua  cumque  tandem  via  ad  ipsum  devenerit. 

Dicitur  quis  rem  habere  “ in  aequivalenti,”  dum  intan- 
tum  factus  est  ditior,  ut  si  habeat  pretium  rei ; vel  dum 
intantum  pepercit  rebus  suis,  ut  si  consumendo  rem  alie- 
nam servaverit  propriam,  quam  alioquin  consumpsisset. 

Quisnam  tenetur  ad  restitutionem  titulo  injustae  accep- 
tionis ? 

III.  R.  Omnis  ille,  qui  fuit  alteri  voluntaria  causa 
damni  per  injuriam,  sive  res  ablata  existat  sive  non. 

Colligitur,  quod  isti  duo  tituli  possunt  esse  simul  & 
etiam  separati.  Si©  tenetur  solo  titulo  rei  acceptae,  qui  sine 
injuria  seu  bona  fide  habet  rem  alienam  in  se  vel  in  aeqni- 
valenti,  v.  g.  qui  bona  fide  possidet  rem  furtivam. 

Tenetur  solo  titulo  injustae  acceptionis,  qui  alteri  volun- 
tarie & injuriose  damnum  intulit  sine  ullo  proprio  com- 
modo, ut  si  domum  alterius  iucenderit. 
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Tenetur  utroque  titulo,  qui  habet  rem  alterius  Iu  se  vel 
in  ffiqui valenti  cum  formali  ipsius  injuria,  ut  si  rem  alterius 
ex  furto  habeat,  rei  quidem  illam  sineiujuria  acceperit, 
sed  sit  in  mora  culpabili  restitutionis : patet,  qudd  isti 
duo  tituli  se  habeant  ad  invicem,  ut  excedentes,  & excessi. 

Quidam  Authores  praeter  hoc  duos,  adhuc  alios  titulos 
allegant,  scilicet  ratione  contractas,  ai¥t  qnasi-contract&s, 
sententiae  judicis  aut  legis  positivae;  sed  vel  reduci  possunrt 
ad  duos  assignatos,  vel  potius  ex  ipsis  nascitur  solutio  aut 
satisfactio,  quam 'restitutio  stricti  dicta. 

Quaenam  inter  praefatos  duos  titulos  eBt  differentia  ? 

IV.  R.  Prima,  quod  titulus  rei  acceptae  supponat  rem 
existere  in  se  vel  in  sequivalenti ; non  titulus  injustae 
acceptionis  ; hinc  re  taliter  pereunte,  ut  nequidem  existat 
in  aequivalenti,  perit  totaliter  titulus  rei  acceptae : ubi  qui 
tenetur  titulo  injustae  acceptionis, obligatur  ad  omnia  damna 
illata,  etsi  res  quae  debebatur,  sine  ulla  sua  culpa  periisset. 

Secunda,  quod  titulus  injustae  acceptionis  praesupponit 
injuriam  factam,  non  item  titulus  rei  acceptae,  qui  respicit  in- 
juriam alias  faciendam.  Tertia,  qudd  mensura  restitutionis 
ex  titulo  rei  acceptae  est  quantitas  rei  alienae  adhuc  exifct~ 
entis  in  se  vel  in  aequivalenti : sed  ex  titulo  injustae  accep- 
tionis mensura  restitutionis  est  quantitas  damni  illati. 

Caeterae  differentiae,  quoad  expensas  factas,  fructus  rei, 
&c.  colligi  poterunt  ex  sequentibus. 

N.  41.  DE  REQUISITIS  AD  TITULUM  INJUS- 
TAE ACCEPTIONIS. 

I.  Titulus  injustce  acceptionis  supponit  culpam  &$  damnum , 
inde  aliquo  modo  secutum . II.  Titius  occidit  Joannem , 
prcevidens  homicidium  imputandum  Petro . III.  Sola 

intentio  non  facit  injustum  externum  actum . IV.  Qui 
injusti  impedit  alterum , ad  quod  jus  habet . V.  Item  si  vi 
vel  fraude  ab  indebito , tenetur  ad  restitutionem.  VI.  Aliud 
est  si  solis  precibus,  fyc. 

QUaENAM  requiruntur,  ut  quis  titulo  injusttee  accep- 
tionis contrahat  obligationem  restitutionis? 

1.  R.  Generatim  requiritur  culpa  & damnum  inde 
secutum.  De  culpa  agitur  Num.  sequenti. 

Quid  intelligitur  nomine  damni  ? 

Quaelibet  injusta  laesio  aut  nocumentum  proximo  illa- 
tum, sive  per  actum  int  eriorem,  ut  per  judicium  temera- 
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ntiom»  suspiciones,  &c.  time  peractum  exteriorem,  ut 
mfeienda,  dtemeado,  viri  destanemio  rem  alienam,  itero 
soo  impediendo  damnum,  quod  ex  j astitae  impedire  tene- 
ktpr, 

Aeil,  utiptis  ftsnaaftnr  titulo  injustae  acceptionis,  sufficit, 
undecumque  tiamnum  illndni)  veniat  ? 

& Kegaliv&;  sed  debet  daaufecm  este  voluntarium, 
sic  at  ex  actione  culpabili  aliquo  modo  sequatur,  directi 
vel  indirecte,  positivi,  nat  prava  time:  quancLonasi  autem 
dumum  ita  stt  vtiqutarHMn,  a i de  N.  24.  “ de  Actibus 
“ Humanis.” 

An  ille,  qui  prsevidet  damnum  ex  actione  ane  alteri 
obverteram,  seraper  tenetur  ad  restitutionem  ? 

R.  in  primis  non  tenetur,  si  bafeeat  jus 

ponendi  iilam  aetdonem,  & jussuum  non  excedat;  quia, 
“quirtitor  jure  suo,  xuolli  ridetor  facere  injuriam,”  ut 
habfltfBKfloma. 

Si  Ule  nem  bdbuat  jus  ponendi  illam  Aetionem,  videri 
febat,  ntrdm  aotie  illa  ait  vera  caoaa  moralis  illius  damni, 
*ti.au  tantikmsit  “nestditio  sine  qua mm.” 
itii  primam , tenetur  ad  restitutionem : si  secundum,  non 
(timetur, 

ii.  Hinc  patet,  quid  dicendum  ait  de  casu,  qm o Titius 
occidit  Joannefn,pamvidenaJiornioidiuiB  imputandum  Pe- 
tro, propter  j aratas  quas  curo  ioanne  tabe  t inimicitias. 
Dicimus,  qudd  Titius  quidem  tepeatur  compensare  omnia 
damna  ex  iwwricidio  Jeanoisorta,  ab  sit  istius  homicidii 
vera  causa:  sed  verisimili ds  non  teneatur  de  damnis  ex 
wputatione  iila  Petro  obventuris  ; quia  actio  Titii  non  est 
m&cuasamoimtti  istius  imputationis, sed  tautdm  conditio 
«nequanou  fuisset  facta  imputatio,  ut  latius  contra  Wig- 
gens  «probat  Daelman  obsearv.  14. 

laierea  Titius  facili  graviter  peccat  contra  cbaritatem, 
poftestqae  etiam  affectu  peccare  contra  justitiam,  si  damna 
Petri  sint  ipsi  volita;  sed  non  ideo  sunt  voluataria,  ut 
tfum.‘34.  “ de  Actibus  Humanis”  dictum  est. 

III.  Hino  etiam dictum  est  Nutn.  26.  “de  Actibus  Hu- 
« amnis/’  quod  sola interna  intentio  injusta  . non  possit  ac- 
tum externum,  qui  aliasnoa  esset  contra  justitiam,  reddere 
tffective  contra  eam,  seu  restitutioni  obnoxium,  quia  ut 
actus  exteruus  sit  effective  injustus,  debet  de  se,  vel  ex 
circamstautus, natus  esse  induere  in  injuriam  alterius:  talis 
autem  influxus  nequit  incipere  ex  sola  intentione  interna 
injusta,  quae  quidem  facit  affectum  /^ij ustum  & injuriam 
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volitam,  sed  non  voluntariam.  Patet  in  illo,  qui  cum 
gbudio  interno  audit  detractionem : si  talis  ex  justitia  non 
tenebatur  impedire,  nec  ullo  modo  externe  influxerit  in 
detractionem,  non  tenetur  ad  restitutionem  famse ; quia 
infamia  secuta,  licet  fuerit  volita,  non  fuit  tamen  volunta- 
ria : silentium  ipsius  potest  quidem  dici  injustum  denomi- 
nativ&  ex  affectu  injusto,  sed  nequit  dici  injustum  effectivi, 
sive  restitutioni  obnoxium. 

Obj.  I.  Si  quis  lautius  ccenet,  ut  sequatur  pollutio,  talis 
peccat  contra  castitatem,  & si  sit  conjugatus,  etiam  contra 
justitiam  : quo  modo  non  peccasse t,  si  dicta  intentio  abfu- 
isset : ergo,  & c. 

R.  Neg.  conseq.  In  primis  lautior  ccena  potest  suffici- 
enter influere  ut  causa  moralis  in  dictum  effectum  : quo 
casu  mirum  non  est,  qudd  talis  effective  peccet  contra 
castitatem,  & si  sit  conjugatus,  etiam  contra  justitiam. 

Quod  si  supponatur  casus,  in  quo  lautior  coena  nullo 
modo  in  istum  effectum  influit : tunc  dicunt  quidam,  quod 
talis  quidem  peccet  effectivi  contra  castitatem,  & si  sit 
conjugatus,  effectivi,  sed  non  effective  contra  justitiam: 
disparitatem  dant  hanc,  qudd  castitas  & aliae  virtutes 
morales  habeant  medium  rationis,  quod  medium  per  solam 
intentionem  internam  potest  auferri : justitia  verd  habeat 
medium  rei,  quod  sola  intentione  non  aufertur;  sed  videtur 
sano  sensu  dici  posse,  quod  in  isto  casu,  sicut  effective  non 
peccat  contra  justitiam,  ita  etiam  effective  non  peccet 
contra  castitatem,  lic&t  actus  externus  dominetur  contra 
castitatem,  & contra  justitiam  ex  affectu  interno. 

Obj.  II.  Lib.  39.  digest.  tit.  3.  § 12.  & leg.  2.  § 9. 
dicitur : “ Si  vicinus  flumen  vel  torrentem  averterit,  ne 
“ aqua  ad  eum  perveniat,  & hoc  modo  sit  effectum,  ut 
“ vicino  noceatur  : cum  eo  aquae  pluivae  arcendae  agi  non 

“ posse si  modo  non  hoc  animo  fecit,  ut  tibi  noceat, 

“ sed  ne  sibi  noceat ergo  animus  potest  efficere  actionem 
externam  injuriosam,  quae  de  se  talis  non  est. 

R.  Neg.  conseq.  nam  jus  civile,  dum  loquitur  “ de 
“ animo, ” non  *agit  de  solo  interiori  affectu,  sed  de  animo 
quem  ostendit  ipsa  per  se  nocens  & injuriosa  actio,  ut  si 
quis  avertat  torrentem  in  agrum  vicini,  idque  citra  neces- 
sitatem aut  utilitatem  agentis ; nam  si  alterutrum  adfuerit, 
tunc  non  censetur  fieri  animo  nocendi. 

An  obligatur  ad  restitutionem,  qui  impedit  alterum  a 
consecutione  alicujus  boni  ? 
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IV.  R.  1°.  Si  injusti  impediat  alteram  & consecutione 
alicojus  boni,  ad  quod  jam  jus  sive  “ in  re/’  sive  “ ad  rem” 
habet,  tenetur  ad  restitutionem,  cum  violet  jus  alterius. 
.Aliud  foret,  si  “ justfc”  talem  impediret,  v.  g.  indignum  & 
consecutione  beneficii,  ad  quod  in  foro  externo  jus  aequi- 
sivit. 

V.  2°.  Qui  vi,  fraude,  detractione,  aliove  modo  injusto 
impedit  aiterum  a consecutione  alicujus  boni,  ad  quod 
nullum  strictam  jus  habet,  v.  g.  pauperem  ab  eleemosyna, 
equidem  tenetur  ad  restitutionem ; quia,  etsi  talis  non  ha- 
beat jus  ad  illud  bonum,  habet  tamen  jus,  ne  vi  vel  fraude 
impediatur,  adeoque  est  obligatio  restituendi,  non  quidem 
totum  bonum,  sed  quanti  valet  spes,  quae  alteri  per  vim 
vel  fraudem  erepta  est. 

VI.  3Q.  Qui  impedit  alterum  & consecutione  alicujus 
boni,  ad  quod  jus  non  habet,  nec  adhibet  media  injusta, 
v.  g.  si  qnis  solis  precibus,  suasione,  &c.  inducat  testatorem 
ut  testamentum  mutet,  & alium  haeredem  instituat,  non 
tenetur  ad  restitutionem;  quia  alter  hactenus  jus  non 
habebat,  nec  medio  injusto  fuit  impeditus : potest  tamen 
ea pe  hic  committi  peccatum  contra  charitatem,  odii,  invi- 
dia, vindictae,  &c. 


N.  42.  DE  CULPA  REQUISITA  AD  TITULUM 
INJUSTA  ACCEPTIONIS. 

I.  Culpa  est  duplex.  II.  Theologica,  III.  Et  juridica 
IV.  Qtue  dividitur  V.  In  latam . VI.  Levem . VIL 
Et  levissimam,  VIII.  Quibus  adjungitur  latissima* 
IX.  Et  latior.  X.  Sola  Theologica  inducit  restitutio- 
nem proprie  dictam . XI.  Juridica  sufficit  ut  quis  tene- 
atur ratione  contractus,  fyc.  XII.  In  commodato  ex 
culpa  levissima.  XIII.  In  deposito  ex  culpa  latp.  XIV. 
In  pignore  ex  culpa  levi.  XV.  Idque  ante  sententiam 
judicis. 

QUOTUPLEX  hic  distingnitur  culpa  ? 

I.  R.  Duplex,  scilicet  Theologica  & Juridica. 

II.  Per  culpam  Theologicam  intelligitur  formale  coram 
Deo  peccatum,  sive  illud  sit  mortale,  sive  veniale. 

III.  Per  culpam  Juridicam  intelligitur  omissio  diligen- 
tiae ad  avertendum  damnum,  sive  illa  sit  peccatum  coram 
Deo  sive  non. 
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IV.  Culpa  Juridica  aecoftdftm  gTOdus  diligentia  omissae 
ccrottvaniter  dividitur  in  latam,  ferem  kk?MM0asii. 

V.  * 4 Lata/’  est  omissio  istius  dilige  otice,  quam  soluat 
adhibere  peraoff»  diligentes  & prudentes  ejusdem  cewdi- 
tkmis  & aetatis  i v.  g.  si  quin  nocua  duorum  relinquat 
apertam. 

VI.  u Levis,”  est  omissio  diligenti»,  quam  soldtti  <Kli- 
gentiore$  & pru demiores  adbibere  sedent,  v,  g.  exiens 
clausit  ostium  cubiculi,  sed  non-  obseravit. 

VII.  “ Levissima,”  est  eu^tio  diHgeutiroy  quam  soldm 
diligentis  si  mi  & prudenti  »s  i mi  adbibent:  v,  g„  ostium  ob- 
seravit, sed  manu  non  tentavit,  num  bene  obseratum  esset. 

VIII.  Varii  Aothores  culpem  Juridicam  ulterris  divi- 
dunt in  “ latissimam  & latiorem.” 

“ Latissima,”  est  otnisoio  diligenti»  debil*,  eo  line,  ut 
damnum  sequatur : v,  g.  quis  reliquit  ostium  apertum  de 
industria,  ut  res  auferatur.  H»c  importat  dolum  apertum. 

IX.  w Latior,”  dicitur  omissio  diligenti»  scienter  facta, 
ex  qua  quis  praevidet  damnum,  licet  illud  non  intendat,  ut 
si  quis  relinquat  ostium  apertum,  prcevidens  rem  auferen- 
dam, quod  tamen  non  intendit.  H»c  vocatur  dolus  prae- 
sumptus. 

Culpae  latissimae  & latiori,  communiterque  culp»  lat» 
adjuncta  est  culpa  Theologica,  nisi  per  inadvertentiaro, 
oblivionem,  aut  ignorantiam  inculpabilem  excusetur. 

Qu  senam  culpa  requiritur  ad  restitutionem  titulo  injustee 
acceptionis  ? 

X.  R.  Nemo  tenetur  “ ad  restitutionem  proprii  dic- 
tam” titulo  injustse  acceptioni»,  nisi  admiserit  culpam 
Theologicam  contra  justitiam  oommutativam. 

Ratio  est,  quod  sine  culpa  Theologica  actio  damnifica- 
tiva  sit  omnino  involuntaria,  adeo  que  nec  causa  moralis 
damni  causati.  « 

Itaque  si  quis,  po sitit  culpft  Juridica  latit  excusetur  a 
Theologica,  v.  g.  ob  inadvertentiam  naturalem,  etiam  a 
restitutione  immunis  erit,  ut  si  quis  ex  oblivione  naturali 
reliquerit  ignem,  unde  domus  comburitur. 

Ad  leges,  qu»  opponantur,  geiteratim  dici  potest,  vel 
qudd  supponant  culpam  Theologicam  intervenisse,  vel  eam 
pr»sumant,  vel  qudd  sint  poenales,  & non  obligent  ante 
sententiam  judicis. 

Quare  supra  dictum  est : “ ad  restitutionem  proprii* 
« dictam  ?” 

R.  Quia  non  requiritur  culpa  Theologica,  ut  quis  tene- 
atur satisfacere,  solvere,  rem  aut  pretium  rei  pr»stare. 
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Undenam  quis  tenetor  jem  prostare  sini  colpa  Theo- 
logica ? 

XI.  R.  Ex  contracta  implicito  aot  expl icito,  ex  lege 
positiva  vel  ex  sententia  judicis. 

Ad  quid  tenetor  quis  ratione  contractfis  ? 

R.  1°.  Generaliter  tenetor  ad  id,  ad  qood  se  obligavit 
& sub  modo,  quo  se  obligavit : unde  in  contractu,  v.  g. 
assecurationis,  tenetur  solvere,  seu  prostare  rem,  etiamsi 
caso  fortuito  perierit. 

XII.  2 p.  Jure  civili  insuper  circa  contractus  statuta 
sont  sequentia : 1°.  Si  contractus  sit  in  utilitatem  solius 
accipientis,  ut  in  puro  accommodato,  tonetur  ille  de  colpa 
etiam  levissima,  si  res  aliena  pereat,  vel  deterior  fiat. 

Excipitur  precariam,  ex  quo  accipiens  tenetor  solilm 
ex  colpa  lata.  Ita  habetor  lib.  43.  digest.  tit.  26.  lege  8. 
& institutionum  lib.  3.  tit.  15.  § 2. 

XIII.  2Q.  Si  contractus  cecfat  in  utilitatem  solius  dan- 
tis, ut  fit  in  paro  deposito,  accipiens  tenetur  tantfim  ex 

ulpa  lata  vel  dolo. 

XIV . 3°.  Si  contractos  sit  in  utilitatem  utriusque,  ot 
communiter  fit  in  contractu  pignoris,  locationis,  conduc- 
tionis, &c.  utraque  pars  tenetur  de  damno  secuto  ex  culpa 
levi,  non  tamen  levissima. 

Lib.  4.  digest.  tit.  9.  lege  3.  § 1.  statuitur,  ut  nautae, 
caupones  & stabularii,  qui  pro  mercede  res  custodiunt, 
teneantur,  etiamsi  sine  culpa  eorum  res  perierit,  vel  dam- 
num datum  sit;  “ nisi  si  quid  damno  fatali  contingat... 
“aut  si  in  caupona  aut  stabulo  vis  major  contigerit.” 

Imd  quidam  docent,  quod  teneantur  de  culpa  levissima, 
etiamsi  gratis  rem  apud  se  receperint. 

Haec  sunt  de  jure  eommuni;  sed  variant  locorum  con- 
suetudines, ad  quas  in  praxi  attendi  debet : sic  con- 
suetudines Mechlinienses  statuunt  depositarium  teneri  ad 
omne  damnum  excepto  casu  inevitabili  & vi  majori. 

An  satisfactio  aut  solutio  facienda  in  prodictis  contrac- 
tibus ob  solam  culpam  Juridicam  obligat  in  conscientia 
ante  sententiam  judicis  ? 

XV.  R.  Verosimilius  affirmativi : ratio  est,  quid  qui 
ex  contractu  rem  alterius  accipit,  censeatur  se  obligare  ad 
eam  servandam  sub  onere  per  leges  annexo.  Nec  leges 
fundantur  in  falsaprosumptione,  sed  in  aequitate  naturali : 
neque  etiam  dici  possunt  meri  poenales,  sea  sunt  definitivae 
& declarativae  obligationis  contractus,  ut  ex  ipso  tenore 
legum  colligitur. 
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N.  43.  DE  OBLIGATIONE  REPARANDI  BAM- 
NUM  RATIONE  CONTRACTUS  IMPLICITI,  drc. 

1.  Ut  peritiorem  se  praesentans  tenetur  ex  culpa  ievu  II. 

Qfffcuihis  tantum  ex  lata.  III.  Cui  insuper  jungi  debet 

Theologica.  IV.  Quinam  teneantur  ex  lege  positiva.  V, 

Quinam  ex  sententia  judicis . VI-  Ad  quid  teneatur  rem 

remittens  per  nuntium.  VII.  Nocens  eum  ignorantia 

ooncomitante.  VIII.  Nem  propriam  praeferens  cdhmce. 

IX.  Et  qui  inculpabiliter  posuit  culpam  damni. 

NUMERO  superiori  vidi  tuos,  quinam  sine  ctilpfc  The- 
ologica teneantur  ratione  contractis;  mmc  de  cae terre 
causis  agendum,  scilicet  ratione  contractis  impliciti,  legis 
positivae  & sententiae  judicis. 

Quinam  obligantur  ratione  contractas  impliciti,  atft 
quasi- contractas  f 

I.  R.  Illi,  qui  se  prosentant  tau  quam  perit  io  res  aut 
tanquam  diligentiores  ad  aliquod  munus,  rive  aliquam  rem 
gerendam,  & eo  titulo  majori  stipendio  gaudent,  v.*g.  si 
convocentur  ad  consultandum,  ad  revisendum,  &c.  tenen- 
tur ea  culpa  leti,  & quandoque  etiam  ex  levissima ; quia 
illi  impliciti  se  obligant  ad  plus  prostandum  quam  alii. 

Ex  qua  culpa  tenentur  illi,  qui  obligantur  exefficio? 

II.  R.  Videntur  tantum  teneri  ex  culpa  lata,  cui  jtmgi- 
'tttrTheotogica;  quia  juxta  commuuejudiciumtimoratonim, 
qui  officium  suscipit,  non  videtur  se  obligare  tnsi  ad  dili- 
gentiam communem  & ordinariam. 

Qndd  si  sola  culpa  iuridica  sufficeret,  onus  Officitttorum 
redderetur  intolerabile,  quant&cumque  etiam  circumspec- 
tione agatur;  extraordinarii  tamen  ex  inadvertentia, 
oblivione  natufali,  &c.  culpa  juridica  etiam  lata  Incurri 
potest. 

Praeterea  non  inveniuntur  leges,  quae  obligant  Offiriatos 
ad  majorem  diligentiam  : nec  inveniuntur,  quae  ipsos  ex 
sola  culpa  juridica  ad  restitutionem  condemnant,  vdl  si 
quae  reperiantur,  non  sunt  receptae  in  praxi  quoad  forum 
conscientiae. 

III.  Itaque  Judex,  Advocatus,  Medicus,  Chirurgus, 
Pastor,  Confessarius,  &c.  nisi  adfuerit  negligentia  aut 
imperitia  cum  culpa  Theologica,  non  tenentur  de  damnis 
aut  expensis  causatis. 

Sed  notandum,  negligeutiam  aut  imperitiam  facite  cum 
culpa  Theologica  conjunctam  esse,  etsi  hic  &nunc  se  recte 
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processisse  putent;  si  nempe  ante  neglexerint,  qu«  vi  oficii 
scire  tenebantur : unde  vehementer  timendam,  ne  erreree, 
qoos  postea  committant,  v.  g.  Pastores  in  cara  animarum, 

n veniant  ex  culpabili  negitgentia  sive  ignorantia,  rei 
setu  sufficientis  studii  tempore  cursas  TheeiegfaS,  at 
drxrmtis  N.  28.  “ de  Aetibas  Humanis/’ 

Quinam  tenentur  ratione  legis  positiv®  ? 

IV.  R.  Casns  habentur  lib.  9.  digeSt.  iit.  i.  lege  1. 
Si  qnadrnpes  pauperiem  fecisse  dicatur  sata  pascende,  &c. 
tener»  animal  tradere  damnificato,  liefit  damnum  sine  tua 
negligentia  datum  sk,  vel  satisfacere  damnificato. 

item  de  noxalibus  actionibus  statuitur  ibidem  tit.  S. 
lege  1,  ut  Dominus  teneatur  dedamno  per  servum  suum 
illato:  & lege  6.  habitator  suam  suorumque  culpam 
praestare  debet. 

In  quo  fundatur  harum  legum  justitia  ? 

R.  In  pace  publica,  quse  fovetur,  dum  damnum  resar- 
citur,etsi  sine  culpa  Theologica  datum  ait:  Rem  sic  excita- 
tur diligentia  hominum,  ne  damnum  fi  se  ant  suis  inferatur. 

An  Domitras  damnum  sic  illatum  restituere  debet  in 
conscientia  ? 

R.  Si  aliquod  commodum  inde  perceperk,  ut  ei  inde 
factus  sit  ditior  rei  pepercerit  rebus  stt»,  intant&m  tenetor 
restituere  titule  rei  acceptae,  in  supposito  quod  non  ad- 
fuerit culpa  Theologica. 

Alia  damna  sic  facta  non  debet  reparare  ante  sententiam 
judicis,  cum  supponatur  defuisse  culpa  Theologica,  & fagos 
istae  videantur  esse  poenales : dicitur  etiam  lib.  2.  digest. 
tit.  8.  lege  5.  in  fine : “ Hroe  actio  in  haeredes  non  com- 
petit^ quia  poenalis  est.” 

Nota,  si  damnum  datum  esset  negligerrtifi  colpabRi, 
tunc  non  semper  satis  esse  tradere  animal,  dum  damnum 
causatum  excedit  ejus  valerem,  sed  totum  restituendum 
esse  titulo  injustse  acceptionis,  saltem  dum  culpa  est  gravis. 
Quinam  tenentur  ex  sententia  judicis  ? 

V.  R.  Illi,  de  quibus  supra  dictum  est,  qudd  Hon  te- 
neantur ante  sententiam  judicis,  post  sententiam  tenen- 
tur in  conscientia ; quia  talis  sententia  justa  est : ratio  eat 
qufid  conducat  ad  pacem  publicam  servandam,  & hominum 
diligentiam  acuendam,  nt  etiam  supra  dictum  est  dum  dam- 
mtm  reparatur,  etsi  nulla  culpa  Theologica  intervenerit. 

Ad  quid  tenetnr,  qui  rem  conductam,  commodatam, 
depositam  vel  mutuatam  remittit  per  nuntium,  qui  eam 
destruit  vel  cum  ea  furtivi  fugit  ? 
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VI.  R.  Cum  Sylvio : Si  res  sit  mutuata,  semper  tenetur 
damnum  resarcire ; quia  res  perit  mutuatario,ed  qubd  ipse 
sit  dominus  rei,  quod  non  obtinet  in  aliis  istis  contractibus : 
unde  si  nuntius  habeatur  communiter  fidelis  & aptus,  re- 
mittens ad  nil  tenetur ; quia  nulla  culpa  commissa  est,  & 
ita  res  perit  domino  suo.  Si  nuntius  ut  talis  non  habeatur, 
tunc  remittens  tenetur  resarcire;  quia  sufficiens  culpa 
pommissa  est. 

Ad  quid  tenetur,  qui  ex  ignorantia  invincibili  occidit 
inimicum,  quem  putat  esse  feram,  quem  equidem  occi- 
disset, si  scivisset  esse  suum  inimicum  ? 

VII.  R.  Ad  nil ; quia  juxta  Num.  40.  “ de  Actibus 
“ Humanis,”  ignorantia  concomitans  non  influit  in  opus  ; 
adepque  mors  inimici  est  prorsus  involuntaria. 

Ad  quid  tenetur,  qui  habet  pecuniam  propriam  ac  quoque 
alienam  apud  se  depositam,  si  militi  pecuniam  exigenti 
ostendit  alienam  ? 

R.  Si  miles  exigat  pecuniam  propriam,  tenetur  ad  resti- 
tutionem ; si  exigat  pecuniam  indeterminati,  & gravi  metu 
alter  coactus  fuerit  ostendere  aliquam  pecuniam,  non 
tenetur  ad  restitutionem. 

Quandonam  culpa  est  in  eo,  qui  rem  suam  prsBfert 
alienae,  dum  utramque  salvare  non  potest  ? 

VIII.  R.  Van  Roy  & Daelman  distinguunt  hoc  modo: 
cmteris  paribus,  dum  res  mea  est  ejusdem  vel  majoris  va- 
loris  ac  res  aliena,  possum  meam  rem  sine  culpa  praeferre 
alienae ; quia  sic  dictat  charitas  bene  ordinata,  nec  ullus 
contrahens  censetur  se  aliter  voluisse  obligare. 

Si  autem  res  aliena  sit  multo  majoris  valoris,  <ju&m 
propria,  tunc  videtur  aliena  praeferenda ; alias  ad  minus 
committeretur  culpa  levissima,  cdm  diligentissimi  & pru- 
dentissimi  in  simili  casu  rem  alienam  praeferrent  propriae. 

Ad  quid  tenetur  ille,  qui  inculpabiliter  aliquid  dixit  aut 
fecit,  ad  quod  non  habebat  jus  & unde  impendit  proximo 
damnum  ? 

IX.  R.  Tenetur  inquantum  sine  suo  incommodo  potest, 
istud  damnum  impedire,  & si  jam  ortum  sit,  curare  ne 
perseveret,  & quidem  ex  justitia;  quia  non  impediendo, 
ubi  commode  potest,  censebitur  causa  moralis  perse verantis 
effecttis  mali  a se  positi : hinc  qui  inculpabiliter  res  alienas 
accendit,  tenetur,  quantam  commodi  potest,  ignem  extin- 
guere ; alioquin  continuatio  incendii  foret  voluntaria  & 
moraliter  imputabilis. 
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Si  antem  iaemi  n«n  possit  impedire  damnum  proximi 
■■tino  damno  majori  aut  «squati*  censebitur  justa  causa 
Intendi  se  pefmiesive ; sana  moUA  minor  est  obligatio 
damnum  Expediendi*  quando  ittnd  neu  uritur  ex  inusta 

Finatiter  hie  netandora  daotam  Gregarii  IX.  extra  Ub.  3. 
tk  I6v  u Facto,  asari  vd  culpi  procedentibus,.  casus 
“ etiam  fortuitas  imputetur*’ 


N.  44.  DE  QUANTITATE  OBLIGATIONIS 
RESTITUTIONIS. 

I.  Obligatio  restitutioni*  titulo  ni  accepte  est  gravis  «a 
materia  promi*  et  levis  m materia  levi.  II.  Titulo  iqjuste 
ameptimis.  III.  Dum  domuum  est  grave  Sf  culpa  levit. 
IV.  Varia  emetentia.  V.  Prima*  totum  sub  levi.  YL 
Seoemiee,  partem  sublevi.  VII.  Tertianti  deberi.  VIIL 
Quarto»  totum  sub  gravi.  IX.  Moderamen.  X.  Pro 
praxu 

' QUANTA  est  obligatio  restitutionis,  ubi  quis  tenetur 
titulo  rei  acceptae? 

I.  It.  In  materia  gravi  est  gravis  te  in  materia  levi  per 
se  non  est  nisi  levis. 

Qnot  modis  potest  materia  restituenda  esse  gravis  ? 

R.  Dupliciter:  alia  est  gravis  ex  se  te  simpliciter,  quaRs 
est,  si  possideatur  res  magni  valoris  uni  persense  resti- 
tuenda : alia  est  gravis  per  accidens  te  ex  circumstantiis, 
nt  dum  res  multae  leves  diversis  restituendae  cealesoont 
in  onam  materiam. 

Praeterea  obligatio  restituendi  potest  esse  gravis,  ubi  rei 
ex  se  levis  est,  si  ipsa  cum  damno,  quod  orietur,  nisi  resti- 
tutio fiat,  constituat  materiam  gravem,  ut  saepe  contingit 
ratione  lucri  cessantis,  &c. 

Quanta  est  obligatio  restitutionis,  ubi  quis  tenetur  titulo 
injustae  acceptionis  ? 

II.  R.  Itertim  juxta  gravitatem  damni  seu  materiae. 
Haec  duo  sunt  certa : 1°.  Dnm  damnum  illatum  est  unde- 
quaque  leve,  tam  ex  se,  qu&m  ex  circumstantiis,  lucri 
cessantis,  damni  emergentis,  &c.  obligatio  restitnendi  eat 
tantum  levis,  lic&t  culpa,  qu&  damnum  illatum  est,  fuerit 
gravissima.  2 Dum  damnum  est  grave,  & illatum  ex 
culpa  gravi  seu  mortali,  obligatio  restituendi  gravis  est 
proportionatfe  ad  quantitatem  damni. 
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Notandum  itaque,  quod  obligatio  restitutionis  non 
proportionetur  gravitati  cui p se : item  qudd  non  omnis 
culpa  gravis  semper  graviter  influat  in  damnum  grave, 
quod  causari  potest  ex  alia  causa  miniis  voluntaria. 

III.  Superest  tertium,  quod  multum  controvertitur, 
qualis  scilicet  sit  obligatio  restituendi,  dum  damnum  grave 
illatum  est  ex  culpa  levi  seu  veniali ; casus  est : si  ex 
negligentia  alicujus  venialiter  tantum  mala,  exuratur  do- 
mus alterius,  destruatur  res  pretiosa,  &c.  ? 

IV.  R.  Quatuor  praecipui  numerantur  circa  hanc  quaes- 
tionem sententiae. 

V.  Prima  dicit  totum  damnum  esse  restituendum,  sed 
tantflm  sub  veniali ; quia  illa  culpa  in  totum  damnum  in- 
fluxit ; sed  ciira  tantum  fuerit  venialis,  obligatio,  quae  inde 
oritur,  potest  tantum  esse  venialis.  Verum  haec  sententia 
videtur  ^ejicienda ; quia  lex  naturae  in  materia  gravi  obli- 
gat sub  gravi,  juxta  N.  41.  “ de  Legibus  jam  autem 
obligatio  restituendi  est  de  jure  naturae,  & materia  in  casu 
est  gravis  : ergo,  &c. 

VI.  Secunda  dicit  esse  obligationem  levem  adlevem  partem 
damni ; quia  restitutio  est  quasi  poena  culpae : atqui  culpa 
est  levis  tantum  : ergo  restitutio  debet  tantum  esse  levis. 

Contra  facit,  quod  obligatio  restitutionis  non  proporti- 
onetur gravitati  culpae,  ut  statim  notavimus  ; culpa  enim 
proprii  non  videtur  aliud  esse,  quam  “ conditio  sine  qua 
5‘non  adeoque  restitutio  ej  usque  obligatio  non  debent 
respicere  mensuram  culpae,  nec  imitari  rationem  poenae  ex 
culpa,  y 

VII.  Tertia  dicit  nullam  in  casu  esse  obligationem 
restituendi,  non  propter  defectum  culpae,  sed  ob  prae- 
sumptam voluntatem  Domini,  qui  tam  levem  restitutionem 
in  materia  tam  gravi,  non  censetur  curare.  Haec  sententia, 
ut  patet,  innititur  fundamento  secundae  sententiae,  & insu- 
per isti  praesumptae  voluntati. 

VIII.  Quarta  dicit  totum  damnum  esse  restituendum 
sub  gravi ; quia  illa  culpa  venialis  in  totum  damnum  in- 
fluxit, adeoque  totum  est  restituendum,  & quidem  sub 
gravi,  cum  lex  naturae  in  materia  gravi  semper  obliget  sub 
gravi,  ut  supra  dictum  est.  Deinde  obligatio  restitutionis 
non  debet  respicere  mensuram  culpae,  sed  damni,  cum 
culpa  sit  tantum  “ conditio  sine  qua  non.’1 

Huic  sententiae  obstat,  quod  licet  ista  culpa  influxerit  in 
totum  damnum,  influxus  tamen  ille  fuerit  imperfectus,  ut- 
pote  ortus  ex  imperfecta  deliberatione,  sicque  nimis  durum 
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Videatur,  si  plena  totius  damni  fieri  deberet  restitutio, 
fisto  etiam,  quod  culpa  sit  tantum  “ conditio  sine  qua 
« non,”  dici  potest  totum  esse  restituendum,  si  voluntas 
fuerit  plen&  deliberata,  alias  non. 

IX.  Hinc  Bonacina  & Collet  recurrunt  ad  aestimationem 
prudentum,  dicuntque,  qu6d  si  morali  judicio  pars  nota- 
bilis damni  illati  imputetur  causm  veniali  ter  malae,  illa  sub 
gravi  sit  restituenda  : si  autem  isti  causae  tanttim  impu- 
tetur pars  levis,  haec  sub  levi  sit  restituenda. 

Quid  igitur  ex  iis  pro  praxi  statuendum  ? 

X.  R.  Optimum  est,  rem  amicabili  transactione  com- 
ponere ; qudd  si  compositioni  locus  non  sit,  tutius  non 
videtur  suaderi  posse  in  praxi,  qu&m  ut  talis  faciat  restitu- 
tionem juxta  aestimationem  prudentum,  qui  rem  ex  aequo  & 
bono  considerent,  attendendo  ad  culpam  & damnum,  ac 
probabilitatem  praecipud  secundae  & quartae  sententiae. 

Monet  Liessius  rariores  esse  casus  in  operibus  externis 
graviter  periculosis,  ubi  propter  inadvertentiam  & mortali 
quis  excusatur : unde  et  regulariter  in  foro  externo  talis 
'Condemnabitur  ad  totum  damnum  compensandum. 

N.45.  DE  QUANTITATE  RESTITUTIONIS  FACI- 
ENDAE TITULO  REI  ACCEPTjE. 

S . Thom . qiuest.  62.  art.,6. 

I.  Titulo  rei  accepta  restitui  debet  quantum  extat  de  re  aliena 

in  se.  II.  Vel  in  cequivalenti.  III.  Quid  si  aliis  rebus 

sit  permixta.  IV.  Quid  si  alteri  vendita.  V.  Et  ille 

non  comparcat . VI.  -An  venditor  Jiat  Dominus  pretii. 

VII.  Quid  si  res  fortuito  perierit. 

QUANTUM,  vel  quam  multum  debet  quis  restituere 
titulo  rei  susceptae  tantdm  ? 

I.  R.  1°.  Si  res  aliena  in  se  extet,  per  se  loquendo  ipsa 
est  restituenda;  quia  inclamat  Dominam  suum:  unde  si 
unus  habeat  rem  alienam  in  se,  & alter  in  aequivalenti,  ille 
ante  hunc  ad  restitutionem  tenetur. 

II.  2°.  Si  res  aliena  non  amplius  extet  in  se,  intantum 
restitui  debet,  inquantum  extat  in  aequivalenti,  ita  ut  si 
extet  tota  in  aequivalenti,  tota  restituenda  sit,  si  tantum  pro 
parte,  pro  illa  parte  restituenda  sit.  Quid  sit,  rem  exis- 
tere  in  aequivalenti,  dictum  est  Num.  40. 

Hinc  si  quis  rem  alienam  bona  fide  consumpserit  aut 
vendiderit  uni,  a quo  recipi  non  potest,  tenetur  restituere, 
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inqoarftem  extat  de  pretio  rei,  Mrt  inquaretum  itiam  | 
consumendo  irebas  suas  pepercerit. 

Si  ergo  horna,  fide  donaverit  amico  nil  alifis  daturo,  rad  j 
nil  tenetur : si  amicus  intntu  istius  deai  aliud  redonaverit, 
hoc  donum  subjacebit  debito  restitutiasiisi  ei  biberit  sinum  5 
furtivam,  & vhao  tsuo  aut  cecerrisiae  su»  peremerit,  tene- 
bitur in  quantum  surispepercit. 

Quid,  si  res  b«wa  fide  accessita,  jam  aliis  rebus  ait  per,  ) 

mixta  ? * 

III.  R.  Si  separati  possit  ab  alik  rebus,  marat  obligatio  11 
realis  eam  restituendi. 

Si  sic  permixta  sit  ut  «eparari  non  .possit,  accipit  quiden*  1 

ejus  dominium  “ per  confusionem,”  si  r es  ejus  «sit  prmci-  '' 

pale  in  conflato ; eed  iuanet  ob^g*tio  persoBalkirestituendi,  ( 

quantum  factus  est  ditior.  * 

Joannes  bona  fide  a fune  emerat  rem  3 fioorenis,  fic  1 

•fidem  bona  fide  vendidit  Petro  fifiorenis.:  ad  quid  tone-  * 

tur  Joannes  ? t 

IV.  R.  In  primistenetur  Joannes  rescindere  co»tra<tom  ^ 

cum  Petro,  etiam  reddendo  acceptum  pretium  pro  re,  <ac  « 

rem  reddere  domino  retenta  actione  contra  furem : ratio  B 

ost,  quod  venditor  teneatur  emptorem  servare  indemnem^ 
Joannes  .autem  venditor  non  servaret  Petrum  emptorem  * 

indemnem,  si  non  rescinderit  cum  ipso  contractum  ; quia  I 

Petrus  eo  ipso  quo  scit  reni  esse  alienam,  tenetur  eam  si 

restituere  domino:  fur  autem,  qui  vendidit  Jaanni,  v.el  *i 

non  volet  refundere  pretium,  vel  non  nisi  difficulter  : sed  1 

Petrus  molestias  vel  sumptussubire  non debete  ut  recuperet  • 

sitam  pretium,  cum  ipse  non  habuerit  negotium  cum  fure,  i 
sed  Joannes.  ^ 

V.  Si  autem  Petrus  non  compareat:  1°.  certum  est, 

quod  Joannes  debeat  domino  duos  florenos,  excessum  * 
scilicet  pretii,  quod  furi  dederat ; quia  intantom  ditior  i 
factus  est  ex  re  aliena ; 2Q.  verior  & communior  sententia  i 
©6t,  quam  sequuntur  Sylvius,  Daelman,  Billuart,  &c.  qudd  i 
Joannes  teneatur  totum  pretium  reddere  domino  rei,  quia  f] 

fit  communicatio  inter  pretium  & rem,  non  inter  pretium 
furi  datum  & pretium  a Petro  acceptum : ergo  Joannes 
quoad  totum  pretium  furi  datum,  indemnizationem  quae- 
rat fi  fure,  qui  eum  decepit,  non  a domino  rei,  nec  ex  * 
ipsa  re. 

Notandum  tamen,  qnfid  si  excessus  lucri,  quod  fecit  j 
Joannes,  esset  lucrum  mer»  industri»;  tunc  posset  illud  * 
sibi  retinere. 
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An  jotumes  in  casu  non  sit  dominus  pretii  A Petro 
aoeepti  ? 

VI  R.  Theologi  communiter  sustinent  partem  nega- 
tiram ; quia  emptor  non  habet  intentionem  transferendi 
dominium  snse  pecuniae,  nisi  in  dominum  rei,  qoam  emit: 
& ita  clarA  intelligitur,  quomodo  pretium  illud  dicator 
succedere  in  locum  rei,  ac  adeo,  quod  illud  pretium,  dum 
exstat,  sit  ipiiusdomini  rei,  sicuti  foret  ipsa  res,  si  exstaret : 
ergo  illi  restituendum  est. 

Jnristm  e contra  sustinent,  Jbannem  in  casu  fieri  do- 
minam pretii  a Petro  accepti ; quia  sic  habent  leges,  inter 
alias  49  “ de  Furto.”  Solent  tamen  iiii  simul  sustinere 
pretium  illud  domino  rei  esse  reddendam ; qnia  dominium 
hoc  est  infirme  & vinculaturo,  & cedere  debet  domino  rei 
ex  voluntate  tacita  ipsius  emptoris,  si  res  ipsa  cujus  locum 
tenet,  reddi  SoA  possit.  Confirmatur  ex  eo,  qudd  leges 
etiam  coropr ohendaUt nlalae  fidei  Venditorem,  quem  tamen 
restitutioni  obnoxium  alibi  declarant.  Praeterea  licet 
venditor  bonae  fidei  acquirat  dominium  lucri  accrescentis, 
si  rem  Vendat  pluris,  quam  emerat,  tamen  etiam  juxta 
patronos  alterius  sen  tenti»,  tenetur  hoc  lucrum  accrescens 
reddere  domino  rei : ergo,  &k. 

Quid  si  invento  domino  rei,  Petrus  compareat,  sed  res 
fortnitb  perierit  r utri  Joannes  debet  restituere  pretium  a 
Petro  acceptum,  an  domino,  an  Petro  ? 

VII.  R.  Si  res  bon  A fide  apud  Petrum  perierit,  periit 
domino:  ergo  Joannes  tenebitur  Petro  restituere  pretium: 
videri  tamen  debet,  trom  Petrus  commodum  & utilitatem  er 
re  illa  perceperit  eodem  modo,  ac  si  res  ver£*  vendita 
fWsset ; intantfcm  enim  tunc  domino  rei  restituendum, 
ipquantfim  apud  Petrum  exsta  t in  seq  ai  valenti : unde  quan- 
doque totum  pretium  domino  tradi  debebit,  si  Patrui 
omnem  usunfr  & Utilitatem  perceperit. 

Nota,  hic  semper  supponi,  qudd  possessor  bon»  fidet 
nil  legitimA  pruerscripserit. 

N.  46.  DE  RECUPERANDO  PRfiTlO  BONA 
FIDE  DATO. 

I.  Dominus  non  tenetur  de  pretio . II.  Nisi  emptor  rem  Do - 
.mini  gesserit  utiliter.  Ili.  AtU  speekde  privilegium  ha* 
beatur.  IV.  An  liceat  rem  rtdd&ejkti,  ut  pretium  recu- 
peret. V.  Sententia  negativa  prafrttut. 

AN  ille,  qui  bonA  fide  emit  rem  a fure,  potest  Oxigere» 
Qt  dominus  pretium  ve dd at,  quod  ipse  furi  persolvit  ? 

VOL.  ii.  o 
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I.  R.  Negative,  exceptis  duobus  casibus;  quia  Aon 
tenetur  dominus  rem  suam  emere,  cdm  in  illam  plenum 
suum  jus  retineat,  ubicumque  illaexistat:  hinc  etiam  non 
potest  talis  emptor  remittere  dominum  ad  furem,  ut  pre- 
tium ipsius  a fure  prius  recuperet. 

Quinam  sunt  isti  duo  casus  excepti  ? 

II.  R.  Primus  est,  si  ille  emptor  rem  domini  gesserit 
utiliter ; tunc  enim,  ut  habetur  lib.  2.  digest.  tit.  6.  lege  2. 
tenetur  dominus  refundere  quidquid  aliquis  expenderit  in 
rem.  Idque  obtinet  in  utroque  foro,  cum  talis  emptor  id 
fecerit  de  consensu  domini  rationabiliter  praesumpto,  & sicr 
interveniat  quasi  contractus  negotiorum  gestoris,  ut  ha- 
betur eodem  lib.  2.  tit.  19,  lege  18. 

Quis  emptor  dicitur  rem  domini  gerere  utiliter  ? 

R.  Ad  hoc  regulariter  haec  tria  requiruntur : 

1°.  Ut  rem  emat  ex  intentione  eam  domino  reddendi ; 
2°.  ut  pretium  datum  non  adaequet  valorem  rei ; 3U.  ut 
alioquin  res  domino  non  esset  reddenda,  vel  saltem  non 
nisi  cum  expensis  aequalibus  huic  pretio. 

II I.  Secundus  casus  est,  ubi  quis  rem  emit  in  nundinis, 
aut  foris  liberis  habentibus  hoc  privilegium  : eodem  privi- 
legio gaudere  solent  Montes  Pietatis,  & alibi  etiam  Auri- 
fabri,  Veterarii,  &c. 

Circa  hanc  exceptionem  bene  observat  Daelmanvalrique, 
leges  illas  non  prodesse  malae  fidei  emptoribus,  imo  nec 
dubiae  fidei,  juxta  Steyaert ; 2°.  Bene  attendi  debere,  an 
revera  tales  leges  seu  privilegia  existant,  quousque  in  usu 
sint,  & quaenam  praecedere  debeant,  ut  privilegia  habeant 
effectum. 

An  ille,  qui  contractu  oneroso,  v.  g.  emptione,  rem  bon& 
fide  a fure  acquisivit,  possit  rescindere  contractum,  ubi, 
noscitur  aliena,  & eam  furi  reddere,  ut  pretium  recuperet? 

IV.  R.  Circa  banc  quaestionem  haec  certa  sunt  apud 
Authores ; 

1Q.  Si  gratis  rem  a fure  acceperit,  non  licet  eam  furi 
reddere,  postquam  illam  in  sua  possessione  habuit. 

2$.  Si  possit  facile  pretium  suum  recuperare  a fure, 
tenetur  rem  immediati  domino  restituere. 

3°,  E contra  potest  rem  furi  reddere,  ut  pretium  re- 
cipiat, si  facili  dominus  rem  a fure  recuperare  possit. 

4°.  Non  potest  rem  illam  vendere  aut  aliter  distrahere, 
ut  se  servet  indemnem,  casu  quo  fur  non  inveniatur,  vel 
prttium  recipere  non  possit. 
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Si  dominas  rem  saam  repetat,  tenetor  eam  illi  red- 
dere; quia  ubique  clamat  dominum  suum. 

6°.  Si  res  nondom  fuerit  in  possessione  emptoris,  ut,  si 
emptione  conclusa,  res  nondum  sit  tradita,  licet  contractum 
rescindere,  & rem  furi  permittere : sic  possum  pallium 
furtivum,  quod  loco  mei  in  taberna  acceperam,  errore  in 
via  cognito,  in  locum  suum  reponere ; ia  similibus  enim 
casibus  res  moraliter  loquendo  non  redditor  fari,  sed  re- 
linquitur, quod  ex  justa  cansa  licitam  est. 

7°.  Certam  videtur,  licet  quidam  contradicant,  qndd  si 
emptor  mala  fide  processerit,  debeat  rem  restituere,  licet 
sit  apertum  periculum  amittendi  snum  pretium : ratio  est, 
quted  teneatur  etiam  titulo  injustee  acceptionis. 

8Q.  Varii  etiam  admittunt,  quod  dum  verte  dubium  est, 
an  res  sit  furtiva,  necne,  tunc  licita  sit  contracttis  rescissio 
rem  reddendo  ; quia  bonae  fidei  emptor  non  tenetor  subire 
molestias  super  rei  dominio  oritnras : unde  licitte  eam 
tradit  venditori,  ut  ipse  se  defendat  contra  alterum,  qui 
se  dominum  facit. 

V.  Ad  quaestionem  propositam,  dicendam,  qudd  emptor 
bona  fidei,  praevidens  dominum  rem  soam  non  recepturum, 
iton  possit  eam  reddere  fari,  ut  recuperet  pretium  alioquin 
amittendum.  Est  Contra  Lessium,  De  Cocq.  aliosque. 

Probatur  1 °.  quia  res  ubicumque  existit,  damat  domi- 
num suam. 

2°.  Ex  principio  S.  Thom»  qusest.  62.  art.  6.  Qui  ha- 
bet ultra  id,  quod  suum  est,  debet  ei  subtrahi,  & dari  ei,L 
cni  dee$t  • atqui  emptor  habet  ultra  id,  quod  suum  test, 
nempe  rOm  alienam,  & domino  deest,  non  furi : ergo,  $c. 

3°.  In  casibus  primo,  quarto,  & quinto  praemissis,  non 
licet  rem  rfeddere  furi ; ergo  nec  in  casu  controverso. 

4Q.  Si  bonae  fidei  emptor  reddat  rem  furi,  ponit  eam  in 
pejori  statu  contra  voluntatem  domini : 1°.  Quia  fur  reci- 
piens rem,  & videns  furtum  prodi,  jam  cautiiis  eam  ab- 
scondet, aut  longins  distrahet.  2°.  Per  emptionem  utrim- 
que completam  res  est  extra  possessionem  furis  & in  pos- 
sessione emptoris,  ete  usque  ut  emptor  possit  instituere 
actionem  furti  sibi  facti,  si  quis  eam  furto  auferret : ergo 
poneret  in  pejori  statu,  si  eam  ex  possessione  sua  traderet 
in  possessionem  foris  & positi vte  cooperaretur  iniquae  de- 
tentioni furis. 

Obj.  I.  Non  teneor  procurare  bonum  alterius  cum 
«quali  ineo  damno,  nisi  adsit  contractus  aut  similis  obli- 
gatio : ergo  possum  io  casu  rem  reddere  furi. 
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R.  Anfocedens  non  eat  universaliter  yerum,  sed  admitti 
tantum  potest,  si  deberem  ex  meis  rebus  procurare  bonum 
alterius,  Tei  si  bonum  alterius  esset  pausa  mei  damni,  sed 
in  casu  controverso  procuro  bonum  alteri  ex  re  sua,  & rea 
alterius  non  est  causa  mei  damni,  sed  hpc  unice  oritur  ex 
eo,  qudd  fatentibus  adversariis  uon  possim  tenere  rem  alie- 
nam, sed  debeam  eam  tradere  domino,  si  forem  invenire, 
aut  aliter  pretfom  meum  ab  ipso  recipere  non  possim. 

Obj.  II.  Contractus  emptionis  cum  fure  est  omni  jure  re- 
scindibilis,  ut  pote  ex  parte  furis  inj  ustus,  &ex  parte  empto- 
ris irritus  ex  errore : ergo  emptor  habet  j us  illum,  resci  fidendi. 

R.  Dist.  conseq.  ergo  emptor  habet  jus  illum  rescindendi» 
sic  nt  possit  k fnre  pretium  repetere,  concede  totum  ; 
ut  res  possit  reddi  furi,  nego  consequentiam  : quia . rem 
fori  reddendo,  cooperatur  iniqu»  detentioni,  ut  supra 
probatum  est. 

Obj.  III.  Si  deprehendam  rem  furtivam  apud  me  depo- 
aitaan,  possum  eam  reddere  fori,  ne  ego  ut  for  condemner  ; 
similiter  si  invenerim  gladium  sanguine  tinctum,  possum 
illum  eodem  loco  reponere,  ue  ut  homicida  puniar ; ergo,&c. 

R.  Neg.  conseq*  Disparitas  est,  qudd  in  casibus  objectis 
damnum  verk  sequatur  ex  retentione  rei  aliense : in  casis 
autem  thesis,  damnum  non  sequitur  ex  retentione  rei 
alienae,  sed  ex  sola  malitia  foris. 

Secunda  disparitas  est,  qubd  in  oasibns  allegatis  agatur 
de  bonp  famae  vel  vitae,  & in  thesi  tsotdm  de  bonis  for- 
tunae; censetur  autem  dominus  rei  temporalis  consentire, 
ut  servem  bonum  meum  altioris  ordinis  cum  detrimento 
ipsius  boni  temporalis  inferioris  ordinis*» 

Tertia  disparitas  est,  qudd  qui  in  similibus  casibus  ex 
cbaritate  suscipiunt  rem  alterius,  tantum  obligentur  sub 
hac  conditione  ex  lege  yel  quasi-contraptu  subiutellecto  ; 
si  nullum  inde  ipsis  damnum  obveniat ; alias  enim  nullus 
vellet  suscipere  rem  alterius  in  simili  oasm 

Pro  roteris  objectionibus  solvendis,  quas  latius  expen- 
dunt Syl  vius,  Billuart,  Daelman,&c.  nota  prmcipufc  hsectria  $ 

1°.  Quod  rem  reddendo  fori,  ea  ponatur  in  pejori 
statu,  ut  probatum  est. 

2°.  Quod  dum  emptor  ille  dedit  pretium  furi,  necdum 
censeretur  rem  domini  utiliter  gerere,  cum  sibi  non  do- 
mino illam  emerit:  unde  nullus  hic  intercessit  virtuajiis 
contractus  aut  quasi- contractus. 

3°.  Quod  pleraque  rotera  argumenta  retorqueri  possint 
contra  primum,  quartum,  quintum  & septimum  casus 
promissos,  & ab  omnibus  commmuniter  admissos. 
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N.  47.  DEI  FRUCTIBUS  REI  BONA  FIDE 
POSSESSAS. 

I.  Fructus  sunt  triplicis  generis:  II.  Meri  industriaks. 

III.  Naturales , IV.  Et  mixti.  V.  i/w  accensentur  ci- 
viles. VI.  Possessor  bonee  fidei  debet  restituere  naturales, 
cmks  Sf  mixtos,  inquantum  exstant.  VII.  Notgndapro 
foro  externo. 

QUOTUPLICES  distinguuntur  rei  fractas  ? 

I.  R.  Dantur  fractas  triplicis  genens,  scilicet  mere  in» 
dastriales,  naturales  & mixti,  quibas  accensentar  civiles. 

II.  Fructus  mere  industriales  dicantor,  qui  ex  sola  ho- 

minis industria  & labore  proveniant,  licSt  mediante  aliqua 
re  tanquam  instrumento,  ut  est  lucrum  ex  negotiatione 
proveniens.  .10 

III.  Naturales  sunt,  qni  ex  ipsa  re  proveniunt  sine  ullo 
fere  labore  aut  industria,  at  fructas  arborum,  gramina, 
ligaacndaa,  Ac. 

IV.  Mixti  sunt  illi,  qui  parti m ex  ipsa  re,  partim  ex 
industria  proficiscuntor,  at  legumina,  segetes,  Ac.  et  in 
jure  civili  vocantor  industriales. 

V.  Fractus  civiles  dicantur  illi,  qni  ex  rei  usa  simili  ve 
jaresecaodijUn  leges  obveniunt,  at  annui  reditus,  pensiones 
prodiorum,  aliarumqae  rerum,  qu»  habent  usum  locabi- 
lem. 

Insuper  fractus  alii  snnt  “ pendentes,’1  qui  non  sunt  & 
re  separati,  ac  propterea  lib.  6.  digest.  lege  46.  dicuntor 
esse  pars  fandi : alii  dicantor  “ percepti,”  qui  & re,  ex  qua 
oriantur,  sunt  separati : alii  dicuntur  “ percipiendi,”  qui 
percepti  noa  sunt,  sed  percipi  potuerunt. 

His  prtemissis,  quaeritur,  an  et  quales  fructus  restituere 
debeat  possessor  bonse  fidei  ? 

VI.  R.  Debet  restituere  fructas  naturales,  civiles  'et 
mixtos  pro  ea  parte,  qu&  naturales  sunt,  inquantfim  scili- 
cet apud  ipsam  exstant  in  se  vel  in  mquivalenti. 

Ratio  est,  qu6d  res  frnctificet  domino  suo,  idque  etiam, 
liegt  dominas  illas  non  percepisset.  Confirmatur  exlib.S^ 
codicis  tit.  31.  lege  prima : “ Fructus  boum  fidei  posses- 
u seres  reddere  cogendi  non  sunt,  nisi  ex  bis  locupletiores 
li  extiterint.” 

Ad  leges,  quae  in  contrarium  opponuntur,  responderi  - 
potest  cam  Lessio,  quod  loquantur  de  casu,  quo  non  sis 
Actos  ditior,  vel  corrigenda  sint  et  explicanda  conformiter 
ad  legem  allegatam. 
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yil.  FaternluHi  tamen,  etsi  Theologi  sio  u nani  initer 
resolvant,  varios  Jurisperitos  aliter  loqui : unde  etiam 
praxis  tribunalium  ybique  fere  observat,  ut  de  fructibus 
ante  incepturo  judicium  perceptis  bona  fidei  possessor  non 
teqeatpr,  nec  tfactptpr  de  consumptis,  sitne  ex  iis  factus 
ditior  an  non. 

In  hanc  rem  habet  hac  clarissimus  Stoekmans  decis.  127. 
“ In  judiciis  nostris  obtinet  sententia  eornm,  qui  bona  fidei 
“ possessor)  tribunnt  omnes  fractus  perceptos,  non  tantum 
44  qui  industriales  dicnntur,  sed  etiam  naturales,  nec  dis- 
**  tingnimus,  an  locupletior  factus  sit  possessor,  an  tion/t 
<<  Nulla  etiam  differentia  fit  in  hac  parte  inter  judicium 
“ universale  petitionis  haredit^tis,  et  rei  vindicationis  j 
c<  etsi  enim  jus  commune  dictet,  possessorem  haerediiatis 
44  restituere  debere  fructus  etiam  consumptos,  ex  quibu# 
“ locupletior  factus  est : generaliter  tenemus,,  bona  fidei 
possessorem,  sive  rei  singularis,  sive  haeredi  tatis,  omnes 
“ fructus  a solo  separatos  lucrari,  et  tantum  in  restitptio» 
<*  nem  venire  fractus  pendentes.”  Hac  pre  foro  externo. 

Non  tenetur  bona  fidei  possessor  restituere  farpcftua  vnevfe 
industriales;  qnia  non  sunt  fructus  rei,  sedindustriac  ncq 
legitimi  praescriptos,  aut  quos  bon&  fide  percipere  neglexit, 
vel  perire  permisit;  sicut  nec  tenetur  de  lucro  cessante, 
damno  etiam  emergente,  vel  rei  detprtoratiene. 


N.  48.  DE  EXPEN8IS  DEDUCENDIS  A POS- 
SESSORE BGNdB  FI  DEL 

I.  Possessor  bona  fidei  deducere  potest  expensas  utiles  Sf 
necessarias,  II.  Quid  de  voluptuariis*  III.  Obser- 
vandum. 

QUOTUPLICJS  generis  distinguuntur  expensa  ? 

R.  Triplicis»,  scilicet  necessaria,  utiles,  et  voluptuaria. 
Expensa  necessaria  dicuntur,  sine  quibus  res  interitura 
ant  deterioranda  foret,  ut  alimenta  animalium. 

Utiles  sunt,  qua  etsi  necessaria  non  sint,  rem  tranem? 
efficiunt  meliorem,  vel  angent  ejns  fructus.  • 

Voluptuaria  sunt,  qna  nec  conservationi  rei,  nec  fn»c-* 
tibu8  augendis  serviunt,  sed  solum  ornaxnentyaut  voluptatis 
An  et  qqales  expensas  deducere  potest  bona  fidei  pos- 
^ ssor  in  restitutione  rei  aliena  ? 
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I.  JL  Potest  deducere  expensas  necessariae  & utile* 
factas  in  rei  conservatione,  melioratione  & fractiboa 
Nam  ut  dicitur  1. 7.  codicis  t.  51.  lege  1.  u Hoc  fructuum 
u nomine  continetur,  quod  justis  sumptibus  deductis  tu* 
“ perest.”  Deinde  ctim  jUm  expensae  bona  fide  rei  alien» 
applicentur,  intervenire  censetur  contractus  quidam  im* 
piicitus,  vi  cujus  possessor  k domino  comittitnr  ad  illas 
expensas  faciendas:  tandem  qnia  alioquin  dominus  haberet 
pias,  qutim  habere  debet,  & ditesceret  ex  alieno* 

Nota,  quod  nomine  expensarum  hic  etiam  veniant  in- 
dustria & labor,  quibas  bonae  fidei  possessor  rebus  alieni* 
Utilis  fuit : unde  pro  illis  dedocere  potest,  inquauttim  vir 
prudens  judicaverit  pro  illis  deberi. 

Quid  de  expensis  voluptuariis  ? 

II.  R.  Justum  videtur,  ut  dominus  permittat  eas  aufenri, 
u auferri  possint  sinfe  deterioratione  ipsius  rei  vel  fundi.  ^ 

Si  autem  a re  separari  nequeant,  potest  illas  dedocere, 
u & inquanttim  ipsius  rei  aestimatio  per  has  aucta  esfy 
alias  non. 

I II*  Circa  deductionem  expensarum  ulteritis  observan- 
di suo  t ex  Collet  et  aliis : 

1°.  Non  potest  plus  deduci,  qu&m  expensae  factae,  aut 
labor  & industria  aestimetur,  tametsi  rei  melioratio  pluris 
valeret;  qeria  omnis  melioratio  rei  pertinet  ad  dominum  rei* 
Lege  In  fundo  digest.  “ de  rei  vindicatione”  lib.  3.  tit.  1. 

2?*  Si  expensae  superent  valorem  meliorationis,  dominus 
rei  non  -tenetur  aliquid  pro  hoc  excessu  refundere ; quia 
eatenus  possessor  non  egit  rem  domini  utiliter,  nec  com- 
misssionem  ad  tales  expensas  habuisse  censetur ; idem  est 
de  expensis  excedentibus  valorem  fructuum* 

3°.  Si  dominus  minori  pretio,  v.  g.  50,  fecisset  illam 
meliorationem,  ad  quam  impendisti  80,  non  tenetur  domi- 
nus nisi  ad  50;  quia  longitis  non  censetur  se  extendere 
illa  tacita  commissio  domini. 

4$.  bonae  fidei  possessor  ex  re  meliorata  fructus  per- 
ceperit, debet  illos  computare  in  compensationem  expen- 
sarum, 

5°.  Lib.  5.  digest.  tk.  3.  lege  37  & 88.  conceditur,  ut  bo- 
nte  fidei  possessor  oputi  modo  expensas  deducat,  licet  res, 
boc  est  melioratio,  non  exstet : sectis  de  possessore  malse 
fidei,  qui  non  aliter  dedncit  expensas,  qutim  si  res  melior  sit. 

Dices:  quomodo  stant  simnl,  qudd  in  secundo  casu  possit 
towt&m  deducere  juxta  valorem  meliorationis,  & in  qqinto 
casu  possit  deducere  aliquid,  lic£t  melioratio  perierit  ? 
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H Simul  stant  in  eo,  qudd  in  secando  talis  non  gesserit 
utiliter  rem  domini,  ac  adeo  nec  ex  tacita  ejus  commis* 
sione;  in  quinto  qui  fecit  expensas  utiles  non  excessivas, 
utiliter  gessit  rem  domini,  & ex  praesumpta  ejus  commis- 
sione ; atque  ideo  tenetur  eas  refundere  dominus,  quamvis 
melioratio  non  amplius  exstet, 

N.  49.  DE  QUANTITATE  RESTITUTIONIS  FA- 
- CIENDAS  TITULO  INJUSTAE  ACCEPTIONIS. 

I.  Titulo  injusta  acceptionis  restitui  debet.  II.  Res  aliena 

in  individuo . III.  Vel  si  perierit,  aquivalens , mord 

non  purgata.  IV.  Etiamsi  apud  Dominum  periisset. 

V.  Eodem  modo  quo  periit  apud  furem. 

QUANTUM  vel  quam  multam  debet  quis  restituere 
titulo  injustae  acceptionis? 

I.  R.  Generatim  tenetur  restituere  totum  damnum, 
quod  alteri  injuste  intulit:  cum  autem  dupliciter  quis  al- 
terum injustfe  damnificare  possit,  scilicet,  1°.  injuste  alie- 
num accipiendo  vel  detinendo:  2°.  alteri  injuste  infe- 
rendo damnum,  absque  eo,  quod  inde  aliquod  lucrum  per-t 
cipiatur:  hinc 

II.  1°.  Qui  rem  alienam  injusti  accipit  aut  detinet, 
tenetur  eam  in  individuo,  si  adhuc  exstet,  domino  resti- 
tuere : unde  per  se  loquendo,  si  vendiderit  rem  alienam, 
obligatur  rescindere  contractum  cum  alio  initum,  ut  rem 
ipsam  restituat  domino  suo,  nisi  ex  pr&sumpta  domini 
voluntate  satisfaciat  restituendo  sequivalens. 

Quid  si  res  apud  ipsum  sit  meliorata? 

R.  Tenetur  eam  restituere  cum  omni  melioratione  i 
quia  res  melioratur  domino  suo. 

Quid  si  res,  quam  abstulit,  fuisset  certissime  peritura, 
v.  g.  in  incendio  ? 

R.  Equidem  tenetor  eam  restituere ; quia  res,  quamdiu 
existit,  manet  domini  sui. 

III.  2°.  Si  res  non  amplius  extet,  aut  recipi  non  possit, 
tenetur  restituere  sequivsJens  rei,  etsi  inde  nullum  com- 
modum perceperit,  et  res  sua  culpa  perierit,  modd  sci- 
licet moram  non  purgaverit. 

Quisnam  dicitur  moram  purgare  ? 

R.  Ille,  qui  rem  domino  offert,  si  hie  illam  non  ac- 
ceptet, sed  committat  custodiendam  aut  servandam  iis 
aliud  tempus. 
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Quid  si  res,  quae  periit  apud  possessorem  mala  fidei» 
etiam  peri  issent  apud  dominum  ? 

IV.  R.  Conveniunt  Theologi,  qudd  si  res  apud  domi* 
nom  erat  peritura  ex  injuria  formali  alicujus  tertii,  tenea- 
tur ad  restitutionem : ratio  est,  qudd  qui  praevenit  damni* 
ficationero,  etiam  praeveniat  restituendi  obligationem. 

2°.  Si  res  tempore  ablationis  fuerit  in  statu  tam  mise* 
rabili  ut  ex  tunc  nullius  valoris  aestimaretur,  nec  meliorem 
statum  acqqisivisset,  non  tenetur  ad  resti  Ultionem.  Casus 
est,  si  quis  abducat  equum  alienum,  qui,  pro  morbo,  vix 
ad  diem  judicatur  supervicturus. 

3°.  Si  vero  taqtikm  dubium  sit,  aa  res  eodem  modo  perii»* 
set  apud  dominum,  malae  fidei  possessor  tenetur  saltem  pro 
rata  dubii:  imo  multi  volunt,  quod  teneatur  ad  valorem 
totius  rei,  Jicet  sine  culpa  malae  fidei  possessoris  perierit. 

Quid  si  res  casu  fortuito  perierit  apud  malas  fidei  poa* 
sessorem,  quae  similiter  certd  perjisset  apud  dominum  ? 

V.  R.  Videtur  cum  Wiggers,  Daelman,  Billuart,  &e. 
eonpra  Lessium  dicendum,  qudd  equidem  obnoxius  sit 
restitutioni:  ratio  est,  quod,  lic&t  desierit  titulus  rei  «e» 
ceptse,  ratione  cujus  dominus  actionem  habebat  in  ipsam 
rem,  maneat  equidem  titulus  injustae  acceptionis,  vi  cujus 
dominus  aequi  sivit  actionem  personalem  in  possessorem 
malae  fidei,  quae  actio  manet,  lic&t  res  perierit. 

Praeterea,  ut  dictum  est  in  fipe  N.  43.  “ Pacto,  morfi 
“ vel  cujp&  procedentibus,  casus  etiam  fortuitus  imputa* 
“ tur:”  atqui  in  casu  adest  culpa  & mora:  ergo,  &c. 

Ulterius:  si  res  empta  & hodie  tradita,  cras  pereat 
apud  emptorem  non  soluto  pretio,  quae  certo  etiam  perii s- 
sit  apud  venditorem  eodem  modo,  nihilominus  emptor 
pretium  tenetur  solvere:  ergo  & fortiori  fur. 

Obj.  I.  Dominus  in  casu  posito  nullum  damnum  pati- 
tur, cum  eodem  modo  apud  ipsum  res  periisset : ergo,  &c. 

R.  Neg.  antec.  quia  eo  ipso  quo  dominum  spoliavit  re 
sna,  efficaciter  ipsi  damnum  intulit:  cum  enim  casus  ille 
fortuitps  ignotus  esset,  res  dum  auferebatur  erat  ejusdem 
aestimationis,  ac  si  peritura  non  fuisset:  auod  periisset 
apud  dominum  ex  causa  uoq  provisa  solum  facit,  ut 
damnum,  quod  fuisset  alteri  causae  imputandum,  tibi  nunq 
imputetur. 

Observa  damnificationem  aestimari  non  debere  secun-t 
dum  utilitatem,  quam  dominus  percipit,  aut  perciperet, 
ied  secundum  valoyem  rei  in  se:  alioquin  sequeretur,  qud4 
pon  peccet  ille,  qui  ^ufert  a.  domino  summum  pecuniae,  qp® 
apud  eum  latebat,  & semper  latuisset. 
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Obj.  II.  Lex  15.  lib.  6.  digest.  tit.  1.  jubet  restitui  rem 
ablatam,  si  domino  fuisset  utilis : atqui  in  casu  non  erat 
utilis  futura : ergo,  &c. 

R.  Lex  illa  propterea  non  negat  restituendam  esse  rem, 
si  domino  non  fuisset  ulterius  utilis ; imo  Glossa  id  ex* 
presse  affirmat. 

Obj.  111.  Lex.  10.  lib.  14.  digest.  tit.  2.  statuit,  quod 
nauta,  qui  merces  ex  meliori  navi  in  deteriorem  transtulit, 
ad  restitutionem  teneatur,  si  sola  deterior  navis  pereat,  & 
non  teneatur,  si  utraque  pereat : ergo,  &c. 

R.  Diparitas  est,  qudd  iniquus  possessor,  rem  invito 
domino  auferendo,  omne  periculum  istius  rei  in  se  susci- 
piat ; nauta  vero  iste,  tum  non  sit  possessor  malse  fidei, 
omne  periculum  in  se  non  suscipit,  sed  solum  periculum 
deterioris  navis,  in  quam  invito  domino  merces  transtulit, 
& hinc  illa  sol&  pereunte,  tenetur ; quia  censetur  perire 
exeo,  qudd  deterior  sit:  si  verd  ambae  pereant,  non  tene- 
tur ; quia  deterior  tunc  non  censetur  perire  quii  deterior, 
sed  vi  tempestatis,  cujus  periculum  nauta  in  se  non  sus-’ 
ceperat. 

N.  50.  DE  AESTIMATIONE  REI  RESTITUENDAE! 
TITULO  INJUSTA  ACCEPTIONIS. 

I.  Volor  rei  est  duplex • II.  Intrinsecus . III.  Et  extrin- 
secus. IV.  Injustus  detentor  restituere  debet  V.  Juxta 
valorem  intrinsecum  summum.  VI.  Exceptio.  VII.  An 
etiam  juxta  summum  valorem  extrinsecum . VIII.  Quce- 
dam  certa . IX.  Casus  controversiis . X.  Res  imma- 
turos quomodo  oestimandce. 

I.  PRAENOTANDUM  duplicem  esse  rei  aestima- 
tionem, seu  valorem,  intrinsecum  scilicet  & extrinsecilm. 

II.  Valor  intrinsecus  desumitur  ex  eo,  qudd  ipsa  sub- 
stantia rei  fiat  melior  vel  deterior,  ut  si  pullus  evadat 
equus,  bos  macer  fiat  pinguis,  vel  contra  equus  validus 
fiat  morbidus,  bos  pinguis  macer,  &c. 

III.  Valor  extrinsecus  est  pretium  rei,  taxatnm  autho- 
ritate  legis,  vel  communi  aestimatione  hominum  secundum 
abundantiam  aut  raritatem  rerum  vel  emptorum,  aliasve 
circumstantias  independenter  a bonitate  rei  in  se:  ita 
mensura  tritici  ejusdem  valoris  intrinseci,  nunc  majorem, 
nunc  minorem  valorem  extrinsecum  seu  pretium  babet. 

Juxta  quam  rei  aestimationem  seu  valorem  restituero 
debet  injustus  detentor  ? 
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IV.  R.  1°.  Planum  est,  eam  debere  restituere  totam 
rem,  si  extet,  cura  omni  melioratione  intrinseca,  etiamsi 
apod  dominum  sic  meliorata  non  fuisset ; quia  res  melio- 
rator domino  suo. 

2 Tenetur  restituere  juxta  valorem  omnis  meliora- 
tionis intrinsicae,  quam  res  apud  dominum  habuisset, 
etiamsi  tantam  non  habuerit  apud  injustum  detentorem ; 
quia  per  injustam  detentionem  impedivit  illam  meliora^ 
tionem,  & ita  dominam  intantum  damnifica  vi  t. 

Ex  his  sequitur,  qudd,  si  fur  rem  vendiderit  tempore, 
quo  erat  apud  ipsum  intrinsece  melior,  debeat  domino 
reddere  omne  pretium  pro  re  illa  meliorata  acceptum, 
etiamsi  illam  meliorationem  apud  dominum  non  habuisset; 
quia  pretium  succedit  in  locum  rei  2 & contra,  si  fur  vendi- 
derit rem,  dum  intrinsece  minoris  valebat,  quas  pluris 
valuisset  apud  dominum,  teneatur  restituere  juxta  valorem, 
quem  apud  dominum  habuisset. 

Quid  si  fur  vendiderit  rem,  tempore  quo  deterior  facta 
erat,  an  tenetur  restituere  juxta  optimum  statum,  quem 
res  apud  ipsum  habuit,  si  domino  nunquam  pluris  va- 
luisset, qukm  sicut  eam  fur  vendidit;  puti,  quia  etiam 
apud  dominum  deteriorata  fuisset,  vel  quifc  dominos  eam 
in  viliori  statu  destruxisset  ? 

V.  R.  Sententia  affirmativa  apparet  verior;  quia  omne 
id,  quod  rei  intrinsece  accedit,  ad  dominum  spectat;  ergo 
cum  fur,  invito  domino,  rem  sic  melioratam  detinuerit, 
contraxit  obligationem  restituendi  istud  substantiale  incre- 
mentum : quae  obligatio,  utpote  ex  injusta  acceptione,  nem 
extinguitur  nisi  per  restitutionem.  Probatur  etiam  ex 
lege  8.  lib.  13.  digest.  tit.  i. 

Objicies:  si  furatus  sim  minimam  plantam,  qme  in 
fando  meo  plantata  excrevit  in  magnam  arborem,  non 
teneor  restituere  magnam  arborem ; ergo  nec  in  casa. 

VI.  R.  Neg.  conseq.  Dis  par  itas  est,  quod  per  legem  7. 
lib.  41.  digest.  § 13.  tit.  1.  talis  planta  per  implantationem 
& radica  tionem  fiat  mea:  unde  mibi  fructificat  & meliora- 
tur, manetque  solum  obligatio  reparandi  damnum,  quod 
domino  intuli  eradieando  & auferendo  plantam  ipsius,  sed 
tale  statutum  non  habetur  de  aliis  rebus. 

Deinde  dominus,  ex  cujus  sylva  talis  planta  anfertnr, 
censetur  illam  (nisi  foret  extraordinaria)  deserere;  adeo  ut 
fiat  auferentis,  modo  restituat  damnum,  quod  sylva  intulit. 

An  similiter  titulo  injusta  acceptionis  res  restitui  debet 
secundum  summum  valorem  extrinsecum  ? 
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VII.  R.  Certum  videtur  oum  Daelman  & l^e  Coc 
Oontra  Lessium,  quod  dominus  habeat  jus  exigendi  totum 
pretium,  quod  fur  accepit  est  venditione  rei,  tempore  qua 
pluris  valebat,  licet  dominus  eam  vendidisset  quando  ejus 
pretium  currens  fuisset  minus. 

VIII.  Idem  censendum,  si  iniquus  possessor  rem  alienam 
consumpserit  tempore  carioris  pretii,  scilicet  qudd  teneatur 
restituere  juxta  pretium  carius,  licet  res,  si  extaret,  nunc 
minus  valeret. 

2°.  Juxta  omnes  fur  tenetur  restituere  juxta  summum 
pretium,  quo  dominus  rem  suam  oertd  vendidisset. 

3°.  Si  sit  dubium,  an  dominus  rem  suam  usque  ad 
pretium  majus  servasset,  tenetur  fur  pro  rata  dubii : imo 
in  simili  dubio  magis  favendum  domino  innocenti,  qu&m 
furi. 

4°.  Si  fur  alienaverit  rem  infra  justum  pretium  currens, 
tenetur  domino  pretium  legitimum  & justum  istius  rei 
restituere,  etsi  dominus  infra  justam  pretium  rem  suam 
vendidisset ; quia  dominus  partem  pretii  remittere  potest, 
non  fur. 

Superest  controversia,  utr&ttt  iniquus  possefesor  teneatur 
restituere  juxta  summum  valorem  extrinsecum,  quem  res 
apud  ipsum  habuit, si  talem  apud  dominum  non  habuisset, 
eo  qudd,  dominus  ante  tempus  istius  valoris  rem  consump- 
sisset, vel  certd  ad  templis  minoris  valoris  eam  servasset? 

IX.  Respondet  Steyaertafiirmativ& : quia  res,  qnanti  valet 
ullo  tempore,  tanti  valet  domino : ergo  fur  eam  tunc  in- 
justi detinendo,  intantdm  damnifica vit  dominum:  estque 
b»c  resolutio,  inquit,  uti  simplicior,  ita  justitiae  favorabilior, 
furibusque  iniquior.  Billuart  est  ejusdem  sententiae. 

Attamen  Wiggers,  Lessius,  Daelman  alii  que  communiter 
sustineat,  in  casu  sufficere,  rem  intrinseci  eandem  vel 
similem  ejusdem  bonitatis  intrinsiese,  restituere,  v.  g.  pro 
mensura  tritici  mensuram  ejusdem  bonitatis. 

Ratio  est,  quod  vador  ille  extrinsecus  in  casu  videatur 
impertinens*  cum  sola  bonitas  intrinseca  & domino  aestima- 
retur, ac  ei  serviret : unde  dominus  per  fartum  nihil  patitur 
efe  hae  parte;  sicuti  dans  mutud  mille  floren os  ad  annum, ' 
quos  illo  anno  non  dedisset  ad  negotiationem,  non  patitur 
damnum  quinquaginta  florenorum,  licet  nogotiando  potu- 
isset lucrari  quinquaginta. 

Talis  est  etiam  commtinis  apprehensio  hominum,  qui 
solent  esse  contenti,  dum  res  ejusdem  bonitatis  intriiiSec» 
redditur,  nisi  lucrum  cessans  aut  damnum  emergens  passi 
fuissent,  quod  in  casu  non  supponitur. 
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Unde  adverte,  quod  hic  semper  abstraxerimus  Aluero 
cessante  et  damno  emergente,  quae  quia  subire  cogitur  ex 
carentia  rei  suae : nam  haec  certo  certius  restituenda  sunt. 

Quid  si  furatus  sis  rem,  eamque  statim  consumpseris : 
postea  majus  pretium  habuit,  vel  etiam  nunc,  c\Xm  vis  r$sti- 
taere,  majus  habet,  juxta  quod  pretium  restituere  debes  ? 

R.  Si  domiUus  rem  suam  in  tempus  majoris  pretii  erat 
servaturus,  juxta  ante  dicta,  teneris  boc  majus  pretium 
restituere : si  dominus  in  id  tempus  non  erat  rem  serva- 
turus, communis  sententia  habet,  quod  satisfacias  resti- 
tuendo pretium,  quod  res  habebat  tempore  ablationis ; 
quia  tantum  in  hoc  dominum  damni  fi  casti. 

Quantum  restituere  debet,  qui  vastavit  segetes  alienas 
nondum  maturas  ? 

X.  R.  Non  debet  restituere  valorem  segetum  matura- 
rum, sed  restituere  debet  juxta  pretium,  quod  prndentum 
judicio  segetes  nunc  habent,  attendendo  scilicet  spem 
fructuum,  pericula,  &c.  et  deductis  impensis  in  demes- 
sione  faciendis. 

Eodem  modo  resolvendum,  dum  quis  excidit  arborem 
alienam  nondum  maturam. 

Aliquis  abduxit  furto  pullum  equinum,  et  statim  vendi- 
dit, quem  dominus  erat  servaturus  ad  perfectum  equum ; 
ad  quid  fur  ille  tenetur  ? 

R.  Patet  ex  dictis scilicet,  tenetur  juxta  spem  equi 
perfecti prudentum  judici o a s timan d aro , ded u ct is  expensis, 
qnas  in  pullo  enutriendo  dominus  facere  debuisset,  &c. 
Ut  autem  ista  aestimatio  practicfc  noscatur,  brevissima  via 
est,  si  inquiratur,  quanti  pnllus  iste  inter  peritos  venditus 
fuisset.  Idem  aliis  rebus  non  maturis,  servatis  ^servandis, 
applicari  potest. / / - w 

i t / * * ■«*  ''  ■ . ' •' 

N.  51.  DE  FRUCTIBUS  RESTITUENDIS  A 
POSSESSORE  MALAS  FIDEI. 

1.  Restituere  debet  fructus  naturales,  mixtos  fy  civiles . II. 
Etiam  non  perceptos , licet  Dominus  percepisset . 

QUOSNAM  fructus  restituere  debet  possessor  malae 
fidei  ? 

R.  1°.  Restituere  non  debet  fructus  mere  industriales ; 
quia  illi  non  sunt  fructus  rei,  sed  possessoris ; ita  si  quis 
pecuniis  furtivis  negotiando  lucrum  fecit,  non  tenetur  illud 
VOL.  II.  h 
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restituere  domino : si  tamen  dominus  ex  carentia  pecuni- 
arum damnum  passus  sit,  vel  a lucro  faciendo  fuerit  im- 
peditus, hsec  fur  reparare  tenetur. 

I.  2°.  Restituere  debet  omnes  fructus  naturales,  mixtos 
et  civiles,  quos  percepit,  sive  adhuc  extent  sive  non,  sive 
inde  sit  factus  ditior  sive  non  : imd  si  iniquus  possessor  ex 
singulari  sua  industria  eos  percepisset,  ned  dominus  fuisset 
eos  percepturus ; quia  fructus  rei,  hoc  ipso,  quo  produ- 
cuntur, fiunt  illius,  qui  est  dominus  rei,  cum  res  fructificet 
domino  suo. 

Obj.  Fruxtus  mixti,  ut  dictum  est  Num.  47.  pro  parte 
sunt  industriales,  et  pro  illa  parte  restituendi  non  sunt  a 
possessore  bonae  fidei : ergo  nec  ti  possessore  malae  fidei. 

R.  Neg.  conseq.  Disparitas  est,  qu6d  possessor  bonae 
fidei  ideo  non  teneatur  ad  fructus  mixtos  pro  ea  parte,  qua 
sunt  industriales,  quia  juxta  Num.  48.  deducere  potest 
laborem  et  industriam,  item  expensas,  quibus  rei  alienae 
utilis  fuit ; sed  haec  deducere  non  posse  videtur  possessor 
malae  fidei,  ut  dicetur  Num.  sequenti. 

Quid  si  fur  fructus  non  perceperit,  sed  dominus  eos 
percepisset  ? 

II.  R.  Etiam  ad  illos  tenetur  fu? : idque  verum  est, 
etiamsi  dominus  singulari  labore  et  industria  eos  perce- 
pisset, aut  etiam  quatentis  fur  reddidit  rem  domini  meli- 
orem ; nam  juxta  legem  33.  lib.  6.  digest.  tit.  1 . “ Fructus 
“ non  modo  percepti,  sed  qui  percipi  honeste  potuerunt, 
“ aestimandi  sunt.”  Ratio  est,  qudd  illi  fructus  pertineant 
ad  lucrum  cessans  domini. 

Dicitur  in  lege  citata : qui  percipi  “ honesti”  potuerunt; 
certum  enim  est,  quod  fur  non  teneatur  ad  fructus,  quos 
dominus  percepisset  “ illiciti.” 

N.  52.  AN  POSSESSOR  MALAS  FIDEI  POSSIT 
DEDUCERE  EXPENSAS  > 

I.  Deducere  non  potest  expensas  voluptuarias . II.  Nec 

probabilius  utiles  Sf  necessarias.  III.  Pro  praxi. 

RESP.  1°.  In  foro  externo  possessor  malae  fidei  pri- 
vatur omnibus  expensis  factis,  in  poenam  delicti. 

I.  2°.  Deducere  non  potest  expensas  voluptuarias  : hu- 
manum tamen  et  aequum  est,  ut  dominus  eas  auferri  sinat;, 
si  possint  separari  a re  sine  ejus  deterioratione. 

3°.  Omnes  illas  expensas,  quas  N.  48.  diximus,  dedu- 
cere non  posse  possessorem  bonae  fidei,  multo  mintis  de- 
ducere potest  possessor  malae  fidei. 
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49.  Secandum  leges  humanitatis  convenit,  ut  dominus 
remittat  aliquid  possessori  malse  fidei  pro  expensis  neces- 
sariis et  utilibus,  quas  ipse  etiam  facere  debuisset.  His 
praemissis : 

Quaestio  gravis  movetur,  an  malse  fidei  possessor  in 
conscientia  dedocere  possit  expensas  necessarias  et  utiles, 
seposita  omni  sententia  judicis  ? 

II.  R.  Probabilior  & legibus  conformior  videtur  sententia 
negativa,  quam  propugnant  Steyaert,  Braunman,  Henno, 
aliique  contra  Lessium,  De  Cocq,  Billuart  & plures  alios. 

Ratio  est,  qu5d  expensae  illae  accreverint  rei : sicque  ad 
dominum  rei  pertineant,  qui,  cum  malae  fidei  possessori 
illas  expensas  faciendas,  nec  explicite  nec  implicite  com- 
miserit, eidem  pro  illis  nil  solvere  tenetur. 

Et  quidem  quoad  expensas  solummodo  utiles,  satis  appa- 
ret, nullam  pro  illis  comraisionem  interveuire,  cum  nulla 
sit  necessitas  illas  faciendi.  Quantum  ad  expensas  neces- 
sarias, nec  pro  illis  commissio  dari  videtur ; nam  dominus 
simpliciter  vult,  rem  suam  sibi  restitui,  ac  adeo  potius 
vul£  eam  non  intertineri  4 fure : verum  quidem  est,  qu4d 
dominas  communiter  censeatur  velle,  ut  fur,  si  rem  non 
restituat,  eam  integram  servet ; sed  inde  nullo  modo  se- 
quitur, quod  det  commissionem  ; dominus  enim  tautum 
vult  id,  ad  quod  fur,  si  rem  restituere  nolit,  obligatur ; 
sinendo  enim  perire,  injuriam  domino  facit : sic  nullus 
dicet,  quod  pater,  cujus  filius  injusti  a quopiam  carceri 
inclusus  est,  et  ibidem  pane  et  aqu4  alitus,  commissionem 
dederit  injusto  detentori,  filium  suum  pane  et  aqua  alendi; 
licet  malit  eum  sic  ali,  quam  fame  perire. 

Obj.  I.  Potest  possessor  bonee  fidei  expensas  utiles  et 
necessarias  deducere  : ergo  et  possessor  malae  fidei. 

R.  Neg.  conseq.  Disparitas  est,  quod  possessor  bonae 
fidei  utiliter  gerat  rem  domini  ex  tacita  ejus  commissione, 
sicque  jura  expresse  statuant:  sed  nil  simile  habetur  pro 
possessore  malse  fidei. 

Obj.  II.  JSquum  non  est,  ut  dominus  ex  alienis  ex- 
pensis, labore  et  industria  ditescat : atqui  in  casu  dites- 
ceret, si  fur  pro  iis  nil  possit  deducere  : ergo,  &c. 

R.  Iniquum  non  est  ditescere  ex  alieno,  nisi  quis  ditescat 
per  injuriam ; hocautem  non  fit  in  casu;  cum  enim  expensae 
illae  accreverint  rei  domini,  idque  citra  ejus  commissionem, 
sibi  imputare  debet  fur,  quod  illarum  jacturam  patiatur. 

Obj.  III.  Simoniacus  potest  deducere  expensas  factas 
causa  fructuum,  ut  docet  S.  Thom.  2.  2.  qusest.  100.  art. 
6.  ad  3.  ergo  etiam  fur. 
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R.  S.  Tfoowu  hlcallquid  particulare  dicit  pro  sirooniaeo, 
quod  nullibi  dicit  pro  fttre : Videtur  autem  baec  resolutio 
S.  Thom.  fundata  m quadam  benignitate  Ecclesiae,' qua* 
tanto  rigore  restitutionis  non  obligat  simoniacos,  ed  quod 
beneficii  bona  possideant  rioroirte  Ecclesia,  ad  quam  bene- 
ficium est  reversurum.  Nil  simile  in  fure  contingit,' 
propter  qudd  aliqua  benigbitate  cum  ipso  esset  agendum*' 
Caeterum,  lic£t  htec  sententia  nobis  ptobabilioVappareat, 
opposita  tamen  est  etiam  ver  & probabilis,  & quidem  multa 
plores,  qu&m:nestra  patronos  habet. 

Quid  igitur1  pro  praxi  his 'duabus1  Sententiis  statuen- 
dum ? ' 

III.  R.  Si  poSsOssor  mal®  fidei  per  sententiam  judicis 
a deductione  expensarum  repellatur,  nil  dominus  pro  iis 
solvere  tenetur  ; quia  hasic  sententia  jnsta  est* 

Ante  sententiam  potferit  fur  illas  expensas  deducere 
proportionatfead  prdbabilitirtbmutritisque  sententias,  idque 
ad  judicium  prudentis  viri.  Addit‘Braontnan,  inducendos 
esse  dominos,  maximd  dum  fur  est  pcenitens  & inops,  ut 
secundi^im  humani tatis  leges' contenti  sint  restitutione  ia* 
tius  rei  itf  se;  veb  in  aequivfeleflti,  et  pro  fructibus,  quo» 
fur  percepit,  computare  velint  expensas  factas,  &c. 

Casum,  quo  quis  furatus  est  gallinam,  ex  qua  plurima 
ova,  et  eX  ovis  plurimos  ptillos  habuit,  resolutum  vide 
apud  Daelman  quaest.  5;  Obs.  10.  cirfea1  finem.  < 

N.  53.  DE  DAMNO  RESTITUENDO  TITULa 
INJUSTAE  ACCEPTIONIS. 

I.  Restituere  debet  omne  damnum  illatum.  II.  Item  damnum 
emergens , III.  Et  lucrum  cessans . IV.  Sufficit  resti- 
tuere simplum . . 

HACTENUS  vidimus,  quod  titulo  injustae  acceptionis 
restitui  debeat  res  aliena,  vel  ei  aequvalens  et  ejus  fructus : 
nunc  quaeritur, 

Quid  praeterea  titulo  injustae  acceptionis  sit  restituen- 
dum? 

I.  R*  1°.  Omne  damnum  formali  ter  injuste  illatum, 
etsi  inde  damnificator  nullum  commodum  perceperit,  ut 
si  incenderit  domum  alterius. 

II.  2°.  Damnum  emergens,  quod  dominus  patitur  ex 
injusta  detentione  aut  destructione  rei  suae. 

III.  3°.  Lucrum  cessans,  quod  similiter  dominus  patitur 
ex  injusta  rei  suae  detentione  aut  destructione. 

Quantum  restitui  debet  ratione  lucri  cessantis  ? 
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R.  Si  ex.  e ventu  constet,  quantum  lacnxm  dominus 
amiserit,  tantam  debet  restitui,  deductis  expensis,  qpas 
dominus  causa  istius  lucri  facere  debuisset. 

Si  autem  non  constet,  quantum  fuisset  illud  lucrum  ob- 
tinendum, oportebit  restituere  jnxta  prudentum  aestimati- 
onem spei,  ut  dictum  est  N.  50.  in  fine. 

Quantitas  damni  emergentis  & restitutionis  inde  fa- 
ciendae, facile  ex  se  s&stimari  potest. 

De  damno  emergente  et  lucro  cessante,  latius  agitur  m 
tractata  “ de  Contractibus/’  ubi  “ de  titulis  extrinsecis 
* mutui,”  N.  45. 

An  injustus  detentor  aut  damnificator  satisfacit  in  oon- 
sdentia,  reddendo  simplum  rei,  vel  damni  ? 

IV.  Affirmativi,  scilicet  ante  sententiam  judicis ; quia 
sic  restituitur  aequalitas,  queo  leesa  erat. 

Qu»  ex  veteri  Testamento  in  contrarium  opponuntor, 
sunt  leges  determinantes  poenam  k judice  infligendam. 
Vide  “ Analogiam  Decani”  c.  19.  num.  3. 

Zach&us  Lucae  cap.  19.  volendo  reddere  qnadrnplum,  si 
qoid  aliquem  defraudasset,  super  erogat  ion  em  facere  voluit. 

Per  sententiam  judicis  condemnatus  ad  restitutionem 
dupli,  &c.  eidem  debet  obedire. 


N.  54.  DE  RESTITUTIONE  FACIENDA  A 
POSSESSORE  DUBLE  FIDEI. 

I.  Possessor  dubia  fidei . II.  Ad  quid  teneatur  dubitans 

ab  initio . III*  Vel  tantum  in  decursu . IV.  Quid  si 

debita  sint  incerta . V.  In  quibus  disponat  Pontifex . 

QUIS  dicitur  possessor  dubiee  fidei  ? 

I.  R.  Ille,  qui  acquisivit  rem,  de  qua  dubitabat  an  esset 
aliena ; item  ille,  qui  postquam  bona  fide  acquisiverat, 
incepit  dubitare,  an  esset  aliena,  necne. 

Ad  quid  talis  possessor  tenetur  ? 

II.  R.  1°.  Qui  ab  initio  dubitat,  et  eo  non  obstante  rem 
acquirit  “animo  sibi  retinendi,”  peccat  contra  justitiam, 
& fides  dubia  in  tali  possessore  mala  reputatur:  unde  si  pos- 
tea detegat  esse  alienam  (quod  inquirere  tenetur)  oblidatur 
integram  rem  domino  restituere  titulo  injustse  acceptionis. 

8i  inquisitione  facta  dubium  perseveret,  teuetur  pro  rata 
dubii  restituero  partem,  etiam  cum  amissione  pretii,  quod 
pro  re  solvit. 
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: Hinc  viderint,  ait  Bttlu&rt,  quantis  oneribus  & periculis 
se  objiciant,  qui  nulla  inquisitione  factfi,  ab  omnibus  indis- 
criminatim  emunt,  a filiis-familias,  pauperibus*  militibus 
post  injustam  deprfiedatidHOAiy  &c.  oMstofbest  ratio  saltem 
suspicandi  res  esse  ftirlivAs. 

Si  debita  inquisitione  facta*  ctobiufti  censet,  potest  retn 
sibi  retinere  et  fit  possessor  bort#  fidei. 

Dictum  est  supra:  amnaoisib^<^,etinendi/,  quia  sienierit 

animo  rem  domino  reddendi,  tunc  eit  possessor  bonse  fidei, 
fit  pretium  si  domina  repetere  potest,  jUJtta  dicta  Num.  46. 

III.  2°.  Dum  possessioni  bonae  fidei  dubium  supervenit, 
an  res  sit  aliena,  tenetur  diligenter  inquirere  veritatem  ; 
alias  statim  fit  possessor  m alse  fidei 

Si  verd  sufficienti  inquisitione  fuct&,  ddbium  maneat, 
tenetur  pro  rata  dubii  restituere  partem : quod  si  non 
fbciat,  pro  illa  parte  fit  possessor  malas  fidei 

Si  deprehendat  rem  esse  aiietiam,  debet  eam  titulo  rei 
acceptae  domino  restituere  : quod  nisi  faciat,  obligabitur 
etiam  titulo  injustae  acceptionis. 

Dubium  inftmdatum  contemnitur. 

Eodem  modo  procedendum,  dum  quis  dubitat,  utrdm 
alteri  injuste  damnum  intulerit* 

Quid  faciendum,  si  debitum  sit  incertum  ? 

IV.  R.  Debitum  dicitur  incertum,  dum  cognosci  non 
pote9t,  an  debeatur,  vel  quantum  debeatur.  In  his  casibus 
optimum  est  ut  fiat  conventio  seu  transactio  cum  parte 
lsesa : quse  si  fieri  non  possit,  restitutio  facienda  est  juxta 
arbitrium  viri  prudentis. 

In  quibas  debitis  incertis  locum  liabet  compositio  cum 
Sacra  Pcenitentiari a Romana? 

V.  R.  In  iis  solummodo,  quae  ita  incerta  sunt,  ut  nes- 
ciam, cui  debeam  et  quantum  debeam  : sr  enim  sciam  cui 
debeam  et  quantum  debeam,  semper  pro  rata  dubii  sive 
juris  sive  personae,  cui  debeo,  satisfacere  teneor. 

N.  55.  AN  ACCEPTA  OB  OPUS  MALUM  SINT 
RESTITUENDA  ? 

I.  Accepta  pro  opere  twrpu  II.  An  retinere  liceat,  dis- 
putatur. 

I.  RESP.  1°.  Conveniunt  Authores,  quod  contractas 
de  opere  malo  faciendo  sit  nullus. 

2Q.  Quod  accepta  ob  opus  malum  faciendum,  antequam 
factum  est,  debeant  reddi  domino : etsi  in  poenam  delicti 
talia  meritd  addicantur  fisco. 
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3*.  Accepta,  opere  jam  iacto,  retinere  licet,  sl  labor 
operis  verti  maneat  pretia  aestimabilis:  v.  g.  accepta  ob 
opus  servile  die  festo  illicite  positum,  accepta  pro  ipso 
gladio  fabricato  ad  occidendum. 

Sed  quaestio  perplexi»  est,  a»  accepta  ob  opas  intrinseci 
malum,  aliter  non  aestimabile,  qutim  quaternis  ad  malum 
tanquam  ad  finem  operis  ordinator,  opere  patrato  restitui 
debeant?  v.  g.  Joanues  accepit  tres  florenoe  ti Petro,  ut 
occidat  ejus  mimicum : meretrix  dedit  usum  sui  corporis 
mediante  pretio  ? 

II.  R.  Multam  variant  Authores:  Soto  <fe  Daelman 
dicunt  illud  datum  posse  retineri,  si  conditio  turpis  non 
repugnet  justi tia&,  sectis  si  repugnet. 

Wigg£r»&  alii  dicunt,  non  posse  retineri,  si  opos  torpe 
sit  tale,  quod  legibus  ponitur,  sectis  si' legibus  non  punitur. 

Vsu  Roy,  Braunman,  Collet,  Concio»,  &c.  generatim 
dicunt,  illud  acceptum  restituendum  esse ; quia  si  retineri 
posset,  esset  ideo,  quod  illud  opus  sit  pretio  estimabile, 
vel  illud,  quod  datur,  censeatur  dari  liberaliter : atqui 
neutrum  dici  potest;  non  primum;  quia  actus  iotrinsecti 
malus  non  pretio,  sed  supplicio  dignus  est:  non  secundum; 
quia  dator  sub  conditione  onerosa,  quae  regulariter  unicti 
intenditur ; adeoque  illud,  quod  datur,  pro  illa  dari  cen- 
sendum est. 

Syivius,  Billuart&plures  alii  sustinent,  qutid  contractus 
sub  conditione  turpi  sive  repugnante  justitiae,  sive  alii 
virtuti,  sive  legibus  puniatur,  sive  non,  purificata  condi- 
tione  jure  natu  ira  obliget,  sic  ut  promittens  teneatur  dare 
rem  promissam,  & promissarius  eam  accipere,  & retinere 
possit. 

Huic  sentetitke  favere  videtur  Sk  Tbom.  qui  in  quartum 
dist.  15.  -qussst.  2»  art.  4.  quaestiuncula  2 . dicit:  Si  lex 
prohibnit  actum,  sed  nem  lucrum,  supposito  actu,  tunc 
quamvis  acquirendo  tali  actu  contra  legem  fecerit,  tamen 
tenendo  non  facit  contra  legem,  sicut  quis  de  lenocinio  vel 
meretricio  lucratur ; & ideo  haec  retineri  possunt,  & de  ii$ 
eleemosyna  fieri  potest.  Idem  dicit  in  Summa  2.  2. 
quaeat.  32.  art.  2.  in  “ Corp.”  item  in  quartum  dist.  33. 
quest.  L art.  3.  qdaestiuucula  2 ad  3.  dicit,  qutid  Judas 
Genes,  cap.  38.  fecisset  injuriam  ipsi  Thamar,  si  merce- 
dem  promissam  non  solvisset. 

Ad  leges  civiles,  qu»  opponuntur,  respondent  illas  leges 
tantum  decernere,  qntid  ante  opu9  patratum  tales  con- 
tractus nullam  pariant  obligationem:  et  opere  patrato 
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denegent  actionem  in  foro  externo  ad  pretium  obtinen- 
dum» lic&t  obligatio  naturalis  non  extrngnatur. 
t Quo  titulo  juxta  hano  sententiam  sic  accepta  retineri 
possunt? 

R.  Titulo  donationis»  non  quidem  omnino  gratuitse» 
cfim  alter  praeexigat  opus  malum  tanquam  conditionem  ; 
sed  eo  non  obstante»  haec  donatio  adhuc  potiAs  liberalis 
quAm  onerosa  reputari  debet»  cum  stricte  loquendo  nihil 
reddatur  pro  dato»  & ipsa  donatio  fiat  voluntarii  “ sinA 
“ extorsione  et  fraude.” 

Quidquid  sit,  in  hoc  finaliter  conveniunt  Anthores,  pro 
praxi  optimum  esse,  ut  Confessarius  similibus  hominibus 
pro  poenitentia  stricti  imponat,  ut  sic  accepta  pauperibus, 
aliisve  piis  causis  applicent,  nisi  ipsi  reipsa  pauperes 
fuerint ; tum  quia  peccatum  talem  poenam  meretur»  tum 
ne  ex  peccato  lucrum  & ex  lucro  affectum  teneant  ad  pec- 
catum, quod  fieri  natum  est. 

N.  56.  AN  ACCEPTA  OB  OPUS  ALIUNDE 
DEBITUM  SINT  RESTITUENDA? 

I.  Si  optes  debeatur  ex  justitia , pretium  debit  restitui . 

II.  Item  si  opus  non  sit  cestimdbile.  III.  Secus  si  sit 

cestimabile . IV.  Aut  donatio  sit  .liberalis. 

PRAENOTANDUM  1Q.  quid  opus  sive  actio  aliqua 
possit  alicui  esse  debita,  vel  ex  justitia  stricte  dicta,  nt  est 
opus  illius,  qui  ad  hoc  mercede  conductus  est ; vel  ex  alia 
virtute,  v.  g.  char itate,  grati  tudine,  pietate,  &c.  sicuti 
tenemur  homini  necessitatem  patienti  succurrere,  damnum 
impedire,  &c. 

Qudd  acceptum  pro  actione  debita  potuerit  dari,  vel 
per  modum  pretii,  vel  omnino  liberaliter  per  modum 
allicientis,  vel  sub  conditione,  si  actio  facta  fuerit.  His 
positis : 

I.  R.  1Q.  Accepta  per  modum  pretii  pro  actione  de- 
bita ex  justitia,  restitui  debent  danti,  idque  etiamsi  pretium 
detur  ab  aliquo  tertio,  cui  actio  non  debebatur : ratio  est, 
qudd  talis  actio  sit  invendibilis,  cum  jam  sit  ex  jnstitia 
debita;  eadem  enim  res  sine  injustitia  bis  vendi  nonpotest, 
adeoque  nullus  est  titulus  illa  retinendi. 

Hinc  ad  restitutionem  tenetur  judex,  qui  pretium  acce- 
pit pro  ferenda  sententia  j osta,  item  qui  aliquid  accipiunt 
pro  dicendo  testimonio  vero,  deposito  reddendo,  solvendo 
debito,  &c. 
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II*  2°  Si  actio  seu  opu*  git  debitum  ex  alia  virtute  & 
jostStia  distincta,  res  per  modum  pretii  prof  eo  data  tunc1 
debit  restitui,  quando  opus  seu  actio  non  est  pretio  festi* 
ittaM Jis,  y,  g.  si  fiat  sine  laboro,  sine  sumptu,  sine  periculo, 
ftc.  ut  si  quia  acciperet  pretium,  ut  ostendat  locum,  ubi 
delitescit  fnr,  vel  uM  ocenltfe  sunt  res  farti?»* 

III*  3*>.  Si  autem opae  debitum,  non  ex  justitia,  maneret 
pretio  festfojafrile,  v.g.qoiaperioolovum,  vel  onerosum  est, 
tunc  prodeo  accipiens  prfetknu  potest  peccare,  sed  accep- 
tum non  tertetur*  restituere,  ita  v.  g.  non  tenetur  resti* 
tuere  AtiVocatus,  ai  pro  patrocinio  pretium  reciperet  k 
paupero,  ctti  ex  charitate  gratis  inservire  tenebatur. 

IV*  4°.  Generaliter  quis  non  tenetur  restituere  aeoep* 
tam  pro  opere  debito,  sive  ex  justitia,  sive  ex  alia  virtute, 
si  constet,  illud  sponte  ac  liberaliter  fuisse  donatum ; nisi 
lege  positiva  accipiens  inb&bilfc  sib  ad  * acquirendum  rei 
donatae  dominium,  utlefct  v.  g.  judex  respectu  muneris 
accipiendi,  saltem  magni  momenti. 

RVc  si  pater  aliqnid  liberaliter  & in  prfieminm  virtutis 
promittat,  aut  det  filio,  ut  officio  suo  ritd  fungatur,  studiis 
geaviter  incumbat,  &c.  herus  famulo,  ut  sedold  vigilet, 
alias  & famulus  ea  possunt  retinere. 

Dicta,  de  actione  debita  similiter  applicari  debent  omis- 
sioni altoujns  actidnis  debit»,  vel  ex  justitia,  ut  non  fn- 
randi,  non  detratandi,  &c*  vel  ex  alia  virtute,  ut  non  for- 
nicandi, non  se  inebriandi,  &c.  cum  sit  par  ratio. 


Nv 57.  UBI  RESTITUENDUM  ET  CUJUS 
EXPENSIS? 


L Ubi  restituende  debita  ex  contractu.  II.  Ratione  rei 
aeebptw:  III.  Et  irructa  acceptionis. 

/ * 

I.  RESP.  1°.  Ea,  quis' dqbentur  ex  contraetu,  solvi 
debent  th  eo  loce,  & ejus  expensis,  prout  tacite  vel  ex- 
pressi conventum  est,  vel  sicut  leges  & consuetudines 
locorum  observant. 

IL  Si  sit  restitutio  strictd  diota,  & ea  debita  sit  solo 
titulo  rei  accepi»,  nunc  bon»  fidei  possessor,  ubi  nevit 
rem  esse  alienam,  satisfacit,  sr  custodiat  & praesentet  rem 
domino,  eum  monendo,  nt  significet,  quomodo  & qud  velit 
tibi  rem  remitti,  idqne  expensis  ipsius  domini ; non  enim 
gravari  debet  bon®  fidei  possessor,  qui  cnlpd  caret*  Hine 
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generatim  expenses  factas  ad  inquirendum  dominam/  ad 
rem  ei  transmittendam,  &c.  possessori  bonse  fidei  refundi 
debent. 

Idem  est  dicendum,  quamvis  bonse  fidei  possessor  absque 
monitione  rem  domino  remittat,  modb  in  transmittendo 
non  fecerit  expensas  superfluas  & inutiles. 

III.  3°.  Si  restitutio  debita  sit  titulo  injustse  accep- 
tionis aut  damnificationis,  fieri  ipsa  debet  expensis  malm 
fidei  possessoris,  & in  eo  loco,  ubi  dominus  rem  suam  posr 
sessurus  erat,  si  ablata  vel  destructa  non  fuisset.  Hoc 
terum  est,  non  solum  quando  injustus  possessor  rem  alio 
transmittit,  sed  etiam  quando  dominus  ipse  alio  migravit, 
& rem  suam  secum  asportasset,  si  apud  ipsum  mansisset : 
interim  probabiliter  expensas  necessarias,  quas  dominus 
in  illa  re  secum  asportanda  facere  • debuisset,  deducere 
poterit.  Vide  dicta  Num.  52. 

Expensse  quam  tum  vis  magum  neminem  simpliciter  & 
restitutione  liberant,  sed  aliquando  dant  justam  causam, 
eam  differendi,  ut  dicetur  agendo  de  causis  & restitutionibus 
excusantibus.  An  aliquando  ob  expensas  alteri,  qu&m 
domino,  restitutio  fieri  possit,  inquiretur  agendo*  de  cir- 
cumstantia “ cui.” 

N.  58.  QUOMODO  RESTITUENDUM? 

I.  Restitutio  Jieri  debet  integri.  II.  Potest  tamen  Jieri 
occulte . III.  Idque  'periculo  Domini  rei . 

AN  sufficit  restitutionem  facere  per  partes  ? 

I.  R.  Si  totum  debitum  sintul  reddi  ptissit,  non  poterit 
restitutio  fieri  per  partes;  nisi  consentiat  is,  cujus  intereat, 
vel  justa  aliqua  causa  id  fieri  permittat;  quia  aliiis  con- 
trahitur culpabilis  mora  pro  partibus  dilatis. 

Hinc  absolvi  non  potest,  qui  absque,  justa  causa  non 
vult  restituere  nisi  per  partes. 

An  restitutio  fieri  debet  publici? 

II.  R.  Per  se  loquendo  non  solum  publicb  fieri  non 
debet,  sed  nec  ssepfe  potest ; debet  enim  in  ea,  quantfi^n 
commode  potest,  consuli  famse  & honori  restituentis : per 
accidens  tamen  publici  facienda  est : 1Q.  Si  alioquin  ipsa 
restitutio,  v.  g.  famae  & honoris,  fieri  non  possit ; 2°.  dum 
reparandum  est  publicum  scandalum,  quod  quis  dedit,  v.g*. 
publicus  usurarius  & similes : hi,  non  obstante  nota  pro- 
priae infami»,  restituere  debent  publici,  etiam  ex  disci- 
plina Ecclesia. 
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An  est  licitum  restituere  per  alium  ? 

R.  Affirmativi : modi  ille,  cui  restitutio  facienda  com- 
mittitur, sit  satis  fidelis,  ut  res  cum  effectu  domino  suo 
restituatur : idque  saepi  exigit  conservatio  fam«. 

Circa  hoc  attendat  Confessarius  monitum  S-  Caroli 
Borromaei  part.  2.  cap.  20.  “ Neque  pecunias  aliave,  quae 

“ & poenitente  restituenda  sunt,  propriis  dominis  in  se 
“ provinciam  reddendi  assumat,  nisi  necessitas  id  requirat, 
44  ut  videlicet  hoc  modo  poenitens  non  prodatur:  quod 
“ cum  erit  ab  eo  factum,  curet  ut  is,  cui  rem  restituit, 
" chyrographum  suum  in  testimonium  ei  contribuat,  ut 
H illud  pcenitenti  consignet : ac  plane  eo  modo  procedat, 
“ ut  omnem  speciem  ac  signum  avaritiae  superfugiat.” 

In  hoc  chyrographo  non  potfest  ipse  pcenitens  nominari, 
& prohibere  debet  omni  modo  Confessarius,  ne  is  cui 
restitutio  fit,  in  personam,  cujus  nomine  fit,  inquirat. 

Quid  si  Confessarius  vel  alius  ex  oblivione  vel  ex  malitia 
s\Vi retineat,  quod  restituendum  accepit? 

111.  R.  Si  restitutio  sit  debita  titulo  rei  acceptae  tan- 
tum, & res  eadem  in  se  seu  in  specie  reddatur,  tunc  fit  peri- 
cnloipsius  domini,  modo  restituens  remiserit  rem  per  ho- 
minem quem  prudenter  judicabat  rem  domino  redditurum. 

Quod  si  rem  alienam  non  habeat  in  specie,  sed  tant&m 
in  aequivalenti,  eamque  per  fidelem  nuntium  remittat, 
quibusdam  placet,  tunc  restitutionem  fieri  periculo  resti- 
tuentis: sed  dicendum  eam  fieri  periculo  illius,  cui  fit 
restitutio ; quia  intervenit  pactum  negotiorum  gestionis, 
quo  periculum  rei  devolvitur  ad  dominum,  cujus  negotia 
geruntur. 

Si  verd  restitutio  debita  sit  titulo  injustae  acceptionis, 
tunc  fit  periculo  restituentis,  ita  ut  undecumque  contingat 
restitutionem  cum  effectu  domino  non  fieri,  adhuc  resti- 
tuere obligetur,  nisi  antea  plenfc  omnino  apud  dominum 
moram  purgasset,  vel  dominus  illum  tertium  deputasset, 
ut  sibi  restitutio  fieret,  vel  aliter  periculum  in  se  susce- 
perit ; ratio  est,  qudd  malae  fidei  possessor  etiam  casum 
fortuitum  praestare  debeat,  ut  ante  dictum  est. 

Nota,  aliud  esse,  qubd  dominus  consentiat,  ut  restitutio 
fiat  per  tertium ; aliud,  ut  fiat  per  tertium  periculo  ipsius 
domini. 

Cujus  periculo  fit  restitutio  ex  contractu  debita? 

R.  Periculo  debitoris,  nisi  creditor  isti  tertio  dederit 
commissionem,  Vel  aliter  fuerit  conventum,  aut  consuetu- 
dine introductum. 
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N.  59.  QUANDO  RESTITUENDUM? 

1.  Restitutio  debet  Jieri  statim.  II.  Nisi  justa  causa  excuset 

I.  RESP.  1°.  Debita  ex  contractu  restitui  seu  solvi 
debent  eo  tempore,  prout  taciti  vel  expresse  conventum 
est,  quo  transacto,  dies  definita  interpellat  pro  domino, 
& solutio  debet  fieri  “ statim  alioquin  debitor  contrahit 
onus  compensandi  omne  damnum,  quod  creditor  subit  e* 
dilatione  solutionis. 

Haec  intelligi  debent,  nisi  adsit  legitima  causa  dilaton is, 
qualis  censetur  esse,  si  debitor  pergat  frequentare  officinam 
creditoris,  si  pergant  simul  nogotiari,  secus  si  contrarium. 

2 °.  Restitutio,  sive  ex  re  accepta,  sive  ex  injusta  ac- 
ceptione, fieri  debet  “ statim,”  ubi  non  excusat  legitima 
causa ; quia  praeceptum  restitutionis  juxta  Num.  39.  est 
primarid  negativum,  adeoque  obligat  semper  & ad  semper» 

Quomodo  istud  “statim,”  intelligendum  est  ? 1 

R.  1°.  Si  sermo  sit  de  proposito  restituendi,  intelli- 
gitur  statim  “ mathematice,”  id  est,  eo  instanti,  quo  re- 
flectis te  detinere  alienum,  eodem  debes  velle  restituere, 
alioquin  peccas  contra  praeceptum  negativum  prohibens 
detinere  alienum. 

2 °.  Si  sermo  sit  de  restitutione  actu  facienda, intelligitur 
statim,  “ moraliter,”  hoc  est,  prima  opportunitate  datfl ; 
quia  cum  sit  actus  exterior,  requirit  moram  temporis  ut 
fiat,  et  saepe  occurrit  impedimentum  ne  fiat. 

II.  Intellige  iterum,  nisi  adsit  quaedam  justa  ratio  res- 

titutionem differendi,  de  quibus  causis  agetur  postea : sed 
notari  debet,  quod  existen te  justa  causa  differendi,  pro- 
positum equidem  suo  tempore  restituendi,  semper  debeat 
perseverare.  , 

: s / ' , . . v # / v : - 

N.  60.  DE  PECCATO  ET  ONERE  ILLIUS,  QUI 
NON  RESTITUIT  STATIM. 

« 

I.  Procrastinans  restitutionem  peccat  II.  Ex  genere  gra- 

viter. III.  Diuturnitas  temporis  aggravat. , vel  multiplicat  y 

si  interrumpatur.  IV.  Observanda  a Confessorio f 

QUOMODO  peccat  ille,  qui  est  in  mora  culpabili 
restitutionis  aut  solutionis  ? 
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B*  Qui  citra  j ustam  causam  prima  opportunitate  mo- 
rali restituere  aut  solvere  recusat,  si  antea  non  erat  pos- 
sessor make  fidei,  jam  talis  esse  incipit,  et  tenetur  titule 
iojastm  acceptionis. 

I.  2°.  Peccat  contra  justitiam  commutatiram  adversis 
creditorem. 

Undeoam  aggravatur  vel  diminuitur  hoc  peccatum  ? 

II.  R.  1°.  Ratione  majoris  vel  minoris  quantitatis  rei 
restituendae,  aut  solvenda».  2°.  Ex  longiori  vel  minori 
mora,  magis  vel  minis  culpabili.  3°.  Ex  eo,  quod  debitor 
magis  commodi  possit  satisfacere,  et  creditor  majus  nocu- 
mentum patiatur.  4>°.  Ex  eo,  quid  creditor  magis  vel 
iniens  ait  rationabiliter  invitus. 

Nota,  peccatum  illius,  qui  vult  restituere  occasione 
magis  opportuna,  sed  jam  absque  sufficienti  ratione  differt, 
non  ideo  seruper  esse  mortale. 

Quid  ex  diuturnitate  temporis  hic  est  reflectendum  ? 

E.  Quod  talis  continuo  peccet  toto  illo  tempore,  quo 
non  proponit  efficaciter  restituere  aut  solvere. 

An  talis  unum  aut  plura  peccata  committit  ? 

II/.  R . Vel  committat  unum  peccatum  continuando, 
quod  singulis  momentis  crescit  ratione  durationis  et  ma- 
joris nocumenti,  quod  diutius  infertur  domino:  vel  eoin- 
mittit  plura  numero  peccata,  si  voluntas  injusta  inter- 
rumpatur aut  renovetur. 

Volunt  quidam,  quod  quoties  habet  voluntatem  ex- 
pressam non  restituendi,  toties  numero  multiplicet  pec- 
catum suum  injustse  acceptionis;  ratio  est,  quod  talis 
voluntatis  actus  secundum  se  sit  veram  peccatum,  et  vide- 
atur disparatus  ab  actibus  praecedentibus.  Hoc  certum 
est,  quod  si  prior  mala  voluntas  fuerit  interrupta,  tunc  re- 
sumptio istius  malae  voluntatis  constituat  novum  peccatum. 

Quandonam  illa  mala  voluntas  detinendi  alienum  sie 
interrumpitur,  ut  fiat  numero  distinctum  peccatum  ? 

R.  i°.  Quoties  concipit  voluntatem,  seu  propositum  efficax 
restituendi,  et  iterum  resumit  voluntatem  non  restituendi. 

2°.  Quoties  supervenit  causa  a restitutione  excusans, 
v.  g.  impotentia,  modo  tamen  tunc  non  continuaverit  pro- 
positum non  restituendi,  etiamsi  potens  esset  vel  fieret. 

Non  videtur  hoc  peccatum  multiplicari  ratione  somni 
aut  alterius  distractionis  supervenientis;  nec  etiam  per  hoc, 
quod  injustus  detentor  novum  actum  injuriosum  circa  rem 
alienam  omittat,  v.  g.  eam  cautifis  custodiendo,  abscon- 
dendo, alienando,  destruendo,  domino  petenti  negando,  &c. 
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quia  hi  actas  profluant  ex  priore  injusta  voluntate,  & cum 
eadem  unum  actum  injuste  detentionis  continuate  consti- 
tuere videntur.  Attendi  tamen  debet,  an  non  per  tales 
actus  quedam  specialis  injuria  adversas  dominum  sit  com- 
missa. Circa  hec  vide  Num.  95  “ de  Peccatis,1 ” et  que 
dicuntur  in  schemate  7. 

IV.  Quantum  ad  moram  culpabilem  reflectat  Confessa- 
rius  precipue  hec  tria : 

1°.  Tempus  seu  durationem  istius  more  culpabilis; 
quia  tamdiu  fuit  in  actuali  peccato. 

2°.  Confessiones  eo  tempore  factas  (si  res  restituenda 
fuerit  notabilis)  fuisse  invalidas,  adeoque  repetendas ; et 
poenitentem  se  debere  accusare  de  tot  sacrilegiis,  quot 
Sacramenta  durante  tali  statu  suscepit. 

3°.  An  talis  fregerit  fidem  datam  de  restitutione  fa- 
cienda : quod  si  sic,  ordinarii  ei  neganda  est  absolutio, 
donec  actu  restituerit. 

Merito  etiam  monentur  rudiores,  quod  per  absolutionem 
non  auferatur  obligatio  restitutionis,  ne  putent  remisso 
peccato  restitui  non  debere. 

Quomodo  intelligantur  verba  Pastoralis  dicentis  absol- 
vendos non  esse,  “qui  aliena, si  possunt, restituere nolun$>” 
vide  N.  126.  “ de  Sacr.  Pcenit. 


F 


COROLLARIUM. 

I.  Casus  cegroti  restitutioni  obnoxii . II.  Media.  III*  Si 

sit  publicum.  IV.  Nolens  restituere  nisi  per  hceredes. 

QUID  agendum  Confessario,  qui  deprehendit  segrotum 
usque  nunc  restitutionem  distulisse  ? 

I.  R.  Habita  quantitate  restitutionis  faciendae  juxta 
methodum  schematis  7.  et  supra  dicta,  petet  rationem,  cur 
tamdiu  restitutionem  distulerit,  ut  hinc  videat,  an  fuerit 
justa  causa  excusans  a restitutione  statim  facienda : hinc 
etiam  noscet  quam  grave  sit  peccatum  omissionis  restitu- 
tionis, &c. 

2°.  Si  restitutio  nondum  facta  sit,  eum  monebit  ut, 
quam  primum  potest,  restituat. 

His  tamen  caute  procedi  debet,  ut  servetur  honor  et 
fama  segroti,  et  ut  ipsa  restitutio  certb  et  secure  quam- 
primum fiat,  quse  duo  simul  scep&  sunt  satis  difficilia. 

II.  Media  pro  variis  circumstantiis  assignant  Authores 
sequentia : 
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1°.  Det  aegrotus  rem  restituendam  vel  ejusvalorem  alicui 
personae  fideli,  vel  ipsiConfessario,  ut  per  eos  restitutio  fiat. 

2°.  Si  obligatio  sit  omnino  occulta,  poterit  aegrotus  tan* 
tam  summam  per  testamentum  aut  codicillum  relinquere 
ilii,  coi  restitutio  debetur. 

3°.  Vel  declaret  aegrotus  in  scriptis  coram  testibus  et 
Notario  sive  Parocho,  quod  velit,  ut  ante  omnia  sumatur 
talis  pecuniae  summa,  ex  sua  haereditate  applicanda  per 
Confessarius)  (quem  proprio  nomine  in  scriptis  designet) 
ad  rem,  de  qua  ambo  inter  se  convenerunt,  et  curet,  ut 
itta  declaratio  stati m tradatur  in  manus  Confessarii. 

4°.  Potest  etiam  provideri  restitutioni,  si  aegrotus  ad  se 
vocet  personam  privatam,  cui  merito  fidat,  et  eidem  dicat, 
se  ei  testamento  vel  codicillo  relinquere  talem  pecuniae 
summam,  ut  ex  ea  velit  isti  obligationi  aut  restitutioni 
satisfacere.  Cavendum  tamen, ne  in  testamento  fiat  mentio 
restitutionis  aut  obligationis,  ne  fama  aegroti  laedatur. 

Quid  si  publicum  sit  eum  Osse  restitutioni  obnoxium  ? 
111.  R.  Debet  Confessarius  ei  injungere,  ut  publicfe  res- 
tituat, vel  ut  curet  publicd,  v.  g.  inter  testes,  ut  sufficienter 
restitutioni  provideatur,  et  ita  scandalum  tollatur. 

fiedectere  etiam  debet  Confessarius,  ut  inducat  poeni* 
lentem  ad  voluntatem  et  affectum  erga  rem  alienam  effica- 
citer retractandam,  quod  quilibet  potest  et  facere  tenetur, 
etiamsi  actu  restituere  non  possit. 

Si  temporis  angustia  non  patiatur  moram  ad  aliquod  ex 
jam  dictis  mediis  exequendum,  non  ideo  absolutio  neganda 
erit,  si  Confessarius  videat  aegroti  animam  promptum  ad 
restituendum. 

An  satis  non  est,  si  moribundus  potens  restituere  per 
se,  dicat,  se  hoc  j ussisse  haeredibus  suis  ? 

IV.  R.  NegativC:  unde  nec  eum  absolvi  posse,  Au- 
tbores  uno  ore  profitentor. 

Ratio  est:  1°.  Quod  tales  non  babeant  absolutam  propo- 
sitam restituendi,  sed  conditionatum  tantfim,  nempe  “ si 
moriantur;”  ita  ut  restituerent,  si  superviverent,  quale 
propositum  conditionatum  non  sufficit  ad  poenitentiam. 

2°.  Illo  modo  non  satis  providetor  securitati  restituti- 
onis quamprimum  faciendae ; imo  manifestum  periculum 
ost,  ne  unquam  restitutio  fiat,  qnia  haeredes  vel  non  com- 
plebunt injunctam  sibi  restitutionem,  vel  eam  usque  ad 
finem  vitae  similiter  different,  eamque  haeredibus  suis 
committent. 

Vide  hac  super  re  De  Cocq  tract.  1 • cap.  3.  sect.  3. 
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Interim,  si  res  non  patereturmoram,  nt  per  seipsum  mori- 
bundus restituat,  vel  modus  injungendi  restitutionem  haere- 
dibus necessarius  foret  pro  honore  & fama  aegroti,  admittunt 
Doctores,  talem  aegrotum  absolvi  posse,  modo  habeat 
propositum  restituendi  absolutum,  ac  eam  ita  injungat,  ut 
sufficienter  consulat  restitutioni  quamprimum  faciendas. 

N.  61.  CUI  RESTITUENDUM? 

I.  Restitui  debet  possessori  legitimo , sive  sit  dominus  rei> 
sive  non.  II.  Exceptis  his  quinque  casibus:  si  res  sit 
damnosa . III.  Eleemosynae  ficto  titulo  acceptae.  IV. 
Pretium  operis  turpis.  V.  Nimiae  expensae.  VI.  Eo- 
minus  ignotus.  VII.  Quandonam  dominus  censeatur 
ignotus , VIII.  Monitum  practicum. 

NON  est  quaestio,  quin  restitutio  sic  fieri  debeat,  ut  res, 
si  non  immediati,  saltem  mediate  et  ultimat^  ad  verum 
suum  dominum  veniat,  quia  hic  est  modus  naturalis  repa- 
randi aequalitatem  laesam  : sed  quia  saepe  aliquid  obstat,  ne 
immediati  domino  restituatur,  hinc  statuitur  haec  regula  s 
I.  Res  ordinarie  restitui  debet  illi,  a quo  legitimo 
titulo  possidetur,  sive  sit  dominus  rei,  sive  non  : ratio  est, 
qudd  ille  injuriam  passus  sit,  quae  consequenter  debet  per 
restitutionem  reparari. 

Hinc  inferes,  furantem  commodatum,  locatum,  depo- 
situm, pignus,  &c.  debere  restituere  commodatario,  loca- 
tario,  depositario,  &c.  pariter  furantem  res  pupilli  a cu- 
ratore vel  tutore,  debere  restituere  curatori,  vel  tutori, 
non  veris  dominis. 

Similiter  eum,  qui  surripit  pannum  a sartore,  linteamina 
a lotrice,  debere  illis,  non  dominis  ablata  reddere ; alios 
enim  praedicti  exponerentur  gravi  incommodo,  eorum 
officinae  desererentur,  et  judicabuntur  tanquam  par&m 
fideles. 

Dictum  est  1°.  “ Ordinarie,"  propter  quinque  excep- 
tiones infra  allegandas. 

Dictum  est  2°.  “ Illi,  a cjUo  legitimo  titulo  possidetur 
qnia  si  sit  possessor  illegitimus,  sive  bonse  sive  malae  fidei, 
res  immediati  domino  restituenda  est  per  se  loquendo  ; 
quia  talis  nullum  jus  in  illam  rem  babetj  hinc  res  accepta 
a fure  vel  a possidente  bona  fide,  sed  sine  legitimo  titulo, 
immediate  domino  suo  tradi  debet.  Debent  tamen  mo- 
neri de  restitutione  jam  facta,  ne  fur  in  peccato  suo  per- 
severet, et  ne  secunda  restitutio  fiat. 
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Nota,  restitutionem  censeri  debite  factam  domino, 
quando  fit  ipsius  dministratori,  aut  ejus  negotia  gerenti, 
modo  admoneatur  dominus  de  restitutione  ipsis  facta, et  nil 
obstet,  v.  g.  suspicio,  ne  forte  res  non  sit  perventura  ad 
dominum  suum. 

Quandonam  non  debet  res  restitui  illi,  a quo  legitimo 
titulo  possidetur  ? 

II.  R.  In  his  quinque  casibus : 1°.  Quando  res  resti- 
tuenda  apparet  esse  graviter  nosciva  ei,  cui  restitutio  fa- 
cienda est:  ratio  est,  quod  non  habeat  jus  repetendi  ia 
hunc  finem,  nec  sit  rationabiliter  invitus:  tum  etiam  quia 
ex  lege  charitatis  tenemur  impedire  malum  proximi,  sal- 
tem quando  commode  possumus. 

In  simili  ergo  casu  res  debet  reservari,  ut  congruo 
tempore  restituatur,  vel  alii  tradi  tutius  conservanda^  vel 
etiam  aboleri,  si  semper  maneat  aeque  nociva. 

Hinc  si  quis  habeat  librum  alterius  plane  pestilentem, 
neque  ulli  utilem,  non  domino  restituendus,  sed  abolendus 
ert.  Idem  dicendum  de  pictura  nullius  ustis,  pisi  pravi. 
Si  rerd  alicui  talis  liber  vel  pictura  utilis  esse  possit,  sed 
non  domino,  consignetur  superiori. 

.Eadem  ratione  saepe  praestat  restituere  uxori  providae, 
quam  marito  decoctori  rei  familiaris. 

III.  2°.  Eleemosynae  ficto  paupertatis  titulo  acceptae, 
efficienter  videntur  restitui,  si  dentur  veris  pauperibus 
juxta  voluntatem  domini : putat  tamen  Peringuez,  qutid  si 
n eleemosynam  data  fuisset  summa  notabilis,  illa  danti 
restituenda  foret : quia  tunc  intentio  dantis  videtur  re- 
stringi ad  personam  aut  causam  particularem. 

IV.  3°.  Accpta  ob  opus  turpe,  sic  ut  datio  & acceptio 
sit  contra  justitiam,  non  potest  accipiens  retinere,  nec  etiam 
(scilicet  patrato  opere)  restituere  ei,  qui  dedit,  sed  in  pios 
usus  sunt  convertenda,  ut  docet  S.  Thomas  2.  2.  quaest.  62. 
art.  5.  ad  2.  talis  autem  pia  causa  etiam  quandoque  censeri 
potest  redditio  rei  acceptae  donatori,  quando  spes  affulget, 
fore  ut  donator,  exemplo  donatarii,  sit  a malo  avocandus! 

Quo  autem  jure  sic  accepta  in  pias  causas  expendi  de- 
beant, non  ita  constat:  quidam  dicunt  jure  positivo,  alii 
jare  gentium,  quod  ex  communi  hominum  apprehensione 
colligitur. 

V.  4>°.  Sed  raro,  dum  ob  distantiam  domini,  vel  aliter, 
nimis  graves  expensae  faciendae  forent,  ut  res  immediate 
domino  restituatur;  tunc  enim  restitutio  quandoque  fieri 
PPtest  pauperibus  vel  consanguineis  domini.  Hic  casus 
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fundatur  in  praesumpta  voluntate  domini,  quae  facilius 
habetur  pro  bonae  fidei  possessore,  cum  dominus  illi  ex- 
pensas refundere  teneatur ; sed  admodum  raro  pro  pos- 
sessore malae  fidei. 

Ut  autem  quis  prudenter  in  hoc  casu  procedat,  inquirere 
debet : 

1 An  non  speretur  postea  melior  commoditas  rem 
immediate  domino  restituendi. 

2°.  An  restitutio  fieri  non  possit  minoribus  sumpiibus, 
restituendo  aliam  rem  sequivalerrtem. 

3°.  An  sciri  non  possit,  quid  dominus,  noscens  tibi  rea 
sit,  velit  de  ea  fieri. 

4°.  An  non  possit  forte  restituere  creditori  domini, 
aliive  ejus  locum  tenenti. 

VI.  Quintus  casus  exceptus  & magis  ordinarius  est  hic: 
si  ille,  cui  debet  fieri  restitutio,  sit  omnino  ignotus,  ait  S. 
Thom.  quaest.  62.  art.  5.  ad  3.  debet  homo  restituere  se- 
cundum quod  potest,  dando  in  eleemosynas  pro  salute 
ipsius,  sive  sit  mortuus  sive  vivus,  prcemissfi  tamen  dili- 
genti inquisitione  de  persona,  cui  restitutio  facienda  est. 

Quandonam  dominus  censetur  omnino  ignotus  ? 

VII.  R.  1°.  Dominus  non  censetur  omnino  ignotus, 
nisi  diligens  inquisitio  juxta  rei  gravitatem  sit  praemissa. 

Nec  2°.  si  dominus  solum  sit  ignotus  in  partieularf,  sed 
sciatur,  quod  res  debeatur  uni  ex  duobus  vel  pluribus  ; hi 
enim,  pro  rata  dubii,  rem  dividere  possunt  ac  debent. 

Nec  3°.  si  damnum  immediate  illatum  sit  pluribus  par- 
ticularibus alicujus  communitatis,  v.  g.  civitatis,  parochiae, 
&c.  sed  iisdem,  quantum  potest,  restitutio  fieri  debet  pro- 
portionate  ad  damnum,  quod  quisque  passus  est. 

4°.  Nec  dominus  censetur  ignotus,  si  mercatores, 
caupones,  pistores  et  similes  promiscue  defraudaverint  in 
pondere  vel  mensura,  aut  per  monopolia  pretia  rernm 
injuste  auxerint,  sed  debent,  inquantum  possunt  iis  ipsis 
resarcire  damna,  puta  vendendo  in  posterum  minori  pre- 
tio, majori  pondere,  &c.  uti  melius  poterunt  damna  re- 
parare. 

5°.  Nec  est  ignotus  dominus,  si  sit  defunctus,  et  noscatur 
ejus  haeres:  item  si  noscatur  ille,  cui  dona  domini  obvenire 
debent  jure  successionis:  in  his  casibus  non  est  licitum 
ista  bona  tradere  piis  causis,  sed  illi,  cui  postea  advenire 
debebunt,  sumpta  cautione,  ne  bis  cogatur  restituere*  ai 
forte  dominus  postea  com pareat. 

An  sufficit  restitutionem  facere  creditori  ipsius*  ad  quem 
res  pertinet  ? 
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R.  Regulariter  negative,  excepto  hoc  casti,  qub  bescitur 
dominas,  hieres  & administrator;  qma  creditor  juste  prafe- 
fertnr  piis  causis,  sed  non  domine,  haeredi  & administra* 
tori  ejus. 

Quo  jure  res  restituendae,  domino  omnino  ignoto,  ea* 
pendi  debent  in  pias  cansas  ? 

R.  Videtor  esse  de  jure  naturali  : idqae  probatur  eodem 
modo,  quo  Num.  18.  hoc  probatam  est  de  bonis  mretitte* 
Cautelae  ibidem  praescriptae  hic  applicari  debent. 

VIII.  Tantum  addendum  est  monitum  S.  Caroti  Bor- 
romaei  parte  2.  cap.  17.  institutiontim  Confessariorum ; 
ne  sibi  vel  Ecclesiae  suae  aut  Monasterio  addicant  rem, 
eujus  dominus  omnino  ignoratur.  Quod  etiam  obser- 
vari vult  in  votorum  commutatione,  & dum  pro  poeiriten* 
tia,  Confessarius  Missas  injungit  pcenitenti.  Hoo  itioni* 
tam  satis  continetur  in  instructionibus  Confessariomm 
kajos  Dioecesis,  Num.  9.  ubi  habetor ; “ Caveant  etiam 
41  Confessarii,  ne  quae  commoda  temporalia  sibi,  vel  suis» 
“ occasione  confessionis  £ poeni tentibus  aucupentur.” 

N.  62.  DE  ORDINE  CREDITORUM. 

I.  Profertur  aliis  Dominus  rei  in  se  existentis . II.  Vel 

venditor  rei  non  soluto  pretio . III.  An  res  vendita  ma- 
neat hypothecata . 

NON  refert,  cui  prids  solvat  debitor,  quando  est  in 
statu,  nt  possit  omnibus  suis  creditoribus  satisfacere,  sed 
quxstio  est: 

Cui  prius  possit  aut  debeat  satisfacere,  si  non  sit  fin  statu 
ut  omnibus  satisfaciat  ? 

I.  R.  1°.  Certum  est  qudd  res  existens  in  stia  speeie, 
enjus  dominium  non  acqursivit  debitor,  quovis  modo  efcta 
habeat  si  ve  j uste,  ut  pignus  commodatum,  bona  fide  emptum, 
&c.  sive  injuste,  ut  furto,  rapiat,  &c.  debeat  reddi  domino 
posthabitis  omnibus  aliis  creditoribus,  ita  ut  si  domi  nos 
ignotus  sit,  debeat  talis  res  expendi  in  pios  usus,  nt  dic- 
tum est  Num.  procedenti.  Ratio  est,  qudd  quaelibet  res 
clamet  dominum  suum,  & debitor  non  possit  creditoribus 
suis  satisfacere  ex  bonis  alienis,  sed  debeat  ex  propriis. 

II.  Hinc  res  empta,  & tradita,  non  soluto  pretio,  neo 
assecurato  per  pignuB  vel  fidejussorem,  aut  saltem  per 
promissionem  emptoris,  est  venditori  pro  aliis  creditoribus 
restituenda ; quia  in  casu  non  transfertur  dominium  istius 
rei,  sed  manet  apud  venditorem,  ut' habetur  lib.  2.  Instit* 
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tit.  1.  § 4L  “ Vendit»  verd  res  & tradit»  non  aliter  emp- 
“ tori  acquiruntur,  qu&m  si  hic  venditori  pretium  solverit, 
“ vel  alio  modo  ei  satisfecerit,  veluti  ex  promissore  vel 

€t  pignore  dato sed  si  is,  qui  vendidit,  fidem  emptoris 

“ secutus  fuerit,  dicendum  est,  statim  rem  emptoris  fieri.** 

Hinc  saepius  pro  venditore  judicatum  refert  Stockmana 
docis.  93.  ubi  addit,  quod  venditor  non  censeatur  fidem 
emptoris  secutus,  si  non  diu  post  res  emptas  facultatibus 
lapsus  sit  emptor ; si  emptor  mercibus  comparatis  statim 
foro  cesserit ; si  institor  seu  factor  mercatoris  vendiderit 
merces,  nisi  specialiter  expressum  sit  in  ejus  mandato  \ 
item  si  venditio  facta  sit  in  nundinis. 

Pari  modo  Ecclesia,  fiscus,  minor  retinent  jus  prola- 
tionis in  bona  sua,  quae  per  procuratorem  sequentum  emp- 
torum fidem  credito  vendita  sunt. 

Xfirca  idem  notat  Zypaeus,  fidem  non  habitam  fere  per 
mores  credi  solere,  si  solutio  mox  fieri  debuit ; habitam 
si  illa  in  diem  dilata  sit. 

Nota  ex  loco  juris  ante  citato,  venditorem  amittere 
proferendam,  quando  in  venditione  & traditione  rei  trans- 
latum fuit  dominium. 

Similiter  si  res  empta  non  sit  ampli&s  apud  emptorem, 
sed  vel  alia,  quam  permutavit,  vel  pecunia,  quam  ex  rei 
traditione  accepit,  venditor  non  habet  privilegium  prola- 
tionis nec  etiam  eam  vindicare  potest  ab  ulteriore  emptore. 

III.  Inquirendum  superest,  an  res  vendita  & tradita,  non 
soluto  pretio,  sic  ut  venditor  emptoris  fidem  secutus  fuerit, 
sive  contentus  fuerit  ejusdem  nuda  promissione,  non  ma- 
neat saltem  tacitfe  hypothecata  venditori,  ut  ideo  profer- 
entium protendere  possit  ? 

R.  In  Gallia  obtinet  juxta  art.  3.  edicti  Regii  anno 
1669,  ut  venditor  proferatur  etiam  Regi  quoad  res 
immobiles,  ita  ut  habeat  jus  insequendi  rem  venditam 
quocumque  transierit:  quoad  res  mobiles  verd  habeat 
proferendam,  quamdiu  sunt  in  manu  primi  emptoris. 

Inter  Authores  nostrates  praeferentiam  negant  Wiggers, 
Layman,  De  Cocq,  Braunman,  Zoesius,  &c.  quia  venditor, 
sequens  fidem  emtoris,  transfert  dominium  rei  suae.  De- 
inde, quia  illa  quasi-hypotheca  non  fundatur  in  ullo  jure : 
ergo  est  mere  fictitia. 

Lessius  tamen,  Sylvius,  Navarrus,  &c.  rem  illam  hypo- 
thecatam  manere  existimant ; quia  sic  aequitas  naturalis 
dictat,  & sensus  communis  ita  habere  videtur  ; venditores 
enim  justfc  solent  res  venditas  statim  repetere,  si  emptor 
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solvere  detrectet.  Verum  ad  hoc  responderi  potest,  quod 
hoc  ideo  sit,  quia  rei  venditores  non  sunt  secuti  fidem 
emptoris,  vel  quia  res  illa  magis  prastd  est  ad  manum,  ut 
ex  ea  venditor  indemnizationem  obtineat. 

Finaliter  oportet  pro  similibus  consulere  locorum  con- 
suetudine?, & videre,  quid  usus  constans  introduxerit. 

N.  63.  DE  ORDINE  CREDITORUM,  RE  NON 
EXTANTE. 

I.  Varii  creditores  II.  Et  hypothecae . III.  Ordo  resti* 
tutionis  re  non  extante . IV.  Praecedunt  privilegiati . 

V.  Tum  hypothecarii.  Vi.  Inter  quos  praevalet.  VII. 
Prior  tempore.  VIII.  Exceptiones.  IX.  Sequuntur  cre* 
ditores  personales . X.  Eorum  ordo . XI.  Prius  petens 
solutionem.  XII.  Quid,  dum  creditori  uni  solvit  prae  aliis. 

XIII.  An  debita  ex  delicto  praeferenda  debitis  ex  contractu. 

XIV.  Certa  incertis . XV.  Pauper  diviti. 

I.  CREDITORES  possunt  esse  varii : alii  merfe  perso^ 
seu  chirographarii,  qui  solam  debitoris  personam 
obligatum  habent ; alii  hypothecarii,  qui  personam  debi- 
toris ejasque  bona  obligata  habent  ratione  pignoris  aut 
typothecse. 

2°.  Alii  creditores  vocantur  privilegiati,  qui  ptmfereU- 
tiam  habent  ex  statuto  legis,  vel  «equitate  naturali  i alii 
non  snnt  privilegiati,  sed  sibi  invicem  «equa! es. 

II.  Alia  hypotheca  est  tacita,  quae  nascitur  ex  statute 
typs ; alia  expressa,  quae  statuitur  conventione  contrahen- 
dam. 

Deinde  alia  hypotheca  est  generalis,  qu&  e mula  bona 
debitori?  subjecta  sunt  creditori ; alia  spqeialis,  quas  banc 
tot  illam  rem  in  particulari  obstrictam  tenet. 

Observa  etiam,  qudd  pignus 'distinguatur  ab  hypotheca 
rigoros&  sumpta ; nam  hypotheca  est  rei  innuobilis  tk  non 
traditae,  pignus  verd  rei  mobilis  & traditae  in  debiti  asse* 
carat  ion  em.  His  positis  quaeritur  t 
Qualis  sit  restituendi  ordo,  dum  res  hn  se  non  amptitis 
extat? 

III.  R.  Attendi  debent  locorum  consuetudines,  quae 
s»pe  variant. 

IV.  1°.  Debita  privilegiata  sunt  solvenda  ante  omnia 
dia  etiam  bypothecata.  Snnt  autem  haec  privilegiata,  scili- 
cet expensae  necessariae  & moderatae  funeris  pto  marito, 
txere,  liberis  & aliis,  quos  debito  tenebatur  sepelire.  2*. 
Expensae  factae  in  conficiendo  testamento,  illo  aperiendo, 
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& faciendo  inventario.  3°.  Expenses  necessariee  ad  con- 
servanda bona  debitoris,  seu  domus  mortuariee. 

Moribus  Belgicis  etiam  privilegiatse  sunt  mercedes  fa- 
mulantium, artificum  & rerum,  quae  ad  victum  vel  medici- 
nam sunt  traditse.  Item  salaria  Medicorum,  Chirurgorum, 
&c.  quee  juxta  Voetium  quoad  morbum  postremum  com- 
putantur. 

V.  Post  privilegiata  solvi  debent  debita  hypothecata 
ante  alia  non  hypothecata,  inquantfim  scilicet  hypotheca 
se  extendit ; quia  hypotheca  datur  in  majorem  securitatem 
solutionis. 

Circa  hypothecam  nota  ex  Zypseo  & Zoesia,  qubd  in  hac 
patria  debeat  esse  constituta  coram  Notario  & Magistratu 
loci,  in  quo  hypotheca  sita  est,  & inregistrata  in  registro 
ejusdem  loci ; alias  non  tribuit  ullam  praeferentiam,  nec 
jus  reale,nisi  sit  hypotheca  tacita,  quae  sine  ulla  solemnitate 
vim  habet  ex  lege  sive  jure. 

Quis  est  ordo  inter  creditores  hypothecarios  ? 

. VI.  R.  Si  sint  hypothecarii  ejusdem  temporis,  attebtfi 
natura  rei,  prsefertur  ille,  qui  habet  hypothecam  expressam 
habentibus  tacitam  tantum,  habens  generalem  habentibus 
particularem  tantum. 

VII.  Si  sint  diversi  temporis,  regulariter  prsefertur  ille, 
qui  tempore  prior  est  juxta  regulam  44.  juris  in  6.  “ Qui 
“ prior  est  tempore,  potior  est  jure.”  Idem  est,  sive  prior 
hypotheca  sit  generalis  sive  specialis,  sive  expressa  sive  ta- 
cita: imd  etiamsi  res  obligata  jam  esset  tradita  posteriori. 

Hsac  prioritas  intelligi  debet  non  de  tempore  debiti  con- 
tracti aut  pecuniae  mutuatae,  sed  de  tempore  quo  hypotheca 
solemniter  constituta  est.  Lege  8.  codicis  lib.  8.  tit.  18. 

VIII.  Dictum  est  “attenta  natura  rei:”  item  “regula- 
“riter;”  quia  jure  communi  & consuetudinibus  locorum 
varii  casus  excipiuntur : sic  v.  g.  Mechlinise,  hypotheca 
specialis^  posterior  praefertur  priori  generali,  ut  refert 
Christinaeus.  Vide  Wiggers  & De  Cocq. 

IX.  Post  creditores  hypothecatos  veniunt  personales 
sive  chirographarii,  qui  nec  sunt  privilegiati,  nec  hypo- 
thecarii, inter  quos  non  est  servandus  ordo  prioritatis  de- 
biti, sed  omnibus  pro  rata  secundum  proportionem  debito- 
rum & facultatum  debitoris,  solvendum  est  seque  primd. 

X.  Admittitur  tamen  inter  eos  hic  ordo : debita  ex 
titulo  oneroso,  yel  ex  delicto  solvi  debent  ante  debita  ex 
titulo  gratuito,  v.  g.  promissione,  voto,  &c.  quia  in  his 
censetur  subintelligi  hsec  conditio,  si  commodi  & absque 
injuria  alterius  possit  adimpleri. 
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Hinc  non  licet  accipere  dona  ant  legata  ab  illo,  qni  in- 
capax est  ad  solvenda  debita  orta  ex  titulo  oneroso. 

Hinc  etiam  debet  haeres  defuncti  prius  solvere  debita 
onerosa  defuncti  qu&m  legata  etiam  pia,  & priusquam 
res  voto  promissas.  Vota  tamen  prifis  solvi  debent  quam 
legata : quia  ligant  personam  voventis. 

An  ille  creditor,  qui  prius  solutionem  petit,  aliis  prae- 
ferri debet  ? 

XI.  R.  1°.  Inter  creditores  ejusdem  ordinis,  praefer- 
endus est,  qui,  antequam  foro  cessum  est,  prius  solutionem 
petit ; quia  vi  legum  prae  aliis  creditoribus  est  privilegia- 
tus:  “ Vigilantibus  enim  jura  subveniunt ita  ut  ipsi 
debeat  totum  solvi,  etsi  caeteris  creditoribus  ejusdem  la- 
tionis nil  superesset. 

2°.  Dum  omnes  creditores  ejusdem  ordinis,  vel  simul 
petunt,  vel  nullus  eorum  petit  solutionem,  tunc  cuique  pro 
rata  debiti  solvendum  est,  nec  tunc  gratificationi  locus  est. 

8°.  Dum  inter  creditores  est  ordo  praelationis,  posterior 
petendo  solutionem,  non  acquirit  praeferentiam  prae  illis, 
qni  ipsum  ordine  praelationis  praecedunt. 

Hinc  licet  quidem  petete  solutionem  prae  caeteris  credi- 
toribus, qui  jus  praelationis  non  habent,  & tali  petenti, 
sive  juridici  sive  privatim,  totum  solvere,  etsi  caeteris 
ejusdem  ordinis  nii  supersit ; non  licet  tamen  fraudulenter 
cum  praejudicio  creditorum,  qui  jus  prolationis  habent, 
petere,  nec  tali  petenti  cnm  aliorum  injuria  solvere. 

Non  licet  etiam  debitori  monere  creditorem,  ut  petat 
prior  solutionem,  & sic  totum  ei  solvat ; quia  talis  monitio 
est  fraudulenta  & injuriosa  aliis  creditoribus,  sive  sint 
ejusdem,  sive  diversi  ordinis. 

An  si  debita  non  valens  solvere  omnibus  creditoribus, 
solverit  uni  nullum  jus  praeferentiae  habent,  hic  creditor 
teneatur  restituere  aliis  creditoribus,  secundam  quod  ipsi 
cum  illorum  praejudicio  solutum  est  ? 

XII.  R.  cum  Daelman  distinguendo : Si  ille  creditor 
bona  fide  perrexerit,  potest  solutum  tenere,  donec  alii  vi& 
juris  illud  repetant,  uti  videntur  repetere  posse  per  legem 
24*.  lib.  42.  digest.  tit.  8.  Ratio  est,  qudd  illud,  quod  talis 
creditor  accepit,  esset  proprium  debitoris,  nec  alteri  in 
specie  ob|igatum. 

Si  vero  creditor  ille  solutionem  acceperit,  sciens  debi 
torem  inde  fieri  impotentem  solvendo  aliis  creditoribus, 
tunc  videtur  restitutioni  obnoxius,  non  praecisi  qui  alienum 
accepit,  sed  quia  sic  agendo  cooperatus  est  injustae  actioni 
debitoris. 
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Inferes,  k fertiori  restitutioni  obnoxios  esse,  qui  munera, 
& alia  gratuito  titulo  aceipkmt  ab  illis,  quos  vident  inde 
hnpaires  fieri  debitis  solvendis  : unde  merito  damnata  est  a 
Clero  Gallicano  anno  1703,  sequens  propositio : “ Etiamsi 
“ donatario  perspectum  sit,  bona  sibi  donata  a quopiam, 
“ ea  mente,  ut  creditores  frustrentur,  non  tenetur  restita- 
“ ere,  nisi  eam  donationem  suaserit  vel  ad  eam  induxerit.” 

Excipe  quae  debitor  dat  uxori  & liberis  necessaria  ad 
statum  justfc  acquisitum  honeste  conservandum. 

Item  liciti  retinet  denatari us,  si  tantumdem  redonet 
donatori,  ita  ut  ex  dono  non  minuatur  facultas  satisfaciendi 
creditoribus. 

An  debita  ex  delicto  proferenda  sunt  debitis  ex  con- 
tractu oneroso  : an  contra  ? 

XIII.  R.  Alarii  vari£  sentiunt : probabilior  videtur  sen- 
tentia Sylv«  Daelman,  Collet,  &c.  quae  asserit  nullum 
esse  ordinem  inter  illa  debita ; quia  jus  positivum  inter  illa 
debita  nullibi  distinguit,  nec  unum  debitum  ex  natura  sua 
strictius  ligat  quam  aliud. 

An  debita  certa  prius  solvenda  sunt  quam  incerta  ? 

XIV.  R.  Planior  iterum  veriorque  videtur  sententia 
Daelman ; scilicet,  nullum  esse  ordinem  inter  illa  debita, 
quovis  modo  accipiantur,  unde  debitum,  de  quocertd  con- 
stat, sed  cujus  dominus  ignoratur,  aequaliter  cum  roteris 
debitis  solvi  debet,  expendendo  illud  in  pia9  causas.  Si 
autem  incertum  sit,  an  quidquam  debeatur  eertae  personae, 
tunc  pro  rata  dubii  solvere  oportet. 

Si  tamen  spes  esset,  fore  ut  aliquando  redeat  melior  for- 
tuna debitori,  & simul  ut  dominus  incertus  postea  compa- 
rcat, tunc  posset  debitum  illius  postponi. 

' An  creditor  pauper  proferendus  est  diviti  ? 

XV.  R.  Negativi ; quia  justitia  commutati  va  personam 
non  respicit,  sed  aequalitatem  rei  ad  rem.  Aliud  foret,  si 
creditor  pauper  esset  in  tali  necessitate,  ut  cbaritas  eum 
proferendum  dictaret. 

N.  64.  DE  JUSTIS  CAUSIS  DIFFERENDI  RES- 
TITUTIONEM, 

I,  Causce  differendi  restitutionem  sunt  triplices . 

Praenotandum  1°.  sub  restitutione  blc  comprehendi 
solutionem,  compensationem  damni  & alias  satisfactiones. 

2°.  Causas  excusantes  quandoque  valere  pro  toto,  quan- 
doque pro  parte  restitutionis  tantum,  quandoque  pro  mo- 
dico tempore,  quandoque  pro  longiori. 
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3°.  Facilius  dominum  consentire  in  dilatum  em  debitorum 
ex  contractu,  quam  ex  delicto. 

4°.  Aliquam  causam,  lic&t  non  excuset  a toto,  posse 
excusare  a tante. 

5°.  Differentem  ex  justa  causa  restitutionem  debere  bar 
Iere  mimum  paratum  & efficacem  voluntatem  restituendi. 

Quaenam  igitur  sunt  causae,  ratione  quarum  dilatio  res- 
titutionis non  est  peccaminosa  ? 

I.  R.  Suukplurimae,  quae  omnes  reduci  possunt  ad  tres 
qnasi  dasses : 

Prima,  est  consensus  creditoris  liber  & validus,  sive  ille 


physica,  sive  moralis.  De  bis  ordine  agemus. 

N.  65.  DE  CONSENSU  CREDITORIS. 

1.  Prima  gravis  necessitas  debitoris,  II.  Vel  periculum 

anime,  III.  Detrimentum  proprium,  IV.  Aut  abusus 

creditoris.  V.  Lucrum  cessans  aliquando  non  debet.  VI. 

AUquando  debet. 

QUANDONAM  censetur  creditor  consentire  in  dila- 
tionem restitutionis  ? 

I.  R.  1°.  Quando  debitor  in  se  vel  in  suis,  qnos  susten- 
tare debet,  patitur  gravem  necessitatem,  de  qua  lib.  50. 
digest.  regula  juris  173.  ait:  “ In  condemnatione  perso- 
“ narum,  quee  in  id,  quod  facere  possunt  damnantur,  non 
“ totum,  quod  habent,  extorquendum  est,  sed  & ipsarum 
“ratio  habenda  est,  ne  egeant." 

Haec  in  teli  i ge,  si  creditor  etiam  non  sit  in  necessitate 
pari  vel  majori ; quia  tunc  esset  rationabiliter  invitus  circa 
dilati  onera, -edm  juxta  ordinem  charitatis  sibi  potius  cte  teris 
paribus  consulere,  quam  alteri  debeat. 

Dicitur  “ in  gravi quia  in  necessitate  extrema  omnia 
ad  usum  necessaria  sunt  communia. 

II.  2°.  Dum  imminet  gravis  necessitas  spiritualis  debi- 
tori, vel  suis ; modo  illud  periculum  non  oriatur  ex  malitia, 
sed  ex  fragilitate,  aut  pusillanimitate,  & non  suppetat  alia 
via  commoda  istud  periculum  avertendi : ita  v.  g.  differre 
licet  debitori,  si  alioquin  ejus  filiae  se  prostituerent. 

III.  3°.  Si  debitor  alioquin  pateretur  magnum  detrimen- 
tum in  rebus  propriis  non  debitis  ; modo  iterum  creditor 
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Secanda,  est  voluntas  creditoris  rationabili  ter  praesumpta. 
Tertia,  est  impotentia  debitoris  non  perpetua,  sive  ait 
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non  patiatur  simile  detrimentum,  & debitor  possit  postea 
restituere  sine  tali  damno,  quale  in  casu  deberet  subire. 

Nomine  detrimenti  hic  intelligitur  damnum,  non  tantam 
in  bonis  fortunae,  sed  etiam  in  naturalibus,  fama,  honore, 
&c. 

4°.  Si  alioquin  debitor  deberet  excidere  & statu  legi- 
time acquisito.  Verhm  hic  variae  requiruntur  conditiones : 
1 ©.  Ut  creditor  non  subeat  simile  periculum : 2°.  Ut 
speretur  moraliter  restitutio  brevi  facienda  sine  tali  jac- 
tura : 3Q.  Ut  debitor  sua  culpa  non  conjecerit  sese  in  hoc 
periculum. 

Hinc  juxta  Sylvium  non  excusatur  ille,  qui  ludis  & 
ebrietatibus  in  hanc  necessitatem  lapsus  est ; nec  ille,  qui 
furtis,  usuris,  aliove  modo  injusto,  statum  suum  auxit. 

IV.  5°.  Dum  dominus  praevidetur  re  sua  abusurus  in 
sui,  vel  aliorum  perniciem  temporalem  vel  spiritualem. 
Vide  Num.  61. 

An  est  sufficiens  causa  differendi*  si  creditor  non  mo- 
neat debitorem  ? 

R.  Negativi : quia  tempus  ipsum  aut  res  restituenda 
satis  monet  pro  ipso  creditore : deinde  fortfe  creditor  non 
reflectit  ad  debitum,  aut  ignorat  ubi  debitor  sit,  et  ideo 
non  monet : forte  tacet  ex  metu  reverentiali,  aut  timore 
alterius  mali  vel  incommodi. 

An  ille,  qui  ex  justa  causa  restitutionem  differt,  teneatur 
de  lucro  cessante  vel  damno  emergente,  quod  creditor 
interea  patitur  ? 

V.  R.  Certo  non  tenetur,  si  causa  dilationis  sit  propter 
ipsum  creditorem,  v.  g.  ne  re  su&  abutatur,  &c.  quia  tunc 
debitor  non  est  cauga,  qudd  restitutio  non  fiat,  sed  ipse 
creditor. 

Eodem  modo  debitor  ex  contractu  vel  ex  re  accepta 
tantum,  qui  non  fuit  in  mora  culpabili,  non  tenetur ; quia 
non  fuit  injusta  causa  damni  emergentis  aut  lucri  ces- 
santis. 

VI.  Debitor  ex  delicto  videtur  semper  teneri;  quia 
illud  lucrum  cessans  aut  damnum  emergens  vere  sequitur 
ex  injuria  illata,  & eatenus  voluntarium  est,  licfct  hic  et 
nunc  detur  justa  causa  non  restituendi ; effectus  enim 
potest  esse  voluntarius  respectu  voluntatis  praeterit»,  licet 
non  sit  voluntarius  respectu  voluntatis  praesentis,  ut  dic- 
tum est  Num.  28.  “ de  Actibus  Humanis.” 
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N.  66.  DE  DILATIONE  EX  PRAESUMPTA 
VOLUNTATE  CREDITORIS. 

L Prcesumpta  voluntas  creditoris  ob  amicitiam . II.  Aut 

publicam  authoritatem . III.  Ut  in  cessione  fori, . IV. 

Quid  prcestaty  dum  legitime  impetratur . V.  Privilegium 

Clericorum . 

QUANDONAM  liciti  differtur  restitutio  ob  prae- 
sumptam voluntatem  creditoris  ? 

I.  R.  1°.  Si  ex  quibusdam  exterioribus  signis  fnndatfe 
colligatur,  creditorem  esse  contentum,  nt  restitutio  diffe- 
ratur, v.  g.  ex  benignitate,  amicitia,  vel  alio  speciali 
affectu. 

Item  dum  praesumi  potest,  qudd  creditor  foret  con- 
tentus, si  sciret  rationes,  ob  quas  debitor  restitutionem 
differt. 

Haec  praesumptio  nil  prodest,  dum  creditor  solutionem 
uiget:  sed  tunc  vel  satisfaciendam,  vel  dilatio  petenda 
est. 

II.  2°.  Si  ex  aliqua  causa  constet,  qudd  creditor  non  sit 
rationabiliter  invitus  circa  dilationefa,  ed  qudd  sufficiens 
causa  dilationem  faciat  esse  justam,  vel  quia  authoritas 
publica  ob  rationabilem  fcausam  supplet  consensum  credi- 
toris, uti  fit  in  literis  moratoriis,  gallicd  “ lettres  de  re- 
“ tardement,”  quales  etiam  sunt  *€  literas  quinquennales’* 
vel  conformi  tatis,  de  quibus  De  Cocq  tract.  1.  cap.  8. 
sect.  6. 

Circa  hoc  dilationis  beneficium  observandum  est,  illud 
quidem  valere  in  conscientia,  sit  si  debitd  obtentum,  non 
tamen  plus  qu&m  verba  sonant,  nec  aliter  qu&m  secundum 
rationem  petitas  dilationis  : praeterea  debet  istud  benefi- 
cium obtineri  sine  obreptione  & subreptione : nec  debitor 
eo  uti  potest  in  damnum  creditorum,  bona  sua  occultando, 
amovendo,  &c. 

Hac  occasione  quaeritur : Quid  dicendum  sit  de  cessione 
bonorum  seu  fori,  gallicd  “ faire  faillite  ?** 

III.  R.  Cessio  fori  est,  ciUn  debitor  omnibus  suis  de- 
bitis solvendis  impar,  quae  ipsi  supersunt  bona  creditoribus 
cedit  seu  dimfttit. 

Id  autem  dupliciter  fieri  potest : 1°.  Impetrando  juxta 
leges  & jura  beneficium  cessionis  fori,  & sincerd  agendo 
coram  judice.  2°.  Illud  benefieium  non  impetrando. 
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Qui  sine  impetratione  cedit  foro,  hoc  est,  vel  per  fugam, 
vel  per  executionem  judicialem,  ex  hac  parte  nullo  modo 
excusatur  & restitutione  aut  dilatione. 

Quid  prsestat  beneficium  cessionis  fori,  dum  est  legi- 
time impetratum  ? 

IV.  R.  Hcec  duo : 1 Quod  debitor  propter  debita  non 
possit  incarcerari ; 2°.  Quod  licite  retinere  possit  ea*  quae 
judex  ei  assignat,  ne  ipse  vel  sui  egeant;  necpreeter  haec 
possit  quis  illum  pro  debitis  aggredi. 

Circa  hoc  statutum  est  a Carolo  V,  20.  Octob.  1541.  ut 
qui  literas  ad  cessionem  faciendam  Impetrarunt,  eas  infra 
mensem  in  judicio  offerant,  cum  synopsi  jurata  omnium 
bonorum,  eadem  que  derelinquant  creditoribus  dimissa  pos- 
sessione, &c.  Item  qudd  li terse  cessionis  debeant  com- 
mitti judici,  ut  designet,  qusenam  cedenti  retinere  liceat. 
Si  ad  meliorem  fortunam  redierit,  debet  creditoribus  in- 
tegre satisfacere : si  bona  in  fraudem  creditorum  aliena* 
verit,  via  regia  per  leges  revocantur. 

Hinc  graviter  illicitum  est,  abscondere  aliqua  bona,  & 
alia  insuper  a judice  assignata  accipere : ut  constat  ulte* 
rius  ex  judicio  Facultatis  Theologicae  Lovaniensis  dato  4 
Maii  1657,  & confirmato  in  Synodo  Namurcensi  1659. 
Item  graviter  peccant,  qui,  cikm  vident  sese  foro  cessuros, 
plurima  ab  aliis  credito  vel  mutuo  accipiunt:  quia  com- 
mittitur aperta  fraus  vel  dolus  malus. 

Tenetur  etiam  cedens  foro  industria,  labore  et  parci- 
monia curare,  ut  acquirat,  unde  creditoribus  satisfacere 
possit ; quia  debita  non  sunt  extincta,  nt  vulgo  piares 
putant,  sed  tantum  sunt  dilata. 

Neque  excusatur,  licet  cum  creditoribns  ante  composu- 
erit de  solvendo  v.  g.  33  vol  46  in  100;  quia  creditores 
inviti  & coacti  componendo  accipiunt  quantum  possunt; 
non  autem  renuntiant  juri  suo,  quod  habent  ad  akeram 
debitorum  partem. 

An  debitor,  si  clancnlb  cedat  foro,  non  obtento  beneficio 
cessionis,  potest  sibi  quaedam  servare  ? 

R.  Daelman : Nil  potest  sibi  reservare  ex  illis,  qu» 
injuste  aut  fraudulenter  acquisivit ; sed  facta  cessione 
privata,  lieite  sibi  reservat  necessaria  ad  tenuiter  viven- 
dum. Vide  Daelman  hoc  loco  quaest.  5.  observ.  ultima. 

V.  Finaliter  nota,  Clericos,  etiam  prima  tonsura  tantum 
initiato8,non  conjugatos,  gaudentes  privilegio  fori,  propter 
debita  incarcerari  non  posse,  licet  foro  non  cesserint ; sed 
statuit  Gregor.  IX.  lib.  3.  decret.  tit.  23.  cap.  3.  Clericum 
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conveniri  non  posse,  nisi  inquantum  solvere  valet,  modd 
idoneam  cautionem,  id  est,  juramentum  praestet,  se  solu- 
torum, cum  ad  pinguiorem  fortunam  devenerit. 

Hoc  privilegium  concessum  est  in  favorem  totius  Or- 
dinis Clericalis ; cui  proinde  particularis  Clericus  valide 
renuntiare  non  potest,  ut  observant  Canonistae. 

Hoc  privilegio  non  gaudent  Clerici,  qui  in  fraudem  cre- 
ditorum bona  sua  dissipant,  vel  fraudulenter  se  gesserunt 
pro  Laicis,  sicuti  generati m fraus  destruit  effectum  privi- 
legii qualiscumque. 


N.  67.  DE  DILATIONE  OB  IMPOTENTIAM 
NON  PERPETUAM  DEBITORIS. 

I.  Impotentia . II.  Physica.  III.  Et  moralis.  IV.  Non 

debet  fieri  per  bona  cdtioris  ordinis.  V.  Nisi  raro.  VI. 

AJtiora  per  inferiora  compensantur.  VII.  Monitum. 

QUiENAM  est  impotentia,'  ob quam  debitor  licite 
differt  restitutionem  ? 

I.  R.  Est  impotentia  non  perpetua,  physica,  vel  moralis. 

II.  Impotentia  physica  est  impossibilitas  restitutionis 
statim  faciendae,  undecumque  oriatur. 

III.  Moralis  est,  v.  g.  inculpabilis  ignorantia  debiti, 
item  extrema  necessitas,  quae  excusat,  quamdiu  durat, 
nisi  fortfe  debitor  per  ipsam  rei  ablationem  creditorem  in 
extremam  necessitatem  conjecerit. 

Dicitur  “ non  perpetua,”  quia  impotentia  perpetua  non 
soldm  est  causa  differendi,  sed  simpliciter  k restitutione 
excusat. 

Impotentia  moralis  aliquando  adesse  dicitur,  dum  quis 
non  potest  restituere  nisi  per  bona  alterius  ordinis ; hinc 
quaeritur : 

Utrdm  excusetur  & restitutione,  qui  non  potest  resti- 
tuere nisi  per  bona  ordinis  superioris  ? 

R.  Praenotandum,  qudd  bonorum  naturalium  sit  triplex 
ordo : in  supremo  sunt  vita,  membra,  sanitas,  ingenium, 
&c.  in  medio  sunt  honor  & fama : in  infimo  sunt  bona 
fortunae,  divitiae  & res  temporales  pecunia  aestimabiles. 

IV.  Hoc  notato,  respondetur  debitorem  non  teneri  res- 
tituere cum  jactura  bonorum  superioris  ordinis;  quando 
illa  judicio  prudentum  sunt  longfc  majus  detrimentum, 
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quam  daibfinmr  compensandum.  Sic  per  se  loquendo  non 
teneris  cum  jactura  propriae  viteo  restituere  famam  tui 
aequalis,  nec  debes  vendere  libertatem^  ut  solvas  debita, 
ut  ait  S.  Thomas  2.  2*  quaestione  ultima  art  6.  ad  3. 
44  Propter  pecuniam. ...persona  liberi  hominis  secandum 
44  jura  civilia  non  obligatur,  sed  soliim  res  ; quia  persona 
44  liberi  hominis  superat  omnem  aestimationem  pecunia».’* 

V.  Sed  contingere  potest,  quod  bonum  aitioris  ordinis 

amittendum  judicio  prudentum  mimfcs,  vel  saltem  non 
magis  aestimetur,  quam  bonum  inferioris  ordinis  restitu- 
endum: sic  plura  millia  aureorum  pluris  aestimantur, 
quam  levis  infirmitas,  aut  fama  vilis  personae ; hoc  ergo 
casu  restitutio  boni  inferioris  ordinis  fieri  debet  cum  dis- 
pendio boni  aitioris  ordinis,,  alioquin  creditor  esset  rati- 
onabiliter invitus.  x 

An  si  quis  restituere  non  possit  bonum  aitioris  ordinis 
per  aequale,  teneatur  restituere  per  bona  inferioris,  si 
possit  ? 

VI.  R.  Affirmativi,  & haec  est  aperta  sententia  S. 
Thom.  2.  2.  q.  62.  art.  2 ad  I.  dicentis:  44  Quando  id, 
44  quod  ablatum,  non' est  restituibile  per  aliquid  aequale, 
44  debet  fieri  compensatio,  qualis  possibilis  est;  put&  cum 
44  aliquis  alicui  abstulit  membrum,  debet  recompensare 
44  vel  in  pecunia  vel  in  aliquo  honore,  considerata  condi- 
44  tione  utri  usque  personae  secundum  arbitrium  boni  viri. 
44  (Et  ad  2.)  Si  non  possit  famam  restituere,  debet  ei 
44  aliter  recompensare.” 

Ratio  idem  dictat : lic&t  enim  vita  hominis,  membra, 
fama,  &c.  sint  supra  omne  pretium,  & ita  non  aestimabilia 
pretio  secundum  se ; in  ordine  tamen  ad  usus  humanos 
pretio  aestimari  possunt ; sic  homo  potest  libertatem  ven- 
dere, vitam  & membra  pro  stipendio  periculo  exponere ; 
a fortiori  ergo  compensari  potest  & debet  injusta  ablatio 
membri,  famae,  &c.  qua  homo  ab  usu  impeditur,  & in- 
super moerore  affligitur. 

VII.  Non  debet  tamen  Confessarius  promiscue  com- 
pensationem illam  injungere,  quia  honorati  & nobiles 
solent  eam  respicere  ut  nimis  vilem,  & eis  magis  satisfit 
per  petitionem  veniae  aut  exhibitionem  honoris.  Paupe- 
riores facile  tialem  compensationem  admittunt : unde  eis 
fieri  debet  juxta  arbitrium  viri  prudentis,  aut  conventi- 
onem partis. 
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N.  68.  DE  CAUSIS  EXCUSANTIBUS  A RES- 
TITUTIONE, 

I.  Causa  excusantes  d restitutione.  II.  Interitus  rei . III. 
Proscriptio.  IV.  Impotentia  perpetua.  V.  Principali 
restituente.  VI.  Solutio  creditori  creditoris.  VII.  Re- 
missio creditoris.  VIII.  Compositio.  IX.  Authoritas 
judicis.  X.  Compositio  curri  Pontifice.  XI.  Non  excom- 
municatio creditoris. 

QUiENAM  sunt  causae,  quae  excusant  k restitutione, 
obligationem  ejus  tollendo  ? 

L R.  Sunt  pracipu&  novem : quinque  se  tenent  ex  parte 
debitoris,  & quatuor  ex  parte  creditoris. 

IL  Ex  parte  debitoris* sunt  quinque  sequentes:  prima» 
“interitus  rei,”  dum  scilicet  obligatus  solo  titulo  rei  ao- 
septae  desinit  habere  rem  alterius  in  se  & in  aequivalenti. 
S\  tamen  res  debeatur  ex  contractu,  interitus  rei  non 
semper  excusat.  Vide  Num.  42. 

UL  Secunda  est  “legitima  praescriptio,”  juxta, dicta 
Num.  30. 

IV.  Tertia  est  “ debitoris  impotentia,”  scilicet  ratione 
sni  perpetua ; ad  impossibile  enim  nemo  tenetur. 

V.  Quarta,  dum  principalis  inter  obligatos  in  solidam 
restituit,  liberatur  secundarius,  ut  dicetur  agendo  de  coo- 
parantibus. 

VI.  Quinta,  solutio  facta  creditori  creditoris ; modd 
debita  utriusque  sint  ejusdem  natura,  nec  sint  alii  credi- 
tores priores  privilegiati,  aut  hypothecati.  Id  tamen. non 
licet  creditore  invito,  nec  in  fora  externo  admitte- 
retur, nisi  res,  quae  restituitur,  fuerit  obligata  secundo 
eroditor  i,  vel  causa  debitoris  creditor  illi  alteri  sit  factus 
debitor ; ut  si  gerens  ejus  negotia  mutuum  acceperit.  4 

Quaenam  sunt  causae  ex  parte  creditoris  excusantes 
debitorem  a restitutione,  obligationem  ejus  tollendo  ? 

VII.  R.  Prima  est  remissio,  creditoris,  seu  ejus,  cujus 
interest,  dum  habet  conditiones  requisitas. 

Sunt  autem  hae  quatuor : Prima,  ut  sit  vera  remissio 
debiti,  & non  merus  consensus  iu  dilationem ; hinc  compo- 
sitio cum  illo,  qui  foro  Gedit,  non  est  remissio,  ut  dictura 
est  Num.  66. 

Secunda,  ut  remittens  possit  valide  debitum  condonare, 
hoc  est,  debet  simul  habere  dominium  & administrationem 
rei,  quam  remittit : unde  non  valet  remissio  facta  & pupillo. 
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Religioso,  procuratore,  &c.  nisi  habeant  id  specialiter  in 
mandatis. 

Tertia,  ut  remissio  sit  spontanea  & liberalis:  unde  non 
▼alet  illa,  quae  fit  ex  meta,  ignorantia,  fraude,  &c.  ut  si 
dicat  debitor:  non  solvam  tibi,  nisi  dimidium  vel  partem 
dimittas;  quod  non  raro  contingit  in  potentibus  debitori- 
bus. Idem  dicendum  ait  La  Croix,  si  creditor  partem 
remittat,  qnia  cogitur  subire  magnas  molestias  in  petendo, 
solicitando,  diu  expectando,  &c.  item  si  debitor  finxerit 
se  longe  pauperiorem,  qu&m  sit,  aut  aliena  falsa  motiva 
attulerit. 

Quarta,  ut  remissio  non  sit  jure  irrita:  sic  Trid.  Sess. 
24.  cap.  12.  “ deReform.”  irritam  facit  remissionem,  quam 
attentarent  facere  praesentes  in  officio  chori,  ut  absentes 
reciperent  distributionem,  etiam  in  casu,  ubi  distributio 
prsesentibus  accrescit. 

VIII.  Secunda  est  libera  & spontanea  compositio 
qua  creditor  cum  debitore  dubiae  fortunae  libere  omnino 
convenit  de  minori  summa. 

Nota,  hanc  compositionem  non  esse  similem  illi,  auam 
faciunt  communiter  creditores  cum  illis,  qui  foro  ceaunt ; 
sed  esse  partialem  debiti  remissionem ; unde  requirit  eas- 
dem conditiones,  ac  ipsa  remissio : nec  tenetur  debitor 
lic£t  postea  ad  pinguiorem  fortunam  devenerit,  reliquum 
summas  debitae  supplere. 

IX.  Tertia  est  “ authoritas  judicis,**  seu  remissio  ex 
legitima  causa  auth ori tate  judicis  debitori  facta. 

Debet  ad  hoc  judex  praeter  necessariam  authoritatem 
habere  legitimam  causam,  scilicet  vel  ex  delicto  saltem 
juridice  existente,  vel  ex  exigentia  boni  communis. 

2°.  Judex  non  potest  inniti  falsae  praesumptioni  aut 
probationi : hinc  illicitum  est  tenere  id,  quod  quis  sibi  per 
sententiam  erroneam  aut  aliunde  injustam  adjudicatum 
novit ; quia  sententia  non  transfert  dominium,  sed  tantiim 
declarat  secundfim  allegata  & probata,  cui  res  competat. 

3°.  Non  sufficit  judicem  aut  jus  aliquid  dumtaxat 
permittere  aut  tolerare,  v.  g.  denegando  actionem,  sed 
debet  esse  vera  remissio  ipsius  debiti : hinc  non  est  judi- 
cialis remissio,  quando  excommunicato  non  datur  actio 
petendi  debitum,  nec  quando  emptori  minfis  qu&m  ad  di- 
midium decepto,  non  datur  actio,  nec  quando  actio  negatur 
sub  preescriptione  Carolina,  &c. 

X.  Tertia  est  compositio  cum  summo  Pontifice  quoad 
bona,  quorum  incertus  est  dominus,  & incerta  est  quanti- 
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tas  debiti»  nt  diximus  N.  54.  in  fine.  Pontifex  id  potest, 
quatenus  habet  summam  potestatem  in  bona  piis  causis 
destinata,  quorum  aliqua  ad  hunc  usum  applicat,  reliqua 
debitori  saltem  tanquam  pauperi  relinquit,  supplens  ex 
thesauro  Ecclesiae,  quod  creditori  ratione  partis  debitori 
relictae  obvenire  potuisset. 

Circa  hanc  compositionem  notandum,  qudd  9i  crominus 
seu  creditor  postea  eompareat,  debeat  ipsi  reddi  residuum* 
rei  ex  quo  alter  factus  est  ditior ; quia  illa  compositio  nou 
fit  eum  praejudicio  creditoris  innocentis,  ut  notat  De  Ceeq. 

An  debitor  liberatur  k restitutione,  si  creditor  ejus 
excommunicetur  ? 

XI.  R.  Negativi,  quia  licbt  jura  negent  excommuni- 
cato actionem  debitum  juridici  repetendi,  privatim  tamen 
illud  repetere  potest,  dobetque  ipsi  solvi ; quia  non  priva- 
tor communione  fideliam  utili  & necessaria. 

Pro  causa  a restitutione  excusante  k pluribus  additur 
“ compensatio  sed  quid  de  ea  sit,  dicetur  ubi  de  furto. 

Ati  debitor,  qui  i minem  orsui  debiti,  tantumdem  donat 
suo  creditori,  liberatur  k debito  ? 

R.  Per  se  loquendo  negattvfe ; quia  donum  gratuitum 
& debitum  ex  justitia  inter  se  pugnant. 

Dicitur  44  per  se  loquendo ;*  quia  si  ex  signis  aut  con- 
jectaris colligatur*  aodd  iHad  velit  habere  pro  soluto, libe- 
rabitur : sic  qui  obligatur  ad  dandum  piis  causis,  v.  g. 
beneficiatus  omittens  horas  canonicas,  si  illo  iimnremor 
sui  debiti  det  eleemosynas,  censetur  liberatus  propter 
virtnalem  intentionem  omnium  dantium  eleemosynas, 
satisfaciendi  cuivis  obligationi  ex  peccato  vel  negligentia 
contractae. 

N.  69.  AN  INGRESSUS  IN  RELIGIONEM  TOL- 
LAT OBLIGATIONEM  RESTITUTIONIS? 

I.  Debitis  gravatus  illicite  profitetur . II.  Exceptiones , 

JII.  Professio  est  valida . IV,  Non  tamen  excusata  res- 
titutione. 

I.  RESP.  1°.  Debitis  gravatus  per  se  loquendo  illiciti 
Religionem  ingreditur,  si  per  hoc  restituendo  impotens 
fiat ; quia  solvere  debita,  est  opus  praecepti,  & ingredi 
Religionem,  e9t  tantum  opus  consilii. 

II.  2°.  Licitfe  Religionem  ingredi  potest,  si  manens  in 
saeculo  equidem  nunquam  speratur  futurus  potens,  ut 
aliqualiter  creditoribus  satisfaciat ; item  si  ex  diuturniori 
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mora  in  sseculo  oriretur  ipsi  grave  periculum  salutis ; item 
si  monasterium  in  se  assumat  onus  solvendi  debita ; & 
tandem  si  debitor  ipse  in  monasterio  aequfe  potens  maneat 
ad  solvendum  debita,  quam  in  sseculo. 

IU.  3°.  Debitis  gravatus,  licet  illicite,  validi  tamen 
profitetur ; quia  votum  illud  est  de  meliori  bono,  quantixm 
est  ex  ]&rte  materise,  lic&t  non  sit  tale  ex  parte  voventis : 
Sixtus  V.  quidem  anno  1587.  Bulla  Cum  db  omnibus, 
prohibuerat  & irritam  fecerat  professionem  aere  alieno 
obstrictorum  ; sed  Clemens  VIII.  anno  1602,  sustulit 
irritationem  Bullae  Sixtinae,  relinquens  tamen  in  suo  vi- 
gore prohibitiones  & poenas  in  Sixtina  taxatas. 

An  debitor  Religionem  professus  absolvitur  ab  obliga- 
tione restituendi  ? 

IV.  R.  Negative,  nisi  aliunde  adsit  impotentia  aut  alia 
justa  causa. 

Ad  quid  ergo  tenetur,  qui  debitis  gravatus  Religionem 
professus  est  ? 

R.  Tenetur,  quantilm  in  ipso  est,  curare,  ut  per  opera 
statum  suum  non  dedecentia  debitis  satisfaciat,  & si  ille 
debitor  quaedam  contulerit  monasterio,  haec  subjiciuntur 
oneri  restitutionis ; quia  successio  transit  cum  onere. 

. Eodem  modo,  si  huic  Religioso  obveniant  quaedam 
legata,  dona,  stipendia  Missarum  & c.  tenetur  ex  his  satis- 
facere creditoribus,  accedente  saltem  licentia  Superioris, 
quae  merito  praesumitur  quoad  ea,  quae  conceduntur  ad 
honestas  recreationes. 

An  si  ipse  Religiosus  non  possit  restituere,  ad  id  tenea- 
tur monasterium  loco  ipsius  ? 

R.  Dist.  Si  scienter  talem  debitorem  admiserit,  tenetur 
satisfacere  intantum,  quantum  ipse  in  saeculo  manendo 
sperabatur  aut  videbatur  satisfacturus  ; quia  eatenus  reci- 
pientes injustd  cooperati  sunt  illicitae  professioni,  ac  adeo 
damno  istorum  creditorum. 

Si  autem  ignoraverit  debitum,  non  tenetur  pro  eo  sol- 
vere, sed  ex  charitate  & aequitate  concedere  debet  isti 
professo,  ut  honesta  arte,  quantum  disciplina  monastica 
permittit,  procuret,  ut  debita  solvat. 
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N.  70.  DE  COOPERANTIBUS  INJUSTITIAE. 

S.  Thom . 2.  2.  qucest.  62  art.  7. 

I.  Cooperaris  peccat.  II.  Et  tenetur  restituere . III.  Novem 
modi  cooperandi.  IV.  Dividuntur  in  positivos 
tivos.  V.  Directos  fy  indirectos.  VI.  Ut  SBoperans 
teneatur , requiritur  culpa.  VII.  Damnum  secutum. 
VIII.  Et  influxus  in  damnum. 

TRACTATUS  hic  de  cooperantibus  admodum  neces- 
sarius est,  non  tantum  pro  materia  injustitiae,  sed  etiam 
pro  omni  specie  peccatorum,  prout  agendo  “ de  Actibus 
“ Humanis”  Num.  181.  insinuatum  est. 

Quaenam  oriuntur  ex  cooperatione  injustitiae  ? 

I.  R.  1°.  Peccatum  injustitiae,  quod  aggravatur  ratione 
scandali  in  sociis  cooperantibus,  ratione  gravitatis  injus- 
titiae, & ratione  modi  cooperandi. 

II.  2°.  Onus  restitutionis  titulo  injustae  acceptionis, 
excepto  participante  tantdm  in  re  bona  fide  : hinc  dam- 
nata est  ab  lnnocentio  XI.  haec  propositio  39.  “ Qui 
“ alium  movet  aut  inducit  ad  inferendum  grave  damnum 
“ tertio,  non  tenetur  ad  restitutionem  istius  damni  illati.” 

Quot  sunt  modi  cooperandi  injustitiae  ? 

III.  R.  Sunt  novem  principales,  sub  quibus  caeteri 
intelliguntur,  expressi  his  versiculis: 

“ Jussio,  consilium,  consensus,  palpo,  recursus, 

“ Participans : mutus,  non  obstans,  non  manifestans.’ 

» 

Quomodo  hi  novem  modi  dividuntur  ? 

IV.  R.  1°.  Sex  primi  modi  dicuntur  positivi  exeo, 
quod  influant  in  injustitiam  per  positionem  alicujus  actus 
aut  quasi-actus.  Tres  reliqui  vocantur  “ negativi”  seu 
“ privativi;”  quia  influunt  per  negationem  actds  ex  justitia 
debiti. 

V.  2°.  Alii  dicuntur  “directi,”  alii  “indirecti directe 
censetur  in  damnum  influere,  qui  expresso  actu  id  vult ; 
ut  mandans,  consulens,  consentiens,  palpans,  &c.  & etiam 
saepius  receptans  & participans : unde  modi  directi  cum 
positivis  saepe  confunduntur.  Indirecti  influere  censetur, 
qui  influendo  damnum  expressi  non  vult : & hinc  modi 
indirecti  cum  negativis  confundi  possunt. 

Quid  requiritur,  ut  quis  tanquam  cooperans  ad  restitu- 
tionem teneatur? 
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VI.  R.  lp.  Requiritur  culpa  seu  injuria  formalis  contra 
patientem  damnum ; id  enim  requiritur,  ut  quis  teneatur 
titulo  injustse  acceptibnis,  juxta  Num.  42. 

Hinc  quidquid  cooperantem  excusat  ab  omni  culpa,  ut 
est  ignorantia  vel  inad vertentia  inculpabilis,  etiam  ipsum 
Uberat  ab  onere  restitutionis. 

Exciditur  participans  in  re  tantflm  bona  fide,  qui  sine 
culpa  teneri  potest  titulo  rei  acceptse. 

VII.  2°,  Requiritur  damnum  effectu  seeutum,  ut  dictum 
est  Num.  41. 

VIII.  3Q.  Reauiritur  influxus  in  damnum,  seu  ut  coo- 
perans  sit  causa  damni : De  quo  sit: 

N.  71.  QUO  SENSU  COOPKRANS  DEBEAT 
ESSE  CAUSA  DAMNI  ? 

I.  Non  quidem  physicus  sed  moralis . II.  Talis  esse  potest 

etsi  damnum  equidem  fuisset  positum.  III.  Signa  coo- 
perationis. IV.  Cooperatio  dubia. 

I.  RESP.  hoc  sensu : Qudd  sua  actione  debeat  vere 
influxisse  in  damnum,  non  quidem  physice,  sed  moraliter : 
positivi  tamen,  ut  teneatur  uno  ex  sex  primis  modis,  sed 
pro  tribus  ultimis  sufficit  privativi  seu  damnum  non 
impediendo,  quod  ex  justitia  impedire  debebat. 

Nota,  idem  esse  influere  in  damnum,  ut  fiat,  & influere 
in  damnum,  ut  non  reparetur,  seu  ut  restitutio  non  perfi- 
ciatur. 

Ex  principio  proposito  sequitur,  quod  si  fur  aut  alius 
injustus  damnificator,  ex  mandato,  consilio,  consensu,  &c. 
v.  g.  Petri,  nullatenus  fuerit  motus  ad  inferendum  dam- 
num, nec  moveatur,  ut- illatum  non  restituat,  Petrus  non 
teneatur  ad  restitutionem, etiamsi  fur  damnum  mandatum, 
consultum,  &c.  intulerit ; quia  licet  Petrus  sic  mandando, 
&c.  affectu  peccarit  contra  justitiam,  non  tamen  est  vera 
causa  damni quia  influxus  non  fuit  efficax. 

An,  ut  quis  sit  causa  efficax  damni,  reqniritur,  ut  sine 
ejns  influxu  damnum  non  fuisset  positum  ? 

II.  R.  Negativi  ; quia  causa  efficax  est,  ex  qua  physice 
vel  moraliter  effectus  sequitur,  sive  ille  effectus  aliunde 
causatus  fuisset,  sive  non ; & ita  si  Joannes  moveat  Petrum 
ad  inferendum  damnum,  teneatur  ad  restitutionem  ut  coo- 
perans,  licet  certissime  coostet,  quod  eodem  modo  Paulus 
movisset  Petrum,  casu  quo  Joannes  id.non  focisset. 
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Quid,  si  Petrus  absque  da  causa  cooperaete  idem 
damnum  intulisset,  eo  qudd  jam  ex  se  promptus  & paratus 
esset  ad  illud  ? 

R.  Veteres  quidam  docuerunt,  quod  tunc  cooperans 
influit  tantnhm  partialiter,  adeoque  tantum  pro  parte  tene- 
retur restituere  : verum  nunc  communis  et  vera  ^ententia 
docet,  quod  teneatur  ad  totum,  si  Petrus  verfe  motus 
fuerit  ex  cooperatione  Joannis  ad  celerius,  facilids,  ani- 
mosius, &c.  idem  damnum  inferendum. 

Aliud  esset,  si  malefactor  omnimodi  paratus  inferre 
damnum,  per  illam  causam  cooperantem  nullo  modo  motus 
fuisset. 

Obj.  I.  Talis  cooperans  non  est  efficax  causa  damni ; 
quia  malefactor,  ex  seipso  jam  erat  causa  efficacissima,  ut 
supponitur:  ergo,  &c. 

R.  Neg.  conseq.  quia  dum  causae  morales  possunt  simul 
concurrere  ad  eundem  effectum,  & duo.  metiva  totalia 
possunt  elicere  eandem  actionem. 

Obj.  11.  Talis  cooperans  non  influit  nisi  in  modum  furti 
accidentalem,  v.  g,  ut  citius,  animosius,  &c.  furtum  fiat : 
ergo  non  debet  plus  restituere  quam  quousque  modus  fuit 
damnificativus,  neque  est  causa  efficax  substanti»  actionis, 
sed  tantum  modi  seu  circumstanti»  actionis. 

R.  Neg.  assump.  nam  talis  cooperans  non  consulit,  v.  g. 
modum  furti  abstractixn,  sed  furtum  sub  tali  modo : 
adeoque  non  tantum  in  modum,  sed  etiam  in  substantiam 
actionis  influit.  # 

Undenam  colligitur,  cooperantem  ver&  influxisse  in 
damnum,  sive  fuisse  causam  efficacem  damni  ? 

III.  R.  In  primis  si  utatur  mediis  a cooperante  sug- 
gestis : item  si  fecerit  aliqua,  quae  cooperans  suggessit, 
quaeque  alias  non  facild  fecisset ; & generatim  praesumi 
debet,  cooperationem  fuisse  efficacem,  quando  nata  erat 
movere  animam  executoris,  & damnum  secutum  est,  nisi 
ex  circumstantiis  eruatur  contrarium. 

Ad  quid  tenetur,  qui  dubitat,  an  efficaciter  in  damnum 
influxerit  ? 

IV.  R.  Si  dubium  sit  fundatum,  tenetur  ad  restitu- 
tionem pro  rata  dubii,  ut  dictum  est  Num.  54>. 

Quid,  si  plures  eidem  damno  cooperati  sunt,  sed  dubi- 
tetur, quis  fuerit  causa  efficax  ? 

R.  Si  cooperati  sint  ex  mutua  conspiratione,  singuli 
tenentur  suo  ordine  iu  solidum,  deficientibus  aliis. 
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Si  sine  mutua  conspiratione  damnum  illatum  sit,  singuli 
tenentur  secundum  ratam  dubii,  ordinem  cooperandi  & 
influxum,  ut  ex  infra  dicendis  magis  patebit. 

N.  72.  DE  MANDANTE. 

I.  MaitBans  est  qui  movet  alium . II.  Mandato  expresso  vel 

tacito . III.  In  sui  gratiam . IV.  Tenetur  de  damno 

prceviso . V.  Qwic?  efe  damno  per  errorem  causato . VI. 

patitur  mandatarius . VII.  Quitf  st  sctas  foo 

nomine  damnum  Jieri,  VIII.  Vel  ratum  habeas . 

Q CJISNAMad  restitntionem  tenetur  tanquam  mandans? 

I.  R.  Ille,  'qui  suo  mandato  sive  expresso  sive  tacito 
movet  alterum  ad  damnum  inferendum  in  sui,  hoc  est, 
mandantis  gratiam,  sive  mandans  id  faciat  rogando  sive 
jubendo,  sive  authoritate  polleat  sive  non. 

II.  Dicitur : “ sive  expresso  sive  tacito quia  non 
requiritur,  ut  mandans  expressis  verbis  actionem  damnifi- 
cativam  jusserit,  sed  satis  est,  quod  aliquo  signo  manifes- 
taverit suam  voluntatem,  ex  qua  alter  moveatur,  ut  in 
gratiam  mandantis  damnificet  proximum,  sive  mandans 
illud  damnum  explicitfe  intenderit,  sive  tantum  implicite 
in  signo  manifestativo  suae  voluntatis,  ut  si  dominus  suis 
significet  sibi  gratum  fore,  si  tale  furtum  committant,  aut 
coram  iis  conqueratur,  qudd  nemo  factam  sibi  injuriam 
ulciscatur;  qua  ratione  occisio  S.  Thom.  Cantuariensis 
imputata  est  Henrico  II.  Anglise  Regi  conquerenti  coram 
Aulicis  suis,  qudd  pacem  in  Regno  suo  cum  uno  Sacer- 
dote habere  non  posset. 

III.  Dicitur:  in  sui  gratiam/’  & per  hoc  mandans 

distinguitur  k consulente  aliisque  cooperantibus. 

Additur  3P.  “ sive  authoritate  polleat  sive  non quia 
ut  quis  teneatur  tanquam  mandans,  non  debet  esse  supe- 
xior  mandatarii,  sed  sufficit,  quod  pretio,  precibus,  dolo  vel 
minis  alium  moverit  ad  damnum  suo  nomine  inferendum. 

Quantd  magis  tamen  mandans  authoritate  pollet  in  man- 
datarium,  tanto  magis  & facilius  solet  mandato  praesertim  ta- 
cito alterum  movere  ad  damnum  in  sui  gratiam  inferendum. 

An  mandans  tenetur  aliquando  de  damno,  quod  non 
mandavit  ? 

IV.  R.  Affirmative  : tenetur  enim  de  omni  damno  ex 
mandato  secuto,  quando  id  moraliter  sive  humano  modo 
potuit  praevidere  vel  timere  secuturum : hinc  tenetur  herus 
de  morte  Petri,  si  jusserit  servo  mutilare  Petrum,  & servus 
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mutilando  Petrum  occidat.  Item  si  jubeat  anccendi  hor- 
reum Petri  & simul  comburatur  horreum  vicini,  cujus 
periculum  praevidere  poterat,  tenetur  de  utroque  incendio. 
Si  mandatarius  ex  militia  sua  excedat  limites  mandati,  in- 
feratque  damnum,  quod  praevidere  non  potuit,  de  damno, 
quod  excedendo  infert,  non  tenetur  mandans : v.  g.  si 
mandans  j usserit  incendere  sylvam  Petri,  & mandatarius 
Petrum  occidat ; cum  absque  occisione  posset  incendere, 
mandatarius  tenetur  de  homicidio,  non  mandans. 

Quid,  si  mandatarius  jussus  occidere  Petrum,  per  er- 
rorem occidat  Paulum  ? 

V.  R.  Aliqui  dicunt  mandantem  teneri  de  morte  Pauli ; 
quia  mors  Pauli  efficaciter  sequitur  ex  mandato  ; verum 
hoc  alii  negant ; quia  mors  Pauli  non  fuit  mandanti  volun- 
taria, cum  supponatur,  quod  illam  moraliter  non  potuerit 
prsevidere. 

An  mandans  tenetur  restituere  damna,  quae  obveniunt 
mandatario  occasione  executionis  mandati : v.  g.  jussus 
est  occidere  Petrum,  qui  seipsum  defendens  mandatarium 
graviter  laedit  vel  occidit  ? 

VI.  R.  Si  mandatarius  liberd  & scienter  mandatum 
periculosum  acceptaverit,  praecipufe  pacto  pretio,  tunc 
mandans  ad  nil  istorum  obligatur ; quia  scienti  & volenti 
non  fit  injuria,  nt  explicatur  Num.  37. 

Quod  si  alii  patiantur  damna,  que  mandatarius  non 
censetur  vel  non  potuit  validfe  condonare,  ut  si  ob  crimen 
mandatorii  ejus  parentum  bona  confiscentur,  mandans 
parentibus  ad  restitutionem  tenetur. 

Item  si  mandatarius  fuerit  a mandante. deceptus,  fraude 
inductus,  vel  moraliter  coactus  ad  acceptandum  mandatum 
periculosum,  mandans  ei  restituere  tenebitur. 

An  tenetnr  ad  restitutionem  ut  mandans,  qui  scit  aliam 
paratum  esse  ad  damnum  suo  nomine  inferendam  & illum 
non  impedit,  v.  g.  cohibendo  vel  significando  quod  illud 
damnum  nullatenus  velit  ? 

VII.  R.  Dist.  Si  ille  executor  sciat  suum  propositum, 
esse  cognitum  isti,  cnjus  gratia  damnum  vult  inferre  & 
iste  non  contradicat  nec  obstet,  ut  potest,  tenetur  de  damno, 
si  uon  at  “ mandans”  saltem  nt  “ consentiens quia  ta- 
cito consensu  & approbatione  censetur  alter  motus  ad 
damnum  inferendum. 

Si  verd  executor  nesciat  suum  propositum  alteri  esse 
cognitam,  A alter  non  teneatur  illud  damnum  ex  justitia 
impedire,  non  tenebitur  iste  alter  ad  restitutionem  damni ; 


126 


TRACTATUS 


quia  non  habetur  influxus  moralis : quod  sl  teneatur  ex 
justitia  impedire,  & non  impediat,  tenebitur  tanqaam 
**  non  obstans/* 

An  qui  approbat  damnum  alteri  illatum,  vel  illud  ratum 
habet  suo  nomine  factum,  tenetur  ad  restitutionem  ? 

VI II.  R.  Non  tenetur  saltem  ut  “mandans,”  sineque 
expressi,  neque  tacite  mandaverit ; nam  approbatio  vel 
ratihabitio  non  est  causa  efficax  damni  jam  positi. 

Dictum  est:  “saltem ut  mandans,”  quia  qui  sic  ratum 
habet  damnum  suo  nomine  factum,  potest  esse  causa*  effi- 
cax, quod  damnificator  non  restituat,  vel  aliud  adbuc 
damnum  inferat : proinde  talis  potest  teneri  ut  consulens, 
consentiens,  &c. 

Obj.  Regula  10.  juris  in  6.  habet:  Ratihabitionem}  re- 
trotrahi,  & mandato  non  est  dubium  aequiparari : ergo,  Sic. 

R.  Regula  hac  praesertim  intelligitur  de  contractibus, 
qui  sequenti  ratihabitione  confirmantur,  & quasi  de  novo 
ineuntur. 

2°.  Ratihabitio  comparatur  mandato,  quoad  culpam  & 
poenas  in  jure  expressas. 

N.  73.  QUANDONAM  MANDANS  A RESTI- 
TUTIONE LIBER  EST? 

I.  Causce  excusantes  mandantem . II.  Revocato  mandato, 

potest  adhuc  teneri  ut  consulens,  III.  Vel  non  obstans . 

I.  RESP.  Quando  ejus  mandatum  non  habet  tres  condi* 
tiones  Num.  70.  requisitas,  scilicet  1°.  dum  excusatur  ab 
omni  injuria  formali  ob  ignorantiam,  vel  inadvertentiam 
invincibilem  ; 2°.  dum  damnum  effeetu  non  sequitur,  & 
3°.  dum  mandatum  ejua  nullo  modo  influxit  ia  damnum. 

Ad  videndum  autem,  utrum  mandatum  in  damnum  in- 
fluxerit, oportet  attendere  preecipue  hsec  tria : 1°.  vim  seu 
gravitatem  mandati,  2°.  modum  & circumstantias  man- 
dandi, & 3°.  mentem  seu  animum  mandatarii 

Quoad  animum  mandatarii  notandum,  an  motus  fuerit 
mandato,  necne ; sic  potuit,  v.  g.  nudiustertius  motos 
fuisse  mandalo,  & hodie  motu  proprio  mandatum  exequi  : 
& contra  potest  nudiustertius  motus  non  fuisse,  & hodie 
mandato  moveri, ac  vi  illius  damnum  inferre:  consequenter 
teneretur  mandans  in  hoc  posteriori  casu,  non  in  priori  ; 
haec  etiam  in  aliis  causis  positivis  locum  habent. 

An  mandans  revocando  suum  mandatum  semper  libe- 
ratur a restitutione  ? 


DE  JURE  ET  JUSTITIA. 


127 

II.  R.  Si  revocatio  sit  seria  & efficax  & innotuerit 
mandatario  cssterisque  ei  subordinatis  ante  damni  illati- 
onem, tunc  mandans  non  tenetur  amplius  ut  “ mandans.’* 
Vide  quce  sunt  Num.  28.  “ de  Act.  Humanis.” 

Dictum  est : non  tenetur  amplius  nt  “ mandans,”  quia 
potest  adhuc  teneri  sub  alia  qualitate : ac  1°.  quidem  sub 
qualitate  “ consulentis,”  si  nimirum  mandando,  simul 
motiva,  media  vel  modos  suggesserit  mandatario,  aut  man- 
dato suo  animum  mandatarii  corruperit,  ita  ut  ille  ex 
damnificationis  praemeditatione,  media  vel  modos  exco- 
gitaverit stante  mandato,  tunc,  si  vi  illorum  mandatarius 
adhuc  procedat  ad  damnificationem,  mandans  tenebitur, 
qua  “ consulens,”  ad  restitutionem  etiam  revocato  man- 
dato. 

III.  2°.  Teneri  potest  sub  qualitate  “ non  obstantis,” 
idque  ex  duabus  causis : 1°.  quia  ex  iniquo  illo  mandato 
contraxit  mandans  obligationem  ex  justitia  impediendi 
omne  damnum  proximo  ex  mandato  imminens:  2°.  si 
mandans  sit  superior  mandatario  aut  aliter,  ex  officio 
teneatur  damnum  impedire. 

Quid  si  mandatarium  deterrere  & impedire  non  possit  ? 

R.  Tenetur  tunc  monere  damnificandum,  ut  sibi  con- 
sulat, etiam  cum  suo  damno  aequali,  si  sit  spes  ita  dam- 
num impediendi. 


N.  74.  DE  CONSULENTE. 

I.  Consulens . II.  Consulentes  doctrtnaliter,  III.  Et  con- 
sulentes aperte  malum . IV.  Aperiens  tantum  opinionem 
suam  non  tenetur . V.  Tenetur  docens  ex  ignorantia  cul- 
pabili. VI.  Quid  consilium  fraudulentum . 

QUISNAM  hic  intelligitur  nomine  consulentis? 

I.  R.  Ille,  qui  alterum  movet  ad  damnum  proximo 
inferendum  suadendo,  precibus,  blanditiis  aut  promissis, 
media  aut  motiva  suggerendo,  facilitatem  aut  utilitatem 
ostendendo,  aut  etiam  injustum  factum  excusando,  vel 
apparentem  justitiam  eidem  affingendo,  &c.  non  tamen 
in  utilitatem  consulentis,  ut  sic  a mandante  distinguatur, 
juxta  dicta  Num.  72. 

Quot  sunt  classes  consulentium  ? 

II.  R.  Dum : prima  est  eorum,  qui  dant  consilium  de 
veritate  aut  liceitate  actionis,  v.  g.  dicendo  contractum 
esse  licitum,  cum  tamen  sit  illicitus,  restitutionem  non 
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debere  fieri,  cum  tamen  sit  facienda.  Tales  iniqui  con- 
sultores fuerunt  adolescentes  enutriti  cum  Roboam,  de 
quibus  3.  Regum  cap.  12.  V.  10  & 11. 

III.  Secunda  classis  est  eorum,  qui  non  consultantur 
super  veritate  aut  liceitate  actionis,  sed  quasi  malitiam 
actionis  supponendo,  alicui  consilium  dant  ad  malam  & 
injustam  actionem  executioni  mandandam,  ut  fecit  Acbito- 
phel  2.  Regum  c.  16.  V.  21.  De  hoc  posteriori  modo 
agemus  Num.  seq. 

Quisnam  priori  modo  consulens  tenetur  ad  restitu- 
tionem ? 

IV.  R.  Qui  docet  simpliciter,  bond  fide  dicendo  opini- 
onem suam,  sibi  ita  videri,  non  tameu  constare,  nec  velle, 
se  esse  authorem,  ut  aliquis  eam  opinionem  sequatur,  &c. 
regulariter  non  tenetur  ad  restitutionem  ; quia  hic  modus 
efficaciter  non  influit  in  damnum. 

V.  2°.  Qui  docet  aliquid  esse  justum  quoad  praxim, 
sic  ut  dicat  illud  tutd  fieri  posse,  qualiter  intelliguntur 
communiter  dicta  Pastorum  & Confessariorum,  dum  suos 
instruunt;  si  illud  & parte  rei  sit  injustum,  tenebitur 
docens  talem  errorem  ad  restitutionem  damni  secuti,  si 
erret  ex  ignorantia  culpabili. 

Quandonam  ignorantia  censetur  docenti  culpabHis  ? 

R.  Quando  omisit  debitam  pietatem,  studium  aut  suffi- 
cientem casus  considerationem,  prout  ejus  functio,  offi- 
cium sive  professio  & magnitudo  negotii  postulabant,  quae 
si  adhibita  fuissent,  error  ille  non  accidisset : hinc  terri- 
bile est,  ait  Steyaert,  docere  vel  scribere  de  Jure  & Jus- 
titia. Applica  hic,  qua&  dicta  sunt  Num.  43. 

Quomodo  intelligenda  est  regula 62.  juris  in  6.  “ Nullus 
ex  consilio,  dummodo  fraudulentum  non  fuerit,  obligatur ?” 

VI.  R.  Regula  potest  intelligi  de  foro  externo,  in  quo 
non  datur  actio  contra  consulentem,  si  consilium  non 
fuerit  fraudulentum  saltem  prsesumptivd. 

Dicunt  quidam,  qudd  ly  fraudulentum  idem  sit  ac  culpa- 
bile : culpa  enim  lata  in  jure  dolo  aequiperatur. 

Neesen  & Billuart  explicant  hoc  modo  : scilicet,  qudd 
dans  malum  consilium  regulariter  non  teneatur  illi,  cui 
consiliumdedit,nisifueritfraudulentum;  sed  qudd  teneatur 
tertio,  contra  quem  consilium  dedit;  ratio  est,  qudd  petens 
& accipiens  consilium  sit  sciens  & volens,  sicque  ipsi  injuria 
non  fiat,  dum  consilium  fraudulentum  non  est ; sed  tertius 
injuriam  patitur,  qui  juste  conqueri  potest,  qudd  quis  con- 
tra ipsum  se  immisceat  consilio  dando  in  re,  quam  non 
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sufficienter  novit.  Si  tamen  consulens  esset  talis  ex  officio, 
etiam  ipsi  consilium  petenti  teneretur,  quia  omissione  di- 
ligentise  debitae,  ipsi  injuriam  facit. 

Hinc  collige,  quandonam  congulens  obligetur  ad  resti- 
tutionem illi,  cui  consilium  dat,  quandonam  tantflm  tertio, 
quandonam  utrique. 

Collige  2Q.  quod  sicut  non  excusatur  ille,  qui  consulit 
injustam  ex  ignorantia  vincibili,  & fortiori  non  excantor 
Probabilista,  qui  doceret  aliquid  practice  justum  esse,  quia 
illud  ent  speculativi  probabile : probabilitas  enim  miniis 
abstergit  malitiam,  qu&m  ignorantia  vincibilis.  Quod  ge- 
nerarim contra  Probabilistarum  principia  est  notandum. 

N.  75.  DE  CONSULENTE  ACTIONEM  CUJUS 
MALITIA  SUPPONITUR. 

L Consulens  supponendo  malitiam  II.  Est  triplex . III. 

Tenetur  ad  restitutionem . IV.  De  consulente  minus  ma- 
lum. V.  De  consulente  ut  differatur . VI.  De  consulente 

majus  damnum . VII.  Nude  narrans  factum  subtile . 

VII I.  Movens  exemplo . 

• I.  SECUNDA  classis  consulentium  juxta  numerum 
superiorem  est,  qui  quasi  malitiam  actionis  supponendo, 
consilium  dant  ad  malam  actionem  exeoutioni  mandandam. 

Quotopliciter  id  fieri  potest  ? * 

II.  R.  Tripliciter : 1°.  Precibus,  blanditiis  ant  promis- 
sis alliciendo,  prout  suasit  Her  odias  fili»  sn»,  ut  peteret 
caput  Joannis  Baptistae,  Mar.  cap.  6.  V.  24.  hoc  modo 
etiam  usa  est  Dalila  respectu  Samsonis,  Jud.cap.I6.  V.  16. 

2°.  Proponendo  actionem  injustam  sub  specie  utilitatis, 
voluptatis  vel  honoris;  sic  Caiphas  Joannis  cap.  11.  V. 
50.  suasit  mortem  Christi. 

3°.  Actionis  facilitatem  ostendendo,  quod  praesertim  fit 
suggerendo  instrumenta,  media,  modos,  &c.  sic  Jonadab 
filius  Semmaa  fratris  David  influxit  in  incestum,  quem 
commisit  Amnen  cum  sorore  sua  Thamar,  2 Reg.  cap.  13. 
V.5. 

Quomodo  taliter  consulentes  tenentur  ad  restitutionem? 

III.  R.  Evidens  est,  quod  teneantur  tertio,  cui  consi- 
lium injusta  fuit  causa  damni : si  tamen  abfuerit  dolus 
& fraus,  & specialis  obligatio  recte  consulendi,  non  tenen- 
tor ipsi  petenti  consilium,  quia,  ut  supponitur,  scienter  & 
volenter  malum  consilium  sequitur:  jam  autem  juxta 
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regulam  86.  juris  in  6.  damnum,  quod  quis  sua  culpa  sentit, 
sibi  debet  non  aliis  imputare. 

An  consulens  minus  malum  parato  inferre  majus,  tene- 
tur ad  restitutionem  ? 

IV.  R.  1°.  Qui  efficaciter  determinato  ad  inferendum 
alicui  personae  determinatas  majus  malum,  consulit  minus 
eidem  inferendum  eo  animo,  ut  majus  avertat,  quod  aliter 
avertere  non  potest,  non  tenetur  ad  restitutionem  istius 
damni  minoris ; quia  rem  damnificandi  utiliter  gerit.  Hoc 
facto  excusari  potest  Ruben,  Genes,  cap.  37.  v.  22. 

Aliud  est,  si  consuleret  minus  malum  pravo  animo, 
puta  ut  alter  faciMs  vel  tutitis  hoc  exequi  possit. 

2°.  Si  volenti  inferre  damnum  alicui  personas  indeter- 
minatas, consulit,  ut  illud  inferat,  v. g.  Petro;  tenetur 
Petro  de  damno  illato ; quia  est  vera  causa,  cur  hic  deter- 
minatus damnificetur. 

3°.  Qui  parato  grave  damnum  inferre  Joanni,  consulit 
ut  potius  Petro  inferat  levius,  tenetur  Petro  ad  restituti- 
onem ; quia  est  vera  causa  damni  Petro  illati : aliud  esset, 
si  damnum  Joannis  aliter  averti  non  possit,  damnumque 
Petri  esset  tam  leve,  ut  ab  ipso  in  gratiam  Joannis  con- 
temnendum, vel  k Joanne  compensandum  judicaretur. 

4°.  Qui  volenti  inferre  damnum  Petro  & Paulo,  consu- 
lit ut  Paulo  parcat,  eatenus  non  facit  Petro  injuriam,  nisi 
praevideat  Petrum  idcirco  magis  damnificandum  fore. 

5°.  Qui  capax  impedire  omne  damnum,  consulit  alicui, 
ut  inferat  minus  eidem  personas,  cui  majus  fuisset  illatum, 
peccat  & ad  restitutionem  tenetur 

An  ad  restitutionem  tenetur,  qui  parato  damnum  in- 
ferrehodie,  consulit,  ut  illud  potius  inferat  cras  ? 

V.  R.  Tenebitur,  si  verd  consulat  damnum,  non  animo 
impediendi,  sed  quia  cras  erit  opportunius : item  si  impru- 
denter suggerat  modum  securius  vel  tutius  damnificandi. 

Non  tenebitur,  si  consulat  dilationem  animo  impediendi 
damnum,  v.  g.  quia  sperat  cras  defuturam  occasionem,  vel 
furis  animum  mutandum. 

. An  qui  parato  inferre  damnum  quinquaginta  floreno- 
rum,  consulit,  ut  inferat  damnum  centum  florenorum, 
teneatqr  de  centum  fiorenis  ? 

VI.  R.  Affirmativi,  si  nimirum  minus  damnum  & ex- 
cessus ille  consulantur  per  modum  unius ; quia  tunc  in 
-totum  damnum  influit : si  autem  minus  damnum  sit  dispa- 
ratum k majori,  quod  consulitur,  vide.tur  fieri  posse,  ut 
consulens  in  illud  minus  damnum  non  influat  tanquam 
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“ consulens,”  attamen  influet  ordinarid  tanqnam  “ con- 
sentiens,” & nt  talis  ad  restitutionem  tenebitur. 

Quid  censendum  de  illo,  qui  simpliciter  narrat  modum 
aliquem,  quo  impuni,  aut  suntiliter,  v.  g.  aliquod  furtum 
fhctum  est,  aut  fieri  potest,  & aliquis  isti  cognitione  abu- 
tatur, ad  alterum  damnificandum  ? 

VII.  R.  Si  ille  advertere  non  potuerit  & debuerit, 
quemquam  ex  auditoribus  ist&  cognitione  abusurum,  sed 
boo  narraverit  instructionis  aut  recreationi»  gratift,  non 
tenetur  restituere ; quia  notitia  speculativa  non  est  de  se 
mala,  imd  ad  plura  potest  esse  utilis. 

Si  autem  abusum  illum  moraliter  providere  potuerit, 
tunc  ad  restitutionem  tenebitur,  quia  interpretativd  cen- 
setur dedisse  consilium. 

Hine  perniciosi  sunt  libelli  lingufi  vulgari  conscripti, 
similia  proponentes,  utpote  qui  indistincti  ad  plurimo- 
rum manus  perveniunt. 

An  qui  solo  exemplo  movet  alium  ad  damnum  inferen- 
dum, restituere  teneatur  ? 

VIIL  R.  Negant  Salmanticenses,  & c.  multi  alii,  nt 
Billaart,  Antoine,  affirmant,  si  imitationem  sui  exempli 
moraliter  potuerit  praevidere ; quia  talis  ponit  actionem 
malam  & periculosam  ratione  circumstantiarum,  ex  qua 
providere  potuit  & debuit  damnum  probabiliter  tertio 
obventurum : deinde  aeque  efficaciter  movere  possunt  eao* 
em  pia,  qu&m  verba,  juxta  adagium : “ Verba  movent» 
exempla  trahunt.” 

N.  76.  QUANDONAM  CONSULENS  A RESTI- 
TUTIONE LIBERATUR  ? 

I.  Efficaciter  consilium  revocare  potest  consulens  doctri - 
naliter ; II.  Item  qui  precibus  induxit.  III.  Non  ita 
qui  sub  specie  utilitatist  fyc.  IV.  Aut  qui  media  vel 
modos  suggessit,  V.  Disparitas  inter  mandatum  8$  con- 
silium, 

RESP.  Quando  consilium  ejus  non  habet  tres  conditi* 
ones  requisitas,  ut  dictum  est  Num.  73.  “ de  Mandante.” 
An  consulens  revocando  consilium  suum  semper  a res- 
titutione liber  est  ? 

I.  R.  1°.  Si  consilium  consistat  in  falsa  doctrina»  A 
consulens  ante  executionem  damni  illud  revocet,  osten- 
dendo se  falsum  docuisse,  ac  rationes  & motiva  anteriora 
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dissolvendo  sufficienter  ad  captum  potentis  consilium,  res- 
titutore non  tenetur ; quia  tunc  efficaciter  tollitur  causa 
inferendi,  & motio  a consulente  impressa. 

II.  2°.  Similiter  qui  precibus,  blanditiis  aut  promissis 
damnificationem  induxit,  & ante  damnificationem  ostendit 
& significat,  sibi  displicere  actum,  quem  suaserat,  se  mu- 
tasse propositum,  & revocare  promissa,  regulariter  a res- 
titutione liberatur : quia  ita  causalitas  & vis  consilii  tol- 
litur, nisi  forte  ex  corruptione  alterius  per  malum  consi- 
lium, impressa  & perseverante  damnum  inferatur. 

Nota  simili  fere  modo  consensum  aut  recursum  ante 
damni  executionem  efficaciter  revocari. 

III.  3°.  Consulens  sub  specie  utilitatis,  voluptatis  aut 
honoris,  simplici  revocatione  non  excusatur  a restitutione 
damni,  etiam  post  revocationem  illati ; quia  non  obstante 
hac  revocatione,  manet  regulariter  tota  vis  consilii  seu 
pondus  rationum,  atque  earum  impressio  facta  in  mente 
alterius. 

IV.  4°.  Eadem  ratione  consulens  ostendendo  actionis 
facilitatem,  media,  &c.  etiamsi  ante  damnum  illatum  re- 
vocet consilium,  adhuc  tamen  regulariter  tenebitur  res- 
tituere ; quia  causalitas  talis  consilii  revocatione  non 
tollitur,  nisi  forte  consulens  simul  ostenderet  modos  vel 
media,  quae  suggessit,  non  esse  convenientia,  sed  pericu- 
losa, ita  ut  alter,  iis  relictis,  excogitarit  alia,  in  quae  con- 
sulens non  influxit. 

Observa,  quod,  cdm  praesertim  ex  hoc  quarto  consulendi 
modo,  v.  g.  ostendendo  furi  methodum  conficiendi  claves, 
quibus  seras  aperiat,  nata  sint  sequi  alia  plura  damna,  con- 


dum  aptata. 

V.  Observa  etiam  multo  facilius  mandatum  efficaciter 
revocari,  quam  consilum ; quia  influxus  mandati  dependet 
a sola  authoritate  mandantis ; sed  influxus  consilii,  in 
tertio  & quarto  casu,  revocato  consilio,  solet  perseverare  ; 
quia  quantumcumque  revoces,  ipsum  maleficium  apparet 
adhuc  utile,  delectabile,  facile,  &c.  et  consequenter  alter 
adhuc  movetur  tuo  consilio,  motus  utilitate,  modis, mediis, 
&c.  ut  damnum  exequatur. 

Ex  dictis  colligitur,  quod  consulens  non  sit  liber  a res- 
titutione, si  postquam  damnum  consuluit,  consulat  ejusdem 
restitutionem,  et  alter  promittat  se  eam  facturum,  nisi  illa 


sulens  teneatur  de  omnibus  damnis,  quse  ex  tali  consilio 
committuntur  &moraliter  praevideri  possunt  committenda : 
sicuti  & tenetur,  qui  tradidisset  furi  instrumenta  ad  furan- 
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de  facto  sequatur  ; unde  veraciter  dicitur  “ Malom  con- 
“ silium  consultori  pessimum tanto  magis,  quod  tam 
stricti  ad  restitutionem  obligatus,  saepe  nullam  utilitatem 
ex  pravo  consilio  reportet. 


N.  77.  DE  CONSENTIENTE. 

I.  Consentiens . II.  Tenetur  ad  restitutionem,  dum  in 

damnum  influit.  III.  Quod  Jit  dupliciter.  IV.  Scili- 
cet cooperando , V.  Et  partialiter  operando , ul  dum 

qius  dat  iniquum  suffragium.  VI.  Etsi  sciret  jam 
sufficientia  praecessisse. 

QUISNAM  hic  intelligitur  nomine  consentientis? 

I.  R.  Ille,  qui  suo  consensu  exterius  manifestato,  sci- 
* licet  verbis,  risu  aut  aliis  sequivalentibus  signis,  in  acti- 
onem damnosam  concursu  positivo  moraliter  influit. 

Nomine  consensfls  intelligitur  etiam  favor,  approbatio 
et  soflragium,  sive  electionis  sive  resolutionis. 
Qnandonam  consentiens  tenetur  ad  restitutionem  ? 

II.  R.  Quando  consensus  ejus  verfc  in  damnum  influxit, 
executorem  animando  ut  faciat,  vel  ut  animosiAs,  atrocius 
vel  confidentius  faciat,  qu&m  sine  tali  consensu  fecisset: 
sic  3.  Reg.  consensit  Acnab,  ut  Jezabel  uxor  ejus  scribe- 
ret li teras  nomine  Regis  de  occidendo  Naboth  ; sic  etiam 
suffragantes  sententise  iniquse,  bello  injusto,  electioni  per- 
sonse  indignae,  &c.  influunt  in  damnum  ut  consentientes, 
et  ad  restitutionem  tenentur. 

Alias,  si  consensus  in  opus  injustum  sit  merfe  internus, 
vel  opus  a consensu  alicujus  nullatenus  pendeat,  talis 
consentiens  ad  restitutionem  non  tenetur ; quia  in  opujs 
non  influit : sic  privata  persona  audiens  bellum  injustum 
esse  decretum,  injustam  sententiam  esse  latam,  &c.*et  illa 
approbans,  regulariter  non  tenetur  ad  restitutionem; 
quia  quamvis  graviter  peccet  affectu  contra  justitiam,  cum 
tamen  opera  illa  nullatenus  ab  ejus  consensu  pendeant,  in 
eadem  consentiendo  influere  non  potest. 

Per  accidens  tamen  ratione  animationis,  consilii,  &c. 
posset  similis  teneri  ad  restitutionem,  si  eatenfts  consen- 
sam aliorum  causet,  ut  contingere  natum  est,  ubi  inter 
caeteros  est  vir  magnse  authoritatis. 

Quo odo  consensus  in  damnificationem  influit  ? 

III.  R.  Dupliciter,  scilicet  vel  tanquam  causa  partialis 
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operans,  puta  cum  aliis  suffragando  electioni  indigni,  #vel 
tanquam  causa  cooperans,  v.  g.  si  pater  dicat  filio : per 
me  licet  ut  fureris,  &c. 

IV.  Consensus  hoc  posteriori  modo  regulariter  influit, 
dum  ille  qui  consentit,  est  superior  potens,  aut  vir  magnse 
authoritatis,  seu  generatim  talis,  cujus  dissensus  alterum 
a damnificando  deterruisset. 

De  priori  influendi  modo  quaeritur : 

An  quis  per  suum  suffragium,  consentiendo,  v.  g. 
electioni  indigni  ad  officium!,  beneficium,  teneatur  ad  res- 
titutionem, dum  sine  ejus  suffragio  equidem  per  aliorum 
suffragia  indignus  electus  et  promotus  fuisset  ? 

V.  R.  Certum  est  1°.  Quod  talis  ad  restitutionem 
teneatur,  si  valor  electionis  requireret  omnium  suffragia ; 
quia  tunc  singuli  causam  damni  praebent. 

2°.  Item  ad  restitutionem  tenetur,  si  suffragium  suum 
dederit,  antequam  essent  sufficientia  suffragia  data  pro 
electione  indigni,  etsi  certo  sciret,  alios  sufficientia  suffra- 
gia pro  indigno  daturos ; quia  ut  dictum  est  Num.  4>9.  qui 
praevenit  daranificationem,  etiam  praevenit  restituendi 
obligationem. 

3°.  Item  si  ignoret  numerum  suffragiorum  pro  indigno 
esse  sufficientem,  ut  si  secreto  dent  vota  sua ; quia  tunc 
1 est  par  ratio  suffragantium  in  initio  et  in  fine. 

4°.  Item  si  adhuc  foret  spes,  fore  ut  alios  ab  iniquo 
suffragio  posset  avocare ; quia  tunc  suffragio  suo  est  causa 
positiva  damni  nondum  efficaciter  illati. 

Idem  dicendum  de  eo,  qui  nollet  suffragari  tunc,  cfim 
videt. defectu  sui  suffragii  indignum  promovendum,  ini- 
quam sententiam  ferendam,  &c.  quia  tunc,  qui  tacet,  con- 
sentire videtur,  cum  ex  officio  teneatur  aut  impedire  aut 
suffragari. 

In  his  punctis  communiter  Authores  conveniunt : unde 
proprie  tantum  controvertitur,  an  ille,  qui  certo  sciens 
sufficientia  vota  jam  indigno  accessisse,  idque  irrevoca- 
biliter, suo  suffragio  illis  accederet,  teneatur  ad  restitu- 
tionem ? 

VI.  R.  Affirmativi  cum  Wiggers,  Daelman,  Billuart, 
&c.  contra  Lessium,  Sylvium,  &c.  ratio  est,  quod  electio 
concludatur  nomine  suffragantium  non  habito  respectu, 
quis  prior  vel  posterior  suffragatus  fuerit,  ut  patet  ex  eo, 
quod  si  solum  postremum  votum  foret  simoniacum,  tota 
electio  esset  irrita  : tale  proinde  suffragium  «eque  influit 
in  electionem  indigni,  ac  suffragia  priora. 
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Objicies  cum  Sylvio:  Per  priora  suffragia  numero 
sufficientia  res  acta  est  et  conclusa : ergo  posterior  suffra- 
gande nuilo  modo  in  electionem  influit. 

R.  Negando  assump.  quia  suffragia  data  nullum  jus 
tribuunt  eligendo,  nisi  post  conclusionem  electionis  et 
sententiam  denuntiatam,  quae  omnia  fiunt  sequti  in  vim 
suffragii  tdthnti  dati,  qutim  priorum. 

lust.  Damnum  in  casu  erat  positum  saltem  inchoativi, 
et  irtimpedibiliter  : ergo  votum  hujus  nil  operatur. 

R.  Trans.  assump.  nego  conseq.  quia  per  suum  votum 
concurrit  ad  positionem  completam,  et  in  effectu  istius 
damni.  Deinde  poterat  & debebat  impedire,  saltem  ne 
damnum  suo  nomine  & operatione  poneretur,  dum  aliter 
iinpedire  non  poterat. 

Aliud  forte  dicendum  foret  de  casu,  in  quo  ex  praece- 
dentibus suffragiis  res  jam  irrevocabiliter  cbndusa  esset 
et  resoluta  executio,  non  expectato  hujus  suffragio,  utpote 
ad  electionis  vel  resolutionis  valorem  non  necessario: 
quamvis  enim  talis  consentiendo  peccaret,  cum  tamen 
danrnnm  jam  plene  et  efficaciter  datum  sit,  nullamque  vim 
electioni  vel  resolutioni  istud  suffragium  addat,  illius 
causa  non  est;  nisi  quatentis  fortti  illius  damni  executionem 
impedire  posset,  quo  casu  saltem  tenebitur  ut  “ mutus,” 
vel  “ non  obstans,”  aut  alios  ad  facilitis,  animositis,  &c. 
illud  exequendum  movisset ; et  sic  teneretur  ut  “ con- 
“ sulens.” 

An  ergU  non  licet  suffragari  electioni  mintis  digni, 
quando  dignissimus  eligi  non  potest,  et  alioquin  eligeretur 
indignus  ? 

R.  Hoc  certti  licitum  est:  quia  talis  suffragans  utiliter 
gerit  rem  communitatis,  & suo  suffragio  prodest,  inquan- 
tum  potest. 

Ex  dictis  videre  est,  qutim  sit  periculosum  esse  mem- 
brum communitatis^  ad  quam  spectat  officia  vel  beneficia 
conferre,  cum  saepe  plus  ex  affectu  carnali,  quam  ex  aequa 
meritorum  ponderatione  procedatur.  Temerarium  tamen 
foret,  statim  aliquem  accusare  inj ustitiae, ex  eo,  quod  suffra- 
gium suum  non  dederit  illi,  qui  vocabatur  dignissimus ; 
quia  in  similibus  saepe  variant  judicia  hominum,  ut  uni 
videatur  dignissimus,  qui  ob  aliam  qualitatem  alteri  mintis 
dignus  videtur. 
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N.  78.  DE  PALPONE. 

I.  Palpo  tenetur  restituere  II.  Licet  damnum  directe  non 
intendat.  III.  Imo  scepe palpatione  revocatd. 

QUIS  hic  dicitur  palpo  ? 

I.  R.  Ille,  qui  adulatione,  laudatione,  ignaviae,  aut  pu- 
sillanimitatis exprobratione,  contumeliae  acceptae  exaggera- 
tione, irrisione,  susurratione  et  similibus  modis  movet  alium 
ad  damnum  inferendum,  vel  ad  non  reparandum  illatum. 

Modi  familiares  sic  cooperandi  sunt  dicendo : ignavus 
es,  si  hoc  patiaris,  dedecet  te  vel  statum  tuum,  perdis  ho- 
norem, &c.  prout  non  infrequenter  accidit  in  viris  milita- 
ribus, et  nobilibus  quibusdam  sicarios  ad  duellum  incitan- 
tibus. Exemplum  praebet  Scriptura  S.  in  Jezabel  3.  Reg.' 
cap.  21.  V.  7.  dicente  marito  suo  Achab:  “ Grandis  au- 
“ tboritatis  es,  et  bene  regis  Regnum  Israel,  &c.” 

II.  Nota,  non  esse  necessarium,  ut  palpones  directe 
intendant  alterius  damnificationem ; sufficit  enim  quod 
praevideant  aut  praevidere  possint  et  debeant,  eam  ex 
iniqua  hac  agendi  ratione  sequi  posse,  quod  merito  adverti 
debet  contra  detractores,  susurrones  et  similes. 

An  palpo  revocata  palpatione  semper  a restitutione 
liber  est  ? 

III.  R.  Si  alterum  solummodo  moverit  adulatione, 
laudatione,  aut  simili  modo,  tunc  comparatur  consulenti, 
qui  allicit  precibus,  blanditiis,  &c.  si  vero  instigaverit 
alterum  exprobratione  ignaviae  aut  pusillanimitatis,  &c. 
comparatur  consulenti  sub  specie  utilitatis,  honoris,  &c. 
unde  dicta  de  revocatione  consilii  Num.  76.  palponi  ap- 
plicari debent. 

N.  79.  DE  RECEPTANTE. 

I.  Receptans  influit ‘,  II.  Dando  recursum , III.  Aut  pro- 
tectionem. IV.  Receptans  furem  quatenus  talem  tenetur. 

V.  Non  autem  receptans  materialiter  tantum.  VI.  De 

occultante  furem . VII.  De  receptante  ex  metu.  VIII. 

De  intercedente  apud  judicem.  IX.  De  Advocato  pa- 

trocinante  malefactori . X.  De  emente  a militibus. 

QUISNAM  intelligitur  nomine  receptantis? 

I.  R.  Ille,  qui  dando  aut  promittendo  recursum  recep* 
tationis  aut  protectionis,  malefactori  praebet  fiduciam  aut 
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secnritatem  ad  damnum  inferendam  vel  non  restituendam  i 
gallicl  “ receleurs,”  vocantur,  santque  omni  fure  dete- 
riores : etiam  magis  solent  influere,  quam  ipse  mandans 
aut  consulens. 

Quomodo  praestatur  recursus  receptationis  ? 

II.  R.  Ipsum  malefactorem  aut  ejus  instrumenta,  vel 
res  furto  ablatas  recipiendo,  occultando,  item  easdem 
emendo,  distrahendo,  &c. 

Tales  sunt  caupones,  qui  filios-familias  alliciunt,  pecu- 
nias aut  alias  res  a parentibus  ablatas  occultant,  et  ssepe 
sibi  vindicant  in  pretium  compotationum.  Itera  vetera- 
mentarii, qui  promiscufe  omnia  ad  ipsos  delata  vili  pretio 
coemunt,  vel  ex  hoc  solo  convicti,  quod  facild  res  illas 
suspicari  potuerint  esse  furtivas. 

Quomodo  praestatur  recursus  protectionis  ? 

III.  R.  Explicite  vel  implicite  offerendo  malefactori 
munus  a manu,  v.  g.  vi  defendendo;  vel  ab  obsequio,  v.  r. 
ei  serviendo  ; vel  a lingua,  v.  g.  verbis  defendendo,  fal- 
sum testimonium  pro  eo  dicendo,  &c. 

Tales  sunt  Belli-duces  aut  Magnates,  qui  milites  aut 
subditas,  furta  aut  rapinas  exercentes  fovent  ac  prote- 
gunt; item  Principes,  qui  officiales  justo  majora  salaria 
ac  indebita  stipendia  extorquentes  defendunt.  Exemplum 
habetur  Judicum  cap.  20.  ubi  Benjamitae  pertinacissimi 
crimen  commissum  defendunt.  * 

Quaeritur  1°.  An  tanquam  receptans  teneatur,  qui  sci- 
enter recipit  hospitio  malefactorem,  v.  g.  furem,  nil  de 
furto  participando  ? 

IV.  R.  Qui  furem  “ formali  ter,”  seu  quatenus  talem 
recipit,  obnoxius  est  restitutioni,  dum  scilicet  ex  recep- 
tione ei  praebetur  securitas,  fiducia  aut  ansa  ad  damni- 
ficandam vel  non  restituendum : qui  vero  recijpit  furem 
“ materialiter,”  seu  non  quatenus  talem,  ad  restitutionem 
eatenus  non  tenetur,  nisi  ex  officio  aut  aliter  ex  justitia 
denuntiare  aut  apprehendere  deberet,  quo  casu  tenebitur 
ut  “ mutus”  vel  “ non  obstans.” 

V.  Recipitur  fur  materialiter  tantam,  si  hospitio  reci- 
piatur ut  alius  hospes,  viator,  amicus,  aut  consanguineus, 
sic  tamen  ut  id  fiat  sine  ullo  respectu  vel  cooperatione  ad 
maleficium  praeteritum  vel  futurum,  puta  praebendo  ei 
ansam  consumendi  aut  distrahendi  ablata. 

Quid  de  illo,  qui  occultat  furem,  dum  a ministris  jus- 
titiae quaeritur? 

VI.  R.  Si  fur  quseratur  ad  solam  captivitatem  vel  puni- 
tionem, sine  respecta  et  spe  recipiendi  ea,  quse  abstulerat, 
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type  eujp  occultans  vel  ost ;e»deos  ansam  evadendi,  non 
tenetur  de  ante  ablatis,  nec  de  iis,  quro  fur  postea  ferte 
auferet,  si  sic  agendo  non  dederit  ei  spem  recorspa  pro 
futuro. 

Si  autem  fur  quaeratur,  quia  adhuc  penes  illum  elines 
fertiva,  ut  vel  haec  recuperetur,  vel  alias  cogatur  ad  reeti- 
tytionem  ablatorum,  et  quam  poteus  est  facere,  type  si 
illum  occultando  fiat,  ut  cum  re  furtiva  aufugiat,  ve}  res* 
titutio  obtineri  non  possit,  tenebitur  talis  occultans  ad 
restitutionem ; quia  est  causa  damni. 

Pariter  ad  restitutionem  tepetur,  qui  occultat  furem 
inveterptym,  aut  alium  malefactorem,  de  quo  moraliter 
prmvidere  potest,  quod  liberatus  nova  damna  illaturus  sit» 

Quid  si  gravi  metu  coactus  quis  malefactorem  recipiet  ? 

VII.  R.  Daelman,  Braunman,  Boudart,  &o»  quod 
ruri,  dum  villici  turbas  nebulonum  in  domum  suum,  reci- 
pe* e coguntur,  & permittere  ut  furto  ablata  ahscondanfr 
uqp  censeantur  moraliter  ip  furtum  influere ; qpia  re- 
ceptio in  domum  “ se  sola*”  non  contribuit  ad  fertum : 
deinde  cum  id  faciant  viUici  metu  gravissimorum  malo- 
rum, domini  rerum  ablatarum  non  sunt  rationabiliter 
inviti. 

Idem  per  se  loquendo  non  est  de  hospite  in  civitatibus* 
peo  de  integra  quadam  communitate»  quia  t*li  cea* 
num  communiter  impediri  potest,  malefactores  apprebou* 
dendo  et  judici  tradendo. 

Quid  dicendum  de  illis,  qui  apud  judicem  pro  malefac- 
toribus intercedunt,  ut  a morte  liberentur? 

VIII.  R.  Hoc  per  se  pium  esse  pateit  ex;  Prov*  cap. 
24i.  V.  11.  “Erue  eos  qui  ducuntur  ad  mortem*”  Hmo 
intercessio  in  primis  pia  est,  dum  crimen  per  seductionem» 
inopiam  aut  similem  occasionem  subitam  et  fere  oen  p*m- 
visam,  commissum  est. 

Sed  illicitum  est,  intervenire  pre  aliquo,  ut  quod  Oae- 
lere  abstulit,  sceleris  impunitate  possideat* 

Similiter  ex, communi  consensu  Authormp  illicitum  e$fc 
ipteucedere  pro  homicidis  aut  furibus  malignis  et  invete- 
ratis; quia  pro  talibus  intercedens  posset  esse  causa  ace-’ 
lerum  ulteriorum,  et  ob  quamdam  speciem  rec»rsAs> 
restitutionem  teneri;  unde  qui  sim ilfbns prodesse vellenda, 
remedio,  ne  postea  ad  scelera  redeant,,  providere  deberet*. 

Quid  de  Advocatis  et  similibus,  qui  in  judicio  uudefec- 
torem  defendunt  ? 

IX.  R.  1°.  Advocatys,  qui  iq  causa  civili  injus titioni 
clientis  contra  propriam  conscientiam  defendit,  et  per 
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cansa  est»  quod  injuste  occnpetur  vel  detineatur  alienum» 
indubie  ad  restitutionem  tenetur ; quia  socius  est  criminis 
et  fraudis. 

2 Advocatus  in  criminalibus  potest  (sine  fallacia 
tamen)  reum  defendere  & crimen  ejus  occultare,  in  quibus 
ipsemet  reus  potest  se  defendere  et  excusare,  v.  g.  quando 
culpa  est  occulto,  aut  ne  quidem  semi-plen&  probata, 
quando  non  servato  juris  ordine  vexatur,  &c.  defenditur 
enim  tunc,  non  ut  malefactor,  sed  ut  jus  habens : conse- 

rmter  ab  omni  restitutione  liber  est  Advocatus,  etiamsi 
post  liberationem  denu6  furetur. 

. Tenetur  tamen  ex  charitate  Advocatus  furem  serid  ad- 
monere de  restitutione  facienda,  et  curare  meliori  modo 
quo  potest,  ut  effectu  fiat. 

3°.  Advocatus,  qui  per  fallacias,  falsos  testes,  aliosve 
modos  injustos  furem  £ manibus  jndicis  liberavit,  si  inde 
fiat,  quod  restitutio  impediatur  vel  novum  damnum  in- 
feratur, quod  pree videri  aut  timeri  debebat,  tenetur  de- 
fectu furis  ad  restitutionem. 

An  licitum  est  emere  ea,  quse  milites  promiscui  venalia 
offerunt  ? 

X.  R.  Licitum  est  & militibus  emere  prsedas  juste 
ablatas  ab  hostibus  etiam  innocentibus. 

Sed  qui  emit  a militibus  res  alienas  injuste  ablatas,  te- 
netur easdem  restituere  dominis,  idque  tam  ratione  recep- 
tationis, quam  injustae  participationis  in  re ; et  adhuc 
minita  fas  est,  ait  Steyaert,  si  a militibus  spoliatus,  ideo 
spoliares  alios  milites. 

Licitum  tamen  est  a militibus  accipere  res,  quas  in  indi- 
viduo perdidisti : etsi  res  tuse  apud  milites  cum  aliis  rebus 
sint  conflisse  vel  permixtse,  v.  g.  grana  conjecta  in  com- 
munem massam,  potes  inde  accipere  tantum,  quantum  de 
tuo  admixtum  est. 


N.  80.  DE  PARTICIPANTE. 

I.  Participans  est  duplex . II.  Participans  tantum  in  re, 
III.  Quo  titulo  teneatur,  IV.  Exceptio  in  accipiente 
solutionem  d fure,  V.  Participans  in  actione  est  duplex 
VI.  Teneretur  si  influat.  VII.  Participans  ex  metu 
gravi.  VIII.  Quandoque  potest  excusari,  IX.  Obser- 
vandum. X.  Propositio  damnata, 

I.  OMNIS  cooperans  est  quidem  vere  participans  modo 
generali ; sed  prseterea  specialis  e9t  modus,  quo  quis  sine 

m 3 
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nmijd&tp,  <?ousiUo,  *c.  infittit  participanda  estque 
ille  duplex,.  nimirum  participando  tantam,  iq  re,  et  pq*)tjr 
cipando  in  actione  injusta. 

Suis  dicitur  participans  tantum  in  re  ? 

• R.  Ille,  qui  post  furtum  commissum  accipit  partem* 
rei  ablatas,  sic  ut  in  ipsum  furtum  non  influat,  nec  in  ornis*- 
sion  em  restitutionis  istius  furti. 

Quo,  titulo  participans  tantum  in  re  tenetur  ad  restitu- 
tionem ? 

III/  R.  Dist.  si  bona  fide,  seu  inscius  de  re  furtiva^ 
participet,  tenetur  solo  titulo  rei  acceptae,  adeoque  iuqv 
qisi  inquantflm  de  re  aliena  participata  habet  in  se  vel  aequi- 
valenti : si  vero  mala  fide,  sen  consius  de  re  furtiva  par- 
ticipet, simul  tenebitur  titulo  injustas  acceptionis  pro 
parte  scilicet  accepta. 

An  est  participans  in  re,  qui  a fure,  v.g.  recipit  justam 
solutionem  ? 

IV.  R.  In  primis  non  licet  accipere  in  solutionem  res, 
quae  adhuc  alieno  dominio  sunt  subjectae,  v.g.  vestes  fur- 
tivas. 

Regulariter  tamen  licet  accipere  solutionem  ex  pecuniis 
furis,  etsi  accipiens  timeret  inter  pecunias  faris  etiam  esse 
furtivas:  quia  pecuniae  illae  furtivae  per  “ commixtionem” 
transierunt  in  dominium  furis,  ut  colligitur  ex  lege  Si 
alieni  78.  digest.  “ de.  Solutionibus”  1.  46. 

tit.  3. 

Si  autem  constaret,  quod  talis  non  viveret  nisi  de  in- 
juste acquisitis,  non  esse  licitum  ab  illo  solutionem  acci- 
pere, cum  illae  pecuniae  sint  in  specie  alienae. 

Similiter  licet  regulariter  a fure  accipere  donationem 
rei,  quae  non  est  in  specie  aliena,  per  quam  tamen  fur  non 
fiat  impotens  ad  restitutionem,  nec  ei  ansa  detur  ad  ulte- 
rius furandum  : multd  magis  igitur  licet  illis  vendere  bona, 
praesertim  immobilia,  vel  mobilia  quae  servantur,  cum  per 
contractum  emptionis  minfis  fiant  impotentes,  quam  per 
donationes. 

Dicta  de  furibus  applicari  possunt  usurariis,  aliis  que 
qui  ex  injustitia  lucrum  faciunt. 

Quis  dicitur  participans  in  actione  alterius  injusta? 

V.  R.  Est  duplex,  unus  qui  accipiendo  partem  ex  re 
furtiva,  eatenus  animatrfures  ad  damna  inferenda  vel  aon 
restituenda:  hoc  fere  sernper  locum  habet,  dum  quis 
scienter  ex  re  furtiva  participat ; quia  acceptari  in;  casu, 
est  signqm  cujusdam  consensus. 


DE  JC&E  ET  JUSTITIA.  141 

Alt«r  gartvsipmw  » actiope  injusto  «st,  qui  actioni  to» 
pqq  modum  cop-causaa  efficienti»  cooperatus.  S*« 
ad  lapidationem  Stepbani  Acto*.,  cap.  7.  V.  5,7*  concurrit 
Sani i48;  ut  reflecti*  s.  Angpstinus seri».  14.  “de Sancti»,” 

Tales  etiam  sunt,  qui  turibus  assistunt  aperiendo  de» 
munaw  infringendo  mnrnm,  scalas  commodando*  portando, 
sustinendo  vel  applicando,  vigilem  aut  exploratorem 
agendo,,  praedas, avehendo,  clares  adulterinas  fabricopd°> 
ijtam  usurariorum  aliorumque  injustorum  factorem  OgOOr 

Omnes  hqjnsmodi  in  actione  injusto  parti<dpwto*-a4 
restitutionem  teneri,,  apertum  est.  . . . 

An  omnis,  qui  praestat  auxilium  operanti  injuste,  par-, 
ticipat  io  actione  injusta  et  ad  restitutionem  tenetur  ? 

R.  Negativfc : quia  fieri  potest,  ut  auxilium  praestitum 
nil  officiat,  nec  influat  in  injustitiam,  v.  g.  si.  famulus  pu- 
veret  pecunias,  quas  dominns  daturus  est  ad  usuras, 

Similiter  non  tenetur,  si  damnum  sequatur  ex  sola  ma» 
litta  operantis,  abutentis  auxilio,  quod  ei  ob  justum  fm*ra 
pnestitinm  fuit,  & cujus  abusus  non  potuit  moraliter, 
prxvideri;  ut  dnm  quis  viro  integr®  fam®  vendit  voaa, 
nmn,  qno  is  alium  interficit.  Ita  etiam  expusantur  vgn- 
dentes  taxillas,  chartifolia,  &c. 

VI.  Pariter  si  auxilium,  quod  malefactori  praestat,  OOW 

consistat  in  actu  immediate  causativo  injustitia,  sed  ton  tom 
mediante  malitia  malefactoris,  qui  scitur  eo  medianto 
damnificationem  injustam  illaturus ; tunc  si  illa  actio  con- 
ferat ad  damnificationem,  malefactorem  facilitawJo,  aut 
assecurando,  sic  conferens  auxilium  regulariter  ad  resti- 
tutionem tenetur.  . 

Sed  difflcultas  est,  quid  judicandum  sit  de  illis,  qpi 
metu  mortis,  vel  alterius  gravis  mali  qumdam  auxilia, 
prmstant  malefactoribus,  v.  g.  commodant  scalae,  eas  de», 
ferunt,  furem  sustentant,  &c.  ? _ ' 

VII.  R.  Si  tale  auxilium  per  se  et  quasi  immediato 
tendat  ad  ipsam  actionem  injustam  facilitandapi,  ut  eyet* 

' tere  muros,  ignem  in  acervum,  conjicere,  forantem  sus- 
tentare, &c.  tale  auxilium  prmstantes  nec  metu  mortis 
excusantur,  quia  actiones  illae  prout  blc  et  none  fiunt, 
eunt  vera  cooperatio  injustitias,  adeoque  intrinseco  mal®, 
sicqne  nullo  fine  cohonestari  possunt.  , 

VIII.  Si  ver6  ill®  actiones  non  sint  dq  se  et  immediato 
damnificativ®,  sed  quasi  indifferentes,  ut  commodaro  scalas»; 
eas  deferre,  &c.  tunc  putant  Hermo,  Billuart,  aliiqito» 
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contra  Sylvium,  quod  metus  mortis  aut  gravioris  mali, 
quam  sit  ipsa  damnificatio,  excuset  a culpa  et  restitutione ; 
quia  licitum  est  ponere  actionem  secundfim  se  indifferen- 
tem ad  bonum  finem,  licet  ex  malitia  alterius  inde  sequa- 
tur damnum  tertii,  maxime  quando  bonus  effectus  est 
majoris  momenti,  quam  damnum,  quod  ex  illa  sequitur 
per  accidens. 

Hinc  communiter  excusant  Authores  eos,  qui  grati 
metu  coguntur  recipere  fures,  eorum  instrumenta,  vel 
prsedas  longids  avehere,  quia  similes  actiones,  dum  ex 
necessitate  fiunt,  magis  determinantur  ad  damnum  a se 
avertendum,  quam  ad  alteri  nocendum : vel  dicendum, 
quod  domini  non  censeantur  rationabiliter  inviti,  dum  si- 
miles actiones  non  nisi  cum  gravissimis  incommodis  pos- 
sunt ab  innocentibus  evitari. 

IX.  Notandum  pro  hac  quaestione,  multfim  attendi 
debere  apprehensionem  communem  prudentum,  utrum 
quis  censeatur  participare  vel  non. 

2°.  Si  alio  modo  possit  occurri  istis  malis,  v.  g.  mo- 
nendo Magistratum,  id  fieri  debere;  alioquin  incurri 
obligationem  restitutionis. 

3°.  Quantd  actio  ex  metu  praestita  magis  appropinquat 
cooperationi  injustae,  tanto  majorem  debere  esse  rationem, 
ob  quam  quis  se  habeat  permissivfc. 

X.  Obj.  Damnata  est  propositio  51.  ab  Innocentio  XI. 
in  qua  dicitur : “ Famulus  qui  subservit  hero,  deferendo 
“ scalam. ...non  peccat  mortaliter,  si  id  faciat  metu  nota- 
“ bilis  detrimenti,  &c.”  ergo  si  metus  non  excuset  a mor- 
tali, etiam  non  excusat  a restitutione. 

R.  Negando  conseq.  nam  illa  propositio  just&  damnata 
est,  1°.  Quia  excusat  famulum  ob  metum  levis  mali,  puta 
" Ne  torvis  oculis  aspiciatur,”  &c.  2°.  Quia  excusat  illum, 
qui  “ multoties  hero  ita  subservit nos  autem  dicimus, 
metum  non  esse  justam  causam,  si  alio  modo  possit  in- 
commodum vitari,  ut  potest  famulus  in  dicta  propositione, 
deserendo  scilicet  istum  famulatum. 

Obj.  2°.  Christiani  captivi  remigantes  in  triremibus 
Turearum  non  excusantur  a damnis,  quae  eorum  auxilio 
inferunt  Tureae,  licet  illi  agant  metu  mortis  : ergo,  &c. 

R.  Negando  conseq.  quia  isti  captivi  remigando  op- 
pugnant rerapublicam  Christianam,  pro  qua  etiam  vitam 
profundere  debent.  Quod  si  tantfim  ageretur  de  damno 
aliquo  temporali,  putat  Daelman,  eos  non  improbabiliter 
excusari  posse,  sicuti  excusantur  rustici,  qui  tempore 
belli  metu  mortis  avehunt  prsedas. 
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N.  di.  DE  CAUOTS  NEGATIVIS/ 

I.  Causa  negativa  1L  Est  triplex,  HI.  Mutius.  IV.' 
Non  obstans . V.  iVbn  manifestans . VI.  ym  z&z 

teneatur,  requiruntur  quatuor,  VIX.  TJt  damitutb  e$ 
non  impeditione  sequatur . VBI.  W culpobtiNtet 
impedire  neglexerit  IX.  £7?  rationabiliter  potuerit  impe* 
dire.  X.  teneatur  ex  Justitia.  XI.  Observatio. 

QUINAM  censentor  tau  quam  oausm  negativas  coope- 
rari damno,  causalitate  nimirum  morali  & privativa? 

J.  R.  Illi,  qui  non  impediunt  damnum,  quod  impedire 
rationabiliter  possunt,  et  ex  justitia  tenentur.  Causa 
igitur  negativa  consistit  in  omissione  positiva  m ocun- 
missione  saltem  morali. 

Quotuplex  est  nausa  negativa  damni  ? 

H.  R.  Est  triplex : mutus,  non  obstans, non  manifestans. 

III.  “ Mutus1*  est  ille,  qui  tacet,  cum  posset  & deberet 
loqui  prohibendo,  monendo,  repreheodenao,clamaudd,&c. 
ne  alter  damnum  faciat,  aut  ut  illatum  restituat. 

IV.  “ Non  obstans**  est  ille,  qui  com  posset  & deberet» 
p$r  auxilium,  custodiam,  &c.  impedire  damnum»  «ut  pro* 
cprsre  restitutionem,  illa  tamen  omittit. 

V.  “ Non  manifestans"  est  ille,  qui  cum  posset  et  de^ 
beret,  non  denuntiat  malefactorem,  ut  furtum  faciendum 
impediatur  vel  factum  restituatur. 

Qusenam  requiruntur,  ut  quis  teneatur  ad  recitationem 
tapquam  causa  negativa  damni  ? 

VX.  R.  Heec  quatuor:  1°.  Ut  damnum  sequatur  oB  noft 
impeditionem.  2°.  Ut  culpabiliter  impedire  omiseritfl  3.°, 
XJt  rationabiliter  potuerit  impedire.  4°.  Ut,  ex  justitia 
teneatur  impedire. 

VII.  Defectu  primi  non  tenetur  de  damno,  qui  illud 
impedivit  ut  poterat,  et  eo  non  obstante  est  secutum : 
nec  tenetur  ille,  qui  quidem  neglexit  impedire  damnum, 
quod  tamen  neo  ex  ncgligeatia,  sed  aliunde  secutum  esM 
v,  g.  ne»  custodivit  rem  contra  far  eo,  sed  Hia  periit  casu 
fortuito,  incendio,  &c. 

VIII.  Circa  secundum,  ut  damnum  culpabiliter  impe- 
dire neglexerit,  repetonda  »wt>  qum  a&tede:  eulft*  $ct* 

sunt  Num*  42  & 43% 

XX.  Rabio  tertii  qaod  nomo  censeatur  se  velle 
obligare  ex  officio  vel  contractu  ad  impediendum  damnum 
alterius,  quando  id  n n»  potest  ame  gravi  se»detrmt9to, 
nisi  illud  rit  implicate  vel  explicitk  dedimtm»  i»  pae*e*w 
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Cffiterdm,  qnandonam  ratione  illius  per  accidens  impe- 
dire non  teneatur,  morali  j udicio  prudentum  determinan- 
dum relinquitur. 

X.  Ratio  quarti  est,  non  posse  inveniri  rationem  restitu- 
tionis, ubi  non  violatur  justitia  commutativa : unde  si  tan- 
tum ex  charitate,  vel  alia  virtute,  & justitia  distincta,  impe- 
dire teneatur,  non  tenebitur  ad  restitutionem,  quamvis 
peccet  coram  Deo.  Vide  Num.  24.  “ de  Actibus  Humanis.*’ 

Anthoritates  SS.  Patrum  & canones  bic  objici  soliti, 
vel  agunt  de  obligatis  ex  officio,  vel  solaro  volunt,  qu6d 
contra  non  impedientes  sit  praesumptio  societatis  occultae, 
et  qudd  ideo  possint  puniri. 

Ex  quo  capite  oritur  obligatio  ex  justitia  impediendi 
damnum  ? 

R.  1°.  Ratione  officii : sic  tenentur  Belli-duces,  Magis- 
tratus, Tutores,  &c. 

2°.  Ratione  contractas  impliciti  vel  expliciti : sic  tenen- 
tur custodes  urbium,  agrornm,  sylvarum,  &c.*  Vide  ubi  de 
culpa  Num.  42.  Est  etiam  obligatio  in  omni  homine,  ne 
per  se  aut  per  suos  damnum  aliis  inferatur. 

XI.  Bene  observandum,  ne  pro  causa  dumtaxat  negativa 
habeatur,  qui  ad  causam  positivam  reducendus  est,  ut  v.  g. 
qui  a fure,  ne  obstet  terbis  vel  factis,  pecuniam  accipit, 
vel  id  promittit  gratis,  dicens  v.  g.  furi : si  velis  furari  noit 
loquar,  nec  impediam : talis  enim  non  mutus,  vel  non 
bbstans,  sed  consentiens  dicendus  est  juxta  Num.  77. 
Qui  obligatum  ex  justitia  ad  impediendum  damnum  im- 
pedit, item  qui  obstare  vel  clamare  volentem,  licet  ad  id 
ex  justitia  non  obligatum,  impedit  vi,  fraude,  vel  alio 
moao  injusto,  tenetur  certo  ad  restitutionem,  juxta  Num. 
41.  sed  tantdm  tanquam  causa  negativa,  nisi  impediendo 
damnificatores  animasset,  vel  securiores  reddidisset. 


N.  82.  DE  CONFESSARIO  OMITTENTE  MO- 
NERE PGENITENTEM  DE  RESTITUTIONE 
FACIENDA. 

I.  Confessorius  furem  non  monens , non  tenetur  tertio.  II. 
Nisi  censeatur  consentire.  III.  Vel  dicat  non  esse  restituen- 
dum. IV.  Aut  e contra.  V.  Monitum  pro  Confessoriis. 

AD  quid  tenetur  Confessarius,  qui  non  monet  poeniten- 
tem  obligatum  restituere,  de  restitutione  facienda  ? 
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I.  R.  Dicendum  videtur  cum  communi  sententia  contra 
paucos,  quod  Confessarius,  sive  ex  officio  curam  animaram 
habeat  (ut  Episcopus  & Parochus)  sive  non,  sive  inculpa- 
biliter ob  inadvertentiam  vel  oblivionem  naturalem,  sive 
culpabiliter  ob  ignorantiam  crassam  vel  affectatam  perni- 
tentem monere  omittat,  teneatur  postea,  si  opportunitatem 
habeat,  servato  sigillo  sacramentali,  poenitentem  monere 
obligationis  restitutionis ; sed  si  id  non  velit  vel  non  possit 
facere,  quod  ideo  non  teneatur  restituere  tertio,  supposito 
quod  Confessarius  “ mere  omiserit”  monere  poenitentem 
de  restitutione  facienda. 

Ratio  est,  quod  Confessarius,  nec  ex  officio,  nex  ex 
contractu,  nec  aliunde  teneatur  impedire  damnum  istius 
tertii,  cui  restitutio  debita  est,  & consequenter,  dum  omittit 
monere  non  violat  jus  ipsius,  cum  tantdm  teneatur  ex  officio 
procurare  bonum  spirituale  ipsius  poenitentis. 

An  equidem  ille  Confessarius  non  tenetur  compensare 
damna  suo  pcenitenti,  si  ipse  ex  non  monitione  quaedam 
patiatur  ? 

R Videtur  affirmandum  cum  Daelman  & aliis ; quia 
pcenitens  accedit  ad  Confessarium,  ut  procuret  bonum 
spirituale  sine  detrimento  temporali.  Hoc  tamen  intellige 
de  casu,  ubi  Confessarius  tacendo  culpam  committit*. 

II.  Dictum  est  supra : <<  in  supposito,  quod  merfe  orni- 
“ serit/’  &c.  1°.  Quia  si  poenitens  t an  quam  dubius  de 
restitutione  facienda,  Confessarinm  interroget,  et  is  nil 
respondeat,  ejus  taciturnitas  reputabitur  consilium  vel 
consensus  in  non  restitutionem,  adeoque  tanqoam  positivfe 
cooperans  ad  restitutionem  tenebitur  tertio. 

III.  2G.  Quia  si  Confessarius  expressi  dicat,  non  esse 
restituendam,  iterum  tanquam  consulens  aut  consentiens 
ad  restitutionem  tenebitur : unde  debet  errorem  cognitam 
dedocere ; et  si  pceniteus  interea  factus  sit  impotens  ad 
restituendum,  qui  alioquin  restituisset,  tenetur  ipseConfes- 
sarius  restituere ; quia  consilio  suo  est  efficax  causa  damni. 

IV.  3°.  Ob  eandem  rationem  ex  justitia  obligatur  Confes- 
sarias,  qui  poenitentem  culpabiliter  obligavit  ad  restituUo- 
nem,  ad  quam  non  tenebatur,  efficaciter  revocare  errorem. 

4°.  Si  inculpabiliter  dixerit  restitutionem  non  debere 
fieri  ubi  debebatur,  & debere  fieri  ubi  non  debebatur,  te- 
netur ex  justitia  errorem  cognitum  dedocere;  quia  tepetur 
causam  damni  inculpabili  ter  positam  revocare,  ne  ali&s  fiat 
causa  culpabilis : non  tamen  tenetur  damnum  illatum  ante 
cognitum  errorem  compensare. 
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V.  "Concluditur,  Cerdessattiea  cautos  esse  debere  in  daAdo 
consilio,  dum  agiter  de  materia  justitwe  : ad  evitandum 
autem eblmoaem,  sequantur  monittimS.Caroli  Borromaei: 
M Nec  ens  Confessores  imitentur,  quinti  agitur  de  restittt- 
“ 'tinae,  aeque  ad  finem  confessionis  de  ea  facienda  ctrm 
« pmuitente  loqui  differunt,  unde  postea  non  recordantur.* 


N.83.  DE  CUSTODIBUS  SYL VARUM,  &c.  DAM- 
NUM NON  IMPEDIENTIBUS. 

I.  Custodes  negligentes  tenentur  ad  restitutionem  damni  illatu 
1 1.  Et,  quandoque  ipsius  m ulctce . III.  De  corrumpentibus 
custodes . IV.  De  famulantibus . 

< AN  custodes  syl varum,  pascuorum,  tribtrtOtVUn,  &e. 
tenentur  ad  restitutionem  tanqumu  cooperantes  negativi, 
si  eorum  «egligetttia  fiat,  quod  ligna  exscindantur,  tributa 
defraudentur,  &o.P 

I.  R.  Tales  custodes,  quornmnegligentia  est  causa  damni, 
peccant  contra  justitiam  ratione  officii  vel  pacti,  St  contra 
nettgkmem ratione  juramenti  prastiti : tenentur  etiam  ad 
restitutionem  in  solidum,  deficientibus  principalibus. 

An  eUwm  tenentur  ad  restitutionem  molet»,  qUam  de- 
linquentes  severe  debuissent? 

IL  R.  Affirmant  Bona?  Spei,  Ethica  ameris,  Collet,  &c. 
neguntSylvius,  Lessius,&c. Wiggers,  cuiadheerent  Steyaert 
& Daelman,  rectids  videtur  distinguere ; scilicet  si  mulctae 
sint  statut»,  non  ut  pur»  pmuce,  sed  in  ordine  ut  damnfc 
aliqualiter  reparentur,  tunc  custodes  tenentor  ad  restitutio* 
nem  illatum ; quia  tunc  custodi bns  injecta  censetur  obligatio 
illas  con ferendi  in  utilitatem  damnum  passi,  & communiter, 
ait  Steyaert,  prsesumitur,  quod  respublica  ad  mulctas 
attendat,  maximb,  dum  illae  mulctae  uni  tertio  elocantur. 

$i  verd  illae  mulctae  constitutae  sint  per  modam  pcenee, 
qo&respubiica  aut  Princeps  solum  i n tendit  impedi  re  damna; 
tuno  noti  tenentur  per  se  loquendo  ad  solvendas  mulctas, 
nisiquatenus  tacendo,  vel  easdem  oonnivendo,  in  causa 
sunt,  quodphira  damna  inferantur. 

An  liceat  custodibus  simulare  aut  se  abscondere,  ut 
damuMcantes  deprehendantur  in  flagranti  delicto  ? 

R.  A peccato  immunes  sunt,  si  id  faciant,  ut  damtiifi- 
oantessemel  in  facto  deprehensi  efficacitis  corrigantur. 

IIL  Qui  minis,  precibus,  dat  & pecu  ni  &,  altore  modo 
corrumpunt  custodes,  ne  suo  officio  fbuganter,  fiunt  rei 
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pedO&tOrum,  qoee  custodes  caro  mittunt,  & instiper  peccant 
peccata  scandali,  tenenturque  de  damnis,  deficientibus 
foribus,  & ipsis  custodibus:  custodes  autem  pecuniam 
acceptantes  a damnificantibus,  fiunt  causae  influentes  iit 
damnum  positivi,  ut  dittum  est  circa  finem  Num.  81. 

Qm  non  ex  officio  vel  pacto,  sed  ex  sola  charitate  rem 
alienat#  custodit,  & furibus  taciturnitatem  promittit,  sive 
sit  d&ta  pecunia  sive  non,  fit  etiam  causa  positiva  damni, 
ut  ex  eodem  Num.  citato  constat. 

Notant  hic  Salmanti censes  & Henno,  qudd  non  sit  cre- 
dibile juramentum  custodum  se  extendere  eb  usque,  ut 
teneantur  etiam  quaedam  minima  forantem  dennntiare: 
qua  in  re  consulenda  est  consuetudo  & sensus  juramentum 
petentis.  Magis  certum  apparet,  qudd  non  debeant  de- 
nuntiare, quando  surripiens  est  in  tanta  necessitate,  ut 
neo  possit  aliter  vitam  suam  aut  suorum  servare:  sed 
videndam,  an  iniquitas  non  mentiatur  sibi. 

IV.  Praedicta  etiam  applicabis famulanti bu» domesticis 
«trtft  hac  exceptione,  qudd  juxta  communiorem  opinionem 
Theologorum,  illi  tantum  teneantur  ex  justitia  impedire 
forte  extraneorum,  & furta  aliorum  domesticorum  sol fon 
charitate ; nisi  forte  res  esset  specialiter  ipsornm  cos* 
Mke  tradita,  aut  se  specialiter  ad  Hlitis  custodiam  obli- 
sissent. 


ff.  84.  Dfi  ORDINE  RESTITUTIONIS  INTER 
COOPERANTES. 


I.  Cooperantes  tenentur  in  solidum,  vel  pro  parte.  II.  Hoc 
ordine . III.  Primo  loco  rei  detentor . IV.  Secundo 
mandantes . V.  Tertio  executor . VI.  Quarto  quinque 
ceeterce  causce positivae.  VII.  Idque  sine  ordine.  VIII. 
Pro  rata  influxus . IX.  Quinto  causce  negativa.  X. 
Earum  ordo . 


I;  PRAENOTANDUM,  quod  non  omnis  cooperan» 
ietttper  sit  causa  efficax  totios  damni,  sed  aliquando  partii 
tauttim,  adeoque  tatitdm  pro  illa  parte,  in  quam  influxit* 
ad  restitutionem  teneatur ; qni  vero  influit  in  totum  danv-< 
itato  crtdigatur  “ in  solidum,”  hoc  est  nd  restituendum 
totttm  ; intelligendo  semper,  non  absolotb,  sed  velut  eon-* 
<fttionat£,  hoc  est,  si  alii  cooperantes  deficiant,  Vehipse 
aftte*alios  ad  restitutionem  teneatur,  ut  statim  videbitur.  ’ 
Afk  est  aliquis  ordo  restituendi  inter  cooperantes?  ; 
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II.  R.  Affirmative  cum  S.  Tb.  qusest.  62.  art.  7.  ad  2. 
quia  non  omnes  sunt  seque  principales  in  damnificando, 
sed  unus  potest  esse  subordinatus  alteri : ergo  debent 
censeri  subordinati  ordine  ad  restituendum. 

Hic  ordo  non  statuitur  secundum  majorem  vel  minorem 
influxum,  sed  secundam  quod  aliquis  est  principalior  in 
facto,  ait  S.  Thomas : unde  fieri  potest,  qudd  causa  miniis 
influens  quam  altera,  teneatur  tamen  ordine  prior  ad  resti- 
tutionem, quam  altera. 

Quis  est  ordo  restitutionis  inter  obligatos  in  solidum? 

III.  R.  Primo  lcfco,  seu  ante  omnes  alios  tenetur  de- 
tentor rei  aliense  extantis  in  se  vel  in  sequivalenti,  sive 
bona  sive  mala  fide  acceperit. 

Si  res  aliena  nullo  modo  extet,  adhuc  primo  loco  tenetur 
ille,  qui  mala  fide  eam  consumpsit,  sive  istius  rei  utilitatem 
percepit;  quia  juxta  regulam  39.  juris  in  6.  “ Pro  pos- 
“ sessore  habetur  qui  dolo  desiit  possidere/’ 

Hinc  si  glures  simul  mala  fide  rem  consumpserint,  aut 
de  ejus  utilitate  participaverint,  singuli  pro  rata  su® 
partis  tenentur  primo  loco. 

Excipe  1°.  Si  mandans  concedat  executori  rem  ablatam, 
aut  ejus  partem,  in  mercedem,  qui  eam  consumpsit,  absque 
eo,  qubd  inde  factus  sit  ditior.  2Q.  Si  mandans  jubeat 
aliis  rem  consumere,  v.  g.  herus  jubet  ovem  furtivam  con- 
sumi a famulis  suis : in  his  & similibus  casibus  mandans 
tenebitur  primo  loco ; quia  in  se  suscipere  videtur  onus 
restituendi  prse  caeteris. 

IV.  Secundo  loco  tenetur  mandans,  seu  qui  vi,  fraude, 
minis,  precibus,  blanditiis,  &c.  alterum  ad  damnificandum 
induxit  in  sui  gratiam,  quia,  ut  ait  S.  Thomas,  est  princi- 
palis in  facto.  Quod  si  quis  his  modis  alium  induceret  ad 
mandandum,  tenetur  ipse  tanquam  mandans  mandantis 
restituere  ante  alium. 

Si  executor  nomine  omnium  positive  cooperantium 
damnum  intulit,  omnes  simul  tenentur  tanquam  man- 
dantes, & executor,  quti  talis,  post  ipsos;  nisi  sit  etiam 
unus  illorum,  quorum  causa  factum  est,  ut  si  multi  com- 
muni consensu  in  aliquod  damnum  conspirent,  illudque 
imus  nomine  omnium  exequatur. 

V.  Tertio  loco  tenetur  executor,  quia  post  mandantem 
est  principalis  damni  causa,  & damnificat  mandantis  nomine. 

VI.  Quarto  loco,  sive  post  executorem  tenentur  reliques 
quinque  causse  positivas,  scilicet  consulens,  consentiens» 
palpans,  receptans  & participans  in  actione  injusta : ratio 


DE  JURE  ET  JUSTITIA*  149 

est,  quod  hi  subserviant  executori  sicut  executor  subservit 
mandanti. 

VII.  Non  videtor  in  his  ullos  ordo  admittendos  contra 
Danes ; sed  tenentur  seque  primo  ad  soam  partem»  quia 
nullos  eorum  est  causa  principalis  alteri,  nec  alteri  est 
subordinatus,  nec  etiam  alteri  subservit  tanquam  ejus  instru- 
mentum, sed  unusquisque  eorum  per  se  in  suo  ordine  agit; 
sic  palpans  non  est  instrumentum  consulentis,  nec  contra. 

Potest  tamen  adhuc  fieri,  ut  unus  ex  his  pro  aliis 
teneatur,  ex  eo  qudd  forte  sit  mandans  respectu  aliorum ; 
item  fieri  potest,  ut  consulens  simul  subeat  vices  execn- 
toris : v.  g.  si  Advocatus  scienter  injust»  causse  patroci- 
netur,  est  executor  respectu  illius,  cui  consilium  dedit,  ut 
talem  litem  susciperet* 

Hinc  in  casibus  quibusdam  particularibus  bene  oportet 
attendere  ad  particulares  circumstantias,  ne  & debito 
ordine  aberretur. 

An  illas  quinque  cauro  positivae  tenentur  omnes  tequfe 
multum  restituere,  ubi  omnes  ad  damnificationem  concur- 
runt? 

VIII . R.  Negative,  sed  quisque  tenetur  sequd  primd 
ad  partem  damni  majorem  vel  minorem,  prout  magis  vel 
miniis  efficaciter  in  damnum  influxit,  quod  prudentum 
judicio  moraliter  determinandum  est. 

IX.  Quinto  loco  post  omnes  causas  positivas  tenentur 
causae  negativae,  nempe  mutus,  non  obstans,  non  manifes- 
tans; caussa  enim  negativae  tantiim  tenentur,  quia  non 
impediverunt  damnum,  quod  causse  positivee  intulerunt ; 
ergo  positivae  tenentur  ante  negativas. 

X.  Inter  causas  negativas  communiter  hic  ordo  admit- 
titur, ut  mutus  & non  obstans  teneantur  ante  non  mani- 
festantem ; quia  mutus  & non  obstans  debent  per  se  & 
immediate  damnum  avertere : non  manifestans  verd 
debtet  tantum  aliis  revelare,  ut  ipsi  avertant. 

Hinc  custodes  & praefecti  particulares  priAs  tenentur 
qu&m  generales ; quia  particularibus  incumbit  immediati 
impedire  damna : generalibus  autem  invigilare  tantum,  an 
particulares  debite  officio  suo  fungantur. 

“ Non  obstans”  quibusdam  videtur  prius  & strictius 
obligari  qu&m  “ mutus quia  facto  damnum  efficacius 
impediri  solet,  quam  verbo. 

Ordo  impediendi  ob  particulares  circumstantias  quan- 
doque immutatur:  unde  etiam  ordo  restituendi  inter 
causas  negativas  facile  inverti  potest. 
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JN.  85.  ELUCIDATIO  QUORUMDAM  DfCTO- 
BUM. 

1 Quid  sit  teneri  primo  loco . U.  Quid  sectmdo  foco. 

III.  Teneri  eegue  primo.  IV.  De  obligatis  <zgue  primd. 

V.  Quid , rfwjw  unus  cooperans  restituit . 

. QUID  significat  teneri  primo  loco,  secunde,  tertie,  3(0. 
Mt  Nufti.  praeced,  diotuwest? 

I.  R.  Teneri  primo  loco,  est  aliquem  sio  obligari,  ut 
ante  omnes  alios  restituere  teneatur  totum,  ad  quod  primo 
loco  tenetur ; ac  ipso  restituente,  vel  condonationem  t 
domino  obtinente,  cseteri  omnes  dant  liberi ; uno  verd  ex 
caeteris  restitnente,  ipse  eidem  totum  refundere  teneatur. 

II.  Secundo  loco  tenetri  significat, quod  deheat  rpstitpere 
ante  omnes  alios  tertio,  quarto  aut  quinto  loco  obligato#, 
ita  ut  si  ipse  restituat,  aut  remissionem  obtineat,  liberentur 
omnes  subsequentes ; & si  quis  ex  sequentibus  restituat, 
ipse  eidem  totum  refundere  teneatur:  ille  tamen  qui  primo 
loco  tenetur,  si  secundo  loco  obligatus  restituerit,  eidem 
totum  refundere  tenetur  in  conscientia,  iiefet  io  odium 
delicti  negetur  actio:  item  si  ei  facta  sit  remissio,  non 
ideo  liber  est,  qui  primo  loco  tenetur. 

Eodem  modo  dicendum  de  illo,  qui  tepetur  tertio, 
quarto  aut  quinto  loco. 

Quid  est  teneri  seque  primo  seu  eodem  loco  ? 

III.  B.  Est  ad  restitutionem  obligari  seque  immediati, 

ita  ut  nullus  teneatur  in  solidum  nisi  deficientibus  aliis 
ejusdem  loci  seu  ordinis;  & nullo  deficiente,  singuli  ©bUr 
genttirad  aliquam  partem  juxta  proportionem  sui  infiuxfis; 
quod  si  aliquis  eorum  deficiat,  eseteri  simul  ejus  partem 
supplere  tenentur:  si  unus  eorum  totum  restituerit,  alii 
tenentur  ei  suas  partes  refundere ; si  uni  sit  facta  remissio, 
alii  non  liberantur  a suis  partibus  seu  quotis.  - 

Observandum,  qu6d  seque  primo  teneri  non  dicatur  hoc 
sensu,  quasi  singuli  tenerentur  ad  partes  aequales:  sed 
singuli  tepentur  pro  rata  influxus,  ut  dictum  est  Num. 
praecedenti. 

Quinam  sunt  illi,  qui  aeque  primo  ad  restitutionem 
tenentur  ? 

IV.  R.  Sunt  illi  inter  quos  non  est  ordo,  quod  colligitur 
ex  numero  superiori,  ut  suet,  v.  g.  plures  mandantes  inter 
se:  item  consulens,  consentiens,  palpans,  receptam;,  & 
participans  in  actione  injusta  inter  se. 
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Ex  dictis  resolve  sequentia.  Joannes  causa  cooperans 
totum  restituit : an  cseteri  cooperantes  sunt  liberi  ? 

V.  R.  Dist.  1°.  Si  sit  ordo  inter  eos,  & Joannes  tenea- 
tur ante  alios  cooperantes,  hi  erunt  liberi : v.  g.  Joannes 
est  consulens,  & alii  sunt  muti,  vel  non  obstantes. 

2°.  Si  alii  cooperantes  ordine  procedant  Joannem, 
tenentur  ei  totam  restitutionem  factam  refundere : v.  g. 
alii  sunt  mandantes,  & Joannes  tsnt&m  est  consentiens. 

3°.  Si  nullus  sit  ordo  inter  Joannem  & alios,  sed  omnes 
teneantur  »qufe  primo,  tenentur  alii  Joanni  refundere 
suas  quotas  secundam  influxum. 

Joannes  causa  cooperans  accepit  remissionem  restitu- 
tionis: an  alii  cooperantes  sunt  liberi  ? 

R.  Dist.  eodem  modo:  si  Joannes  sit  obligatus,  vel 
remissionem  obtinet  ante  alios,  alii  sunt  liberi : si  post 
alios,  alii  non  sunt  liberi  ; si  Joannes  teneatur  eodem 
ordine  cum  aliis,  alii  non  liberantur  quoad  suam  partem, 
tedtantdm  ab  eo,  qudd  amplius  non  teneantur  supplere 
partem  Joannis  si  ipse  deficiat,  quam  supplere  debuis- 
sent, si  ipsi  non  fuisset  facta  remissio. 

Tres  sequd  primd  ad  restitutionem  tenentur:  uni  fit 
remissio,  secundus  partem  suam  restituere  non  potest: 
ad  quid  tenetur  tertius  ? 

R.  Tenetur  tertius  ad  restituendam  suam  partem,  & 
insuper  ad  mediam  partem  impotentis.  Patet  ex  dictis. 

Ex  his  colligat  Confessarius  ad  quid  obligandus  sit  pce- 
nitens,  qui  confitetur  se  cooperatum  esse  damno  ordine 
restitutionis  secundo,  tertio  vel  pari ; scilicet  antequam 
absolvi  potest,  debet  omnino  serto  promittere,  qudd  velit 
omni  vi k urgere  procedentes  vel  pares,  ut  restituant : Si 
autem  illud  efficere  non  possit,  vel  qui  prids  aut  pari 
ordine  tenebatur  non  velit,  ipse  poenitens  defectum  aliorum 
supplere  tenetur. 

N.  86.  DE  INJURIIS  IN  PARTICULARI,  ET 
EARUMDEM  RESTITUTIONE. 

I.  Ordo  honorum  fy  injuriarum . 

POSTQUAM  in  procedentibus  actum  est  de  injuria 
ac  restitutione  in  generali,  de  circumstantiis  restitutionis, 
causis  excusantibus,  & de  cooperantibus  injustitiae,  agen- 
dum nunc  est  de  injuriis  in  particulari,  idque  secundam 
varia  bona,  in  quibus  homo  injuriam  pati  potest. 

n 3 
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.Quot  sunt  bona,  in  .quibus  alitaris  injuriaaaipati,  h 
restitutionem  exigere  potest  ? : 

L iR.  Reduci  pessimi  ad  quatuor  classes. 

1°.  Bona,  qnsB  dicuntor  fortunae  seu  temporalia,  in 
quibus  homo  patitur  injuriam  per  fartum  .&  rapinam» 

2°.  Bona  .famae  & honuris,  qu»  violantur  per  detracti- 
unemycontmneliam,  calumniam,  judicium  temerarium,  &c. 

. 3Q.  Bona  corporis,  quae  laeduntur  homicidio,  mutila- 
tione,  stupro,  adulterio,  &c. 

4>°.  Bona  spiritualia  tam  naturalia,  quam  supernato- 
ralia,  quibus  nocumentum  infertur  seductione  fraodn- 
lenta,  veneno,  maleficio,  &c. 

De  horum  bonorum  injuria  ac  restitutione  veluta  mi- 
noribus ad  majora  ascendentes,  agemus  primo. 

N,  87.  DE  FURTO  ET  RAPINA. 

S . Thom.  2.  2.  qucest.  66. 

I.  Furtum  gener atim  II.  Dividitur . III.  Stricti  sump- 
tum definitur , IV.  Et  dividitur  in  simplex  8$  qualifica- 
tum.  V . Furti  qualificati  sunt  quinque  species ; VI.  Pe- 
culatus, VII.  Plagiatus,  Vi  II.  Abigiatus , IX.  Sa- 
crilegium, X.  Et  rapina . XI*  Quce  differt  specie  d 
furto . 

I.  FURTO  & rapina  generatim  sumptis  comprehendi 
possunt  omnes  injuri»,  quas  aliquis  patitur  in  bonis  tem- 
poralibus >seu  fortaoee,  vel  in  jure  ad  similia  bona:  «ise 
dictae  inj urite  fiant  aperte  sive  occulte,  sive  commissione 
sine  omissione,  sive  operando  sive  cooperando. 

Quomodo  dividitur  furtum  generatim  sumptum *? 

II.  R.  Tripliciter:  scilicet  in  “ occultum/’  quod  eat; 
furtum  proprii  dictum,  “ violentum,”  quod  est  rapina,  & 
“fraudulentum,”  quod  committitur  in  contractibus  per  in- 
justas fraudes  & deceptiones.  Plora  huc  reducenda  vide 
in  Catechismo  Romano  ad  septimum  Decalogi  prteceptmn. 

Vox  “ furtum”  igitur  accipitur  tripliciter,  1°.  latissimi 
ut  supra:  2°.  lati,  prout  comprehendit  furtum  stricte 
dictum  & rapinam ; 3°.  stricte  & proprie,  de  qme  ihlc 
pttissundm  agitor. 

Quid  est  furtum  proprie  & stricti  dictum. 

III.  R.  Est  ^occulta  acceptio  rei  «lienes,  invito  rationa- 
bili  ter  domino* 
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Dicitor  “occulta,”  scilicet  respecta  domini  vel  illorum, 
qui  rem  custodiunt,  quantum  eat  ex  intentione  furis,  qui 
intendit  accipere  ren^  domino  ignorante. 

Dicitur  “reialienje,”  & intelliguivtur  non  tantum  res 
mobiles,  sed  etiam  immohiie*,  & jura:  item  sive  res  spec- 
tent ad  aliquem  jure  proprietatis,  sive  tantum  quoad 
usum,  custodiam,  &e. 

Dicitur  “ acceptio,”  & iaXeJHgitur  non  tantum  ablatio, 
sed  etiam  occupatio  & detentio. 

“ Domino,”  id  est  ille,  coi  res  aliquo  jure  subjecta  est. 

xt  invita,”  sive  positive  shre  nqgativt,  srve  sit  iovitni 
simpliciter,  sive  secundum  quid. 

“ Rationabiliter,”  id  est  sic,  ut  non  habeatur  justa 
causa  id  faciendi  mdependenter.d  consensu  domini. 

Quomodo  dividitur  furtum  ? 

IV.  R.  In  simplex  & quatificatum.  Simplex  est  jam 
definitum  : qualificatum  est  illud,  cui  adest  aliqua  qualitas 
seu  circumstantia,  ratione  cujus  augetur  ejus  enormitas, 
& bono  communi  specialiter  adveneat* r. 

V.  In  jure  assignantur  quinque  , species  furti  quali ficati, 
scilicet  peculatus,  ;piagiatus,  ;abigiaUis,  sacrilegium,  fc 
rapina. 

VI.  Peculatus  est,  dum  quis  aliquid  ex  bonis  publicis 
foratur,  apt  in  suos  usus  convertit : tale  crimen  est  aunri- 
pere  ex  meanto  publico,  falsificati#  jnooetaa,  «rasura  pecu- 
niae, ,&c.  ejus  poena  est  capitalis. 

VII.  Piagiatus  est,  dum  quis  hominem  abducat,  ut 
vendat  inservum,  prout  fecerunt  fratres  Jloseph,  Genes, 
oap.  isontra  fhoc  crimen  statuit  Deus  Exodi  cap.  2 L & 
Deu  ter.  cap.  24>.  poena  ro  mortis. 

VIII.  Abigiatus  est,  dum  furtive  abducuntur  pecora: 
ad  boc  crimen  reducuntur  furta  instrumentorum  neces- 
sariorum ad  agriculturam;  pcena  est  suspendium. 

IX.  Sacrilegium  est,  dum  furto  aufertur  res  sacra,  vel 
res  profana  ex  loco  sacro,  in  quo  tanquam  in  asylo  »vel 
custodia  erat  constituta:  ad  sacrilegium  etiam  spectat  si- 
mo n ia  juris  divini,  litem  dum  solemntter  professas  aliquid 
getinaft  aut  recipit  sine  venia  sui  superioris : & geaeiatim, 
dum  res  sacra  convertitur  in  usus  profanos. 

Quid  est  rapioar 

X.  Est  violenta  rei  alienes  acceptio  invito  rationabiliter 
domino. 

Violentia  consistit  in  eo,  quod  fiat  domino  aliquo  modo 
praesente  & vidente,  & superaddit  furto  injuriam  specialem 
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in  personam  domini,  sive  dominus  exteriita  renitatur  sive 
non  renitatur  ob  impotentiam,  metum  aut  verecundiaui. 

An  rapina  specie  differt  & furto  ? 

XI.  R.  Affirmativi : quia  licet  repugnent  virtuti  jus- 
titiae eodem  modo,  nempe  per  defectum,  repugnant  equi- 
dem sub  diversa  ratione,  cum  in  rapina  interveniat  spe- 
cialis injuria  in  dominum,  propter  adjunctam  violentiam. 

Hinc  peccatum  rapinas  debet  speciatim  in  confessione 
exprimi. 

N.  88.  DE  GRAVITATE  PECCATI  FURTI  ET 
RAPINAS. 

S.  Thom . qucest.  66.  art.  6. 

I.  Furtum  fy  rapina  in  genere  mortalia.  II.  Quandoque 

venialia.  III.  Quantitas  materies  ad  furtum  mortale. 

IV.  Sufficit  stipendium  diurnum  honesti  operarii. 

QUANTUM  peccaturo  est  furtum  & rapina? 

I.  R.  Sunt  peccata  ex  genere  suo  mortalia.  Probatur 

ex  1.  ad  Corinth.  cap.  6.  ubi  dicitur:  “ Neaue  fures 

“ neque  rapaces  Regnum  Dei  possidebunt  v deinde  gra- 
viter repugnant  charitati  & justitiae  proximi,  tenduntque 
ad  evertendam  communem  pacem. 

Obj.  Prov.  cap.  6.  V.  30.  dicitur : “ Non  grandis  est 
“ culpa,  cum  quis  furatus  fuerit ; furatur  enim,  ut  esuri- 
“ entem  impleat  animam.” 

R.  S.  Thom.  ad.  1.  “ dicendum,  quod  furtum  dicitur 
“ non  grandis  culpa  duplici  ratione : 1°.  Propter  necessi- 
“ tatem  inducentem  ad  furandum,  quae  diminuit  vel  tota-» 

liter  tollit  culpam,  ut  infra  dicetur.  Unde  subditur : 
M * Furatur  enim,  ut  esurientem  impleat  animam/  Alio 
“ modo  dicitur  furtum  non  esse  grandis  culpa  per  compa- 
“ rationem  ad  adulterium:  unde  subditur  de  fure,  quod 
“ deprehensus  reddet  septuplum:  qui  autem  adulter  est, 
“ perdet  animam  suam.” 

Quotnpliciter  potest  furtum  fieri  veniale  ? 

II.  R.  Praecipue  duobus  modis,  scilicet  ex  imperfecta 
deliberatione  actfis  & ex  parvitate  materiae. 

Prior  modus  non  facile  supponitur  in  actu  exteriori 
ablationis  rei  alienae,  sed  facilius  fieri  potest  in  damui- 
ficatione,  & in  actibus  internis. 

Ratione  parvitatis  materiae  furtum,  v.g.  unius  assis  est 
veniale. 
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r Atfqul  addun*  duos  alios  modos:  1°.  Bx  moranti* 
lenter  culpabili,  quddres  sit  aliena.  2°.  Quod  domiam 
i»  matWO  gravi  non  sit  multum  invitus»  vel  tantum  ait 
invitus  4*0*4  modum  accipiendi ; verum  hi  duo  modi. ab* 
49lat£  v^uci  possunt  ad  parvitatem  materia?;  quia  licfcf 
motoria  #Lt  in  se  gravis»  iu  ordina  tamen  hujus  ablationis 
potest  dici  levis. 

Furtum  rei  levis  potest  fieri  mortale  variis  modis»  ut 

fMPteadmtur' 

Quae  quantitas  requiritur»  ut  furtum  sit  mortale  ex  parte 
suae  mater  i se  ? 

IJT.  *R.  Quidam  Authores  determinant  quantitatem 
respectiv^  ad  personas,  quibus  damnum  infertur,  Ita  ut 
materia  mortalis  esse  possit,  si  auferatur  a paupere,  quae 
mortalis  non  foret  si  auferretur  a di  vite:  verdm  hoc  hodie 
videtur  antiquatum»  & communiter  nuuc  statuitur  qqjmti- 
UssbsqJuta»  non  respiciendo  an  persona,  a qua  autertufv 
sit  dives,  an  pauper;  ratio  est,  qudd  dives  non  habeat 
Uunus  jus  iu  res  suas,  quam  pauperior,  adeoque  dum 
aequalis  utrimque  quantitas  aufertur,  eatenus  non  uuuftp 
infertur  injuria  ditiori,  quum  pauperiori. 

. pam  his  consistit,  qubd  popnitens  in  confessione  expri* 
mere  debeat,  an  a paupere,  au  a di  vite  rem  abstulerit ; 
«ed  hoc  non  est  ratione  furti,  sed  ppopter  incommoda  & 
sequelas,  quae  ex  furto  in  pauperem  commisso  profluere 
soleat,  nt  lucrum  cessans,  damnum  emergens,  inedia, 
dolor,  &c*  verum  haec  omnia  furto  intrinseca  sunt. 

Si  dioas»  quod  dives  non  sit  ita  invitus  quoad  furtum, 
v.g.  24  assium:  resp.  quod  praesumatur  iuvitus  proportie- 
jiatim  ad  materiam:  quod  si  constet  dominum  non  esse 
multum  invitum,  tunc  quidem  fieret  veniale,  ut  supra  dica- 
tum est,  sed  independenter  an  dominus  sit  dives  vel  pauper. 

Qoaenam  quantitas  videtor  absoluti  sufficiens  ad  fur|um 
mortale  ex  parte  materiae  ? 

R.  Communior  & plausibilior  sententia  habet,  quod 
sufficiat  merces  seu  stipendium  diurnum  viri  honesta  arte 
laborantis,  id  est  tres  aut  quatuor  solidi  pro  hoc  tempore 
& pro  bac  patria;  quia  sicut  labor  diurnus  solet  aestimari 
gravis,  ita  & stipendium  correspondens. 

IV.  Dicitur:  “ tres  aut  quatuor  solidi ;”  quia  quantitas 
illq  nou  potest  physicb  vel  mathematice  determinari,  sed 
morali  ter  tantum:  & fortassis  ideo  latet,  ait  S.  Augustinup 
lib.  2.1.  de  Civ.  Dei  cap.  uit.  agens  de  peccatis  venialibus : 
“NeMudiumprofieiendi  ad  omnia  peccata  cavenda  j>igre«- 
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“ cat.”  Et  Enchiridii  cap  17.  ait.  “ Sunt  quaedam,  qu» 
nescire,  quam  scire,  sit  utilius/*  “ Dicitur  etiam : “ pro 
“ hoc  tempore  et  pro  hac  patria quia  ubi  pecunia  est 
ahundantior  vel  rarior,  major  vel  minor  quantitas  requi- 
ritur, et  quo  tempore  pecunia  hic  erat  rarior,  minor  quan- 
titas  sufficiebat,  cum  respectivfe  ad  illa  soleat  augeri  vel 
minui  stipendium  diurnum  operarii. 

N.  89.  DE  PALLIIS  AUT  EXCUSATIONIBUS 
FURTORUM. 

I.  Licet  accipere  alienum  in  necessitate  extrema . II.  Postea 

quandoque  reddendum . III.  Aon  licet  in  necessitate 

communi . IV.  Nec  etiam  in  gravi . V.  Propositio 

damnata . VI.  Necessitas  pascendi  animalia 

DUO  sunt  praecipui  tituli,  sub  quibus  tegi  solent  furta, 
scilicet  tituli  necessitatis  & justae  compensationis.  Hinc 
quaeritur : 

An  liceat  in  necessitate  furari,  seu  potitis,  an  liceat 
accipere  alienum  propter  necessitatem  ? 

R.  Oportet  distinguere. triplicem  necessitatem,  extre- 
mam, in  qua  periclitatur  vita,  gravem,  in  qua  pericli- 
tatur sanitas,  aut  status,  et  communem,  quam  passim  pa- 
tiuntur pauperes.  Vide  dicta  “ de  praecepto  eleemosynae** 
Nuro.  144. 

I.  Licitum  est  accipere  alienum  sive  occultfe  sive  mani- 
feste, inquantum  opus  est  ad  subveniendum  necessitati 
extremae : ratio  est,  quod  tunc  omnia  sint  .cummunia,  ut 
dictum  est  Num.  16. 

Si  id  licitum  sit  ad  subveniendum  propriae  necessitati 
extremae,  idem  licebit  pro  necessitate  proximi,  nisi  ipsi 
possem  succurrere  ex  meis. 

Unicus  hic  casus  excipitur,  nempe  dum  per  acceptionem 
alieni,  dominus  conjiceretur  in  similem  necessitatem. 

An  censetur  esse  in  extrema  necessitate,  qui  petendo 
aut  mendicando  potest  suam  extremam  necessitatem  sub- 
levare ? 

R.  Negativfc:  nemo  enim  censetur  esse  in  extrema  ne- 
cessitate, qui  medio  licito  potest  illam  sublevare  : nec  dici 
debet  istud  medium  indecorum  viro  honesto ; necessitati 
enim  nil  est  indecorum : praeterea  talis  praetextus  aperiret 
ostium  pluribus  furtis  et  perturbationi  reipublicae. 

An  ablata  ob  extremam  necessitatem  restitui  debent  ? 

II.  R.  Si  res  ablata  transacti*  necessitate  adhuc  extet, 
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indubife  est  restituenda,  quia  necessitas  extrema  non  oon- 
fert  jus  ad  rem  alienam,  nisi  in  quantum  necessaria  est 
ad  ipsam  sublevandam:  unde  si  ad  evitandam  mortem  usus 
sis  equo  alieno,  transacta  necessitate,  illum  reddere  debes. 

Si  res  sit  consumpta,  v.  g.  vinum,  panis,  &c.  nil  restitui 
debet,  etiamsi  necessitatem  passus  ad  meliorem  fortunam 
deveniat : excipe,  nisi  ipse  habeat  alibi  bona,  et  sic  cen- 
seatur potilis  rem  alienam  accipere  mutud;  tunc  enim 
reddi  deberet,  nec  talis  est  in  necessitate  extrema  simpli- 
citer, sed  tantum  secundum  quid. 

Quid  dicendum  de  necessitate  communi  et  gravi  ? 

III.  R.  Apud  omnes  certum  est,  quod  non  liceat  acci- 
pere alienum  ob  necessitatem  communem. 

IV.  Nec  etiam  licitum  est  accipere  alienum  ob  necessi- 
tatem gravem  qualeincumque  distinctam  ab  extrema ; quia 
ob  talem  necessitatem  bona  non  fiunt  communia : ratio  est, 
quod  cum  casus  gravis  necessitatis  sint  valde  communes, 
facili  sequeretur  reipublicse  perturbatio,  si  tunc  alienum 
turripere  foret  licitum. 

V.  Hinc  damnata  est  hsec  propositio  36.  ab  Innocentio 
XI.  “ Permissum  est  furari,  non  solum  in  extrema,  sed 
“ etiam  in  gravi  necessitate.” 

Conveniunt  tamen  Authores  peccatum  illius,  qui  ex 
gravi  necessitate  furatur,  diminui  tantd  magis,  quantd 
necessitas  est  major. 

Obj.  I.  S.  Thom.  non  distinguit  inter  necessitatem 
gravem  et  extremam ; ergo,  &c. 

R.  Neg.  ant.  Patet  ex  art.  7.  in  “ Corp.”  et  ad  2. 

Obj.  II.  Res,  quas  aliqui  superabundanter  habent,  ex 
jure  naturali  debentur  pauperum  sustentationi,  ait  S. 
Thom.  atqui  id  verum  est  non  solum  in  extrema,  sed  etiam 
in  gravi  necessitate : ergo  pauperes,  res  illas,  uptote  sibi 
debitas,  accipere  possunt  in  gravi  necessitate. 

R.  Ex  argumento  sequeretur,  quod  non  soldm  in  gravi, 
sed  etiam  in  communi  necessitate  id  liceret,  quod  nemo 
dixerit.  Deinde  dum  quis  aliquid  tenetur  alteri  dare,  non 
ideo  alter  potest  illud  snrripere : et  maximfe  hic,  ubi  non 
est  debitum  justitise,  sed  solius  charitatis  et  misericordi». 

An  rustici  tenentur  ad  restitutionem,  quorum  pecora 
tempore  belli  pr»  necessitate  indifferenter  comedunt  de 
pascuis  alienis  ? 

VI.  R.  Danes  & Steyaert  excusant  quidem  tales  si  pec- 
cato, sed  non  ab  obligatione  restitutionis  seu  potius  soluti- 
•nis ; quia  censentur  depascere  alienum  per  modum  mutui. 
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Daefittan  excusat  eos  a peccato  et  restitutione’ hoc  titulo, 
quod  sint  quasi  pars  exercitus,  et  ita  jure  belli  aliena 
prata  depascantur,  sicuti  ex  his  pratis  subministratur  pa« 
bulum  equis  militum.  Id  veram  est,  quando  invadunt* 
pascua  illorum,  qui  in  bello  sunt  adversarii : quod  si  in va- 
dant pascua  illorum,  quibusoum  in  pace  sunt,  dici  potest, 
quod  iuterveniat  aliquis  contractus  virtualis  et  universalis, 
quo  damnificatis  relinquitur  jus  compensationis,  ut  si  fortS 
ad  similem  necessitatem  devenerint,  etiam  pecora  sua  itr 
aliena  pascua  immittere  possint. 

Similiter  ex  conventione  generali  admitti  solet,  ut  uha 

Slva  subministret  ramusculos  pro  conficiendis  ligamentis 
teri  sylvae,  sic  ut  hacc  maneat  priori  ad  similem  vicem* 
Obligata. 

In  his  et  similibus  semper  Cavendum  a nocumentis  noir 
necessariis : alioquin  incurritur  obligatio  restitutionis. 


N.  90.  DE  RECUPERATIONE  SEU  COMPEN- 
SATIONE. 

S . Thom . 2.  2.  q.  66.  art . 9 Sf  5. 

% Compensatio  II.  Est  dztpkx,  III.  Manifesta,  IV.  Et 
* opcukcu  V.  Qwb  per  se  semper  esi  illicit&.  VI.  JutstU 

alios  per  accidens  potest  esse  licita , pomtis  conditionibus. 

QUID  est  compensatio  ? 

I.  R.  Dicitur  injure  debiti  et*  crediti  inter  se  contri- 
butio. 

Potest  fieri  dupliciter,  vel  tantumdem  retinendo,  vei 
tantumdem  surripiendo  ex  rebus  debitoris*  quantum  de- 
bitor obligatur. 

Quotuplex  est  compensatio  ? 

II.  Duplex,  manifesta  videlicet  et  occulta* 

Quid  est  compensatio  manifesta? 

III.  R.  Est  debiti  & crediti  inter  se  contributio  scietito 
debitorC : v.  g.  Joannes  debfet  Petro  1-00  pto  panno,  et* 
Petrus  debet  Joanni  100  pro  vino  : debitum  et  creditum ^ 
compensantur,  et  satisfactum  est  utrique^ 

An  compensatio  manifesta  semper  est  Itcitft  ? 

R.  Si  agatur  de  retinendo  rem  alteri  debitam*  e&  quod 
alter  mihi  «qualem  rem  debeat*  Ircita  e*st  talhi  compCnsufio. 

Item  licitum  est  recuperaro  rem  suam  i tt  fiagranti  actt^3 
enis  furti  v#,vei  quandoeairondum  est  in  loco  tuto  reposita,* 
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quia  id  habet  rationem  ju9t» defensionis ; quini  md  plures 
Anthores  dicunt,  illud  etiam  licite  fieri  “ cum  vi  mode- 
rata,” s»  res  recuperanda  in  specie  extet  & aliter  recupe- 
rari non  possit,  modo  absit  scandalum  aliaque  inconve- 
nientia. 

Si  verd  manifeste  accipiatur  res  ab  altero  possessa,  quia 
aher  rem  illam,  vel  «qualem  debet;  ordinarie  talis  com- 
pensatio est  illicita;  quia  est  contra  ordinem  juris,  & 
pacis  publicae  perturbati va. 

Queenam  compensatio  dicitur  occulta  ? 

IV.  R.  Illa,  quee  fit  inscio  debitore.  Potest  antem 
fieri  tripliciter :,1Q.  Recnperando  rem  suam  occulte  in 
individuo  ab  alie  injuste  detentam : 2°.  Sorripiendo  oc- 
culte a debitore  «qui valens  rei  debite,  si  solvere  aut 
restituere  nolit : 3°.  Occulte  retinendo  ex  bonis  debitoris 
tantum,  quantum  mihi  debet. 

An  compensatio  occulta  est  licita? 

V.  R.  S.  Thom.  art.  5.  ad  3.  dicit ; “ Qui  vero  furtim 
“ accipit  rem  suam  apud  alium  injuste  detentam,  peccat 
“ quidem,  non  quia  gravat  eum,  qui  detinet  (&  ideo  non 
" teSetnr  ad  restituendum  aliquid  vel  ad  compensandum) 
“ sed  peceat  contra  justitiam  communem,  dnm  ipse  sibi 
u usurpat  rei  suae  judicium,  juris  ordine  praetermisso. 
“ Et  ideo  tenetur  Deo  satisfacere,  & dare  operam  ut 
“ scandalum  proximorum,  si  inde  ortum  fuerit,  sedetur.” 

Hinc  eam  semper  esse  illicitam  sustinet  Steyaert,  & 
alii  Lovanienses. 

Deinde  licet  lmsio  ordinis  juris  quandoque  non  esset 
nisi  veniale  peccatum ; aliae  tamen  inordinationes  graves 
inde  sequi  natm  sunt,  ut  scandala,  infamia,  periculum  du- 
plicis solutionis,  pericnlum  frequentis  abusfis  contra  bo- 
num commune,  &c.  bine  plerique  Anthores,  etiam  illi,  qdi 
eam  licitam  defendunt,  dicunt  eam  in  praxi  periculosam, 
ac  adeo  generaliter  dissuadendam. 

VI.  Sylvius  tamen,  Wiggers,  De  Cocq,  Billuart,  Col- 
iet,  &c.  docent  eam  per  accidens  posse  esse  licitam,  positis 
conditionibus  sequentibus. 

1°.  Ut  debitum  sit  certum  & liquidum,  seu  certo  con- 
stet, rem  esse  tuam.  Item  ut  sit  debitum  ex  justitia,  non 
ex  charitate  aut  alia  virtute, 

2°.  Ut  non  possit  alia  ratione,  v.  g.  via  juris,  recupe- 
rari, nisi  cum  gravi  detrimento  & incommodo. 

3a.  Ut  absit  periculum  scandali  & infamiae,  ne  v.  g.  sic 
recuperans  habeatur  ut  fur. 
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4°.  Ut  caveatur,  ne  debitor  hoc  modo  bis  solvat  aut 
reddat. 

5°.  Ut  accipiatur  res  eadem  in  specie  si  fieri  possit,  nec 
fiat  injuria  tertio,  accipiendo  rem  ejus,  v.  g.  debitori  com- 
modatam. 

6°.  Ut  compensatio  non  fiat  ex  re  debitoris  apud  cre- 
ditorem deposita  vel  commodata;  hoc  enem  prohibent 
jura  cap.  Bona  fides  “ de  deposito:”  nec  potest  fieri 
compensatio  ex  re  Civitati  aut  Principi  debita,  v.  g.  ex 
vectigalibus : sic  etiam  qui  condemnatus  est  ad  dandam 
pecuniam  vel  quid  aliud,  non  potest  uti  compensatione. 

7°.  Ad  evadendam  difficultatem  objectionum,  addit 
Billuart,  requiri,  ut  haec  omnia  constent  non  proprio  ju- 
dicio ipsius  compensantis,  sed  judicio  alicujus  viri  pru- 
dentis, ne  iniquitas  mentiatur  sibi. 

Verum  tot  conditiones  & cautelae,  quse  vix  unquam 
adesse  omnes  possunt,  merito  arguunt  hujus  sententiae  in- 
firmitatem : deinde  semper  militat  ratio  S.  Thomae,  qudd 
compensans  peccet  contra  justitiam  communem,  dum  ipse 
sibi  usurpat  rei  suae  judicium,  juris  ordine  praetermisso. 

Quidquid  sit,  certum  interim  est,  famulantes,  liedt  a 
parte  rei  stipendium  minus  acciperent,  quam  valet  labor, 
quem  subeunt,  propterea  tamen  uti  non  posse  compensa- 
tione occulta,  ut  constat  ex  hac  propositione  37.  damnata 
ab  Innocentio  XI.  “ Famuli  & famulae  domesticde  possunt 
“ occulte  heris  suis  surripere  ad  compensandam  operam 
“ suam,  quam  majorem  judicant  salario,  quod  recipiunt.” 
Quod  Authores  etiam  extendunt  ad  casum,  quo  famulus 
coactus  fuit  ex  penuria,  &c.  pro  minori  stipendio  servir^. 

N.  91.  DE  FURTIS  MINUTIS. 

I.  Furtum  rei  levis  Jit  grave . II.  Propter  effectum . 

III.  Vel  ex  intentione . IV.  Vel  ex  coalescentia  mate- 

rice.  V.  Propositio  damnata . VI.  Monitum . 

DICTUM  est  Num.  88.  furtum  ex  genere  suo  esse 
peecatum  mortale,  posse  tamen  est  veniale  ex  imperfecta 
deliberatione  actus,  & ex  parvitate  materiae. 

An  furtum  semper  est  veniale,  quando  materia,  quse 
aufertur,  est  levis  ? * 

L R.  Negative : potest  enim  fieri  mortale  septem  mo- 
dis sicut  quodlibet  peccatum  veniale  ex  parvitate  materiae 
fieri  potest  mortale,  ut  videri  potest  Num.  165.  “ de  Ac- 
“ tibus  Humanis.” 
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II.  Praecipue  tamen  furtum  leve  quoad  materiam,  fit 
mortale  tribus  modis:  1°.  Mortaliter  peccat  auferens 
materiam  levem,  habens  voluntatem,  affectum,  aut  inten- 
tionem auferendi  rem  notabilem,  si  occasio  adesset. 

III.  2Q.  Peccatur  mortaliter  toties,  quoties  quis  aufert 
rem  levem  intendens  per  plura  minuta  furta  pervenire  ad 
summam  notabilem : sic  v.  g.  qui  ex  intentione  furandi 
quinque  florenos,  singulis  vicibus  abstulisset  unum  assem, 
fecisset  eatenus  100  peccata  mortalia.  Ratio  est,  qudd 
singula  furta  proveniant  ex  intentione  mortaliter  mala. 

Malfe  proinde  resolvit  Daelman  qusest.  5.  observ.  4. 
qudd  talis,  licet  mortalia  peccet' ratione  intentionis,  non 
committat  tamen  tot  peccata  mortaliter,  quot  committit 
furta : indubife  enim  actus  ex  intentione  mortaliter  mala 
procedens,  est  peccatum  mortale. 

IV.  3P.  Licet  quis  nec  intentionem  habuerit  auferendi 
rem  gravem,  nec  etiam  per  minuta  intenderit  pervenire 
ad  summam  notabilem,  tamen  qui  ab  uno  vel  etiam  a di- 
versis saepe  minuta  furatur,  peccat  mortaliter  eo  ipso  quo 
advertens,  vel  advertere  potens  & debens  se  pervenire  ad 
materiam  notabilem,  eandem  complet.  Unde  actus  priores 
erunt  peccata  venialia  ex  parvitate  materi» ; sed  actus, 
quo  completur  materia  sufficiens  ad  mortale,  erit  mortalis; 
quia  ille  ultimus  actus  censetur  esse  circa  materiam 
gravem,  e6  quod  priores  materi»  coalescant  cum  ultima, 
& ita  volendo  ultimam,  interpretativ&  vult  materias 
priores. 

Propter  eandem  rationem  dicendum  est,  quod  si,  v.  £. 
nono  furto  levi  compleverit  materiam  gravem  & mortali- 
ter peccaverit,  iterum  peccet  mortaliter  addendo  decimum 
furtum  leve,  & sic  de  caeteris.  Vide  Num.  161.  “ de  Ac- 
“ tibus  Humanis,”  ubi  etiam  dictum  est,  quomodo  materi» 
parvorum  furtorum  coalescant. 

V.  Circa  hanc  materiam  damnata  est  ab  Innocentio  XI. 
b»e  propositio  38.  “ Non  tenetur  quis  sub  poena  peccati 
“ mortalis  restituere  quod  ablatum  est  per  parva  furta, 
“ quantumcuraque  sit  magna  summa  totalis.” 

Ex  dictis  inferes,  qudd  caupones,  mercatores,  aut  ha- 
bentes officinam,  qui  defraudant  in  numero,  pondere  vel 
mensufra,  etiamsi  singulis  vicibus  tantam  intendant  leve 
quid  furari,  singulis  tamen  vicibus  peccent  mortaliter; 
quia  intentio  illorum  est  per  tales  defraudationes  perve- 
nire ad  summam  notabilem. 

Quod  si  ab  initio  illam  intentionem  non  habuerint, 
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peccant  eqoidem  singulis  vicibus  mortaliter,  postqitm 
materiam  grayem  compleverunt.  . 

Dicunt  multi  Authores,  requiri  majorem  quantitatem 
materiae  ad  esse  mortale,  dum  per  minuta  furta  a diversis 
vel  ab  eodem  diversis  vicibus  res  auferuntur : sed  id  re- 
jicit Braunman  tanquam  in  praxi  nocivum,  quia  ad  esse1 II. 
mortale  sufficit  notabilis  quantitas  absoluta  damni,  aut  rei 
alienae,  quae  detinetur  injuste. 

Au  dum  singuli,  ex  pluribus  inferunt  eidem  damnum 
leve,  quod  simul  sumptum  est  grave,  materiae  coalescant  ? 

R.  Negative,  nisi  sibi  mutue  coeperentur.  Vide  DaeL- 
raan  quaest.  5.  “ de  furto"  observ.  4. 

An  qui  summam  notabilem  per  minuta  furta  accepit, 
tenetur  sub  mortali  totam  restituere  ? 

R.  Negative,  sed  ut  sit  immunis  a peccato  mortali 
injustae  detentionis,  sufficit  restituere  intantum,  ut  illud, 
quod  retinet,  non  sit  ampliils  materia  gravis. 

VI.  Notant  tamen  Authores,  id  in  praxi  periculosum : 
unde  Confessam  respectu  omnium  furum  inexorabiles 
esse  debent,  & obligare  pcen  itent  es  ad  restitutionem  om- 
nium, etiam  minutorum  furtorum,  ut  sic  a majoribus  effi- 
cacius deterreantur. 

; Quomodb  practice  procedendum  sit  cum  eo,  qui  confi- 
tetur se  furatum,  videri  potest  in  schemate  7. 

N.  92.  DE  FURTIS  QUORUMDAM  IN  PARTI- 
CULARI. 

I.  Furta  filiorum- familias.  II.  Quandonam  mortalia. 

III.  Et  quandonam  restitutioni  obnoxia.  IV.  Furta 
conjugum . V.  Furta  parentum  in  filios.  VI.  Furta 
famulantium.  VII.  Pro  alendis  pecoribus.  VIII. 

Furta  Religiosorum.  IX.  Monitum. 

QUID  censendum  de  furtis  filiorum-familias  ex  bonis 
parentum  ? 

I.  R.  Si  filius  quantitatem  notabilem  surripiat  a paren- 
tibus graviter  invitis,  certum  est,  illum  peccare  mortaliter. 

II.  Dicitur  “ quantitatem  notabilem:"  quia  omnes  ad- 
mittunt, qu5d  materiae  quantitas  blo  debeat  esse  major  pro 
peccato  mortali,  quam  dum  aufertur  aliquid  ab  extraneis : 
cujus  ratio  est,  quod  proles  habeant  quoddam  jus  remotuta. 
in  bona  parentum,  quae  post  mortem  ad  ipsos  devolvi  de- 
bent: item  quia  parentes  non  ita  solent  esse  inviti. 
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: Dicitor  “ a parentibus  graviter  invitis pro  qno  notan- 
dam est,  eos  vel  tantam  esse  invitos  quoad  moaum  surri- 
piendi,  vel  esse  invitos  etiam  qaoad  substantiam  ablatam. 

Si  sint  tantam  inviti  quoad  modum,  admitti  solet,  quod 
requiratur  major  quantitas,  ut  peccetur  mortaliter  ex  parte 
materi»,  quam  dum  sunt  inviti  quoad  substantiam : item 
admittitur,  quod  si  tantum  displiceat  modus,  non  ipsa 
actio,  non  oriatur  necessitas  restitutionis. 

III.  Dum  autem  parentes  simul  inviti  sunt  quoad  sub- 
stantiam, & quantitas  est  satis  notabilis,  non  sunt  excu* 
sancti 'a  mortali  filii,  nec  ab  obligatione  restitutionis. 

Pro  similibus  attendi  debet  status  parentum,  an  opu- 
lenti, an  res  ipsis  angusta  sit,  &c.  item  »tas  filiorum  & 
finis,  in  quem  ablata  consumunt : consuetudo  etiam  loci, 
seu  quid  parentes  talis  conditionis  in  tali  loco  filiis  suis 
concedere  soleant,  respicienda  est. 

Maxime  etiam  attendendus  est  modus,  quo  filius  utitur 
in  surripiendo : an  v.  g.  effringendo  cistas,  contrahendo 
debita  nomine  parentum  falso  sigillo,  v.  g.  recipiendo 
reditus  censuum  parentibus  debitos,  &c. 

Practice  ut  plurimum  debent  obligari  aliquam  restitu- 
tionem vel  veni»  petitionem,  etsi  parentes  tantam  inviti 
forent  quoad  modum ; quia  boc  est  optimum  remedium 
contra  relapsum. 

Quod  si  filius-familias  teneatur  quid  notabile  parentibus 
restituere,  & non  posset,  tunc  obligandus  est,  ut  in  divi- 
sione h»reditatis  tantum  dem  permittat  a sua  portione 
subtrahi ; nisi  parentes  valide  restitutionem  remisissent. 

An  maritus  in  uxorem,  & vice  versfi  uxor  in  maritum 
furtum  committere  potest  ? 

- IV.  Affirmative:  ille,  si  dissipet  bona  invita  uxore, 
quorum  dominium  spectat  ad  eam,  ut  sunt  paraphernalia 
& dotalia:  uxor  verd  in  pluribus  casibus  furtum  com- 
mittit, accipiendo  occultd  & invito  marito  bona  communia. 
Videri  tamen  debet,  qu»nam  juxta  consuetudinem  loci 
permittantur  uxoribus,  v.  g.  ad  dandas  eleemosynas,  suc- 
currendum pauperibus  consanguineis,  honestum  ornatum, 
&c.  ut  dictum  est  N.  145  “ de  Charitate.” 

V.  Etiam  ipsi  parentes  quandoque  furtum  committunt 
in  filios,  surripiendo  ex  bonis  Castrensibus,  vel  quasi- 
Castrensibus,  quorum  dominium  & administratio  ad  filios 
spectat.  Vide  Num.  10. 

VI.  Famuli  & ancili»  multoties  furto  peccant,  v.g.  dum 
utuntur  compensatione  occulta,  ut  dictum  est  Num.  90. 

o 3 
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Item  si  operam  debitam  non  prostent,  quod  etiam  pro 
aliis  operariis  reflecti  debet. 

Insuper  furto  peccant  proportionatim  ad  gravitatem 
materise,  dum  esculenta  & poculenta  pretiosa,  vel  quse  eis 
negari  solent,  in  suos  usus  convertunt,  nisi  prosumi  pos- 
set consensus  domini,  saltem  quoad  substantiam  ablatam, 
v.  g.  si  dominus  id  sciens  non  contradicat,  vel  rogatus  fa- 
cile concedat,  &c. 

Interim  semper  graviter  solent  esse  inviti  domini,  si 
famulantes  similia  surripi&nt  ad  dandum  vel  vendendum 
extraneis:  pariter  judicant  Authores  eos  graviter  pec- 
care, si  bona  notabilia  invitis  dominis  dent  pauperibus. 

Circumstantia  aggravans  in  bac  materia  est,  si  famu- 
lantes absumant  rem  eorum  custodise  commissam* 

Quid  censendum  de  furtis,  qum  famulantes  committunt 
ad  alenda  pecora,  v.  g.  eis  dando  plus,  quam  dominus 
voluit,  vel  ea  quse  dare  prohibuit  ? 

VII.  R.  Ea  sunt  peccata,  & satis  familiaria;  & si  inde 
causetur  damnum  notabile  in  re  familiari,  est  peccatum 
mortale  & obligatio  restitutionis. 

Si  autem  pecora  intantum  meliorentur,  ut  dandum  quasi 
compensetur,  non  erunt  obligati  ad  restitutionem,  nec  tata 
facile  peccabunt  mortaliter. 

VIII.  Religiosi  in  hac  materia  fere  similes  Sunt  filiis-, 
familias,  ita  ut  furtum  committant,  si  de  re  quadam  in- 
vitis superioribus  disponant : sed  insuper  peccant  peccate 
sacrilegii  contra  votam  paupertatis. 

IX.  Universale  monitum  Autborum  est,  in  similibus 
furtis  non  e§se  simulandum,  ne  multiplicentur,  etsi  con- 
staret dominos  tantum  £sse  invitos  quoad  acceptionis  mo- 
dum ; sed  aliquam  semper  restitutionem  injungendam  aut 
petitionem  venise,  vel  ut  diligentiori  cura  & opera  male- 
facta compensent. 

N.  93.  DE  INJURIIS  CONTRA  HONOREM  ET 
FAMAM 

I.  Fama  stricte  dicta . II.  Honor  III.  Differt  d 
famay  IV.  Et  d cultu . 

QUID  est  fama  ? 

I.  R.  Sumpta  in  bonam  partem  prout  de  ea  hic  agitur : 
“ Est  communis  plurium  bona  existimatio  ac  senno  de 
“ vita  & moribus  alicujus,” 
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Dicitor  “ communis  plurium quia  opinio  aut  sermo 
unius  heiftinis  de  vita&  moribus  bob  reputatur  simpliciter 
fama. 

Dicitur  “ existimatio  ae  sermo 1°.  quia  fama  theolo* 
gic&  & essentialiter  sumpta  consistit  in  sola  opinione  bona 
& judicio  interno : non  videtur  tamen  fama  completa»  nisi 
sermone,  id  est,  verbis  exterius  spargatur  St  manifestetur. 

» 2°/  Quia  fama  “ formaliter” 9 est  in  existimatione  et  Ser- 
mone aliorum,  & si  alii  habeant  SBStimationem  positivam ; 
(v.  g.  dum  actu  est  communis  rumor  de  probitate  alicujus) 
aicitur  “ fama  positiva si  autem  de  aliquo  nen  habeatur 
fumor  malus,  nec  etiam  bonus,  dicitur  “ fama  negativa 
ad  hanc  unusquisque  jus  habet,  donec  probetur  maius  vei 
defectuosus. 

Additur  “ de  vita  et  moribus  alicujus,”  ad  ostenden- 
dum, 1°.  Quod  fama  “radicaliter”  sit  in  ipso  homine, 
cujus  dicitur  esse  fama ; quia  alii  existimant  in  ipso,  de 
quo  est  fama,  esse  fundamentum  talis  famae  seu  existima^ 
tioms,  v.  g.  quod  habeat  eas  virtutes,  quas  fama  ei  tribuit : 
unde  patet,  quod  alia  sit  fama  vera,  mia  falsa. 

20.  Significatur,  quud  fama  principaliter  contineat  opi- 
nionem virtutis,  v.  g.  quod  quis  sit  castus,  justus,  &c.  te» 
cundario  opinionem  bonarum  qualitatum)  tam  naturalium, 
ut  quod  ait  docilis,  boni  ingenii,  &c*  quam  acquisitarum» 
ut  quod  ait  doctus,  dives,  &c. 

Quid  eat  honor  vulg6  respectus  ? 

II.  R.  Est  testimonium  nostro  opinionis  de  excellentia 
alterius  aliquo  modo  praesentis. 

Testimonium  illud  datur  ioter  homines  tribus  modis ; 
1°.  Per  verba  honorifica,  v.  g.  vocando  Dominum.  2°.  Per 
atotaB  honorificos,  v.  g.  inclinatione.  3°.  Per  res  exteriores, 
ut  per  oblationem  munerum,  erectionem  statuae,  &c. 

KrgaDeum  fit  testificatio  honoris  etiam  sola  cogitatione; 
quia  est  scrutator  cordiutn. 

Nota,  illam  excellentiam  consistere,  1°.  in  virtute,  2°. 
in  aliis  perfectionibus,  tam  naturalibus  quam  acquisitis, 
sicuti  de  fama  dictum  est : unde  etiam  bonor  “ radicaliter” 
est  in  honorificato,  “ formaliter”  in  honorante. 

Quomodo  differt  bonor  & fama  ? / 

III.  R.  1°.  Quod  fama  potissimam  consistat  in  opinione 
interna  plurium  de  perfectione  alicujus ; honor  in  testi- 
monio externo,  etiam  unius,  de  excellentia  alicujus. 

2°.  Fama  est  de  absente,  honor  de  pra&senti  in  se  aut 
in  alio. 
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3°.  Fama  est  de  perfectione  simpliciter,  honor  de  excel- 
lentia  perfectionis  respecti  v§  ad  honorantem  vel  ad  alios. 

IV.  Honor  differt  a cultu  in  eo,  quod  cultus  sit  hono- 
ratio  cum  submissione  honorantis : unde  Deus  honorat 
Sanctos,  sed  eos  non  colit. 

Per  quae  laeditur  honor  et  fama  ? 

R.  Praesertim  per  haec  tria : honor  laeditur  per  contu- 
meliam, sub  quae  comprehenduntur  irrisio,  subsannatio, 
convicium  et  improperium. 

2°.  Fama  laeditur  externe  per  detractionem,  sub  qua 
continentur  calumnia  et  susurratio. 

8°.  Fama  interni  laeditur  per  judicium  temerarium,  sub 
quo  intelliguntur  suspiciones  & dubitationes  temerariae. 

N.  94.  DE  CONTUMELIA. 

I,  Contumelia  II.  Differt  & convicio,  III.  Et  impro- 
perio. IV.  Item  d blaspkemia. 

QUID  est  contumelia  ? 

I.  R.  Est  injusta  et  aperta  ulieni  honoris  violatio.  Fit 
dupliciter : verbis  vel  factis. 

Dicitur  “ injusta,”'ut  significetur  nec  contumeliam  esse, 
nec  peccatum,  si  ex  justa  causa  & autboritate  alicui  obji- 
ciantur verba  duriora,  v.  g.  propter  correptionem  aut  dis- 
ciplinam servatis  debitis  circumstantiis : & hoc  modo 
Christus  Lnc.  cap.  24.  V.  25.  appellavit  Discipulos  “ stultos 
“ et  tardos  corde,”  & Apostolus  Galatas  “ insensatos 
rard  tamen,  ut  notat  S.  Thomas  art.  2.  ad  3.  similes  ob- 
jurgationes adbibendae  sunt. 

Dicitur  “aperta;”  quia  ut  sit  contumelia,  debet  fieri 
palam  personae  praesenti  vel  quasi  praesenti,  v.  g.  dum 
inhonoratur  minister,  aut  imago  alicujus,  vel  alia  res, 
quatenus  ad  ipsum  spectat.  Sufficit  etiam,  quod  persona 
praesens  habeatur  in  opinione  contumeliam  facientis,  aut 
quod  fiat  absenti,  ea  intentione,  ut  ad  notitiam  illius  per- 
veniat. 

An  contumelia  coincidit  cum  convicio  & improperio  ? 

R.  Lic&t  saepius  haec  tria  pro  eodem  sumantur,  reipsa 
tamen  distinguuntur. 

' Contumelia  est,  dum  alicui  objicitur  defectus  culpae, 
ut  si  alicui  injuriose  dicag,  quod  sit  fur. 

II.  Convicium  est,  dum  objicitur  defectus  culpae  vel 
poenae  tam  animi,  quam  corporis  : unde  exprobans  alicui. 
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qttod  sit  iiir,  convicium  6t  oontonaelift*i  ficit ; sed  obji- 
ciens alicui,  quod  sit  illegitimas,  stupidus,  eofeCus,  calvus, 
&c  facit  convicium,  non  Contumeliam. 

III.  Improperium  est*  dum  alicui  objicitur  sda  mino- 
ratio vCl  indigentia,  ut  si  alteri  objiciat*  Suam  paupertatem 
vel  auxilium,  quod  ei  prsestitisti  in  necessitate ; sic  Ectali. 
cap.  20.  de  improperante  dicitur : “ Exigua  dabit»  et  multa 
“ improperabit*” 

Putat  inierim  Sylvius,  bieo  tria  vitia  quidem  differre 
cfx  parte  materi»,  ejusdem  tamen  esse  speciei : attamen 
qualitas  vitii  objecti  in  confessione  exponi  debet,  quando 
notabiliter  auget  debonorationem. 

Quomodo  contumelia  differt  & blasphemia  ? 

IV.  R.  Sicut  genus  k specie,  seu  sicut  magis  commune 
a minus  communi ; quia  omnis  blasphemia  est  contumelia 
in  Deam  vel  Sanctos,  prout  habent  relationem  ad  Deum. 

Quomodo  contumelia  differat  a detractione,  Videbitur 
krfra. 

N.  95.  DE  DIVISIONE  ET  GRAVITATE  CON- 
TUMELIAS. 

J.  Dividitur  in  simplicem  fy  detractoriam . II.  Itefn  in 

formalem  8f  materialem . III.  Ex  genera  suo  mortalis . 

IV.  Quandonam  in  individuo.  V.  Circumstantue  atten- 
denda. VI.  Dupliciter  fit  venialis. 

QUOMODO  dividitur  contumelia? 

I.  R»  Una  dicitur  simplex,  qu»  non  involvit  detractio- 
nem, alia  dicitur  detractoria,  qu»  continet  simul  detrfeo» 
tionem,  v.  g.  qua  exprobratur  crimen  occultum,  simul 
l&dens  famam  & honorem. 

II.  A quibusdam  alia  dicitur  contumelia  “ fontadii,” 
qu»  est  ]»sio  honoris  directi  intenta : alia  “ materialia,” 
qu»  continet  lmsionem  honoris,  non  quidem  directe  inten« 
tiam,  sed  tamen  voluntariam  & peccam  inosam,  v.  g.  qilk 
garrulus  ex  insdvertentia  culpabili  alienum  honorem  dUa» 
cerat. 

Assigna  contumeliam  sine  dettactione,  & contra* 

R.  Si  quis  injuriose  impingat  alapam  personae  honorat», 
laedit  ejus  honorem,  non  famam  : et  contra,  dum  quis  ouh 
nifestat  defectus  occultos  person»  absentis,  lrodit  ejus 
famam,  sed  non  semper  honorem.  S»pe  interim  hfec 
vitia  concurrunt. 

Cui  Virtuti  opponitur  contumelia  ? 
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R.  Contumelia  sicut  et  detractio  per  se  repugnat  chari- 
tati  et  justitiae  proximi. 

An  omnes  contumeliae  sunt  ejusdem  speciei  ? 4 

R.  Affirmat  Henno  de  contumeliis  simplicibus ; quia 
licet  honor  sit  divisibilis,  constat  tamen  partibus  ejusdem 
rationis.  Contrarium  sustinere  videtur  Antoine,  aliique. 

Quantum  peccatum  est  contumelia  ? 

III.  R.  Est  ex  genere  suo  peccatum  mortale ; quia, 
u Qui  dixerit  fratri  suo  fatue,  reus  erit  gehennae  ignis 
Matth.  cap.  5.  V.  22.  Et  ad  Rom.  cap.  1.  contumeliosi 
ponuntur  inter  eos,  qui  digni  sunt  morte. 

Quandonam  contumelia  est  in  individuo  peccattam  mor- 
tale ? 

IV.  R.  1°.  Quando  exprobrans  habet  intentionem 
graviter  laedendi  alterius  honorem. 

2°.  Quando  talia  objiciuntur,  quae  nata  sunt  laedere 
graviter  honorem  proximi,  sive  adfuerit  intentio  sive  non, 
modo  voluntarie  objiciantur,  sicuti  si  quis  ex  ludo  alium  in» 
caute  graviter  percutiens,  culpa  non  caret,  ait  S.  Thomaa. 

V.  Pro  circumstantiis  contumeliam  aggravantibus,  at- 
tendi debent : 

1°.  Intentio  contumeliam  proferentis. 

2°.  Qualitas  personae  contumelia  affectae,  an  sit  supe- 
rior, an  sacra,  &c.  quia  tantd  gravior  est  contumelia,  qud 
persona,  quae  inhonoratur,  est  honore  magis  digna. 

3°.  Qualitas  contumeliam  proferentis,  & numerus  per- 
sonarum praesentium. 

4 Q.  Aggravatur  ratione  effectuum,  v.  g.  quod  simul 
laedatur  fama,  oriantur  scandala,  quod  contumeliam  passus 
provocetur  ad  gravem  iram,  blasphemias,  odium,  &c. 

5°.  Cum  voces  non  ubique  & apud  omnes  in  eadem  sig- 
nificatione sumantur,  sed  eadem  vox  multo  pejus  sonetin 
uno  loco  quam  in  alio,  hinc  pro  judicanda  gravitate  contu- 
meliae, necesse  est,  ut  attendatur  apprehensio  hominum 
illius  statfis,  conditionis  & loci ; et  ita  communis  appellatio 
“ stulti”  non  apprehenditur  statim  ut  graviter  contume- 
liosa s Sylvius,  Toletus,  Soto  aliique  excusant  a mortali 
contumelia  viros  et  mulierculas  infimae  sortis,  qui  inter 
rixas  se  invicem  contumeliis  onerant,  et  quaelibet  effutiunt : 
quia  nulla  aut  exigua  fides  habetur  similibus  dictis,  nec 
inde  graviter  laedunt,  nec  laeduntur. 

Qui  autem  habent  consuetudinem  contumelias  effutiendi, 
aliter  tractandi  videntur,  nec  sunt  tam  facile  absolvendi : 
ratio  est,  quod  soleant  dare  scandalum  praesentibus,  et 
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illos,  quibas  contumelias  inferant»  exacerbare : sic  saepe 
graviter  peccant  parentes,  qui  proles  suas  solent  appellare 
patibnlarios,  sagas,  meretrices,  filios  diaboli,  &c.  effectas 
probat  rem,  qnia  videmus  quod  proles  bine  discant  contu- 
maciam, iracundiam,  inobedientiam,  &c. 

. Docet  S.  Thomas  quaest.  73.  art.  3.  ad  2.  contumeliam 
secundum  se  esse  gravius  peccatum,  quam  detractionem, 
inquantiim  contumelia  involvit  majorem  contemptum 
proximi ; cum  tamen  fama  sit  bonum  praestantius  honore, 
hinc  dum  contumelia  & detractio  considerantur  secundihm 
objecta  propria,  sic  erit  detractio  gravius  peccatum,  quam 
contumelia. 

Undenam  contingit  contumeliam  tantum  esse  veniale 
peccatum? 

VI.  R.  1°.  Ex  imperfecta  deliberatione,  v.  g.  ex  semi- 
plena advertentia,  vel  ex  motu  irae  secundd-primo. 

2°.  Ex  levitate  materiae,  quae  ponderari  debet  respec- 
tive  adpersonam  laedentem  & laesam ; quia  eadem  materia 
est  gravis  respectu  unius,  et  levis  respectu  alterius : sic 
dum  Plebeius  vocat  Plebeium  stultum,  erit  levis;  et 
gravis,  si  subditas  vocet  praelatum  stultum. 

Quaest.  72.  art.  2.  ad  1.  docet  8.  Thom.  posse  esse  siue 
peccato  et  pertinere  ad  Eutrapeliam,  quod  dicatur  aliquod 
leve  convicium,  non  ad  dehonorationem  nec  contristatio- 
nem ejus  in  quem  dicitur,  sed  joci  aut  delectationis  caus&, 
si  debitae  circumstantiae  observentur. 

Loco  sit.  art.  4.  docet  contumeliam  magis  oriri  ex  ira, 
sicuti  detractio  oriri  solet  ex  invidia : unde  efficacissimum 
remedium  contra  contumeliam  & detractionem  est  cavere 
ab  ira,  vindicta  & invidia. 

Quo  sensu  dicit  Christus,  Matth.  cap.  5.  V.  22.  “ Qui 
" dixerit  (fratri  suo)  fatue,  reus  erit  gehennae  ignis  ?” 

R.  Intelligi  debet,  dum  attentis  circumstantiis  & quali- 
tatibus facti,  personae,  astantium,  &c.  censetur  inde  honor 
ac  fama  alterius  notabiliter  laedi ; & praesertim  dum  com- 
pellatio procedit  ex  gravi  odio  vel  aversione  proximi. 

N.  96.  DE  RESTITUTIONE  EX  CONTUMELIA» 

I.  Hestitui  debent  honor  Icesus  aliaque  damna . II.  Modi 
reparandi  honorem . 

AD  quid  obligatur,  qui  alteri  contumeliam  intulit  ? 

I.  R.  Ad  resarcienda  damna  inde  alteri  exorta : damna 
autem  illa  sunt,  1°.  laesio  honoris  : 
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2Q.  Quandoque  kesio  seu  damnum  famae. 

3°.  Damnum  in  bonis  fortunae  vel  corporis  : uti  etiam 
est  dolor  & alienatio  animi  illius,  qui  contumeliam  passus 
est. 

Quomodo  restitui  debet  honor  laesus  ? 

R.  Si  honor  sit  laesus  privati»,  seu  inter  qua&uor  oculos, 
sufficit  illum  privatim  reparare  : si  vejrd  sit  publice  coram 
aliis  laesus,  vel  saltem  aliis  innotuerit,  etiam  publice  coram 
aliis  est  reparandus,  ut  diminutio  dignitatis  personae  laesae 
resarciatur  in  opinione  eorum  dem,  apud  quos  laesus  est. 

Quomodo,  qui  contumeliam,  intulit,  boc  praestabit  ? 

II.  R.  1°.  Per  signa  honoris,  benevolentiae,  &c.  v.  g. 
alium  invitando,  honorifici  appellando,  &c. 

2°.  Per  confessionem  suae  ignorantiae  & exhibendo  de- 
bitam honorem,  quod  praecipui  usuvenit,  dum  quis  ex 
ignorantia  laesit  honorem  : ita  fecit  Paulus  Act.  oap.  23. 

3P.  Per  signa  humiliationis,  submissionis  vel  doloris, 
y.  g.  petendo  veniam,  aut  excusationem:  qui  modus  ©In- 
servari debet  ab  inferioribus  respectu  superiorum,  & valde 
conveniens  est  inter  aequales : rard  autem  superiores  te- 
nentur veniam  petere  a subditis  : “Ne  (ait  S.  August.) 
“ dum  nimia  servatur  humilitas,  regendi  frangatur  au- 
“thoritas;”  sed  hoc  supplere  possunt  per  publica  signa 
benevolenttee  et  aestimationis. 

4°.  Si  modie  praedictis  honor  restitui,  non  possit,  offerri 
potest  compensatio  per  pecunias,  aliosve  favores. 

Caeterum  quis  modus  ex  praescriptis  hic  & nunc  neces- 
sarius sit  vel  sufficiens,  relinquitur  prudentiae  €onfessaff». 

Idem  modi  serviunt  pro  reconciliatione  proximi  & sa- 
tisfactione personae  offensae  per  derisionem,  subsannatio- 
nem, &c. 

Ad  quid  tenetur,  qui  omittit  honorem  debitum  praestare? 

R.  Si  in  illa  omissione  involvatur  contumelia  imterpre- 
tativa,  tunc  tenetur,  ut  supra  : si  verd  sit  mera  & simplex 
omissio  honoris,  non  tenetur  ad  restitutionem ; quia  tan- 
tdm  laesa  est  virtus  observantiae. 

Notant  Authores,  quod  quamvis  parentes  non  exigant 
summo  jure  restitutionem  a prolibus  de  contumelia  non 
ita  gravi,  expediat  tamen,  ut  Confessarii  satisfactionem 
injungant  inquantum  possunt ; quia  est  remedium  efficax 
contra  relapsum. 
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N.  97.  DE  DERISIONE. 

L Derisio,  II  Fit  variis  modis,  III.  Ejus  gravitas. 
QUID  est  derisio? 

L H Est  vitium,  quo  qui*  jocando  objicit  alteri  ali- 
quod  vitium,  ut  erubescat. 

Dicitur  “jocando,”  & ita  quoad  medum  distinguitur  k 
detractio  q e,  contumelia,  Set.  quae  fiuot  serio. 

Dicitur  etiam  “ ut  erubescat,”  quo  demetatur  finis  ae 
objectu qu  formale  derisionis. 

Derisio  itaque  tollit  tranquillitatem  animi,  parit 
erubescentiam : St  bioe  patet,  esse  speciale  peccatam,  cim 
distinctum  habeat  finem  A fine  eentumeli»  & detractionis» 
Derisio,  sicut  fit  variis  modis,  ita  varie  nominatur : 

II.  1Q.  Qu»  fit  ore,  verbis,  aut  cachinnis,  dicitur  “ ir- 
risio sic  milites  irridebant  Christum  Dominum,  Luc. 
cap»  22.  V.  64*  dicentes : “ Prophetiza,  quis  est,  qui  te 
“percussit?” 

2°.  Si  fiat  rugato  naso,  exerendo; linguam,  contorquen- 
do caput,  &c.  dicitur  “ subsannatio sic  Judcer  subsan- 
narunt Christum  in  cruce,  Mare»  cap.  15.  V%  2R  “ mo- 
“ ventes  capit»  sua»” 

3°.  Si  nat  factis,  dicitur  “ illusio,”  & sic  mutites, 
Mattii,  cap.  27,  V.  29.  " genu  flexo”  ante  Cfrristmm 
* illudebant  ei.” 

Hi  modi  tamen  specie  non  differunt ; quia,  conveniunt 
ia  eodem  fine  8c  objecto  formali. 

Quantum  peccatum  est  derisio  ? 

III.  R.  Esse  aquando  peccatum  mortale,  probatur  ex 
Prsr,  cap.  19.  V.  29.  ubi  dicitur:  “ Parata  sunt  deriso- 
u ribns  judicia:”  & Proverin  cap.  3.  V.  34.  w Ipse” 
(Deus)  “ deludet  illusores.”  Contingit  autem  illam  esse 
mortalem  simili  medo,  quo  de  footumelia  diximus.  Num. 
95» 

Gnarissimum  peccat  ana  est,  ait  Si  Tbetn*  q*  &rt.  2. 
irrisio  Dee:  serandum  locum  teqet  irrisio  parentum  : 
unde  Proverb.  cap.  3e.  V.  17.  “ Ocnlum,  qui  subsannat 

“ patrent,  effodiant  cervi.” 

Tertia  loca  justorum  decisio  gravis  est,  quando. est  de 
virtute  ipsa,  & simplicitate  justi,  soletque  esse  valde  no-, 
dva,  utpote  homines  k bene  agendo  avertens : exemplum 
habetur  in  Anna  uxore  Tobiae  senioris  cap.  2.  V.  22.  St  in 
uxore  Job  cap.  2.  V.  9. 
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Etiam  derisio  erit  peccatum  mortale»  dum  proximum 
notabiliter  offendit  & pudefacit,  vel  alios  defectus  causat, 
quales  notantur  Proverb.  cap.  22.  V.  10  “ Ejice  deriso- 
“ rem,  et  exibit  cum  eo  jurgium,  cessabunt  causse  et  con- 
“ turaelise.” 

Periculosum  etiam  est,  alterum  de  levi  malo  deridere, 
qui  praevidetur  inde  graviter  perturbandus. 

Ali&s  derisio  de  levi  malo  4ut  defectu,  neque  multum 
offendens,  ssepe  venialis  est:  imo  nullum  erit  peccatum, 
si  fiat  “ moderatfe,”  ut  derisus  & peccato  resipiscat ; item 
si  amici  sine  periculo  offensionis  sibi  invicem  qusedam 
levia  jocando  objiciant  recreationis  causa.  , 

Sed  attendendum  est,  utrum  non  adsint  tales,  qui 
libenter  alios  derident,  & ad  minimam  sui  derisionem 
excandescunt. 

N.  98.  DE  DETRACTIONE. 

I.  Detractio,  II.  Est  occulta , III.  Et  injusta . IV. 

Alienes  fames  denigratio.  V.  Differet  specie  d contumelia . 

VI.  Ejus  divisio . VII.  Pro  praxi. 

QUID  est  detractio  ? 

I.  R.  Est  occulta  et  injusta  alierise  famas  denigratio 
seu  laesio. 

II.  Dicitur  “ occulta,”  saltem  respectu  illius,  cui  de- 
trahitur, quantum  est  ex  intentione  detrahentis  et  sic  dis- 
tinguitur & contumelia. 

III.  Dicitur  “ injusta,”  eodem  modo,  quo  dictum  est. 
de  contumelia,  Num.  94. 

IV.  “ Alienae  famae  denigratio  seu  laesio,”  ut  significe- 
tur, quod  fama  non  debeat  tota  tolli,  sed  sufficiat,  quod 
minuatur  vel  obscuretur:  quantdque<plus:de  fama  minui- 
tur, tanto  majus  est  detractionis  peccatum. 

Notari  tamen  debet,  quod  ut  quis  sit  reus  peccati  de- 
tractionis, non  debeat  fama  actu  esse  diminuta,  sed  satis 
sit,  quod  ille  per  verba  infamantia  aut  aliter  posuerit 
causam,  licet  infamia  per  accidens  non  sit  secuta. 

Quomodo  def  actio  differta  contumelia? 

V.  R.  Praecipui  dupliciter:  1°.  Quoad  modum,  quod 
detractio  fiat  occulte,  et  contumelia  aperti:  2°.  Penes 
objectum ; quia  contumelia  directe  laedit  honorem,  et  de-» 
tractio  famam.  Ex  quibus  patet,  detractionem  specie 
differre  a contumelia. 

Quomodo  dividitur  detractio  ? . 
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VI.  R.  Eodem  modo  ut  contumelia.  Unde  vide  Num. 
95. 

An  omnes  detractiones  sunt  ejusdem  speciei  ? 

R.  Id  controvertitur  sicut  de  contumelia.  Qui  negant» 
dicunt  famam  constare  partibus  inter  se  specie  distinctis»  ita 
ut  pars  famm,  qua  quis  reputatur  “ castus/’  specie  differat 
a parte  famae»  qua  dicitur  “ justus,’*  adeo  ut  laedens  famam 
in  dictis  mAteriis  duplex  specie  peccatum  committeret. 

Huic  respondent,  qui  affirmativam  partem  sustinent, 
quod  defectus  pudicitias  et  justitiae,  considerati  in  ordine 
ad  laesionem  famae,  se  habeant  pure  materialiter,  sicut 
species  argenti  vel  auri  se  habent  materialiter  ad  furtum 
commissum. 

VII.  Quidquid  sit  de  ista  speculatione,  omnes  admit- 
tunt pro  praxi,  unam  detractionem  esse  notabiliter  gra- 
viorem altera ; ac  adeo  in  confessione  exponendum  esse, 
in  qua  materia  et  quomodo  detractio  commissa  sit. 

K 99.  DE  GRAVITATE  DETRACTIONIS. 

I.  Est  peccatum  mortale  ex  genere.  II.  Varie  augeri 
potest.  III.  Fit  dupliciter  veniale. 

CUI  virtuti  repugnat  detractio  ? 

R.  Repugnat  charitati  et  jnstitise  commutati  vae. 

Quantum  peccatum  est  detractio  ? 

I.  R.  Est  ex  genere  sno  peccatura  mortale:  dicitur  enim 
Proverb.  cap.  2$.  V.  9.  “ Abominatio  hominum  detractor 
& ad  Rom.  cap.  1.  “ Detractores  contumeliosi”  dicuntur 
“ digni  morte.”  Item  “ detractores  Deo  odibiles.” 

II.  Gravitas  detractionis  multis  modis  augeri  potest;  ac 
lp.  quo  defectus,  qui  manifestatur,  est  magis  probrosus. 

2 Quo  persona,  cui  detrahitur,  est  dignior,  maximfe 
si  fama  ejus  sit  aliis  necessaria  vel  utilis,  ut  si  Pastor: 
item  quo  detrahens  magis  obstrictus  est  personae  laesae, 
v.  g.  si  filius  detrahat  parentibus. 

3°.  Quo  defectus  vel  crimen,  quod  revelatur,  magis  di-  x 
vulgari  natum  est,  v.  g.  m detrahatur  coram  garrulis,,  vel 
per  libellds  famosos,  quem  etiam  in  foro  externo  graviter 
solet  puniri.  f 

; 4P.  Eo  gravior  est,  quo  magis  est  persuasiva,  ut  dum 
detrahens  affectat  sinceri  et  prudenter  loqui.  i 

5°.  Quo  majora  mala  ex  ea  resultant,  ut  si  infamia.re- 
d undet  in  communitatem  aut  familiam,  filia  impediatur  a 
convenienti  matrimonio,  operarius  rejiciatur  ut  miniis 
fidelis,  &c.  * - 
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6°.  -Quo  pliires  fuerunt  praesenties,  qui  au  6 i eluunt  de- 
tractionem. 

7°.  Qdo  finis  dettaetienis  est  magis  perversu» : hinc 
qui  detrahit  ex  odio  vel  intidia,  magis  peccat,  qndiq  qui 
ex  garrulitate. 

8°.  Caeteris  paribus  etiam  gravida  peccat,  qui  falsum 
imponit,  quam  qui  revelat  verum. 

Undenam  contingit  detractionem  esse  peccatum  veniale? 
III.  R.  Ex  interfecta  deliberatione  et  ex  levitate  ma- 
teri». 

Circa  imperfectam  deliberationem  certum  est,  posse 
fieri  venialem,  v.  g.  ob  ignorantiam  apt  inadvertentiam 
non  graviter  culpabilem : verdm  maximi  attendi  debet, 
an  detractio  non  sit  voluntaria  i ii  causa,  quod  saepe  locum 
habet  respectu  garrulorum  et  .garrularum,  qui  propterea 
non  facilk  a mortali  sunt  excusandi. 

Quomodo  detractio  fit  venialis  ob  levitatem  materiae  ? 
R-  Quando  ipsa  est  tantum  leviter  nociva  famae  illius, 
cui  detrahitur. 

Ad  hoc  cognoscendum  videri  dAet,  quid  et  qtio  sepso* 
sive  qu&  intentione  dictum  sit,  item  de  quali  homine  dic- 
tum sit,  an  sit  integrae  famae  in  illa  materia,  an  ilii;  re- 
spectu ipsius  leviter  vel  graviter  probrosum,  an  Cbrantm- 
niter  ut  leve  soleat  acripi.  Plura  collige  ex  sequentibus. 

N.  100.  DE  MATERIA  DETRACTIONIS. 

I.  Materia  detractionis  II.  Est  peccatum  probrosum . 
III.  Etsi  tantum  veniale . IV.  Vel  materiale . V.  Item 
defectus  probrosi.  VI.  Nomina  generalia . VII.  Et 
vitium  in  genere . VIII.  Debet  res  esse  probrosa  illi , cui 
detrahitur . IX.  Item  respectu  audientium . X.  Atten- 
denda. XI/  Casus  primus . XII.  Casus  secundus. 

, 'QUIDNAM  vocatur  materia  detractionis? 

I.  R.  Omne  illud,  ex  cujus  manifestatione  sequitor  itK 
justa  aliense  famae  ablatio  vel  dimiputio. 

Dupliciter  dividi  potest  materia  detractionis : scilicet  h» 
illam,  quse  versatur  circa  delicta,  seu  peccata  probrosa  ; 
et  2°.  in  illam,  quae  versatur  circa  defectus  probrosos,  siro 
voluntarii  sint,  sive  involuntarii. 

II.  Igitur,  ut  peccatum  sit  materia  gravis  detractioni*, 
debet  esse  graviter  probrosum,  t.  g.  dicere  de  honesta 
filia,  quod  sit  fornicata. 
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III.  Et  quidem  peccatum  veniale  potest  esse  materia 
gravis,  quando  nempe  reputatur  graviter  probrosum,  ut 
. ei  quis  diceret  Pontificem  vel  Episcopum  esse  mendacem, 
seu  habere  mentiendi  consuetudinem.  , 

IV*  Eodem  modo  peccatum  tantilm  materiale,  qnando 
connotat  defectum  aliquem  graviter  probrosum,  potest 
esse  materia  gravis : et  ita  graviter  detraheret,  qui.  dice- 
ret de  filia  honesta,  quod  violentum  omnino  stuprum  sit 
perpessa ; quia  hoc  facto  multo  vilior  habetur.  i 

Quando  autem  peccatum  non  habetur  ut  graviter  pro- 
brosum, tunc,  etiamsi  sit  mortale,  est  tantfim  materia  levis 
detractionis,  v.  g.  si  quis  de  plebeio  in  hac  patria  diceret, 
quod  fuerit  ebrius.  . . . 

Nota  hic  contra  quosdam  rudiores  nil  excusare,  sive 
peccatum  sit  vere  commissum,  atque  defectus  vere  subsistat, 
sive  non : lic&t  enim  dicatur  verum,  adhuc  fama  alterius 
foditur  injustd,  quamdiu  occultum  est,  quod  revelatur. 

Et  fioc  adeo  verum  est,  ut  sit  pura  detractio,  dum  sine 
causa  revelatur  alterius  crimen  occultum,  licet  alter  ob 
iUnd  crimen  incurrisset  infamiam  juris : talis  enim  adhuc 
jus  habet,  ut  non  reputetur  palam  malus,  qui  nihil  palam 
nudi  gessit. 

Quinam  defectus  dicuntur  esse  materia  detractionis  ? 

V.  A.  Quicnmque  defectus  occulti  probrosi,  quales 
sout  defectus  natalium ; quod  quis  sit  illegitimus,  spurias, 
quod  habeat  notam  infamias  in  familia,  quod  propinquus 
ejus  sit  v.  g.  suspensos. 

Inter  defectus  hic  etiam  computabis  revelationem,  qn& 
quis  dicitnr  carere  boni  qualitate,  v.  g.  dicendo:  non  est 
tam  pius,  non  est  tam  doctus,  tam  modestus,  &a  iroh  ipsa 
taciturnitas  de  aliquo  quandoque  importat  defectum,  ut 
videbitur  infra. 

VI.  Nomina  generalia  vitiorum  etiam  sunt  materia  de- 
tractionis, v.  g.  dicendo:  est  avarus,  libidinosus,  iracun- 
dus, superbus,  &c.  debet  tamen  distingui  significatio  vocis : 
quia  quandoque  nomen  generale  tant&m  sumitur  pro  pro- 
pensione ad  actam  sine  actu,  et  hoc  non  est  ita  probrosum, 
v.  g dicere : est  iracundus,  sed  iram  moderatur.  Ali- 
quando nomen  generale  importat  frequentiam  actnum, 
quod  magis  probrosum  est,  v.  g.  “ est  lioidinosus.” 

VII.  Gravis  ssepe  materia  detractionis  est  in  his  et  si- 
milibus modis ; “ Si  vellem  dicere  quae  scio,  ipsum  pudore 
“ afficerem.  Novi  aliquid,  quod  nemo  de  iUo  suspieare- 
“ tur.  Multa  scio,  sed  tacere  jubet  charitas.”  Talia 
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dicta  ordinarii  magis  nocent  fam©,  quam  si  defectus  aut 
vitium  in  particulari  explicaretur ; quia  praebent  ansam 
suspicandi  qusecuiqqtte  probrosa  obvia  fia  particulari, 
quorum  forte  nulla  subest  ratio. 

* Quomodo  illa,  qu«a  sunt  materia  detractionis,  debent 
es9e  probrosa  ? 

VIII.  R.  Ex  dictis  habetur,  quod  manifestatio  crimi- 
nis vel  defectAs  sic  debeat  esse  probrosa,  ut  bona  existi- 
matio de  tali  homine  sit  nata  laedi  in  animis  audientium. 

Ex  quo  sequitur,  quod  materia  detractionis  debeat  esse 
probrosa:  1Q.  Illi,  cui  detrahitur,  reddens  eum  in  sesti- 
matione  viliorem. 

IX.  2°.  Respectu  illorum,  qui  detractionem  audiunt, 
ita  ut  mutare  nata  sit  bonam  cestimationem,  quam  habent 
de  alio. 

Hinc  volens  judicare  de  gravitate  detractionis,  debet 
attendere : 

X.  1°.  Locum  ubi  dicitur ; qttia  v.  g.  in  Italia  ebrietas 
est  probrosa,  libido  non  item ; in  Belgio  contrarium  est. 

2°.  Conditionem  pers6narum,  tam  detrahentis,  quam 
illius,  cui  detrahitur ; quia  quod  uni  est  probrosum,  v.  g. 
Sacerdoti,  Praelato,  &c.  non  ita  est  respectu  alterius,  v.  g. 
Laiei,  aut  hominis  communis  sortis.  Item  quod  asseritur 
ab  uno,  qui  noscitur  mendax,  non  tam  muMta  laedit  fa- 
mam, quam  quod  asseritur  a viro  gravi. 

3Q.  Similiter  oportet  attendere  mores  temporia,”  secun- 
dum quos  aliquid,  quod  jam  est  graviter  probrosum,  olim 
bos  fuit  tale,  vel  & contra.  Pro  cseteris  circumstantiis 
vide  dicta  M de  Contumeliis”  Num.  95. 

Joamves  detrahit,  et  erroneO  putat  esse  graviter  pro- 
brosum, quod  communiter  et  ab  audientibus  reputatur 
leviter  probrosum,  quomodo  peccat  ? v 

XI.  R.  Peccat  graviter  ex  conscientia  erronea,  sed  non 
tenetur  sub  gravi  ad  restitutionem. 

Joannes  detrahit,  et  ipse  cum  auditoribus  recte  judieat 
esse  tantum  leviter  probrosum,  quod  tamen  unus  vel  alter 
auditor  ex  sua  simplicitate  ut  graviter  probrosum  accipit : 
quomodo  peccat  Joannes  ? 

XII.  R.  Videtur  tantum  peccare  leviter;  quia  non  de- 
pendet ab  opinione  unius  vel  duorum,  an  aliquid  sit 
graviter  vel  leviter  probrosum,  sed  ab  opinione  communi 
hominum : sicuti  nou  peccaret  mortaliter  far  unius  assis, 
licet  aliqui  judicarent  assem  esse  materiam  gravem. 
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No.  101.  UNDENAM  CESSET  INJUSTITIA 
DETRACTIONIS? 

I.  Cessat  injustitia  distractionis . II.  Si  infamandus  con- 
sentiat. III.  Si  amiserit  jus  ai  famam.  IV.  Si  adsit 
justa  causa.  V.  Triplex  pubhdtds  ; VI.  Juris,  VII. 
facti , VIII.  Et  farrne. 

I.  RESP.  Injusta  non  erit  detractae,  consequenter  nec 
detractio  proprii  dicta,  si  adsit  unum  es  istis  tribfe : 

II.  1°.  Si  proximus  non  sit  invitas,  «quod  ejus  fuma 
laedatur,  vel  consentiat  in  ipsam  Iasionem;  sic  didebantur 
Patres  Societatis  Jesu  consentire,  ut  peccatum  sire  de* 
lectus  eorum  immediatfe  denuntiaretur  superiori  sine 
praevia  monitione  fraterna. 

III.  2°.  Quando  proximus  amisit  jfcs  ad  fimum  pro 
tempore  & loco,  ubi  revelatio  fit : v.  g.  si  crimen  proximi 
sit  vere  publicum. 

IV.  3°.  Si  aliquid  reveletur  ex  justa  & rationabili 
causa:  sic  Oon  tantiun  licite,  sed  etiam  ex  obligatione  re* 
vekfor  & denuntiatur  Confessorius,  qui  solicitavit  pdfenl- 
tentem  ad  turpia. 

Ratio  primi  est,  quod  hofno  sit  demiutks  Suas  fa&Us; 
adeoque  possit  consentire  hi  sui  diffamationem. 

Hoc  tamen  non  licet  sine  justa  causa;  quia  prftcipit 
Ecclesiasticus  cap*  41.  V.  15.  “ CUrasn  habe  de  bSno 
“ nomine unde  nec  licet  infamare  consentientem  sine 
justa  causa.  De  itifamatione  Sui  postea  latius  agetur. 
Quomodo  quis  amittit  jus  ad  suam  famam  ? 

R.  Id  fit  aliquando  per  pubiioitatera  criminis  aut  defee* 
tfig. 

Quotuplex  est  haec  publicitus  ? 

V.  R.  Distingui  debet  triplsx,  scilicet  publicitas  11  ju- 
“ ris,  facti  & famae,  seu  coihmunis  rumoris.” 

VI.  Publicitas  “ juris,”  est  notitia  quee  habetur  ex 
sententia  lata  a Judice,  vel  ex  confessione  aut  convictione 
nocentis,  facta  iu  judicio. 

Dicitur  “ in  judicio quia  confessio  aut  convictio  no* 
centis,  quae  fit  extra  judicium;  non  facit  publicitatem  juris, 
sed  quamdam  publicitatem  facti. 

VII.  Publicitas  “ facti’*  dicitur,  quando  delictum  ito 
est  commissum,  vel  defectus  ita  est  expositus,  Ut  merati* 
ter  loquendo  occultari  vel  ignorari  non  possit,  Vw  g. 
quando  crimen,  est  patratum  publice  in  foro  Vel  in  alio 
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publico ; ut  incestus  adulterinus  Absalonis  2.  R eg.  cap.  16. 

V.  22.  : ; ' 

Dicitur  etiam  publicum  seu  notorium  facti,  quando  in- 
dicia de  crimine  commisso  sunt  tam  vehementia,  ut  illud 
a communitate  ignorari  non  possit,  v.  g.  si  quis  domi  reti- 
neat mulierem  suspectam,  & ejus  proles  alat. 

Notari  semper  debet,  quousque  notorium  facti  se  ex- 
tendat, aut  restringatur ; quia  haberi  potest,  v.  g.  respectu 
unius  collegii  tantum,  respectu  unius  familiae,  vel  viciniae 
tantum,  respectu  ■ unius  parochiae  tantum,  vel  respectu 
omnium  unius  tractfis  aut  regionis. 

VIII.  Publicum  seu  notorium  famae  sive  rumoris  (ut 
distinguitur  contra  motorium  juris  & facti)  dicitur  id, 
quod  ex  relatione  pervenit  ad  majorem  partem  communi- 
tatis, vel  saltem  ^d  tot  personas  communitatis,  ut  morali- 
ter  impossibile  sii  impedire,  ne  perveniat  ad  majorem  par- 
tem communitatis:  dicitur  etiam  "publicum  per  injuriam." 

i 

N.  102.  DE  PUBLICITATE  EXCUSANTE. 

I.  Excusat  publicitas  sententice  publice  denuntiata.  II.  Ex- 
ceptio. III.  Non  semper  excusat  confessio  aut  convictio 

rei.  IV.  Aut  publicitas  facti.  V.  Exemplum.  VL 

Publicum  per  injuriam.  VII.  Publicitas  habet  tempus . 

VIII.  Scepe  peccatur  contra  charitatem. 

QUiENAM  publicitas  abstergit  injustitiam  detrac- 
tionis ? 

I.  R.  1Q.  Publicitas  juris  " denuntiati  publice  senten- 
" tii,”  facit  nt  revelatio  criminis  non  sit  contra  justitiam, 
quovis  loco  manifestetur ; quia  per  talem  sententiam  reos 
privatur  jure  ad  famam  pro  omni  loco : Jndex  enim  reum 
punit  publici,  ut  sit  aliis  ad  terrorem ; & ita  intendit  enm 
spoliare  fami  omni  loco,  quod  licitfe  potest,  sicuti  quan- 
doque licite  spoliat  vita. 

Dicitur  “ sententia  publici  denuntiata quia  si  senten- 
tia sit  lata  secretd  vel  intra  certum  collegium  aut  conven- 
tum, erit  contra  justitiam  idem  facinus  revelare  extraneis; 
quia  sic  condemnatus  servat  jus  ad  famam  pro  extraneis, 
& saepe  talis  revelatio  detraheret  ipsi  communitati.  > 

II.  Nota,  etiam  per  accidens  fieri  posse,  praedictam 
revelationem  esse  contra  justitiam,  etsi  sententia  publicfe 
lata  sit : 1°.  Si  tertia  persona  innocens  inde  diffametur  ; 
casus  est : Joannes  habet  fratrem  habitantem  loco  procul 
dissito,  ad  quem  infamia  Joannis  non  erat  perventura; 
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sed  aliquis  Infomiam  Jentinl*  illiti  Spargit,  iuMte  ejflifSAter 
infamatur.  2°.  Si  ipse  diffamatas  rei  qrio  urrttare*  ulte- 
riori revelatione  detrimentum tojustfC  patiatur. 

III.  R.  2°.  Si  juris  publkritas  proveniat  wofi  «x  'for- 
antia publieti  lata,  sed  ex  confessione  atft  cetivititibne 
nocentis  in  judicio,  non  erit  ctifltra  j t&tkiutti  idud  detegere 
io  eodem  loco,  vel  in  alio  vicino,  quo  ejus  netltiainerita- 
bilHer  erat  perventura:  Ita  >alKs  tocfietn  locis  id  nevdlare 
est  contra  justitiam 

Ratio  est,  quod  talis  retas  adhuc  retineat  jus  ad  -iMam, 
Cum  illo  jutu  tieodu»  ritprivatasper  pdbhcmta  mtatberitv- 
ttim  : unde  talis  infamia  ttmtdtn  est  effectas  ititrfesriotfb, 
convictionis,  incaretirntioris,  (fee.  qttte  lWffvtragfe  jds  ad 
famam  tdhuit,  quam  ipsa  foeti  notorritaSv 

IV.  Eodem,  modo  m quid  notum  seu  ptiblitium  Isit  tttito- 
*tfUte  « facti,”  non  estootttra  justitiam  illtid  ukeritend- 
Helate  ipso  in  loco,  vel  in  locie  vicinis,  quo  inevkabllfruft* 
Cmt  perventura  iHa  totithin : in  aliis  autem  lotiis  id  divul- 
gare, est  contra  justitiam ; quia  talis  non&litet  amittit  jus 
td  tanm  nisi  inquantdm  foeto  suo  poblico  juri  isti  lenun- 
ifosse  tiensetwr : mc  jus  ad  famam  nob  amittit,  tiisi  in- 
qtisntdm  notore  itas  fedti  podttilat. 

est  species  jmWcittitis,  quod  allqsfa  de  fowflfo 
rit,  v.  g.  publice  flagellatus  ? 

V.  R.  Respectu  flagellati  est  pobHdtas  juris  per  im- 
tentiatn  publice  latam 

Respectu  aliorum  de  familia  non  est  nisi  pubi  ici  tas  facti, 
ad  quam  Judex  se  habet  permissive,  cum  smt  innocentes : 
unde  tdlba  manlfefctare,  quod  eon sanguineis  talis  Vel  talis 
sit  flagellatus,  est  vera  detractio  & Contra  justitiam,  si  illud 
ibidem  non  sit  de  tali  inevitabili  ter  publioem. 

VI.  R.  3P.  Si  aliquid  sit  publicum  Fam&  seu  per  inju- 
riatu, dicendum est,  certti  essecontra  justitia»,  dtnn  talis 
infamia  spargitur  in  locis,  «M  rem  oocuka  est,  idque  rive 
injustus  rumor  istam  imfamiinnad  illi  loci  erat  divulgatu- 
ras, sive  non ; quia  talis  per  crimsu  vel  defecturo  occultum 
non  amittit  jus  ad  famam,  nec  fama  csnsetuV  reMraftiare. 

Imo  juxta  Steyaert,  De  Cocq,  Daelmau,  foci  cOntra 
justitiam  est  crimen  vel  defectum  injurii  publicum  narrare 
in  eodem  loco  “ nescientibus quii  boe  tori  aliud  vkfctur 
esse,  quam  continuare  & augere  injuriam  a primis  tiotraa* 
toribus  illatam.  Oppositum  siistineot  liesirus,  Htiriicx, 
St  Peritignei. 
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' Dictam  ebt  “ nescientibus quia  illud  narrare  iis,  qui 
jam  noscuntur  illud  scire,  per  se  non  est  illicitum ; nisi 
forte  per  novam  relationem  reddantur  certiores,  aut  nova 
gravis  circumstantia  addatur. 

Intelligi  etiam  debet  de  crimine  aut  defectu  a parte  rei 
subsistente ; nam  extra  controversiam  est,  non  licere  ulte- 
rifis  divulgare  crimen  vel  defectum  alicui  falso  impositum. 

An  licet  omni  tempore  referre  illud,  quod  est,  aut  fuit 
publicum? 

( VII.  R.  Temptis  eodem  modo  distingui  debet,  sicut 
jam  distinctus  est  locus,  ubi  aliquid  publicum  est,  nimirum 
1°.  Si  quid  publicum  faerit  per  sententiam  publice  latam, 
videtur  illud  esse  publicum  pro  omni  tempore,  saltem  ut 
non  sit  contra  justitiam  illud  referre  quovis  tempore. 

2°.  Si  alio  modo  sit  publicum  u juris”  vel  “ facti,” 
tantfim  videtur  esse  publicum  pro  eo  tempore,  quod  im- 
portat ipsa  publicit&s,  non  pro  alio  : sicut  publicum  loci 
tantum  eftt  publicum  pro  eo  loco,  quem  ipsa  publicit&s 
moraliter  afficit. 

3°.  Sicut  publicum  per  injuriam  non  censetur  publicum 
pro  ullo  loco,  ita  nec  censetur  publicum  pro  ullo  tempore. 

VIII.  Nota,  in  procedentibus  tantdm  actum  fuisse,  au 
revelatio  criminis  vel  defectas  publici  sit  contra  justitiam ; 
saepissime  enim  illicita  est,  quia  est  contra  cbaritatem, 
quam  malitiam  qtiiSque  facile  intelliget,  si  consideret  hanc 
regulam : “ Quod  tibi  non  vis  fieri,  alteri  ne  feceris.” 


N.  103.  DE  JUSTIS  CAUSIS  REVELANDI 
OCCULTA. 

S.  Thom.  qucesL  73.  art  2.  in  Corp. 

I.  Justa  causa  revelandi.  II.  Zelus  justitiae.  III.  Justum 
praeceptum.  IV.  Bonum  fidei  vel  Religionis.  V.  Bonum 
commune.  * VI.  Bowum  privatum  delinquentis.  VII. 
Quandoque  bonum  privatum  tertii.  VIII.  Sub  certis 
conditionibus.  IX.  j Exempla.  X.  Aliquando  praeceptum 
est  revelare. 

. AN  alienando  licitum  est  detegere  aliqua  occulta  infa- 
mantia? 1 j '•  ' ! 

I.  R.  Affirmati  : quia  datur  bonum  altioris  ordinis  & 
rationis,  quam  bonum  famse,  potissimum  alicujus  privati ; 
unde  concludit  S.  Thom.  “ Si  quidem  verba,  per  quse 
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“ fama  arterias  diminuitur,  proferat  aliquis  propter  aliquod 
“ bonum,  vel  necessarium,  debitis  circumstantiis  obser- 
“ vatis,  non  est  pepcatum,  nec  potest  dioi  detractio.” 

Ob  quas  causas  licet  revelare  occultum  aliquid  infamans? 

II.  K.  1°.  Licet  ex  zelo  justitiae  crimen  verum  et  just£ 
puniendum  deferre  ad  legitimum  Judicem  : sic  etiam  po- 
test Judex,  servato  juris  ordine,  occulta  subditorum  pec- 
cata manifestare. 

III.  2°.  Licet  ob  justum  praeceptum  superioris:  sic 
juxta  Bullam  Gregorii  XV.  potest,  imo  debet  pcenitens 
denuntiare  Ordinario  loci  Confessariora,  qui  peenitentem 
in  confessione  vel  occasione  confessionis  solicitavit  ad 
turpia,  vel  cum  p&nitente  illicitos  & inhonestos  sermones 
habuit,  quod  non  judicaretur  semper  licite  fieri  posse, 
omisso  ordine  correptionis  fraternae,  nisi  praeceptum  foret. 
Circa  hanc  causam  vide  N.  216  & 217.  “de  Sacram, 
u Poenitentiae.” 

Praterea  allegantur  sequentes  casus,  in  quibus  tamen, 
si  tempns  permittat,  observari  debet  ordo  correptionis 
fraternas. 

IV.  3°.  Licet,  si  crimen  vel  defectas  vergat  in  detri- 
mentum fidei  vel  religionis,  ut  si  qnem  noveris  suspect» 
doctrinae,  qui  occultfe  spargat  baereses,  vel  hominem luxu- 
riosum, aut  aliter  vitiosum,  qui  aspirat  ad  Ordines  Sacros, 
poteris  superioribus  revelare  vitia,  quibus  ille  in  ordinibus  • 
constitutus  scandalo  Ecclesiae  vel  detrimento  foret. 

V.  4°.  Licet,  si  vergat  erimen  in  detrimentum  reijpub- 
licae  sive  communitatis,  v.  g.  si  quis  velit  prodere  patriam : 
sic  Mardochaeus  lib.  Estber  c.  12..  detexit  conspirationem 
Bagatbse  & Tharae  adversus  Regem. 

VI.  5°.  Quando  revelatio  delicti  vel  defecttis  tendit 
efficaciter  ad  procurandum  bonum  ipsius  delinquentis,  vel 
ad  evitandam  malum  ejusdem ; sic  tamen  ut  effectus  bonus 
ex  revelatione  proveniens  praevaleat  effectui  malo  ex  eadem 
revelatione  secuturo,  hoc  est  detrimento  famae  : bine  licitfe 
manifestantur  peccata  filiorum  parentibus,  et  subditorum 
superioribus,  ut  efficacias  emendentur:  sic  etiam  licitfe  cum 
quadam  infamia  adhibentur  testes  in  correptione  fraterna. 

VII.  6°.  Licitfe  aliquando  revelatur  occultum  infamans, 

quando  crimen  vel  defectus  tendit  ad  damnum  spirituale 
vel  temporale  alicujus  particularis,  nisi  detegatur;  quia 
bonum  etiam  privatam  innocentis  praeferri  potest  bono 
privato  nocentis.  > 

VIII.  Ut  tamen  id  liceat,  requiritur:  .1°.  Ut  malum . 
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immediata  esc  alterius.  crimine  gelatur,  id  est,  ut  ipsa 
orimiiiositasoocultasit  nociva  vel  nocitura* 

2°.  Ut  detrimentum  non  possit  aliter  impediri,  &.per 
revelationem,  prudenter  praevideatur  impediendum* 

3P.  Ut  bonua  effectus,  se»  malum,  quod,  sic  avertitor, 
compenset  effectum  malum,  seu  infamat  ion  em  proximi. 

4°,  Ut  nonplH 9 neopi nriBtts  manife stetur,  quam  neces- 
sarium  est  ad  impedienda  mala. 

IX.  Hinc  sub  pr^missk.ccmdUipnkbns,  licet  secundffm 
Steyaert  aliosque.com muniter  monere  patrem-familias.  ple, 
furacitate:  aliisve  vitiis  famuli  & ancillae,  vergentibus  i in 
dammim  spirituale  vel  temporale  familiae. 

Item  sic  licet  indicare  puella  occulta  vitia  j q venis,  et  e 
converso,  si  inde. gravia  mala  immineant»  casu  quo  matris 
nxmtnm  ineatur,  praei pue  si  sit  peri^uLum  damnationis 
animarum. 

Sic  etiam  licet  monere  aliquem,  ut  vitet  consortium 
perversi  hominis ; ne  ipsa  pervertatur,  uti  fecit  Christus 
manifestans  hypoorisim  Pharisaorom.  ad  cautelam  audien?* 
tium. 

Pariber  si  quis  te  fako  infamet»  vel  in  judicio  accuset, 
liciti  detegi  sejus  occulta  mendacia  &perjuria,  ut  probes 
eum  esse  calumniatorem,  fidemque  non  esse  adhibendam 
€gus>  dicti»  t nen. potes  tamen  alia  ejus,  crimina  revelare, 
-uti  multi  nimis  laxe  docuerunt,  de  quibus  Steyaert  in  ap* 
pendice  ad  Wiggers  Tomi.  ratio  est,  quod  non  plus  liceat, 
manifestare,  quam  necessarium  est  ad  impediendam  ala, 
ut.  supra  .dictum  est:  hinc  crimen  vel  defectum  revelare 
non  licet,  si,  aliter  malum  avertere  possis,  v.  g.  simpliciter 
dicendo,  talem  esse  indignum,  ineptum,  &c.  vel  etiam disr. 
suadendo,  ne  tali*  ad  officium,  beneficium,  &c.  assumatur. 

A u aliquando  es  tpreecepUu»  revelare  occulta  infamantia? 

X.  R.  Affirm.  prsscipue  in  his  casibus.  1°.  Dum  aliquis 
ex  officio  vel  prmeepto  superioris  denuntiare  tenetur,  ut 
de  Confessario  soli  citant  e. 

2°.  Dum  crimen  vergit  in  detrimentum  fidei.  Religionis 
aut  Reipublica. 

Dum  vergit  in  damnum  spirituale  ipsiusdelin  quentis 
aut  alterius. 

4°.  Dqm.  crimen  cedit  in  damnum  etiam  tantaomtempo^  . 
rale  innocentis  notabiliter  gravius,  quam  jactura  famas*. 

Attendi  tamen  debent  conditiones  supra  positae,  item, 
conditiones  praecepti  correptionis  fraternas,  praecipue  ufc 
sine  gravi  incommodo  proprio  revelare  possit. 
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N.  104.  QUIDAM  CASUS  CIRCA  REVELATIO- 
NEM OCCULTORUM. 

I.  De  historicis.  II.  De  crimine  obUterato.  III.  Derfve- 

latione  causd  consilii , IV.  Vel  solatii . V.  De  revela- 
tione inter  conjuges . VI.  Detrahitur  defunctis . VII. 

Item  non  nominando  personam . VIII.  Item  simul  nar- 
rando poenitentiam.  IX.  Quid  de  inquisitione  in  defectus 
famulantium. 

AN  licet  Historicis  ob  historia  integritatem  quaeKbe 
infamantia  scriptis  mandare  ? 

I.  R.  Non  est  dubiam,  quin  liceat  de  Hs,  qua  publica 
ftnnt  per  sententiam  pubficd  latam:  sed  qua  occulta  sant 
vel  tantum  per  injuriam  publicata,  illa  injusti  ab  iis 
scripto  mandantur. 

Circa  reliqua  publica  Authores  communiter  Historicis 
aliquid  plus  concedunt  ob  historia  integritatem,  & ad  in* 
structionem  ac  terrorem  aliorum;  m&ximfe  cum  illa,  qua 
«tribuat,  quasi  in  conspectu  orbi»  terrarum  publice  facta 
sunt. 

Au  est  centra  justitiam  narrare  nescientibus,  vel  in 
memoriam  reducere  crimen,  quod  quidem  fuit  puhlieum, 
sed  jam  oblivione  deletum  est  ? 

II.  R.  Hoc  itt  plurhnOm  est  contra  ch&ritatem,  & etiam 
contra  justitiam,  nisi  fuerit  publicum  per  sententiam  pub- 
licam : quod  si  in  casu  sententia  publica  defectuosus  jam 
acquisierit  bonam  famam,  revelatio  etiam  poterit  esse 
contra  justitiam,  si  audientibus  detur  occasio  judicandi 
eum  adhuc  esse  defectuosum. 

An  licet:  occnltum  revelare  ad  petendum  consilium  vel 
auxilium  ? 

III.  R.  Affirmativi,  si  res  sit  satis  notabilis,  & consi- 
lium vel  auxilium  sit  necessarium : non  licet  tamen  plus 
'quam  necessitas  postulat,  curando,  ut  parcatur  famae, 
quantum  fieri  potest,  v.  g.  petendo  consilium  ab  iis, 
quibus  persona  infamanda  maneat  ignota. 

An  idem  licet  revelare  amico  solatii  grati  & ? 

IV.  R.  Videtur  negandum ; quia  bonum  consolationis 
humanae  nunquam,  vel  raro,  est  tale  vel  tantnm,  ait 
Steyaert,  ut  ideo  proximus  jacturam  famae  subire  debeat : 
Deinde  istnd  bonum  alia  via  aptius  obtineri  potest  per 
virtutem  fortitudinis,  confugiendo  ad  Deum,  “ Qui  est 
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“ Pater  misericordiarum,  & Dens  totis  consolationis.”  2 
ad  Corinth.  cap.  1. 

An  conjuges  licite  revelent  sibi  invicem  vitia  occulta 
domesticorum  ? 

V.  R.  Dist.  Si  notitia  illorum  non  spectet  ad  debitam 
familiee  gubernationem,  erit  semper  detractio ; si  autem  ad 
eam  spectet,  tunc  talis  revelatio  licita  est,  inquantum  est 
necessaria  pro  mutuo  consilio  aut  auxilio  ad  mala  aver- 
tenda; hinc  si  unus  conjugum  satis  efficaciter  malum  aut 
damnum  possit  impedire,  illicite  illa  revelat  comparti. 

An  est  detractio  revelare  occulta  vitia  vel. defectus 
defunctorum  ? 

VI.  R.  Affirmative:  Praeterquam  enim  quod  saepe  vivi 
eorum  posteri  inde  infamentur,  ipsi  mortui  possident 
famam  apud  vivos,  & sicut  sunt  in  gloriosa  recordatione, 
ita  in  eos  committitur  ignominiosa  detractio. 

Qualiter  peccat,  qui  narrat  occultum  crimen,  non  nomi- 
nati persona  in  particulari  ? 

VII.  R.  Si  ex  narratione  nulla  persona  dignosci  vel  in 
suspicionem  venire  possit,  non  peccat : si  autem  cadat  in 
aliquam  communitatem,  tunc  conformiter  ad  probrosita- 
tem criminis  revelati  peccat : sic  v.  g.  dicendo : in  tali  Or- 
dine nulla  est  disciplina,  in  tali  parochia  sunt  varii  adul- 
teri, in  tali  Monasterio  est  aliquis  facinorosus,  &c.  ple- 
rumque graviter  peccatur;  non  est  tamen  detractio  gravis, 
si  dicatur,  in  aliqua  urbe  esse  nefarios  homines,  quia  hoc 
nullius  particularis,  nec  etiam  communitatis  famam  gra- 
viter lffidere  censetur. 

An  detrahit,  qui  narrando  crimen  occultum  alicujus, 
simul  narrat  ejus  poenitentiam  ? 

VIII.  R.  Regulariter  loquendo  affirmativi : & quidem 
graviter,  si  crimen  sit  graviter  probrosum;  ratio  est, 
quod  notitia  poenitentise  ordinarie  non  abstergat  infa- 
miam & sinistram  opinionem,  quam  crimen  attulit : potest 
tamen  aliud  fieri  quando  poenitentia  talis  ac  tanta  esset, 
ut  longe  superaret  infamiam,  & eam  omnino  deleret,  v.  g. 
in  casu  Petri  Christum  negantis. 

An  est  detractio  revelare  crimen  occultum  illius,  qui 
jam  infamis  est? 

R.  Affirmative,  si  nova  revelatio  infamiam  priorem 
augeat,  vel  novam  afferat:  illud  autem  contingit  dupli- 
citer. 

1°.  Quando  revelatur  reiteratio  seu  multiplicatio  cri- 
minis infamantis,  quod  v.  g,  mulier  secundd  sit  adulterata. 
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2°.  Idem  magis  fit,  dum  de  infami  in  uno  genere  nar- 
rator occultum  infamans  in  alio  genere  priori  non  con- 
nexum, v.  g.  de  infami  quoad  furtum  dicere,  quod  sit 
adulter.  ^ 

Ceterum,  si  vitium  secundo  narratum  sit  connexum 
illi,  de  quojam  est  infamis,  vel  equidem  non  mutet  aesti- 
mationem audientium  ciroa  illum  infamem,  tunc  non  erit 
detractio:  v.  g.  si  dixeris  de  noto  adultero,  quod  scrip- 
serit literas  amatorias ; de  ebrioso,  quod  bona  dilapidet, 
rixetur,  &c. 

Quid  de  hac  praxi,  qua,  dum  domestici  mutant  domici- 
lium, pater  vel  mater-familias,  cui  operas  suas  volunt 
elocare,  inquirit  apud  illos,  apud  quos  habitaverunt,  in 
mores  & conversationem  eorum  ? 

IX  R.  Braunroan,  quod  haec  praxis  in  se  non  sit  im- 
probanda, cum  illa  inquisitio  non  praesumatur  se  exten- 
dere, nisi  ad  defectas  ordinarios,  qui  non  infamant,  & 
quos  scire  convenit  ad  bonum  regimen  familiae. 

Certum  interivn  est,  quod  non  liceat  revelare  defectus 
occultos  infamantes,  qui  non  nocent,  nisi  ipsi  peccanti; 
nec  etiam  promiscub  licet  revelare  illos,  qui  familiae  no- 
verant ; quia  famulantes  mutando  locnm  saepe  mutant 
animum  & occasionem  peccandi. 

N.  105.  DE  MODIS  DETRAHENDI. 

L Octo  modi  detractionis . II.  Imponens.  III.  Augens. 
IV.  Manifestans . V.  Quid  si  uni  tantum  probo  ac  pru- 
denti. VI.  Quid  si  nil  asserat . VII.  In  mala  vertens . 

QUOT  sunt  modi  detrahendi? 

I.  R.  Communiter  assignantor  octo  expressi  his  versi- 
bus: 

“ Imponens,  augens,  manifestans,  in  mala  vertens.” 

“ Qui  negat  aut  minuit,  reticet,  laudatve  remisse.” 

Qnatuor  modi  expressi  priori  versu  dicuntur  “ directi,” 
non  ex  parte  voluntatis,  sed  ex  parte  acttis,  qui  actus  di- 
recte impetit  famam,  potestque  ex  parte  voluntatis  esse 
indirectus  tantum. 

Eodem  sensu  quatuor  modi  contenti  posteriori  versu 
dicuntur  “ indirecti.” 

Nota  contumeliam  iisdem  praecise  modis  committi  posse. 
Explica  praedictos  modos. 
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II.  R.  “ Imponetis”  hoc  est,  imponendo  alieni  crimen 
vel  defectum  falsum,  vel  vero  crimini  aliquid  Falsi  super- 
addendo. 

Hic  modus  importat  calumniam,  & continet  mendacium 
perniciosum,  etsque  caeteris  g tavior : sio  uxor  Putipharis 
detraxit  Josepho,  Genes.  cap«  89.  & duo  ^enes  Susannae, 
Danielis  cap.  13.  & impia  Jezabel  Naboth,  3.  Regum 
eap.  21. 

Calumnia  non  est,  dum  quis  alicui  imponit  crimen  fal- 
sum, quod  putat  esse  verum  aut  contra;  quia  calumnia < 
involvit  mendacium. 

4 Circa  impositionem  criminis  falsi  pertinent  duae  pro- 
positiones condemnatae  ab  Innocentio  XI.  scilicet  43. 
“ Quidni  non  nisi  veniale  sit  detrahentis  authoritatem 
« magnam  sibi  noxiam,  falso  crimine  elidere.”  Et  44. 
u Probabile  efet  non  peccare  mortaliter,  qui  imponit  falsum 
« crimen  alicui,  ut  suam  justitiam  vel  honorem  defendat.” 

III.  “ Augens”  est,  qui  verum  & notum  audientibus  di- 
latat, seu  infamiam  superaddit : boc  autem  fit,  1°.  Au- 
gendo delicti  gravitatem,  v.  g.  dicendo  de  leviter  ebrio, 
quod  fuerit  notabiliter  talis.  2°.  Numerum  augendo,  ut 
si  quis  de  eo,  qui  semel  tantum  fornicatus  est,  dicat  eum 
ter  fornicatum  esse.  3°.  Illud  crimen  pluribus  adscri- 
bendo:  sic  quotidie  experimur,  quod  jam  suo  saeculo  deplo- 
rabat S, 'Augustinus  Epist.  138.  nunc  77.  videlicet,  quod  si 
quis  Clericus  in  peccatum  grave,  praesertim  carnale  lap- 
sus sit,  detractores  traducant  oinnes  Clericos  ut  tales. 

4°.  Confirmando  opinionem,  suspicionem  vel  dubitati- 
onem audientium,  seu  ipsos  reddendo  certiores  de  crimine 
vel  defectu.  Addi  potest  cum  Steyaertio,  nimis  fre- 
quenti & acerba  rememoratione  efficiendo,  ut  infamia 
diutius  duret. 

Nota  augentem  esse  simul  saepe  imponentem  quoad 
aliquam  partem  infamiae,  & peccare  eatenus  peccato  men- 
dacii perniciosi. 

Quomodo  peccat  ille,  qui  detrahit  in  materia  levi,  quam 
materiam  auditores  ulteriis  divulgando  augent  ad  mate- 
riam gravem  ? 

R.  Per  se  loquendo  tantum  peccat  venialiter : peccabit 
tamen  mortaliter,  casu  quo  praevidere  potuit  & debuit, 
auditores  sic  ulteriis  divulgaturos,  quod  sat  frequenter 
contingit. 

IV.  u Manifestans”  est,  qui  injustfe  alterius  verum  & 
occultum  crimen  vel  defectum  nescientibus  revelat. 
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Cfrca  hanc  modum  quaeritur  quomodo  peccet,  qui  alte- 
rius crimen  vel  defectum  verum  & occultum,  graviter 
probrosam,  narrat  uni  viro  probo  & prudenti  ? 

V.  R.  Supposito,  quod  non  adsit  ulla  justa  causa,  sus- 
tinent Authores  communiter,  esse  peccatum  mortale, 
etiamsi  periculum  non  sit,  ne  ille  vir  ulteritis  divulget, 
nec  aliud  incommodum  timeatur. 

Ratio  est,  quod  censeatur  grave  in  materia  diffamationis 
amittere  famam,  & male  audire  apud  unum  virum  gra- 
vem, juxta  vulgare  proverbium : “ Bono  probari  malo, 
“ quam  multis  malis.” 

Probatur  ulterias:  judicium  temerarium  in  re  gravi 
est  peccatum  mortale,  licet  illud  exteritis  non  prodatur: 
atqui  tamen  non  est  nisi  judicium  unius  hominis  de  malo 
proximi  probroso : item  contumelia  gravis,  etiam  inter 
quatuor  oculos  tantum  commissa,  est  mortalis : ergo  a 
fortiori  dicta  manifestatio  est  peccatum  mortale. 

Obj.  Fama  est  notitia  & existimatio  publica : ergo  non 
aufertur  per  hoc,  qutid  reveletur  aliquid  uni  prudenti. 

Respondet  S.  Thom.  qurost.  73.  art.  1.  ad  2.  “ Si  uni 
“ soli  aliquis  de  absente  malum  dicat,  corrumpit  famam 
“ ejus,  non  in  toto,  sed  in  parte ctim  autem  in  casu  pars 
illa  famae  sit  notabilis,  si  non  extensive,  saltem  intensivti, 
facile  patet  quomodo  illam  partem  auferens  peccet  gra- 
viter. 

Fatendum  interim,  injnriam  longti  minorem  esse  ex  hoc 
qutid  non  nisi  unius,  & quidem  probi  ac  prudentis  consci- 
entiae arcanum  sit  commissum : unde  subjungit  Steyaert,  si 
quid  aliunde  accedat,  quod  culpam  minuat,  v.  g.  solatii  aut 
doloris  mitigandi  causa,  facilti  fieri  potest,  ut  non  sit  mor- 
tale : & sic  saepe  vera  est  aliorum  sententia,  nempe  Caie- 
tani,  &c. 

An  & quomodo  peccat  ille,  qui  revelat  crimen  proximi, 
non  assertivti,  sed  tanquam  dictum  ab  aliis  ? Casus  fre- 
quens est ; fertur  seu  audivi  illud  de  tali  homine,  non 
affirmo,  nec  credo  sic  esse. 

VI.  R.  Est  modus  blande,  sed  impie  detrahentium,  nec 
ullo  titulo  excusabilis : qutid  si  in  aliquo  particqlari  casu 
auditores  hac  speciosa  garrulitate  non  praevideantur  mo- 
vendi ad  aliquod  malum  credendum  vel  suspicandum,  fieri 
potest,  sed  rarti,  ut  talis  modus  non  sit  peccatum,  vel  tan- 
ttim  sit  veniale. 

VII.  Quartus  modus  est  “ in  mala  vertens,”  quod  fit 
narrando  rem  veram  tanquam  malam,  ctim  tamen  mala 
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nan  sit,vel  etiam  interpretando  faecum  alterius  in  sinfatfam 
partem,  ciim  tamen  hene  vel  saltem  non  male  factum  sit* 
vel  dicendo,  illud  malo  fine  factum  fuisse. 

Hic.  modns  valde  familiaris  est  invidis  & susurratoribus, 
qui  plerumque  calumniam  aut  judicium  temerarium  de- 
tractioni superaddunt:  exemplum  habetur  in  Judffiis  per- 
verse interpretantibus  vitam  Joannis  Baptistae  & ipsius 
Christi  Domini. 

N.  106.  DE  MODIS  DETRAHENDI  INDIRECTIS. 

I.  Qui  negat^  II.  Aut  minuit,  III.  Reticet,  IV.  Lau- 
datve  remisse,  V.  Alii  modi  ex  S,  Ber  nardo, 

I.  PRIMUS  modus  detrahendi  indirectus  est,  “qui 
“ negat”  alterius  recte  facta,  virtutes,  dotes,  qualitates 
bonas,  &c.  hinc  quasi  impedit  famam  bonam  proximi,  tol- 
lendo fundamentum,  & facit,  ut  auditores  bonam  existi- 
mationem de  eodem  non  concipiant  vel  amittant ; exempla 
familiaria  sunt  dicendo  : non  habet  talis  pietatem,  quam 
quidam  credunt,  non  habet  doctrinam,  &c. 

II.  Secundus  modus  est,  “ qui  minuit,”  seu  extenuat 
bona  facta  aut  bonas  qualitates  proximi : hinc  nocet  famae 
eodem  modo,  quo  praecedens,  sed  non  tam  acriter,  nimirum 
minuendo  fundamentum  bonae  famae  : huc  reducitur  fre- 
quens & pestilens  detrahendi  modus,  quo  narrando  quae- 
dam laude  digna,  extenuat  per  frigidum  illud  “ sed’*  vel 
nisi,”dicendo  v.g.  “Filia  est  honesta, sed” : unde  adagium : 

Si  nisi  non  esset , perfectus  quilibet  esset : 

Sed  pauci  visi9  qui  caruere  nisi. 

III.  Tertius  modus  est,  “ qui  reticet,”  hoc  est,  tacet  eo 
loco  ac  tempore  & in  iis  circumstantiis,  ut  ejus  silentium 
& praesentibus  accipiatur  pro  confessione  delicti  vel  defec- 
tus proximi.  Exempla  sunt : Joannes  in  consortio  audit 
detrahi  Petro  in  qnodam  vitio.  & contradicit:  detrahitur 
Petro  in  alio  vitio  & tacet,  nec  interrogatus  respondet : vel 
audiens  detrahi  pluribus,  unum  defendit  & de  aliis  inter- 
rogatus respondet : “ Linquamus  illos,  de  illis  taceo” ; 
aliquis  tibi  dicit ; “ Talis  Presbyter  fuit  coram  te  ebrius,” 
& taces,  cum  tamen  scias  esse  falsum. 

Nota  ergo,  quod  “ reticens”  non  sit  solum  causa  nega- 
tiva, uti  “ mutus”  ad  injustitiam ; sed  quod  etiam  positive 


DE  JURE  ET  JUSTITIA. 


189 

i*fiuat>  ut  patet  m exemplis  : qui  enim  pura  negative  se 
habent,  ponendi  sunt  in  quodam  gradu  audientium  detrac- 
tionem,do  quibus  Nunu  106. 

* IV.  Quartie  modus  est,  « qui  laudat  remisse*  seu 
frigide,  nil  aut  parum  laude  dignum  proferendo  de  illo^ 
quem  tamen  vult  videri  laudare:  unde  fit,  quddf audientes 
alligant,  illam  nihil  aut  parum  habere,  quod  laude  dig- 
num sit.  Hinc  dixit  Aulus  Gellius : Turpius  est  frigide 
laudari,  quam  graviter  vituperari. 

V.  Varios  praetere*  detrahendi  modos  egregie  exponit 
S.  Bernardos  serm.  24.  in  Cantica  dicens  : “ Alii  quidem 
u nude  & irreverenter,  uti  in  buccam  venit,  virus  evomunt 

* detractionis  : alii  quodam  fuco  simulato  verecundi» 
“malitiam  adumbrare  conantur,  mittunt  alta  suspiria, 
“ vultu  mcesto  & voce  plangenti  egreditor  maledictio ; & 
« quidem  tanto  plausibilior,  quanti  creditur,  ab  bis,  qui 

* audiunt,  corde  ihvito,  & magis  condolentis  affectu,  quam 

* malitiose  proferri : doleo,  ait,  vehementer  pro  eo,  qudd 
“ satis  eum  diligam,  & nunquam  potui  de  hac  re  corrigere 
« illum.  Et  alius : Bene  ilhid  noveram,  sed  per  me  nun- 
H quam  innotuisset;  at  quoniam  res  patefacta  est,  veritatem 
u negare  non  possum,  dolens  dico,  revera  ita  est.” 

Hos  modos  vocat  8.  Bernardos  pestes  detractionum. 
Quamvis  juxta  Sylviura  aliosque  omnes,  isti  modi  sint 
ejusdem  speciei,  udus  tamen  est  altero  multdgravior,quam- 
obrem  distincte  sunt  in  confessione  exprimendi.  Vide 
Num.  98. 

N.  J07.  DE  INFAMATIONE  SUI-1PSIUS. 

I.  Seipsum  infamare , II.  Sepositd  justd  causa , III.  Per 
se  repugnat  liberalitatu  IV.  Per  accidens  etiam  justitia, 
V.  Aut  aliis  virtutibus.  VI.  Ut  Jieri  potest  in  peccante 
publice . 

AN  licet  seipsum  infamare  revelando  suum  crimen  vel 
defectum  verum,  sed  occultum  ? 

I.  R.  Id,  sepositi  justa  causa, non  licet, monente Ecclo. 
cap.  4rl.  V.  15.  “ Curam  habe  de  bono  nomine.”  Ratio 
sst,  quod  multd  miniis  liceat  prodigere  famam,  quam  bona 
fortunm. 

Cum  tamen  homo  dominiora  hebeat  suce  famae,  ex  causa 
leviori  potest  seipsum  infamare,  quam  proximum. 

II.  Dictum  est,  “ seposita  justa  causa quia  hae  sub- 
sistente, nullum  est  peccatum  ; imd  virtuosum  esse  potest, 
si  fiat  sine  scandalo,  vitae  periculo  & aliorum  injuria,  ad 
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sui  humiliationem  & divin»  misericordi»  exaltationem ; 
ut  fecit  S.  Augustinus  in  13  libris  confessionum. 

Cui  virtuti  adversatur  indiscreta  sui  infamatio  ? 

1IL  R.  Per  se  loquendo  solummodo  virtuti  liberalita- 
tis  per  excessum,  puta  prodigalitatem,  & ut  apparet,  per 
se  tantdm  veniale  peccatum  est. 

IV.  Per  accidens  tamen,  seu  ratione  alicujus  circum- 
stanti» fieri  potest,  ut  peccet  contra  justitiam,  aut  aliam 
virtutem,  & sit  peccatum  mortale. 

Sic  contra  justitiam  est,  1°.  Si  se  infamando  simul  infa- 
met alios,  v.  g.  suam  familiam.  2°.  Si  per  hoc  reddat  se 
inhabilem  ad  ea,  qu»  ex  justitia  praestare  tenetur,  utcon- 
tiugere  potest  in  Parocho  aliisque  Superioribus.  3°.  Si 
se  infamando  cooperetur  injustitias  alienae,  v.  g.  sic  se 
exponendo  periculo  mortis  injuste  inferendae. 

V.  Sic  etiam  specialiter  repugnat  charitati  sui-ipsius, 
dum  fama  est  tibi  necessaria  ad  bona  spiritualia  propria, 
v.  g.  si  ex  infamia  fieres  magis  efFraenis  ad  crimina  repe- 
tenda. 

Similiter  simul  adversatur  charitati  proximi,  aliique 
virtuti,  si  infamia  tua  impediat,  ne  possis  prodesse  proximo, 
cui  ex  charitate  aliave  virtute  prodesse  teneris,  aut  si 
teipsum  infames  cum  scandalo  proximi. 

Si  quis  se  infamet  manifestando  peccatum  suum  cum 
oomplacentia  ejusdem,  v,  g.  gloriando  de  actibus  libidino- 
sis, simul  contra  castitatem  peccat. 

VI.  Putat  Steyaertius,  qudd  enormiter  peccans  publice, 
simul  committat  speciale  peccatum  grave  propri»  infama- 
tionis:  atque  ita  mult»  maliti»  involvi  solent  in  enormibus 
peccatis  publicis,  ut  scandali,  infami»,  &c. 

Ex  dictis  liquet,  multd  minus  licere  seipsum  infamare 
per  crimen  vel  defectum  falsum.  De  qua  infamatione 
plura  apud  Authores. 

N.  108.  DE  AUDIENTIBUS  DETRACTIONEM. 

S.  Thom . qucest . 73.  art.  4. 

I.  Peccant  auditores.  II.  1°.  Qui  tenentur  specialiter  im- 
pedire. III.  2°.  Etiam  alii , qui  sunt  triplicis  generis. 

IV.  Qui  influunt  in  detractionem.  V.  Qui  de  ea  tantum 

interne  delectantur . VI  Qui  mere  non  impediunt.  VII. 

Hi  peccant  plerumque  venialiter  tantum.  VIII.  Quan - 
• doque  etiam  mortaliter . 

AN  est  peccatum  audire  detractionem  ? 
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I.  E Distingui  debet  duplex  classi»  audientium  scilicet 
in  • audientes^  qui  tenentor  specialiter  impedire  detractio* 
nem,  et* in  eos,  qui  non  obligantor  specialiter  impedire. 

II.  Qal  specialiter  tenentur  impedire,  v.  g.  ratione  officii 
vel  status,  peccant  propoetienatim  ad  gravitatem  infamiae, 
contra  justitiam,  si  omittant  Impedire  sine  j nota  causa. 

III. .  Auditores,  qui  non  tenentor  apeciad iter  impedire, 
dividuntur  in  tres  classes,  prout  scilicet  modus  audiendi 
diversus  est*  ' 

••  IV»  Prima  olass»  est  eorum,  qui  ipfluunt  sive  coope- 
rantur detractioni,  interrogando  de  aliorum  defectibus, 
colloquendo,  ridendo,  aut  aliter  exteritis  applaudendo,  quo 
fit,  ut  altes  moveatur  ad  detractionem  rndboandam  vel 
costinxiandam : bt  proinde  peccant  contra  justitiam,  te- 
aenturquo  suo  ordine  ad  restitutionem.  Pfeccant  praeterea 
peccato  scandali  respectu  detractoris ; quia  consentiunt 
ejn»  peccato  tanquam  causa  inducti  vae,  item  respectu  ali- 
orum «odientium,  si  adsint. 

V.  Secunde  clpssis  est  eorum,  qui  nullo  modo  influunt 
in  detractione» ; sed  tamen  detractio  eis  placet  **  internfe,” 
et  de  eadem  in  corde  delectantur,  v.  g.  quia  odio  habent 
illum  cui  detrahitur : hi  peccant  solo  affectu  contra  justi- 
tiam: unde  non  tenentur  ad  restitutionem.  Peccant 
etiam  contra  charitatem  respectu  detractoris  & audentium, 
scilicet  contra  praeceptum  correptionis  fraternae,  casu  quo 
potuerunt  detractionem  impedire;  item  tunc  peccant  con- 
tra charitatem  respectu  ipsius,  cui  detrahitur,  non  impe- 
diendo damnum  ejus  famae. 

VI.  Tertia  classis  etf  eorum,  qui  nec  externe  influunt, 
nec  interafe  delectantur  de  detractione,  sed  tamen  non  re- 
sistunt^ & negiigunt  detractorem  corripere,  ubi  poterant 
et  debebant : bi  peccant  contra  charitatem  respectu  detra- 
hentis et  audientium,  item  respectu  illius,  cui  detrahitor: 
Sed  non  peccant  contra  justitiam,  unde  nec  tenentur  ad 
restitutionem. 

VII.  Docet  S.  Thom.  art.  4.  m * Corp.”  qtiod  hi  ple- 
rumque peccent  tanttim  venialiter,  nimirum,  si  ex  magna 
verecundia  aut  pusillanimitate  non  audeant  corripere,  vel 
corripere  non  possint  sine  notabili  suo  incommodo;  quia 
praeceptum  correptionis  fraternae  ordinarie  non  obbgat 
cum  gravi  corripientis  incommodo. 

Possunt  tamen  quandoque  peccare  mortaliter*  1°.  Dum 
«x  officio  tenentur  detractionem  impedire : 2*.  Si  sit  valde 
atrox  infamia  aut  ex  illa  grave  malum  immineat  detrac- 
tori, vel  illi,  eui  detrahitur. 
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VIII.  3°.  Si  omittant  corripere  ex  timore*  mundano,  ut 
si  amicitiam  favoremque  detrahentis  plus  timeant  perdere, 
quam  Deum  offendere,  praetermittendo  correptionem,  ad 
quam  hic  & nunc  graviter  obligantur. 

. An  audiens  detractionem  semper  peccat? 

R.  Negativb,  si  audiat  sine  complacentia  et  exterius  re- 
sistat, prout  potest  & debet,  vel  justas  non  resistendi 
causas  habeat. 

Porro  variae  possunt  esse  causae  excusantes  ab  impedi- 
enda detractione,  quales  sunt  omnes  illae,  quae  excusant  & 
correptione  fraterna,  quas  videNum.  147.  “ de  Virtutibus.” 
Saepius  etiam  excusatur  scrupulosus,  qui  ob  scrupulos 
ineptus  est  ad  judicandum,  an  urgeat  praeceptum  coreptio- 
nis,  an  non,  ut  diximus  Num.  192  “ de  Actibus  Humanis.” 

Observant  etiam  Authores,  non  semper  expedire,  ut 
incerta  detractio  statim  abrumpatur ; quia  aliqui  sic  inci- 
piunt narrare,  quasi  mirabilia  dicturi,  cum  autem  totum 
dixerint,  non  nisi  communia,  levia  aut  nulla  apparent : si 
hi  ab  initio  impediti  fuissent,  facili  reliquissent  pejorem 
opinionem  in  animis  audientium,  quam  si  narrationem 
compleverint.  Vide  latifis  schema  6.  quomodo  Confes- 
sarius  procedere  debeat  cum  illis,  qui  se  accusant,  quod 
audiverint  detractionem. 


N.  109.  DE  MODIS  IMPEDIENDI  DETRAC- 
TIONEM. 

I.  Modi  impediendi  detractionem . 

QUIBUS  modis  audiens  impediet  detractionem  ? 

1«  R.  Varii  pro  variis  circumstantiis  ab  Authoribns 
afferuntur. 

1Q.  Per  authoritatem  compescendo,  si  authoritate  valeat 
pudiens. 

2°.  Fraterne  corripiendo,  quod  prcesertim  locum  habet 
inter  sequales. 

8Q.  Convincendo  falsitatis,  si  possit,  vel  aliter  efficiendo, 
ut  fides  non  habeatur  dictis  detrahentis. 

Pro  hoc  modo  notandum  quod  si  adhibeatur  apud  gar- 
rulos, rudes,  vel  suse  salutis  incurios,  oporteat  habere 
quamdam  certitudinem  convincendi  detractorem;  alioquin 
enim  facild  detractor  inducetur  ad  detractionem  magis 
probandam ; hinc  regulariter  improbanda  est  hsec  coram 
shnilibus  loquendi  methodus : forte  non  est  ita,  ut  dicis, 
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iBa  non  possunt  tam  bene  sciri : multa  dicuntur,  quae  post- 
inodum  inveniuntur  esse  falsa : ego  ista  non  credo,  nec  alii 
debent  ista  credere : coram  timoratis  tamen  et  intelligen- 
tibus  tales  modi  valere  possunt. 

4P.  Modus  generaliter  bonus  est,  ostendere  vultum 
tristem  cum  quadam  indignatione,  juxta  illud  Prov.  cap. 
25.  V.  23.  “ Ventus  aquilo  dissipat  pluvias,  et  facies 
“ tristes  linguam  detrahentem aut  aliter  exteriori  signo 
manifestare,  quod  detractio  displiceat,  v.  g.  recedendo. 
Hi  modi  tamen  non  semper  sufficerent  ad  excusandum  su- 
periorem, qui  ex  justitia  detractionem  impedire  tenetur. 

5°.  Modus  ingeniosus  & suavis  est  divertere  sermonem 
ad  alia  etiam  jocosa,  vel  incipere  narrare  quid  aliud  ex 
abrupto:  his  modis  excelluisse  dicitur  Thomas  Morus, 
dignissimus  Angliae  Cancellarius. 

6°.  Referendo  bona  de  illo,  cui  detrahitur,  vel  ejus  dicta 
aut  facta  excusando  aut  bene  interpretando : venim  hic 
modus  iterum  valere  potest  apud  intelligentes,  non  apud 
rudes,  qui  inde  potius  excitabuntur  ad  probandum,  quod 
mala  intentione  facta  sint,  &c. 

Quisnam  autem  ex  praedictis  modis  in  particulari  casu 
congruus  sit,  ex  circumstantiis,  statu  & qualitate  tam 
audientis,  quam  detractoris  determinari  debet. 

Observat  hac  occasione  Steyaertius,  quod  iidem  ferfc 
modi  sint  obstandi  turpiloquiis,  quibus  audiendis  eodem 
modo  peccari  solet,  ut  audiendo  detractionem,  praeter  alios 
inordinatos  effectus. 

N.  110.  DE  RESTITUTIONE  RATIONE  DE- 
TRACTIONIS. 

I.  Obligati  ad  restituendam  famam.  II.  Quid  de  detra- 
hente ex  ignorantia  inculpabili . III.  An  obligatio  ista 
transeat  ad  haeredem.  IV.  Restitui  debet  ipsa  fama  in- 
juste oborta.  V.  Cui  restitutio  facienda.  VI.  Apud 
quos.  VII.  Et  qualiter. 

QUIS  debet  famam  restituere  ? 

I.  R.  Omnis  ille,  qui  alienam  famam  injustfe  laesit,  sive 
sit  ipse  detractor  sive  cooperans  detractioni,  mandando, 
consulendo,  corridendo,  applaudendo,  &c.  vel  etiam  non 
impediendo,  dum  ex  justitia  tenebatur  impedire. 

An  si  quis  ex  ignorantia  inculpabili  detraxerit,  teneatur 
ad  restitutionem  ? 

II.  R.  Satis  certum  est,  quod  talis,  simul  ac  errorem 
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suum  deprehendit,  teneatur  ex  justitia  impedire, ne  infamia 
illa  ulterius,  serpat,  ut  colligitur  ex  Num.  4S.  circa  fi&eviK 

Quod  si  ulterioris  divulgationis  periculum  non  sit,  putat 
Daelman,  necesse  non  esse,  ut  talis  retractet  suum  verbum 
apud  illos,  quibus  inculpabiliter  crimen  vel  defectum  .reve- 
lavit : verum  omnino  dicendum  videtur,  quod  ad  hoc  te- 
neatur ; quia  infamia  quamdiu  manet  in  mente  aliorum, 
tamdiu  nocere  censenda  sit : ergo  talis  relinquendo  malam 
opinionem  in  mente  aliorum,  censetur  causa  moralis  per- 
severantis infamiae. 

Ex  dictis  sequitur,  talem,  si  post  errorem  cognitum  non 
retractaverit  verbum  suum,  teneri  de  damnis  post  cognitum 
errorem  secutis : damna  tamen  stante  errore  inculpabili 
oborta  restituere  non  tenetur,  quia  sunt  ipsi  involuntaria. 

An  haeres  detractoris  tenetur  ad  restitutionem,  si  de» 
tractor  moriatur,  antequam  restitutionem  fecerit  ? 

IIL  R.  Fer  se  loquendo  non  tenetur  ad  restitutionem 
famae : quia  illa  obligatio  est  personalis,  adeoque  non:  tran- 
siens ad  haeredes. 

Si  pro  fama  fieri  debeat  compensatio  pecuniaria,  ad  eam 
tenetur  haeres,  sicut  & ad  reparanda  alia  damna  ex  detrac- 
tione secuta ; quia  haec  pertinent  ad  obligationem  realein^ 
quae  transit  ad  haeredem. 

Quid  restitui  debet  ob  detractionem  ? 

IV.  R.  1°.  Restituenda  est  fama  injuste  laesa  efficaciter 
& stati m atque  moraliter  fieri  potest. 

2°.  Restitui  debent  omnia  damna  reaiia,  quae  ex  detrac- 
tione injuste  obvenerunt,  & quae  detractor  potuit  ac  debuit 
praevidere : talia  sunt  v.  g.  dum  per  detractionem  «piis 
impedit  alterum  k lucro,  officio,  beneficio,  &c.  pro  quibus 
casibus  considerari  debet  ipsa  spes,  ut  ante  dictum  est : 
item  si  fuerit  causa,  ob  quam  filia  perdat  conveniens  ma- 
trimonium, vel  ob  quam  famulus  aut  ancilla  perdat  stipen- 
dium, sive  non  possit  elocare  operas  suas,  aut  debeat  mi- 
noris elocare,  &c. 

Nota,  dictum  esse : “ Damna,  quae  ex  detractione  in- 
“ juste  obvenerunt quia  detractor  non  tenetur  reparare 
damna,  quae  alter  juste  patitur,  v.  g.  si  sparserit  iu  vulgus 
alium  esse  furem,  unde  contingat,  quod  Judex  eum  mittat 
in  carcerem,  spoliet  bonis,  &c.  non  tenetur  detractor  de 
illis  damnis  ; cjuia  supponitur  potuisse  juste  illud  crimen 
deferre  ad  Judicem ; ac  adeo  licet  injuste  egerit  spargendo 
crimen  in  vulgus,  ^pffectus  tamen  ex  illa  infamatione  se- 
cutus fuit  justus. 
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Cui  fama  restitui  debet  ? 

V.  R.  Ipsi  infamato,  sive  vivat  sive  sit  defunctus : item 
illis,  in  quos  infamia  redundavit» 

Damna  realia  restitui  debent  haeredi  infamati  jam  de- 
functi ; quia  hseres  succedit  in  jura  illius» 

Apud  quos  fama  restitui  debet  ? 

VI.  R.  Apud  omnes  illos,  apud  quos  injuste  leesa  est 
ex  mea  detractione,  sive  immediate  sive  mediate,  alioquin 
enim  non  restitueretur  fama  integre. 

Qualiter  fama  restituenda  est  ? 

VII.  R.  Efficaciter  seu  cum  effectu,  id  est,  sic  ut  infa- 
mia ex  animis  illorum,  ad  quos  sive  immediati  sive  medi- 
ate pervenit,  quantam  possibile  est,  evellatur» 

Observari  tamen  debet  ordo,  ut  ante  de  cooperantibus 
dictum  est,  ita  ut  principali  detractore  restituente,  libere- 
tur minus  principalis,  &c, 

N.  111.  DE  MODIS  RESTITUENDI  FAMAM. 

I.  Modi  restituendi  famam . II.  Restituenda  est  cum  jactura 
propries  fames»  III»  Et  aliquando  etiam  vitee . 

Quomodo  fama  restituenda  est? 

I.  R.  Cum  juxta  numerum  superiorem  restitutio  fam» 
ita  fieri  debeat,  ut  quantum  possibile  est  infamia  proximi 
cum  effectu  tollatur:  hinc  debet  detractor  adbibere  h 
Confessarius  injungere  talem  modum,  qui  hic  & nunc  ju- 
dicatur efficax,  & non  qui  detractori  est  facilior. 

Si  detractor  falsum  revelaverit  aut  vero  noto  falsum 
superaddiderit,  aperte  declaret,  se  falsum  dixisse,  decep- 
tum fuisse,  &c.  quod  etiam  probare  debet  per  testes,  per 
argumenta,  offerendo  etiam  juramentum,  & praestando, 
si  opus  est. 

Si  hoc  fieri  non  possit,  quia  verum  revelavit,  dicat  se 
injuste  egisse,  se  alteri  intulisse  injuriam,  se  errasse,  vel 
augeat  famam  alterius  in  alia  materi*. 

Si  modis  praedictis  fama  reparari  nequeat,  potest  etiam 
adhiberi  oblatio  compensationis  pecuniariae,  honorum  aut 
favorum,  v.  g.  amicabitis  conversatio,  invitatio,  &c.  qum 
ostendunt,  qu5d  hominem  istum  probum  ac  virtuosum 
habeat : item  adhiberi  potest  petitio  veni»,  quatenus  infa* 
matus  obligationem  restituendi  libere  velit  condonare. 

VOL.  II.  R 
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An  potest  detractor,  qui  revelavit  verum,  dicere  se  esse 
mentitum  aut  falsum  dixisse,  hoc  praetextu,  quod  in  Scrip- 
tura S.  omnia  peccata  vocentur  falsitates  seu  mendacia  ? 

R.  Ita  sustinent  Bannes  & pauci  alii,  sed  hoc  rejiciunt 
eaeteri  communiter;  quia  Scriptura  S.  hoc  dicit  de  quadam 
falsitate  practica  : auditores  vero  illa  dicta  accipiunt  pro 
falsitate  speculativa,  & ita  habetur  restrictio  pure  mentalis 
& mendacium  artificiale.  Licet  tamen  in  casu  dicere  se 
injustitiam  commisisse,  ut  supra  dictum  est. 

An  detractor  tenetur  restituere  cum  jactura  famae  pro- 
priae ? 

II.  R.  Affirmative,  quia  in  pari  causa  potior  est  condi- 
tio innocentis,  quam  nocentis  : aliud  esset,  si  fama  detrac- 
toris necessaria  foret  bono  publico,  ait  De  Cocq  ; quia 
bonum  privatum  postponi  debet  publico. 

An  detractor  tenetur  restituere  cum  periculo  vitae  ? 

III.  R.  Si  mors  immineat  diffamato  ex  impositione 
criminis  falsi,  extra  controversiam  est,  quin  detractor 
teneatur  illud  revelare  cum  certa  sua  morte  : v.  g.  si  cap- 
tivus spe  vitae  aut  libertatis  imposuerit  socio  crimen 
falsum  capitale. 

Similiter,  aiunt  Braunman,  De  Cocq  & plures  alii,  tene- 
tur detractor  cum  periculo  vitae  revocare  detractionem 
quoties-cuinque  ex  detractione  imminet  alteri  injusta 
mors,  aut  grave  malum  reipublicae;  quia  his  casibus  dam- 
num innocentis  vel  reipublicae  praevalere  debet  damno 
detractoris. 

Alioquin  propter  meram  famam  alicujus  privati  non  est 
per  se  loquendo  obligatio  restituendi  cum  periculo  vitae  ; 
quia  hic  est  casus,  ubi  bona  inferioris  ordinis  restitui  non 
debent  cum  damno  superioris  ordinis. 

Circa  praedicta  notat  Collet,  quod  si  detractor  infaman- 
do se,  vel  se  conjiciendo  in  periculum  vitae,  equidem  non 
esset  liberaturus  innocentem,  potius  debeat  tacere  ; quia 
non  est  obligatio  ad  actum  inutilem  cum  tanto  suo  incom- 
modo. 

Plura  videri  possunt  in  schemate  quinto,  ubi  nota, 
quosdam  modos  restituendi  famam  laesam  per  manifesta- 
tionem veri,  valere  quidem  apud  simplices,  v.  g.  dicendo 
se  injuste  fecisse,  se  errasse,  &c.  sed  non  ita  valere  apud 
nasutos  & intelligentes ; facile  enim  illi  inferent,  verum 
esse,  quod  dictum  fuerat ; alioquin,  aiunt,  deberet  de- 
tractor dicere : se  esse  mentitum,  aut  falsum  esse,  quod 
dixerat. 


DE  JURE  ET  JUSTITIA. 


W7 

N.  112.  DE  CAUSIS  EXCUSANTIBUS  A RES- 
TJTUTIONE  FAMiE. 

I.  Causa  excusantes . II,  Impotentia . III.  Condonatio . 

IV.  Si  Jiat  publicum  sine  injuria . V.  Si  infamia  sit 

deleta.  VI.  Mutua  compensatio . VII.  Casus. 

Q ILE  NAM  causae  excusant  a restitutione  famae  ? 

I.  R.  Communiter  assignantur  sequentes : 

II.  1°.  Impotentia  physica  vel  moralis. 

III.  2°.  Condonatio  alterius  valida,  quam  sic  exprimit 
S.  Thomas  quaest.  73.  art.  4.  “ Nostri  arbitrii  est  detri- 
<c  mentum  famae  nostrae  pati,  nisi  hoc  vergeret  in  pericu- 
“ lum  aliorum hinc  condonatio  foret  invalida,  si  ab 
infamia  tua  pendeat  infamia  aliorum,  vel  fama  tua  neces- 
saria sit  ad  praestanda  proximo  ea,  quae  ipsi  ex  officio 
debes. 

IV.  3°.  Excusat  ipsa  inutilitas  restitutionis,  si  ali& 
via,  quod  erat  occultum,  jam  factum  sit  publicum  sine 
injustia. 

Si  verd  sit  factum  publicum  per  injuriam,  non  liberatur 
detractor  a restitutione.  Vide  N.  102. 

V.  4°.  Excusatur  detractor,  si  fama  alia  via  sit  redin- 
tegrata, vel  infamia  sit  oblivione  deleta. 

Hic  tamen  attendi  debet,  rarum  esse,  qudd  infamia 
tota  deleatur ; adeoque  detractorem  manere  obligatum  pro 
parte  non  deleta.  Ab  alia  parte  interim  anxie  cavendum, 
ne  detractor  volendo  restituere,  sopitum  ignem  suscitet,  , 
& infamiam  faciat  reviviscere. 

Practice  observandum, plurimam  valere  ad  acquirendam 
novam  famam,  & abstergendam  infamiam,  si  infamatus  pia 
exercitia,  Sacramenta,  &c.  publice  frequentet ; bis  enim 
ostenditur,  vel  falsum  esse  quod  divulgatum  erat,  vel  sal- 
tem animum  non  adhaerere  vitio  divulgato : merito  igitur 
Confessarius  suadebit  h<ec  illis,  qui  se  detractionibus  laedi 
conqueruntur. 

Eadem  frequentatio  etiam  efficax  est  ad  reparanda  scan- 
dala anteactae  vitas  licentiosae,  ebrietatum,  libidinum,  &c. 
unde  Pastor  fructuose  admodum  oves  erraticas  ad  similia 
opera  inducit. 

VI.  5°.  Excusat  infamatio  mutua  per  modum  compen- 
sationis post  factam  utrimque  detractionem : “ Varia  enim 
“ crimina  mutua  compensatione  delentur.”  ait  Innoc.  III. 
lib.  5.  decr.  tit.  16.  cap.  7. 
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Hinc  tamen  ne  concludas,  qudd  si  Joanoes  sit  infamatus 
a Petro,  possit  Joannes  vicissim  Petrum  infamare,  sed 
solum,  qudd  si  Joannes  & Petrus  se  mutud  infamaverint, 
licet  peccaverint,  tamen  neuter  teneatur  alteri  famam 
restituere,  nisi  alter  etiam  restitutionem  faciat. 

Supponitur  hic  detractio  utrimque  moraliter  aequalis  ; 
alioquin  si  unus  notabiliter  plus  laesisset  quam  alter,  tene- 
retur ille  de  isto  excessu. 

Observat  Rraunman,  tales  nihilominus  obligari  ex  lege 
charitatis,  tum  ad  avertenda  scandala,  tum  ne  ira  crescat 
ip  odium,  tum  propter  alias  utilitates  maxime  spirituales, 
propter  quas  uecessaria  est  cuilibet  fama  sua.  Atque  ex 
illis  rationibus,  ad  reparationem  reciprocam  urgendi  sunt 
k Confessario. 

. Nota,  nullum  esse  totaliter  excusatum  a restitutione 
famae,  tam  diu  quam  aliquis  modus  possibilis  superest ; sed 
uno  facto  impossibili,  ad  alium  oportet  descendere. 

. VII.  An  sufficienter  restituit  famam  & absolvi  potest, 
qni  dictum  suum  tantum  vult  retractare  coram  Notario, 
& ea  conditione,  ut  Scriptura  haec  non  legatur  nisi  post 
mortem  ? 

R Negative:  colligitur  ex  Num.60.  circa  finem  Corol- 
larii. 

Quid  si  detractor  assignat  in  locis  publicis  scedulas,  sine 
nomine  suo,  quibus  declaret,  qudd  infamia,  v*  g.  fornicatio 
Joannae  inique  sparsa,  sit  falsa,  an  satisfacit  ? 

R.  Negative,  sed  ordinarie  novam  detractionem  com- 
mittit, vel  priorem  auget. 

Finaliter  considera,  quam  facile  committatur  detractio, 
& quam  difficulter  fiat  debita  restitutio  : hinc  deplorant 
Herincx,  Petrus  Marcbantius,  De  Cocq,  &c.  paucissimos 
esse,  qui  hoc  vitium  debite  sestiment,  pauciores,  qui  debite 
de  illo  conterantur,  & vix  ullos,  qui  famam  restituant. 

N.  113.  DE  SUSURRATIONE. 

I.  Susurratio . II.  Dissolvit  amicitiam  veram . III.  Dif* 

' fert  a detractione,  IV.  Estque  gravior  detractione . V. 

Ejus  circumstantice . 

QUID  est  susurratio  ? 

* I.  R.  Est  oblocat  io  mala  & secreta  de  proximo  ad  dis- 
solvendam veram  amicitiam. 

II.  Dicitur  “ ad  dissolvendam  veram  amicitiam;*’ quia 
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dissolvere  hraicitiam  inordinatam  & in  malo  fhndatam, 
v.  g.  inter  fores,  inter  concubinam  & concubinarium,  non 
est  susurratio,  sed  opus  chari tatis. 

I II.  Patet,  susarrationem  fine  suo  differre  specie  i de* 
tractione ; quia  illius  finis  formalis  est  tollere  amicitiam. 

Quantum  peccatum  est  susurratio  ? 

IV.  R.  Est  ex  genere  suo  peccatum  mortale,  Eccli. 
dicente  cap.  28.  v.  15.  “ Susurro  & bilinguis  maledictus 

& quidem  susurratio  gravius  peccatum  est,  quam  detractio 
& contumelia ; qui  vera  amicitia  est  bonum  majus,  quam 
fama  aut  honor,  dicente  Eccli.  cap.  6.  “ Amico  fideli  nulla 
“ est  comparatio.” 

Potest  tamen  esse  veniale  ex  imperfecta  deliberatione, 
item  ex  parvitate  materi»,  seu  nocumenti,  quod  amiciti» 
infertur. 

Quae  nam  circumstanti»  debent  attendi  in  peccato  susur- 
rationis ? 

V.  R.  1*.  An  sit  simul  detractio  ; nam  hanc  communi- 
ter includit;  id  cognoscet  Confessarius petendo  quid  dix- 
erit, & vice  versfi  cognoscet,  an  detractio  non  sit  simul 
sasnrratio,  petendo  ob  quem  finem  detraxerit. 

2°.  Petendum  est  inter  quales  voluerit  amicitiam  dissol- 
vere,  an  inter  parentes  & proles,  inter  maritum  & uxorem, 
inter  fratres  & sorores,  &c.  tanto  enim  gravior  est  susur- 
ratio, quante*  amicitia  inter  illas  personas  est  magis  neces- 
saria. 

3°.  Inquiri  debet  ad  quem  finem  susurratio  facta  sit : 
habet  enim  susurro  quandoque  fines  enormes,  v.g.  perve- 
niendi ad  adulterium,  impediendi  conveniens  matrimo- 
nium, &c. 

4°.  Attendi  debent  damna  & mala  ex  susurratione 
secuta  vel  secutura,  qualia  sunt  divortia,  lites,  dispendia 
rei  familiaris,  perturbatio  familiae,  filiorum  exheredatio,1 
infausta  matrimonia;  ad  qu»  resarcienda  obligatur  ipse' 
susurro. 

Cui  virtuti  repugnat  susurratio  ? 

R.  1°.  Repugnat  directe  charitati. 

2°.  Si  fiat  fraude,  dolo,  mendaciis,  detractionibus, 
aliis  ve  modis  injustis,  etiam  repugnat  justitiae. 

3°.  Repugnat  isti  virtuti,  juxta  quam  debet  inesse  ipsa 
amicitia,  v.  g.  pietati,  si  per  susurrationem  instigetur  filius 
adversus  patrem. 

Ultimo  meminerint  superiores,  ne  nimis  facile  credant 
delatoribus,  nisi  illos  probe  noverint.  “ Clandestinas  & 
r 3 
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,«  susurrat  a*  delationes,  ait  S.  Bernardas  lib.  4.  “ de  coh- 
* sideratione*’  cap.  6.  non  recipias,  & hanc  generatiro 
« velim  constituas  regulam,  ut  omnem,  qui  palam  veretur 
4<  dicere,  quod  in  aure  locutus  est,  «aspectum  habeas ; 
u quod  si,  te  judicante,  dicendum  coram  renuerit,  delato* 
“ rem  judices,  non  accusatorem.” 


N.  114.  DE  JUDICIO  TEMERARIO. 

S . Thom . 2.  2.  qucest.  60. 

I.  Judicium,  temerarium . II.  Temeraria  opinio . III.  Sus- 
picio. IV.  Dubitatio . V.  Unde  sic  vocentur . 

QUID  est  judicium  temerarium,  quatenus  est  diminu- 
tivum  famae  alterius  ? 

I.  R.  Strictfe  sumptum  est  assensus  firmus,  <juo  absque 
sufficienti  fundamento  aliquod  malum  vel  boni  defectum 
de  proximo  judicamus. 

Dicitur  “ stricte  sumptum quia  in  vulgari  sermone 
etiam  latiils  solet  sumi  pro  quacumque  existimatione  de 
proxime  sine  sufficienti  motivo  : & sic  sub  illo  compre- 
henditur temeraria  opinio,  suspicio  & dubitatio. 

Quid  est  opinio  temeraria? 

II.  R.  Est  assensus  infirmus  de  malo  proximi  conceptus 
sine  sufficienti  motivo. 

III.  Suspicio  temeraria  est  propensio  intellectus  ad  as- 
sensum de  malo  proximi  sine  sufficienti  motivo. 

IV.  Dubium  sive  dubitatio  temeraria  est  suspensio  as- 
sensus circa  probitatem  proximi  sine  rationabili  causa. 

Secundum  ergo  minorem  vel  majorem  firmitatem  as- 
sensus, statui  possunt  quasi  quatuor  gradus,  ut  primus  sit 
dubitatio,  secundus  suspicio,  tertius  opinio,  quartus  judi- 
cium. 

Quare  illa  quatuor  vocantur  temeraria? 

V.  R.  Quia  formantur  sine  sufficienti  motivo : unde  non 
erit  judicium  temerarium,  dum  sufficiens  ratio  sic  judicandi 
adest : sic  v.g.  vidisti  hominem  furantem  ; sine  temeritate 
judicas  eum  esse  furem:  vidisti  eum  abscurrentem  e domo, 
ubi  furtum  commissum  est ; sine  temeritate  suspioaris, 
ipsum  esse  furem. 

Bene  notandum,  quod  quanto  magis  ascenditur  ad  As- 
sensum certum,  tanto  majora  indicia  seu  motiva  requiran- 
tur, ut  non  committatur  temeritas. 
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Hinc  ratio,  quse  est  sufficiens  ad  dubitandum  sine  teme- 
ritate, non  est  semper  sufficiens  ad  suspicandum  idem 
malum,  multo  miniis  adjudicandum. 

Notandum  etiam,  moti va,  quae  in  uno  casu  sufficiunt  ad 
suspicandum  vel  judicandum  sine  temeritate,  in  alio  casu 
non  sufficere  s sic  si  noveris  quampiam  ebriosam,  est  ratio 
dubitandi  vel  suspicandi  de  ejus  castitate:  sed  idem  non 
facit  una  ebrietas : item  si  deprehendas  juvenem  petulan- 
tem'solum  in  tenebris  cum  filia,  merito  suspicaris  malum  $ 
non  item  si  noveris  eos  meditari  conveniens  matrimonium* 

Ut  ergo  cognoscatur  temeritas,  considerari  debent  qua- 
litates personae,  de  qua  formatur  dubitatio,  suspicio, opinio 
aut  judicium : deinde  attendi  debent  locus,  tempus  aliasque 
circumstantiae  : et  tunc  niaturfe  expendere,  quid  ex  indiciis 
positis  prudenterpossit  inferri:  casu  autem  quo  plita  infera- 
tur, quam  indicia  merentur,  ea  tenus  proceditur  temerarie. 

Undenam  oriuntur  temeraria  judicia,  suspiciones,  &o.  ? 

R.  Observat  S.  Thom.  art.  3.  in  “ Corp.”  oriri  praeci- 
Yufe  ex  his  tribus : 

' 1°.  Ex  eo,  quod  aliquis  judicans  in  se  ipso  malus  sit. 

2°.  Ex  eo,  quod  aliquis  male  afficiatur  erga  alterum. 

3°.  Ex  longa  experientia ; unde  senes  solent  esse  max* 
ime  suspiciosi;  quiamultoties  experti  suntaliorumdefectus* 

Ex  his  tribus  causis  sola  tertia  excusat  intantfan,  in* 
quantum  experientia  argumentum  subministrat. 

Ad  alterutram  ex.  duobus  prioribus  causis  reduci  pos- 
sunt superbia,  levis  credulitas,  curiositas,  &c. 

N.  115.  DE  GRAVITATE  PECCATI  JUDICII 
TEMERARII. 

I.  Judicium  temerarium  est  ex  genere  suo  peccatum  mortale. 

II.  Idem  est  de  temeraria  dubitatione , fyc.  III.  Repug- 
nant justitice.  IV.  Estque  obligatio  restitutionis. 

QUANTUM  peccatum  est,  judicium  temerarium,  qua- 
ternis diminuit  famam  proximi  ? 

I.  R.  Est  ex  genere  suo  peccatum  mortale.  Probatur  ex 
Jacobi  cap.  4.  V.  11.  “ Qui  detrahit  fratri,  aut  qui  judicat; 
“ fratrem  suum,  detrahit  legi  & judicat  legem. 

Probatur  etiam  & ratione : detractio  est  ex  genere  sufe; 
peccatum  mortale ; atqui  judicium  temerarium  est  yelut 
detractio  sen  infamat  io  interna,  cum  per  illud  destruamus 
in  mente  nostra  bonam  existimationeroj  quam  de  proxime 
habere  debemus : ergo,  &c. 
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- An  idem  dici  debet  de  opinione,  suspicione  vel  dubita- 
tione temerariis,  quod  sint  ex  genere  suo  mortalia  ? 

II.  R-  Affirmative;  quia  per  ista  etiam  graviter  laedi 
potest  bona  existimatio,  quam  de  proximo  habere  debe- 
mus; sic  v.  g,  graviter  injuriosum  est  proximo,  si  de  ipso 
sine  fundamento  dubites,  utrum  non  habeat  consuetudi- 
nem bestial  itatis. 

Obj.  S.  Tbom.  quaest.  60.  art.  3.  in  " Corp.”  dicit : 
“ Triplex  est  gradus  suspicionis : primus  quidem  gradus 
« est,  nt  homo  ex  levibus  indiciis  de  bonitate  alicujus  du- 
**  bitare  incipiat ; & hoc  est  veniale  & leve  peccatum.” 

Item  quodlibeto  #12.  art.  35.  dicit : “ Suspicio  autem  est 
“ quid  imperfectum  in  genere  judicii,  et  ideo  non  est 
“ mortale  ex  genere,  quamvis  si  fiat  ex  odio,  erit  aliquando 
“ mortale.” 

R.  S.  Thom.  non  ponit  gradus,  prout  illos  numero 
praecedenti  statuimus,  sed  eos  considerat  ex  parte  principii 
seu  voluntarii : unde  citata  verba  intelligenda  sunt  de 
suspicione  temeraria  repentina  & non  plen£  deliberata, 
quod  patet  ex  eo, quod  dicat,  “dum  homo  dubitare  incipit,” 
item  “ imperfectus  est  motus  patet  etiam  ex  ratione, 
quam  adfert  ex  S.  Aug.  scilicet  “ quod  talis  suspicio  per- 
« tineat  ad  tentationem  humanam,  sine  ana  vita  ista  non 
u ducitur.”  Quae  de  suspicionibus  plene  aeliberatis  intel- 
ligi  non  possunt. 

Cui  virtuti  repugnant  temerarium  judicium,  suspicio, 
&c.  ? 

III.  R.  Repugnant  justitiae  stricte  dictae ; quia  proximus 
jus  habet,  ut  bonus,  vel  saltem  non  malus  reputetur,  nisi 
adsit  legitima  causa. 

Obj.  Justitia  juxta  S.  Thom.  qusest.  58.  art.  8.  versatur 
circa  actiones  externas : atqui  illud  judicium,  suspicio,  A c. 
sunt  mere  interna ; ergo,  & c. 

R.  Neg.  cons.  dicitur  enim  justitia  principaliter  versari 
circa  actiones  externas  ex  eo,  quod  illis  effective  laedatur 
jus  alienum:  secundarib  tamen  versari  potest  circa  actiones 
internas,  cum  etiam  illis  jus  alienum  laedi  possit,  ut  supra 
de  judicio  temerario,  suspicione,  &c.  ostensum  est. 

An  ergo  ex  temerario  judicio,  suspicione,  &c.  oritur 
obligatio  restitutionis  ? 

IV.  R.  Affirra.  debet  autem  ista  restitutio  fieri  depo- 
nendo istud  judicium,  suspicionem,  &c.  et  redintegrando 
pristinam  bonam  existimationem. 
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N.  11 6.  DE  REQUISITIS  UT  JUDICIUM  TE- 

MERARIUM  SIT  PECCATUM  MORTALE. 

I.  Requisita  ut  sit  peccatum  mortale.  II.  Sufficient  delibe- 
ratio, III.  Materia  gravit,  IV.  Et  gravis  temeritas, 

QUA2NAM  requiruntur,  ut  judicium  temerarium  sit 
peccatum  mortale  ? 

I.  R.  Haec  tria:  1°.  ut  adsit  sufficiens  deliberatio  actfc. 

2°.  Ut  sit  in  materia  gravi,  hoc  est,  circa  peccatum  vel 

defectum  graviter  probrosum. 

3°.  Ut  committatur  gravis  temeritas,  seu,  ut  sit  nota- 
bilis disproportio  inter  motiva  et  ipsum  judicium. 

Ex  quibus  colligitur,  judicium  temerarium  posse  tripli- 
citer esse  peccatum  veniale,  si  nimirum  unum  ex  tribus 
requisitis  aeficiat. 

Un denam  judicatur,  sufficientem  adfuisse  advertendam 
sive  deliberationem  ? 

II,  R.  Id  colligi  debet  ex  regulis  communibus  tradi  so- 
litis de  voluntario  ; eodem  enim  modo  hic  ratiocinandum, 
sicut  de  aliis  cogitadonibus  malis. 

Bene  notandum,  judicium,  suspicionem,  &c.  distingui  & 
pura  cognitione  seu  repraesentatione  cujusdarri  rei,  v.  g. 
imaginando  sibi,  aliquem  fecisse  homicidium,  vel  suppo- 
nendo, quid  contingeret,  casu  quo  talis  homicidium  com- 
misisset, &c.  haec  non  sant ‘judicia,  neque  peccata:  sed 
quaedam  tentationes,  quae  tanquam  inanes  debent  negligi 
yel  abjici : si  quis  iis  inhaereat  cum  complacentia  peccati 
repraesentati,  esset  delectatio  morosa,  non  judicium  teme- 
rarium. 

An  ut  judicium  temerarium  sit  peccatum,  requiritur 
actualis  advertentia,  qu&  quis  advertat  indicia  esse  revera 
insufficientia  ? 

tt.  Negativi  : sed  sufficit,  quod  quis  advertat,  aut  ad- 
vertere possit  et  debeat  se  suspicari  grave  malum  de  prox- 
imo, & ex  odio,  contemptu,  vel  pravo  habitu  non  suffici- 
enter retractato  negligat  advertere  ad  indiciorum  insuffi- 
cientiam ; nam  tunc  temeritas  illa . satis,  est  voluntaria  iri 
cansa,  in  mala  nempe  affectione. 

Scrupulosis  interim  & timoratis  proximo  bene  affectis 
merito  proponitur  haec  regula,  ut  non  existiment  se  in  hac 
materia  graviter  delinquere,  nisi  pleni  advertentes,  suspi- 
cionem versari  in  materia  gravi  & procedere  ex  levibus 
motivis,  eam  voluntarii  continuaverint. 

; Quidnam  hic  censeri  debet  materia  gravis  ? 
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III.  R.  Perinde  ae  in  detractione,  scilicet  vel  defectas 
vel  peccatum  graviter  probrosum.  Vide  Num.  100. 

Quandonam  censetur  committi  gravis  temeritas  ? 

IV.  R.  Quando  indicia  seu  motiva  multum  deficiunt  ab 
eo,  ut  moverent  virum  prudentem  ad  assensum:  unde  si 
indicia  parum  tantum  deficiant,  habebitur  tantum  levis 
temeritas  & peccatum  solum  veniale», 

Cseterum  in  hac  materia  maxime  necesarium  est  confu- 
gere ad  judicium  morale,  ut  gravitas  temeritatis  cognosci 
possit,  oportetque  varias  attendere  circumstantias,  tum 
personse  judicantis,  tum  personse  circa  quam  fuit  judicium, 
an  sit  gravis  vel  levis,  timorata  an  dissoluta,  senex  vel 
juvenis:  loci  etiam,  an  publicus  an  secretus,  clausus  vel 
apertus : temporis,  an  nocturnum  an  diurnum,  tenebrosum, 
an  lucidum  : modi,  an  petulanter  an  modeste,  &c. 

Insuper  nota,  quod  temeritas,  quse  gravis  est,  casu  quo 
quis  judicet,  non  ideo  gravis  sit,  si  quis  tantum  opinetur, 
suspicetur  vel  dubitet. 

Nota  2°.  Judicium  verum  posse  esse  temerarium,  sicuti 
assertio  vera  potest  esse  mendax : v.  g.  si  rationes  veritatis 
non  sint  judicanti  notse. 

Nota  3°.  Errorem  vulgi  putantis,  se  non  temere  pro- 
cessisse, quando  postmodum  deprehendit  rem  ita  se  ha- 
bere, prout  judicaverat. 

N.  117.  OBSERVANDA  A CONFESSARIIS. 

I.  Observanda  a Confessariis.  II.  Remedia  contra  judicia 
temeraria . 

QILENAM  Confessarius  attendere  debet,  circa  judicia 
temeraria,  & similia  ? 

I.  R.  L°.  Quaerere  debet,  an  fuerit  judicium,  opinio, 
suspicio,  vel  dubitatio,  & quousque  deliberata. 

2°.  Quale  malum  de  proximo  judicaverit,  opinatus 
fuerit,  &c.  hoc  enim  pertinet  ad  objectum  ipsius  peccati. 

3°.  Ob  quas  causas,  sive  ex  quibus  indiciis  judicaverit, 
opinatus  fuerit,  &c.  ut  inde  cognoscat  gravitatem  temeri- 
tatis. 

4°.  Quamdiu  illis  inhaeserit ; quia  sunt  peccata  mere 
interna. 

5°.  Undenam  oriantur  ista  judicia,  suspiciones,  &c*  an 
non  forte  ex  odio,  invidia,  aut  simili  passione ; an  non 
forte  ex  eo,  quod  poenitens  ipse  malus  sit,  cujus  rei  sig- 
num est,  si  poenitens  quasi  ex  propria  experientia  noscat 
causas^  connexionem  & sequelas  peccatorum,  de  quibas 
judicaverat. 
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6°.  An  ex  illis  judiciis  nulla  alia  mala  secuta  sint,  an 
personam,  de  qua  judicaverat,  non  offenderit,  ei  non  de- 
traxerit, vel  contumeliam  fecerit,  &c. 

Quaenam  sunt  remedia  contra  judicia  temeraria,  suspi- 
ciones, &c.? 

II.  R.  1°.  Cognoscere  seipsum,  & considerare  proprios 
defectus  & peccata. 

2°.  Facta  alorum  dubia  & incerta  in  bonam  partem  in- 
terpretari, juxta  doctrinam  S.  Bernardi  Sermone  56.  in 
Cantica  dicentis  : “ Cave,  ne  sis  alienae  conversationis  cu- 
“ riosus  explorator,  aut  temerarius  judex,  etiamsi  per- 
“ peram  quid  actum  deprehendas,  nec  sic  judices  proxi- 
“ mum,  magis  autem  excusa.  Excusa  intentionem,  si 
“ opus  non  potes  : puta  ignorantiam,  put&  subreptionem, 
“ puta  casum  : quod  si  omnem  omnino  dissimulationem  rei 
“ certitudo  recuset,  suade  nihilominus  ipse  tibi,  & dicito 
“ apud  temetipsum:  vehemens  nimis  fuit  tentatio:  quid  de 
“ me  illa  fecisset, si  accepisset  in  me  similiter  potestatem?’' 

3°.  Etiam  multum  yalet  recogitare  Deum  sibi  reservasse 
judicium,  omnium  occultorum : unde  dicit  Apostolus : 
“ Nolite  ante  tempus  j udicare,  quoadusque  veniat  dominus.'’ 
Vide  plura  in  particulari  apud  Du  Jardin  “ de  officio  Sa- 
* cerdotis"  parte  2.  Sect.  15.  apud  Marchantium  “ in 
“ Horto  Pastorum,"  & S.  Francisc.  Sales.  " Introd.  ad 
“ vitam  devotam"  parte  3.  cap.  28. 

N.  118.  DE  INTERPRETATIONE  DUBIORUM. 

S Th . qucest  60.  art.  4. 

I.  Non  dubia  rerum , II.  Sed  personarum  benigne  inte? - 

pretanda . Jll.  Pro  cautela.  IV.  Potest  supponi  id> 

quod  est  deterius . V.  Cavenda  tamen  nimia  morositas . 

VI.  JRemedia . 

QUOMODO  dubia  debemus  interpretari  ? 

I.  R.  Dist.  Dubia  de  rebus,  seu  quae  versantur  circa 
res  independenter  a probitate  proximi,  non  sunt  in  bonam 
partem  interpretanda,  sed  suis  eastimanda  moti  vis. 

II.  Dubia  circa  personas,  seu  quae  concernunt  proximi 
probitatem,  sunt  in  meliorem  partem  interpretanda,  sal- 
tem negative : hoc  est,  debemus  iu  dubiis  istis  vel  benigni 
judicare,  vel  & judicando  abstinere. 

Ratio  est,  -qqod  juxta  vulgatum  axioma,  “ quisque 
« praesumendus  ?it  bonus,  donec  probetur  malus atque 
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ita  non  tantum  postulat  cbaritas,  sed  etiam  justitia  propter 
perieulum  temeritatis. 

Obj.  I.  Dubia  de  nobis  ipsis  possumus  interpretari  in 
deteriorem  partem : ergo  etiam  dubia  de  proximo ; quia 
proximum  tantilm  diligere  debemus  sicut  nos  ipsos. 

R.  Disparitas  est,  nullum  esse  periculum  eommittendae 
injustitiae,  dum  nos  ipsos  judicamus,  quale  est,  dum  in 
dubiis  judicamus  de  proximo. 

Obj.  II.  Dubia  de  rebus  non  sunt  in  meliorem  partem 
interpretanda  : ergo  nec  dubia  de  personis. 

R.  Disparitas  est,  judicium  de  rebus  nemini  esse  inju- 
riosum : judicium  autem  de  personis  sine  sufficienti  motivo 
est  illis  injuriosum. 

Obj.  III.  Inter  homines  sunt  plnres  mali,  quam  boni : 
ergo  possum  communiter  accidentibus  dubia  prudenter  in 
deteriorem  partem  interpretari. 

R.  S.  Thom.  art.  4.  ad  3.  Melius  est,  quod  homo  fre- 
quenter fallatur  habens  bonam  opinionem  de  aliquo  malo 
homine,  quam  quod  rarius  fallatur  habens  malam  opinionem 
de  aliquo  homine  bono  ; quia  ex  hoc  fit  injuria  alicui,  nou 
autem  ex  primo. 

An  ergo  est  peccatum,  si  quis  claudat  exactius  cistam 
aut  cubiculum,  quia  homo  ignotus  ibidem  versatur  ? 

III.  R.  Negativi  : licite  enim  quis  adhibet  cautelas  op- 
portunas, absque  eo,  quod  aliquem  judicet  aut  male  de  eo 
suspicetur. 

IV.  Pro  hac  re  notanda  sunt  verba  S.  Thom.  ad  3. 
44  Interpretari  aliquid  in  meliorem  partem  vel  deteriorem, 
4<  contingit  dupliciter : uno  modo  per  quamdam  supposi- 
44  tionem  (supponendo  deterius,  sed  non  ideo  sic  judicando) 
" & sic  cum  debemus  aliquibus  malis  adhibere  remedium 
44  sive  nostris  sive  alienis,  expedit  ad  boc,  ut  securius  reme- 
“ dium  apponatur,  quod  supponatur  id,  quod  est  deterius  ; 
44  quia  remedium,  quod  est  efficax  contra  majus  malam, 
44  multo  magis  est  efficax  contra  minus  malum.  Alio  modo 
“ interpretatur  aliquid  in  bonum  vel  malum,  diffiniendo 
« sive  determinando,  &c.” 

Juxta  primum  modum  pater  filiae  prudenter  prohibet 
consortium  juvenis,  quia  potest  ab  eo  sedaci ; viator  pru- 
denter parat  arma  ad  occursum  hominis  ignoti,  quia  potest 
esse  latro.  Sic  Job  nil  mali  judicans  de  filiis  suis,  offere- 
bat holocausta  pro  singulis,  dicens  cap.  1.  v.  5.  44  Ne  forte 
4C  peccaverint  filii  mei sic  etiam  pro  cautela  & non  aliter, 
dicit  regfda  8.  juris  in  6.  44  Semel  malos*  6emper  praesu- 
mitur malus.’' 
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V.  CUvcmdfini  tamen,  rie  qiirs  per  rfimiani  morositatem 
& nimias  Cautelas  domestico*  suos  irritet,  contristetnr, 
aut  faetie  sute  defamet,  prout  faciunt  ?sti,  qui  nemini  vo- 
lunt fidere. 

AU  dubia  etiam  posif  ivb  ifi  meliorCm  partem  interpre- 
tar? ddbeht  ? 

B.  Est  quidem  eotfstiltofrr  k charltati  consentaneum  de 
proximo  beUe  judfccare  posltiVe : in  casu  tamen  veri  & 
ftttioUabHte  dubii,  suspendere  actum  jtidicii  et  dubitare 
non  est  illicitum. 

Qttfoiiis  inediis  jtrtatur  homo'  ad  dubia  proximi  in  me- 
liOrCm  partem  interpretanda  ? 

VI.  R;  1Q.  Repellendo  illar  dubia  tanquam  inania  et 
impertinentia. 

2^.  AccusirfiCnek  apparentes  elidendo  per  e&cusatiofies, 
modum  S;  Bernardi  crtatiirm  Nam.  procedenti. 

3D*  Excitfrndd  affectum  verae  chari tatis  respectu  illius, 
dd  quo  dubia  obveniunt. 


N.  119.  DE  INJURIIS  IN  COttPUS  PROXIMI. 
DE  SUICIDIO. 

S.  Thom . 2.  2.  quctst.  64.  drU  5. 

I.  Siiididium  privdtd  authoritate  nunquam  est  licitum.  II, 
Suicida  tripliciter  ptccat.  III.  Monitum. 

VARIA  sunfj  quibus  infertur  injuria  in  corpus  proxi- 
mi*, nempe  suicidium,  homicidium,  mutilatio,  adulterium, 
Stuprum,  fornicatio,  raptus,  et  quae  sub  his  continentur, 
trt  duellum,  abortus,  verberatio,  incarceratio,  &c.  quae 
respective  prohibentur  quinto  Decalogi  praecepto  ; “ Non 
“oUeideS;”  vel  sexto  : “ Non  maechaberis.’\ 

Quid  est  SuiCidium  ? 

R.  SUicidium  Cst,  diitri  quis  citra  authoritatem  Divinam 
jfibenteifi,  vel  permittentem,  sibi  montem  infert. 

An  licitum  est,  seipsum  occidere  ? 

I.  R.  Seipsum  directe  et  ex  intentione  occidere,  seclusd 
aiithoritate  divtnd,  gravissimum  est  peccatum.  s 

Probatur  1°.  Cx  praecepto  “ Non  occides si  enim  vi 
istius  praecepti  non  liceat  occidere  proximum,  multo  minus 
seipsurU,  cum  quilibet  sit  maxime  proximus  sibi. 

2°.  Interficere  seipsum  est  contra  inclinationem  naturae, 
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quia  quselibet  res  seipsam  conservat,  et  adversus  noxia 
tuetur:  exceptio  autem  contra  illam  inclinationem  ad- 
mitti debet,  nisi  eam  constet  ab  Autbore  naturae  esse 
factam. 

II.  Suicida  igitur  peccat  in  Deum,  qui  sibi  dominium 
vitae  & necis  reservavit : peccat  etiam  in  rem  publicam,  cujus 
membrum  ipsa  inviti  aufert : et  in  seipsum,  laedendo  jus 
custodiendae  vitae  suae,  quod  ipsi  & Deo  inabdicabiliter 
concessum  est,  item  laedendo  cbaritatem,  qua  quisque 
seipsum  diligere  debet. 

S.  Hieronymus  scribens  in  cap.  1.  Jonae,  videtur  docere, 
pro  servanda  castitate  licitum  esse,  seipsum  interficere  : 
sed  in  hoc  puncto  ab  ipso  cum  S.  Augustino  & S.  Thoma 
- est  recedendum» 

Ad  SS.  Virgines,  quae,  ne  violarentur,  seipsas  occidisse 
leguntur,  dicendum  cum  S.  Augustifio,  eas  id  fecisse 
instinctu  Spiritus  Sancti.  Quidam  eas  excusant  ratione 
ignorantiae,  quae  respectu  ipsarum  potuit  esse  saltem  non 
graviter  mala. 

III.  Quantfim  ad  instinctum  Spiritus  Sancti  sive  divinam 
authoritatem  ad  se  vel  alios  occidendum,  rectemonet  Petrus 
Marcbantius,  illam  non  posse  praesumi,  sed  de  ea  debere 
apertissimi  constare;  quia  in  similibus  facile  fraus  et 
illusio  daemonis  potest  intervenire. 

Ex  dictis  patet,  nunquam  licitos  esse  erga  seipsum  actus 
per  se  mortiferos,  qui  ex  se  et  propria  natura  tendunt  ad 
mortem,  ut  jugulatio,  strangulatio,  sumptio  veneni,  &c. 

An  Judex,  qui  reus  est  mortis,  potest  seipsum  licite 
occidere,  sicut  potest  alios  reos  occidere  ? 

R.  Negative : quia  ille  judex  non  est  judex  sui-ipsius, 
sed  ab  aliis  judicandus  est. 

An  Judex  potest  condemnare  alium  reum,  ut  seipsum 
occidat  ? 

R.  Videtur  negandum;  quia  talis  potestas  non  est  reipub- 
licae  necessaria,  cum  suppetant  alii  modi  reos  puniendi : 
nec  constat  Deum  hanc  potestatem  reipubliese  concessisse. 

Hinc  docent  Authores,  condemnatum  ut  fame  pereat, 
non  posse  abstinere  &cibo  clancularii  oblato,  nec  sumere 
venenum,  ad  quod  sumendum  condemnatus  foret. 

An  licet  prosilire  in  fluvium,  in  quo  certi  submergendus 
est,  ad  baptizandum  infantem  alioquin  sine  Baptismo 
moriturum  ? 

R.  Negative,  quia  immediatus  effectus  talis  saltus  est 
sui-ipsius  occisio  ; & proli*  baptizatio  ex  eo  nullo  modo 
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sequitur,  sed  tantuta  ex  applicatione  materias  & fornum. 
Tenemur  quidem  ad  succurrendum  tali  puero  nos  periculo 
mortis  exponere  juxta  Num.  138.  “de  Charitate:”  sed 
aliud  est  se  mortis  periculo  exponere,  aliud  se  occidere. 

An  licitum  est  prosilire  fe  turri  ardenti,  ad  evitandas 
acerbiores  combustionis  poenas,  dum  neutro  casu  spes  est 
mortem  evadendi  ? 

' R.  Versimiliter  affirmative ; saltem  tum,  si  prosiliendo 
e turri  mortem  suam  non  acceleret : ratio  est,  quod  saltus 
ille  sit  immediate  fuga  majoris  mali,  mortis  nempe  acer- 
bioris: unde  videtur  se  posse  habere  permissi  ve  ad  mortem 
minus  acerbam,  quae  inde  sequitur. 

N.  120.  DE  SUICIDIO  INDIRECTO. 

I.  Illicitum  est  suicidium  indirectum . II.  Licent  austeri- 
tates moderatce.  III.  Non  tamen  immoderatos.  IV.  Causce 

excusantes  a suicidio  indirecto.  V.  An  reus  possit fugere. 

AN  licet  seipsum  indirecte  occidere,  seu  aliquid  agere 
vel  omittere,  unde  mors  sequatur,  etsi  non  intenta  ? 

I.  R.  Per  se  loquendo  negative : quia  sic  mors  equidem 
esset  in  catisa,  seu  interpretati  ve  voluntaria,  ac  adeo  pecca- 
minosa,  nisi  sufficiens  ratio  sic  agendi  adsit. 

Igitur  suicidii  rei  sunt,  1°.  qui  levibus  de  causis  se  con- 
jiciunt in  discrimen  mortis,  ut  v.  g.  funambuli  temerarii, 
vel  sumentes  venena  ad  ostentationem,  nisi  ita  noverint 
per  antidotum  periculo  occurrere,  ut  illud  sit  moraliter 
remotum. 

2°.  Qui  mortem  sibi  accelerant  per  crapulam,  ebrietatem, 
potum  vini  adusti,  immoderatas  passiones,  &c. 

3°.  JSgroti  recusantes  remedia  ordinaria  probabilius 
profutura  et  non  obfutura,  si  ex  eorum  neglectu  morq 
immineat. 

Notandum,  praefatos  ed  magis  peccare,  quo  mortem 
magis  accelerant,  A quamdiu  sunt  in  isto  statu  sibi  graviter 
nocendi,  tamdiu  esse  in  continuo  peccato  mortali,  & ab- 
solutione indignos. 

An  peccant,  qui  per  austeritates  dies  suos  minuunt  ? 

- II.  R.  *Rarum  est,  moderata  vitae  austeritate  dies  minui, 
quin  potius  vita  prolongatur.  Deinde  licet  quaedam  aus- 
teritates aliqualiter  vitam  abbreviarent,  si  tamen  modera- 
tae sint,  licitae  sunt : quia  refranatio  carnis  et  multiplex 
utilitas  spiritualis,  quae  inde  immediate  sequitur,  superat 
bunc  effectum  malum  : id  etiam  probat  communis  praxis 
Sanctorum. 
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Uf.  4jU8tjBrj^s  famw  wmfertfi?  snnt  iflicitm  &n* 
quam  heminis  pccisiv^p,  nec  unquam  ill^  ppqs  ej3t  ad  fioog 
principales-  Jmmoderatm  putem  ce^pepjtur,  sub  qujbus  ua« 
tura  (CQfl^erv^ri  non  potent,  yel  hpmp  impotens  redditur 
ad  debita  opera  peragenda  : pt  tantum  abest,  nt  per  illas 
corpus  spiritui  subjiciatur,  quin  potius  impediatur,  ne  prm 
languore  spiritui  obediat. 

Nutandum  e*  §S,  Philippo  Ner,  et  JTrancisco  $ab  pJnris 
aestimando*  illos,  qui  carneiu,  rntipoi*  pnoderamme  casti-» 
gantes  toti  sint  in  intellectu  ppercpndo,et  voluntate  sua  di? 
vin^esubjipienda  et  conformanda,  quam  illos,  qui,  ueglootfc 
animi  cura,  solum  corpus  affligere  volunt. 

2°.  In  austeritatibus  suscipiendis  unumquemque  pen- 
dere debere  h nutu  et  directipqe  Cpnfessmi  spi,  non 
obstante  quacuirjque  propria  imaginatione,  et  voluptate- 

IV.  Dictum  est  initio  Num.  « Nisi  suffici eps  ratio  sic 
« agepdi  adsit et  hinc  non  culpandi,  sed  plurimum  lau- 
dandi sunt  Pastor  ministrans  Sacramenta  peste  infectis 

ppricwlo  infectionis,  miles  manens  in  statiOPC  cum 
paricplp  vitea  ob  bopum  commupe,  &c. 

Similiter  non  pepcat  mde#,  $»}  primus  marum  ascendit, 
ignem  pujveri  tprmentarip  ipjjcit  ad  evertendam  tprriw* 
quamvis  inde  videat  38  9ertd  PCcjdeodmP*. 

Probabiliter  etiam  pjccusandpf  videtor,  $ui  m mn  ini- 
mica positos  ignem  in  pnlvpfepi  tormonterium  iqjfciti  flf 
navis  et  hpstis  pereat  e|iaw  cum  certa  sui  internecione»  si 
inde  geqHatpr  patrise  libertas,  sepus,  si  indo  fl<m  seqU&Hm, 
ex  eo,  v.  g.  quod  adhuc  multee  alise  naves  hostium  super? 

sint-  , . . . . 

Culpandos  tamen  foret  ille  miles,  <JUi  W propria  navi 
manens  idem  faceret,  ne  ipse  eum  navi  veniat  in  potesta- 
tem hostium. 

Pro  ratione  hic  applicandum  principium  S.  Th,  « Dum 
« una  actio  habet  duplicem  effectum,”  &c.  de  quo  postea- 

An  condemnandus  vel  cpndemnatus  potest  vel  debet 
fugere  e parcere,  si  possit  sine  violentia  ? 

V.  R.  Si  esset  innocens,  regulariter  deberet  fugere» 
nisi  aliud  suadeat  bonum  Reipublic$e,  aut  IfaUgipnis:  gic 
plures  Martyres,  licet  eyadere  possent,  iu  carcerihus  man- 
serunt. 

Si  vero  sit  reus»  docetur  communiter,  talem  posse  fugere, 
sed  tamen  ad  fugam  npn  teneri ; quod  u eu  teneatur  fugere, 
probatur  ex  eo,  quod  mors  non  sequatur  ex  npn  fuga,  sed 
ox  crimine  commisso : quinimo  putatur,  reum  posse  aufc 
sponte  se  judici  sistere,  ut  Deo  et  reipublicse  satisfaciat. 
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Quod  possit  fugere,  probatur  ex  eo,  quod  fuga  sit  medi- 
um ad  vitam  servandam:  nimium  autem  naturali  inclinatio- 
ni depugnaret,  si  tale  medium  adhibere  nou  liceret : & hinc 
quidam  existimant,  eum  ad  hoc  etiam  posse  effringere 
carcerem  & vincula.  * • 

Suicida  non  reputatur,  qui  se  interire  sinit,  quia  non 
potest  vitam  nisi  mediis  extraordinariis  servare,  v.  g. 
pretiosissimis  medicamentis,  gravissimis  doloribus,  &c.  sip 
etiam  Monialis  non  tenetur  exire  claustro,  ut  pro  sanitate 
obtinenda  aerem  mutet. 

An  Carthusianus  teneatur  abstinere  ab  esu  carnium 
cum  periculo  vitae,  vide  resolutum  N.  46.  “ de  Legibus.*’ 

Quid  dicendum  sit  de  facto  Samsonis,  Eleazari  & Raziae, 
vide  Daelman  t.  5.  q.  4.  observ.  11. 

N.  121.  DE  HOMICIDIO. 

S . Thom . 2.  2.  qucest.  64. 

1.  Homicidium.  II.  Irrationalia  licet  occidere.  III.  Sensus 
prcecepti  non  occides.  IV.  Exceptiones. 

QUID  est  Homicidium  ? 

I.  R.  Est  voluntaria  & injusta  hominis  occisio.  Pro- 
hibetur tum  jure  naturali,  tum  positivo  divino:  “ Non 
u occides.” 

An  praecepto  “ Non  occides”  etiam  prohibetur  occisio 
animalium  irrationalium  ? 

II.  R.  Negativi : Deus  enim  Gen.  cap.  9.  id  expressfe 
concessit : “ Omne  quod  movetur  & vivit,  erit  vobis  in 
cibum.” 

Notat  tamen  S.  Thorn.  qudd  animalia  occidendo  crude- 
liter committatur  quaedam  inordinatio ; nam  animalia  non 
crudelitati  nostrae,  sed  usui  sunt  relicta.  Hanc  crudelita- 
tem etiam  condemnat  Scriptura  Saera  Proverb.  cap.  12. 
“ Novit  justus  jumentorum  suorum  animas:  viscera  autem 
“ impiorum  crudelia.” 

An  esus  carnium  fuerit  licitus  ante  diluvium,  disputa- 
tur : Sylvius  existimat  eum  fuisse  licitum,  religiosiores 
tamen  ab  eo  abstinuisse. 

Explica  praeceptum  “ Non  occides.” 

III.  R.  Illo  praecepto  non  tantum  prohibetur  homici- 
dium, sed  etiam  mutiiatio,  vulneratio,  verberatio,  &c.  & 
quidquid  ordinem  dicit  ad  laesionem  personae  proximi. 

Indirectfe  praecipitur  mansuetudo,  patientia,  concordia, 
s S 
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beneficien^ia,  $4,  nt  e*plicat  <5atecbis»n$ Ro- 
manas myte  3.  de  qiyiitp  Decalogi  praepepto.. 

4»  orppis  qrppipo  hominis  occisio  prohibetur  tym  praa? 
ceptQ  ? 

R.  Negativi  ; sed  illa,  quae  fit  autlioritate  privata,  Deo 
nop  jubente  nec  permittente ; bipc  io  definitione  howdeidii 
dictum  est»  quod  sit  " «dttsta”  hominis  occisio. 

Quaenam  ergo  hominis  occisio  hoc  pr»eepto  non  pro- 

hihetur? 

IV.  R.  Illa,  quae  fit  authoritate  divina:  sio  i?.  Non 
pqccavit  Abrahatn,  qni  jusso  Dei  voluit  occidero  filium 
suum  Isnac,  Geo.  cap.  22. 

2°.  Nec  rosppblica,  qnae  occidit  malefoctpjre**  cfim  Deus 
similiter  hanc  potestatem  reipuhUcae  dederit  oh  bonum 
commune,  ut  probabitur  Num.  sequenti. 

3°.  Nec  juste  belligerantes  occidendo  hostes:  banc 
enim  potestatem  divinitus  datam  Scriptura  Sacra,  Patres 
et  timoratissimorum  Principum  usus  abundi  probant. 
Conditiones  belli  justi  vide  breviter  ‘^in  Analogia  Re* 
cani”  cap.  18.  quaest.  1. 

N.  122.  AN  AUTHORITATE  PUBLICA  LICEAT 
OCCIDERE  MALEFACTORES? 

I.  Respublica  licite  occidit  malefactores  II.  Reipyplipm 
multum  noxios.  III.  Etiam  fuyrtys*  IV.  Nunquam 
tamen  innocentem . *V.  Nisi  qv<a$j>  indirecte.  VI.  Mitn 
tendo  innocentem^  ad  tyrannum^ 

I.  RESP.  Non  solum  licet,  sed  etiam  praeceptum  est 
authoritate  publica  et  servato  juris  ordine  occidere  faci- 
norosos, reipublicae  perniciosos,  quales  sunt  latrones,  in- 
cendiarii, sacrilegi,  fures,  &c.  Est  contra  Waldfcnses 
damnatos  in  Concilio  Later,  tertio. 

Pcpbatur  ex  concessione  divina,  facta  Exod.  cap.  22.  V 
18.  “Maleficos  non  patieris  vivere.”  Et  ad  Rom.  cap. 
13.  V.  4*.  “ Si  malum  feceris,  time;  non  enim  sinfe  causa 
“ gladium  portat : Dei  enim  Minister  est,  vindex  in  iram 
ei,  qui  malum  agit.” 

Accedit  etiam  ratio  naturalis,  qu»  dictat  membrum 
amputandum,  dum  ex  eo  imminet  corruptio  totius : jam 
autem  ex  perniciosis  istis  malefactoribus  imminet  corrup- 
tela et  perturbatio  reipublicae : ergo,  &e. 

An  respublica  potest  pro  Hbitu  quoscumque  malefac- 
tores occidere  ? 
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II*  R.  Negative;  ted  tantam  reipuMicae  multum  noxios* 
uude  non  eat  hic  attendenda  gravitas  seu  malitia  peccati 
secundum  se,  sed  nocumentum,  quod  infert  reipubUcw, 

Hinc  justae  sunt  legea  militares  pmnaro  mortis  decer- 
nentes pro  culpis  secundum  se  levibus,  pro  parva  inobe- 
di  entia,  neglecta  custodia,  levi  forte,  quia  ea  hqjut-* 
modi  delictis,  etsi  sint  secundum  se  levia»  gravissima  rei-* 
publicm  mala  oborirentur,  pisi  severissimi  prohiberentur* 

An  pro  simplici  furto  licet  hominem  occidere? 

III.  R.  Affirmativi,  dum  istud  eat  reipublicm  graviter 
perniciosum : atque  boo  probat  praxia  tribunalium* 

Neo  refert,  poenam  ncua  videri  proportkmatam  delicto, 
dum  pro  damno  rei  temporalis  aliquis  vit&  privatur  ; nam 
ex  ante  dictis  observari  potest,  poenam  non  infligi  pre  abia* 
tione  rei  alienae  temporalis  secundum  se,  sed  ob  nocu- 
mentum, quod  infertur  paci  et  tranquillitati  rei  publices* 

Obj.  S.  Tbom.  2.  2.  quaest*  art.  6*  ad.  2.  diei* : Pre 
furto,  qqod  irreparabile  damnum  nou  infert,  uon  infligitur 
* secundum  praesens  judicium  poena  mortis,  ai&i  ut  fartum 
aggravetur  per  aliquam  gravfem  circumstantiam. 

A.  S.  Thora.  tantum  dicit,  suo  tempore,  secandum 
antiqua  jura  imperialia,  furta  simplicia  ne*  fuisse  morte 
punita. 

Accusant  plerique  Anthores  Scotum  io  dist* 
quaesi.  3.  quasi  docuisset  non  licere  fures  occidere,  nec 
dios  qud.ru  in  veteri  lege  expressos*  Verum  Herioex* 
Henno,  aliique  Scetkt»  conantur  eum  explicare,  et.  ad  lo- 
cum oitatum  respondent,  u$  nos  respondimus  ad  S»  Them* 

An  licet  autkorkate  poblico  oocidero  innocentem? 

IV.  R.  Nullo  casu  licitum  est  directe  ion ocen tero  occi- 
dero, nisi  Ileus  id  exprcssbj usserit:  kiac  ob  Dei  expres- 
sum mandatum  solum  excusantur  Israel  ites  occidente* 
omnes  inventos  iu  urbe  Jericho  ab  iuflmte  usque  ad 
senem,  Jos.  cap.  6.  V.  21.  Sio  etiam  excusator  Davld, 
dum  2.  Regum  c.  21.  tradidit  septem  filios  Saiilis,  ut.crur 
oi figerentur  & Gabaonitis  pro  peccatis  Sauds  defuncti. 
Simile  quoque  mandatum  dedit  Deus  SauH  respectu 
Amalecitarum  1 Reg.  cap.  15.  V.  3. 

An  equidem  non  Tueat  reipubHc»  indirecti  occidere  in- 
nooentes? 

V.  R*  Licitum  est  reipublioaB  justa  de  cansa  aliquid 
facere  vel  omittere,  ex  qnemorq  innocentis  sequitur,,  non 
intendendo  illam ; quod  est  quasi  indirecti  occidero. 

Sio  princeps  justb  obsidens  civitatem,  liciti  explodit  et 
evertit  turrim,  in  qua  sunt  innocentes,  si  aliter  civitatem 
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expugnare  non  possit : quia  Princeps  ille  utitur  jure  suo, 
et  ita  non  potest  ei  imputari  effectus  praeter  intentionem 
secutus. 

* VI.  Similiter  si  tyrann  as  obsidens  civitatem,  minetur  eam 
totaliter  evertere,  nisi  ad  ipsum  mittatur  aliquis  innocens: 
resolvunt  communiter  Authores,  quod  respublica  possit 
ipsum  innocentem  mittere,  imd  tradere  tyranno,  non  ex 
intentione,  ut  ab  eo  occidatur,  sed  ex  intentione  ut  patria 
liberetur : boc  modo  excusat  S.  Thomas  Simonem,  qui 
duos  filios  Jon athee  misit  Triphoni  1.  Machab.  cap.  13. 

Imd  videtur  in  casu  ille  innocens  obligatus  ad  exponen- 
dum vitam  suam  pro  bono  communi;  et  juxta  Daelman 
reus  fieret  gravis  peccati  in  rempublicam,  si  recusaret  ad 
tyrannum  ire. 

' Aliud  foret,  si  ille  innocens  nullo  modo  esset  subditus  il- 
lius loci;  quia  extraneus  pro  republica  aliena  mortem  subire 
non  tenetur.  Posset  tamen  respublica  talem  extraneum  in 
sua  ditione  latitantem  compellere  exirecum  mortis  periculo. 

Obj.  I.  Ex  illa  missione  sequitur  mors  innocentis,  et  libera- 
tio civitatis  tantdm  ex  mutata  voluntate  tyranni:  ergo,  &c. 

R.  Ex  illa  missione  mortem  innocentis  non  sequi  imme- 
diate, sed  ex  mala  voluntate  tyranni : dum  autem  effectus 
malus  non  sequitur,  nisi  mediate,  non  debet  bonus  nisi 
mediati  sequi. 

Obj.  11.  Non  liceret  in  casu  innocentem  tradere  bestiis, 
neque  codices  sacros  tyranno  profanandos:  ergo,  &c. 

R.  Negando  conseq.  disparitas  est  pro  priori,  bestias 
naturaliter  ssevire  et  devorare ; et  ita,  qui  hominem  bes- 
tiis objiciunt,  directfe  illum  occidunt:  tyrannus  verd  agit 
libere,  et  ita  ipse,  non  mittens,  directe  occidit. 

Pro  secundo  disparitas  est,  per  profanationem  librorum 
sacrorum  fieri  injuriam  ipsi  Deo  & Religioni,  quse  multo 
gravior  est,  qu&m  quaelibet  injuria  reipublicae  inferenda : 
deinde  codices  sacri  sunt  altioris  ordinis,  nec  ordinantur 
ad  salutem  reipublicae,  sed  ad  salutem  animarum  : membra 
autem  communitatis  ordinantur  ad  salutem  temporalem 
communitatis. 

Accedunt  in  confirmationem  exempla  varia  SS.  Marty- 
rum, qui  mori  praeeiegerunt  quam  codices  sacros  tradere 
in  manus  tyrannorum,  ut  videre  est  in  Martyrologio  Ro- 
mano, die  secunda  Januarii  et  undecima  Februarii. 

Ob  eandem  rationem  putatur,  illicitum  esse  mittere 
tyranno  virginem  stuprandam;  qbia  pudicitia  virginis  non 
ita  ordinatur  ad  rempublicam  servandam,  ut  vita  innocentis 
subditi.  Praeterea  in  easu  virginis  est  periculum  proximum, 
ne  libidini  consentiat,  quale  periculum  non  est  in  casu 


DE  JU93  ,IU£?ITIA.  216 

iqnowptifi  accidoqdi,  nP  prppterpy  respublica  m P tfm 
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7%om.  64.  ari.  6 . ad  $.  fy  q . 67.  «r*.  2, 

I.  prwatw  nqsctf  pote*twmod 

mortem  dommrfa 

FAMOSA  est  qnsestio,  quid  agere  debeat  Judex,  si 
privata  scientia  noscat  aliquem  esse  innocentem,  qui  tamen 
in  judicio  probatur  reus  ? 

Certum  est,  ab  isto  Judice  adhibendam  esse  omnem 
diligentiam  & industriam,  ut  liberet  innocentem,  v.  g. 
avertendo  actorem,  pioqendo  testes  privatim,  eos  exac- 
tius examinando,  ut  possit  inveniri  contradictio,  prout 
fpcit  Daniel  pro  Susanna:  vel  curando,  si  possit  sin» 
scandalo,  ut  iqqoceps  fug&  elabatur,  vel  remittendo  euqa 
ad  superiorem  judicem,  quem  moneat  de  falsitate,  et  cql 
se  testem  veritatis  offerat,  &c. 

Quid,  si  adhibitis  his  mediis,  innocentem  liberare  ne- 
queat (qui  casas,  ut  patet,  fere  metaphysicus  est)  & nisi 
pjam  morti  adjudicet,  graves  pertyrbationes  in  republica 
Sqnt  excitandse  ? 

R.  Schola  Thomistica  communiter  cum  S.  Th,  Alex- 
andro de  Ales,  Steyaert,  Danes,  &q.  spstinet,  judicem  non 
peccari,  si  ferat  sententiam  mprtis  in  illum  innocentem 
secuqdtim  allegata  & probata.  Ratio  eorum  est,  quod  in 
casu  Judex  non  occidat,  sed  falsi  testes. 

J.  p contra  Sylvius  & c®teri  plerique  Anthores  docent, 
talpm  Judicem  posse  quidem  contra  privatam  snam  scieq- 
tiam  jqdicare  secnnddm  allegata  & probata  in  casibus  ci- 
vilibus, sed  qon  criminalibus,  nbi  agitur  de  pcena  mprtis, 
membro  amittendo,  aut  simili  graviore. 

Probatur  h$ec  spnteqtia  ex  lege  naturali  & generali» 
Bxod.  cap.  23.  V.  7.  " Insontem  & j astum  non  occides.” 
Et  eodem  cap.  V.  2.  “ Non  seqneris  turbam  ad  faciendmq 
“ malam,  nec  in  judicio  plurimorum  acquiesces  sententiae, 
“ ut  k vero  deyies.?t 

2°.  Respublica  non  habet  k Deo  potestatem  occidendi 
nisi  malefactores  reipublicae  mylttim  noxios : atqqj  iqno- 
cens  licet  probatus  reus,  non  est  reipublicae  noxius  : ergo* 
&c.  Sic  omnes  admittunt  k republica  occidi  non  posse  jn- 
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nocentem  ad  mandatam  tyranni,  alioqnin  patriam  eversuri: 
ergo  nec  Ii  judice  in  casu  ad  servandum  juris  ordinem. 

Obj.  I.  Potest  Judex  ex  dictis  sic  procedere  in  causis 
civilibus : ergo  & in  criminalibus. 

R.  Disparitas  est,  quod  respublica  ratione  alti  dominii: 
disponere  possit  de  bonis  temporalibus  subditorum,  quando 
id  exigit  reipublicae  necessitas:  disponere  autem  non  potest 
, de  vita  vel  membris  hominis,  nisi  ex  concessione  divina,  quae 
concessio  pro  casu  controverso  nullibi  legitur  esse  facta. 

Obj.  II.  Exigit  ordo  juris,  ut  Judex  procedat  secundum 
allegata  & probata : ergo,  &c. 

R.  Antecedens  verum  est,  dum  judex  fert  sententiam 
de  iis,  quae  plenfc  subsunt  reipublicse  dispositioni,  k qua 
suam  potestatem  accepit.  Deinde  non  dicimus  k judice 
possejudicari  contra  allegata  & probata  (quod  contrariatur 
ordini  juris)  sed  judicio  supersedendum  esse,  quod  in  casu 
juris  ordinem  non  evertit.  , 

Obj.  III.  Respublica  videtur  habere  potestatem  occi- 
dendi probatos  reos ; quia  De  ut.  cap.  17.  V.  6.  Deus  dedit 
Judicibus  hanc  regulam  : “ In  ore  duorum  aut  trium  tes- 
“ tium  peribit,  qui  interficietur & cap.  19.  V.  15.  “ In 
“ ore  duorum  aut  trium  .testium  stabit  omne  verbum:*’ 
ergo,  &c. 

R.  Negand.  antec.  Ad  verba  objecta  dicendum,  ea  opti- 
mi intelligi  in  sensu  negativo : “ Nemo  condemnetur,  nisi 
“ sub  duobus  aut  tribus  testibus.”  Id  probant  verba  se- 
quentia in  textu  priori : “Nemo  occidatur,  uno  contra  se 
“testimonium  dicente;”  & verba  praecedentia  in  texta 
posteriori : “ Non  stabit  testis  unus  contra  aliquem.” 

Deinde  etsi  acciperentur  in  sensu  positivo,  intelligi  debe- 
rent hoc  modo,  quod  duo  vel  tres  testes  sufficiant,  ut  Judex 
de  veritate  allegatorum  concludat,  & secundum  ea  procedat, 
nisi  aliquid  obstet,  prout  in  casu  obstat  scientia  privata. 

Obj.  IV.  In  casu  judex  non  occidit,  sed  falsi  testes, 
juxta  S.  Thomam : ergo,  &c. 

R.  Negando  assum p.  nam  judex  ferendo  sententiam, 
mandat  innocentis  occisionem ; adeoque  mortem  verfe  in- 
tendit et  in  eam  influit. 

Obj.  V.  Judex  petendo  juramentum  ab  eo,  quem  scit 
pejeraturum,  non  est  causa  perjurii : ergo  ferendo  senten- 
tiam mortis  in  innocentem,  non  ideo  est  causa  mortis. 

R.  Disparitas  est,  quod,  ut  dictum  est,  judex  per  sen- 
tentiam mandet  occisionem  innocentis;  sed  in  casu  objecto 
judex  non  mandat  juramentum,  sed  tantam  ad  instantiam 
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partis  admittit  illud  et  offert  praestandum,  sie  ut  juraturas 
maneat  liber  ad  noo  j orandum : verdm  innocens  in  nostro 
casa  absolute  cogitur  mori. 

N.  124.  DE  HOMICIDIO  AUTHORITATE 
PRIVATA. 

S.  Thom.  quast . 64*.  art.  3. 

I.  Privatus  illiciti  occidit ‘.  II  Maritus  adulterum  % III. 

Factum  Moysis.  IV.  Phineis.  V.  Aod,  Jahel,  Sfc. 

AN  nunquam  licitum  est  occidere  hominem  authoritate 
privata  ? 

I.  R.  Nunquam  id  licet : & ita  privatus  nequi  dem  occi- 
dere potest  malefactores  rei  publicae  multam  noxios;  quia 
Deas  hanc  potestatem  non  concessit  privato,  sed  tant&m 
reipublicae,  et  illis,  qui  ejus  vices  gerunt. 

Nec  obstat,  & quolibet  privato  occidi  posse  “ bannitos,” 
seu  & republica  vel  Principe  proscriptos  ; quia  “ banniti” 
non  occiduntur  privati  authoritate,  sed  publica,  quam 
respublica  vel  Princeps  ob  gravissimas  rationes  unicuique 
tanquam  ministro  suo  committit. 

II.  Non  obstat  etiam, leges  civiles  permisisse  patri  filiam, 
& marito  uxorem  occidere  in  adulterio  deprehensam,  ac 
ipsam  etiam  adulterum ; dicendum  enim,  vel  leges  hujus- 
modi caedes  non  approbasse  ut  licitas,  sed  pro  foro  externp 
permisisse  impunitas  ob  justum  patris  vel  mariti  dolorem ; 
vel  leges  illas  tanquam  iniquas  per  jus  canonicum  correctas 
esse. 

Quid  judicandum  de  facto  Moysis,  qui  Exod.  cap.  2. 
occidit  iEgyptium  percutientem  quemdam  de  Haebreis 
fratribus  suis  ? 

III.  R.  S.  August.  lib.  22.  contra  Faustum  cap.  70. 
docet,  Moysen  ex  nimio  & inculto  zelo  hunc  iEgyptium 
occidisse  : v^erumquaest.  2.  in  Exod.  censet  eum  id  ex  Dei 
admonitione  vel  inspiratione  fecisse,  quod  colligit  ex  Act. 
cap.  7.  V.  25.  praeterea  S.  Thom.  hanc  responsionem 
probans,  aliam  ex  S.  Ambrosio  adfert,  scilicet  Moysen 
occidisse  ^Egyptium  defendendo  eum,  qui  injuriam  pa- 
tiebatur, cum  moderamine  inculpatae  tutelae. 

IV.  Quantum  ad  factura  Phinees  Num.  cap.  25.  satis 
patet  ex  eodem  loco,  <juod  occiderit  scortantes  authoritate 
divina:  authoritas  enim  illa  ibidem  data  erat  judicibus 
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Israel : cum  autem  PhifwSs  etftret  Stttnhtf  Sacerdotis, 
ad  eutri  h#c  judicium  pertinebat)  dicet  ad  alios*  Judices, 
ait  S.  Thomas. 

V.  Ad  facta  Aod,  Jahel,  Judith,  &c.  dici  potest,  Tei 
fuisse  specialiter  inspiratos*  Tei  saltem  attenta  istorum 
temporum  saevitia  bellandi,  morumque  duritate,  facta  illa 
multdm  extenuari.  Dum  Scriptura  ea  laudat,  plds  saepe 
laudantur  ob  circumstantiam  quamdam  laudabilem  eis  an- 
nexam, quam  quia  in  se  laudabilia  sunt. 

N.  125.  De  defensionibus  occisivis. 

I.  Injustus  invasor  vitee  II.  Licittocdctitur,  III.  Ser- 
vato moderamine  inculpata  tutelae . IV.  Conditiones 

hujus  moderaminis . V.  Probatur  sententia  et  S.  Augus- 
tino. VL  Ex  Catedhismo  Rotrtano  VII.  Et  Jure 
Canonico.  VIII.  Et  rationibus  S.  Thomas 

AN  Kcet'  Titam  suam  defendere  cum  occidione  injusti 
invasoris  ? 

I.  R.  1°.  Certo  non  Kcet  occideTe  “ justum  invasorem” 
vitae,  Judicem,  Scabinos,  &c.  quijustC  ad  mortem  con- 
demnant. 

2°.  Nec  licet  occidere  Judicem,  testes  aut  accusatores, 

' a quibus  injusta  imminet  sententia,  ut  constat  etf  proposi- 
tione 18.  condemnata  ab  Alexandro  VII.  “ Dicet  iriter- 
“ ficere  falsam  accusatorem,  falsos  testes,  ac  etiam  judicem, 
“ a quo  iniqua  certo  imminet  sententia,  si  alia  Via  innocens 
“ non  possit  damnum  evadere*”  Ratio  condemnationis 
est,  quod  similis  aggressio  non  fiat  per  vim ; sed  sicuti 
hrvaditur  via  juris,  lic&t  inique,  ita  via  juris  medium  est, 
quo  se  defendat ; quod  st  non  possit,  opus  est  christiana 
fortitudine  et  patientia,  dicendumque  cnm  Psalmista 
Psalm.  16.  “ Propter  verba  labiorum  tuorum  ego  custodivi 
* vias  duras.” 

Quaeritur  itaque,  au,  dum  quis  injusti  invaditur  per  vim, 
V.  g.  ^ latrone,  nec  aliter  mortem  evadere  potest,  quam 
injustum  invasorem  occidendo,  liciti  sic  sese  defendat,  ut 
Vx  defensione  mors  invasoris  sequatur  ? 

II.  R.  Negant  Buudart,  Van  Kov  & alii  pattei:  dubitat 
Steyaert,  PauweW,  & continuator  Tournellii  : Veram  Es- 
tius,  Sylvitrs,  Wiggers  et  alii  communiter  affirmant, 
modo  servetur  moderamen  inculpatae  tntefae. 

Quandonara  servatur  moderamen  inculpatae  tutelae  ? 
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III.  R.  Hoo  phrasis  desumpta  est  ex  Innoeentio  XI. 
esp.  Significasti.  Extra  leg.  5»  tit.  12.  k Alexand.  III. 
csp.  81  vero  u de  sententia  excommunicationis.”  Re- 
quirit autem  9ex  conditiones. 

IV.  Prima:  Ut  ipsa  defensio  fiat  non  ad  smnendam 
vindictam,  sed  ad  propulsandam  injuriam:  oontra  hanc 
conditionem  peccat,  qui  se  defendit  ex  ira,  odio  aot 
vindicta. 

Secunda:  Ut  invasus  non  utatur  majori  vi  defensivl, 
qn&m  sit  opus  ad  avertendam  mortem  intentatam : hinc 
si  invasus  evadere  possit  fugiendo,  clamando,  exontiendo 
invasoris  arma,  vulnerando,  &e.  illici  t&  se  defendit  cum 
oceisione  invasoris. 

Tertia : Ut  vera  vis  inferatur : aliis  non  foret  defensio, 
sed  aggressio:  et  ut  defendens  vim  illatam  repellat  vi 
similis  generis. 

Hinc  non  potes  provenire  k occidere  ilium,  qui  solis 
minis  tibi  mortem  intentat,  neque  latronem  tibi  obvium 
nil  io  te  actu  molientem ; neque  etiam  eum,  qui  dolo,  in- 
sidiis ant  calumnia  tibi  mortem  inferre  conatur,  putft 
falsum  accusatorem,  falsum  testem,  ke*  ut  constat  ex  pro* 
positione  damnata  supra  citata. 

Haec  tamen  non  ita  intellige,  quasi  invasus  expectare 
debeat,  donec  invasor  primum  ictum  dederit,  sed  sufficit, 
eam  aliquid  agere,  quo  censeatur  morali  ter  invadere,  v.  g. 
si  jam  stringat  ensem,  dirigat  sclopetam,  kc. 

Quarta : Ut  effectus  bonus  defensionis  provaleat,  aut 
saltem  adaequet  effectum  maktm : alioqnin  deesset  justa 
causa.  Vide  id  latita  apud  De  Cocq  & Daelman. 

Quinta : Ut  effectus  malus  non  sequatur  immediatd  et 
directfe,  et  effectus  bonus  tantdm  mediatd  et  indirecti, 
quia  hoc  esset  facere  malum,  ut  eveniat  bonum.  Hinc 
non  licet  projicere  infantem  in  puteum,  ut  baptizetur. 

Sexta : (Jt  mors  invasoris  non  intendatur,  neque  ut  finis, 
neque  ut  medium,  neque  ut  effectus  defensionis;  quia  cum 
illicitum  sit  privata  autboritate  hominem  occidere, illicitum 
quoque  est,  qudd  invasus  intendat  invasorem  occidere. 

Positis  Ita  conditionibus,  nullum  est  peccatum,  n equi- 
dem contra  charitatera  (ot  commuis  habet  sententia) 
vitam  suam  cum  occisione  injusti  invasoris  defendere; 
nisi  fertd  invasor  esset  persona  necessaria  vel  multdm 
utilis  reipnblieae,  aut  alia  circumstantia  occurreret,  quo 
dictaret  vitam  invasoris  proferendam  esse  vito  invasi. 

V.  Probatur  haec  sententia  lQ.  ex  S.  Augustino  quaest. 
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84.  in  Exod.  dicente:  “ Intelligitur  ergo  tone  non  perti- 
“ nere  ad  homicidium,  si  fur  nocturnus  occidatur ; si 
“.autem  diurnus,  pertinere;  quia  si  oriatur  sol  super 
“ eum,  poterat  discerni,  quod  ad  furandum,  non  ad  oeci* 
“ dendum  venisset*” 

Legem  autem  illam  non  debere  judicari  “judicialem” 
tantum,  patet  ex  eo,  quod  textus  S.  Aug.  relatus  sit  in  Jus 
Canonicum  leg.  5.  tit.  12.  cap.  3.  quod  jus  principaliter 
spectat  forum  conscientiae.  Insuper  ratio,  quam  dat  S. 
Aug.  petitur  ex  natura  rei : unde  lex  illa  Exodi  partim 
naturalis  erat,  dictans  talem  non  esse  reum  homicidii. 

VI.  Probatur  2^.  ex  Catechismo  Romano,  qui  expli- 
cans praeceptum  “ Non  occides,”  sic  habet:  “ Si  quis  sa- 
“ lutis  suae  defendendae  causa,  omni  adhibita  cautione, 
“ interemerit  alterum,  hac  lege  non  teneri  satis  patet.” 

VII.  Probatur  3°.  Clemens  V.  leg.  5.  tit.  4.  cap.  unico 
dicit : “ Si  furiosus,  aut  infans  seu  dormiens  hominem 
“ mutilet  vel  occidat,  nullam  ex  hoc  irregularitatem  in- 
“ currit,  et  idem  censemus  de  illo,  qui  mortem  aliter  evi- 
“ tare  non  valens,  suum  occidit  vel  mutilat  invasorem 
atqui  secundum  praesentem  juris  dispositionem  omnia  om- 
nino homicidia  peccaminosa  habent  annexam  irregulari- 
tatem : ergo,  &c. 

VIII.  Probatur  4°.  ex  rationibus  S.Thomae  q.  64.  art. 
7.  quarum  prima  est,  quod  secundum  jura  liceat  vim  vi 
repellere : ^secunda,  quia  per  se  loquendo  et  caeteris  pari- 
bus, tenetur  homo  plus  providere  vitae  propriae,  quam 
alienae : tertia  et  praecipua  ratio  est,  quia  occisio  invasoris 
in  casu  non  est  voluntaria,  eo  quod  sit  praeter  intentio- 
nem : cum  enim  ex  tali  defensione  aeque  immediate  se- 
quatur propria  conservatio,  ac  mors  invasoris,  licet  se  ita 
defendere  intendendo  effectum  bonum,  et  se  permissive 
habendo  ad  effectum  malum. 

N.  126.  SOLVUNTUR  OBJECTIONES. 

OBJ.  I.  Lex  “ non  occides”  est  generalis,  nec  legitur 
Deus  casum  hunc  de  occidendo  invasore  excepisse ergo, 

&C.  / i 

R.  Negando  conseq.  quia  hic  casus  defensionis  non  eget 
excipi,  eo  qudd  illa  lege  non  comprehendatur : qui  enim 
moderamine  servato  se  defendit,  licet  occidat  physice,  non 
tamen  occidit  moraliter : occidere  enim  moraliter  impor- 
tat aliquem  e medio  tollere,  intendendo  ejus  mortem. , 
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Inst.  Atqui  occidit  moraliter.  Probatur : quia  volun- 
tarie  ponit  actionem  certo  causativam  mortis : ergo,  &c. 

R.  Negando  conseq.  ratio  est,  qudd  non  ponat  actionem 
causativam  mortis,  quatends  causativam  mortis,  sed  qua- 
tenus  sui  defensivam:  cum  enim  justam  causam  habeat 
ponendi  defensionem,  bine  non  est  moralis  causa  mortis  e 
nihil  enim  prohibet,  ait  S.  Thom.  unius  actus  esse  duos 
effectus,  quorum  alter  sit  solum  in  intentione,  alius  verd 
praeter  intentionem.  Exemplum  poni  potest  in  Medico, 
qui.  praecipit  aperiri  venam  infirmo,  ex  qua  apertione 
certo  scit  secuturum  animi  deliquium,  quod  revera  ipse 
nollet,  si  aliter  infirmus  posset  sanari : in  hoc  casu  Medi- 
cus vult  salutem  infirmi  “ ut  finem,*’  emissionem  sanguinis 
“ ut  medium deliquium  autem  istud  nullo  modo  vult, 
nisi  ut  aliquid  simul  sequens  praeter  intentionem  suam, 
quod  non  censetur  moraliter  velle. 

Inst.  II.  Qui  vult  causam  per  se  alicujus  effectus,  sal- 
tem indirecte  vult  effectum  in  ea  causa  per  se  contentum : 
ergo  qui  in  casu  vult  talem  defensionem,  vult  saltem  indi- 
recte alterius  occisionem. 

R.  Ex  assumpto  ad  summum  sequitur,  quod  talis  istum 
effectum  velit  physice  et  materialiter,  sed  non  sequitur^ 
qudd  istum  effectum  velit  moraliter  et  imputabiliter ; quia 
nt  effectus  sit  voluntarius  et  imputabilis,  requiritur  obii* 
gatio  non  ponendi  causam;  jam  autem  sic  se  defendens 
habet  justam  causam  ponendi  illam  actionem. 

Obj.  II.  Invasus  in  casu  intendit  mortem  invasoris. 
Probatur:  actio  invasi  non  est  defensiva,  nisi  quatentis 
occisi va : vergo  intendendo  actionem  defensivam  intendit 
mortem. 

R.  Negando  ass.  ej usque  probationem : quia  tantum 
verum  est,  qudd  intendat  actionem  defensivam,  quae  simul 
quidem  est  occisiva,  sed  eam  ut  talem  nou  intendit.  De- 
fendens ergo  in  casu  intendit  conservationem  vitee  “ ut 
“ finem,”  et  actionem  defensivam  “ ut  medium”  necessa- 
rium; quae  defensio,  cum  habeat  duos  effectus,  justa  de 
causa  habet  se -permissi ve  ad  effectum  malum,  et  intendit 
effectum  bonum;  unde  etiam  negandum  est,  actionem 
non  esse  defensivam  nisi  mediante  morte. 

Inst.  Atqui  actio  illa  intenditor  nt  est  occisiva.  Pro- 
batur : quia  ideo  invasus  potius  sclopetum  dirigit  ad  caput 
aut  cor  invasoris,  quam  ad  brachia  vel  pedes»  ut  ictus  sit 
oecisivus : ergo,  &c.  . 

R.  Negando  snbseqw  ejnsque  probationem ; ideo  dirigit 
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sclopetum  ad  caput  aut  cor,  ed  quod  ictus  non  esset  aliter 
satis  defensi  vus  propria  vitae ; quod  st  ictus  directus,  v.g. 
ad  crura,  esset  satis  defensivus,  tali  casu  dirigendo  ictum 
ad  caput  vel  cor,  excederet  moderamen,  et  peccaret. 

Obj.  III.  Si  licet  sic  occidere,  licet  etiam  intendere 
mortem ; qnia  licet  velle  id,  quod  licet  facere. 

R.  Distinguendo  assump.  probationis:  licet  velle  id, 
qnod  licet  facere,  quando  id  in  se  licitum  est,  concede 
assump.  quando  tantam  consequitur  actum  licitum,  et  ab 
eo  quis  excusatur  defectu  voluntarii,  nego  assump.  sie 
licitum  est  Confessario  se  permissive  habere  ad  motus 
turpes,  qui  oriuntur  ex  auditione  confessionis;  non  tamen 
lieet  eos  intendere. 

Obj.  IV.  S.  Augustinus  lib.  1.  “ de  libero  arbitrio” 
cap.  5.  dicit:  “ Quo  pacto  illos  defendam,  qui  interfi* 
“ ciunt,  ne  interficiantur,  non  invenio.”  Et  ad  Publico* 
lam  Epist.  154.  “ De  occidendis  hominibus,  ne  ab  iis 
“ occidatur,  non  mihi  placet  eonsilium,  nisi  forte  sit 
miles,  &c.” 

Similiter  S.  Ambrosias  lib.  3.  Offic.  cap.  4.  dicit: 
“ Mihi  non  videtur,  qudd  vir  christianus  quae  rere  sibi 
" vitam  aliena  morte  debeat,  qui  etiamsi  in  latronem  ar* 
“ matum  incidat,  ferientem  referire  non  possit,  ne  dum 
“ salutem  defendit,  prietatem  contaminet.”  Similia  habet 
lib.  3.  in  Lucam  cap.  22. 

R.  S.  Thom.  utromque  locum  S.  Augustini  dicit  in* 
telligi  debere  de  iis,  qui  intendunt  occidere,  ne  ab  aliis 
occidantur. 

Deinde  verba  prioris  text&s  juxta  novissimam  editio* 
nem  Parisiensem,  non  sunt  S.  Augustini,  sed  S.  Evodii, 
cni  respondet  S.  Angostinus : “ Multo  minus  ego  inve- 
“ nire  possnm  cur  hominibus  defensionem  quaeras,  quos 
“ reos  nulla  lex  tenet.”  Replicat  autem  Evodius:  “ Nulla 
u fortasse,  sed  earum  legum,  quae  ab  hominibus  leguntur; 

nam  nescio,  utrnm  non  aliqufi  vebementiore  ac  sacratis* 
“ sima  lege  teneantur.”  Hauc  distinctionem  quidem  in 
sua  generalitate  approbat  S.  Aug.  sed  non  ut  absolute 
veram,  sed  solummodo  ut  fidentem  et  sublimia  quaedam 
petentem,  inchoatam  tamen  minusque  perfectam ; nec 
eam  applicat  occisioni  invasoris. 

Alii  dicunt,  ipsum  S.  Augustinum  fateri  lib.  1.  Retrac- 
tationem cap.  9.  qudd  in  libris  de  libero  arbitrio  plus  dis* 
putative,  quam  assertive  loquatur,  prout  etiam  patet  ex 
eo,  qudd  in  citatis  locis  nihil  admodum  finaliter  resolvat. 
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Ad  locum  ex  Epistola  ad  Publicolam  teepoadetur,  in 
eo  agi  de  qusestione,  an  invasus  debeat  invasorem  occi- 
dere, & quidem  ut  apparet  ex  textu,  invasorem,  qui  sine 
interfectione  repelli  potest,  cui  quaestioni  rect&  respondet 
S.  August.  sibi  non  placere  consilium  de  occidendis  homi- 
nibus. 

R.  Ad  S.  Ambrosium,  quod  improbet  oceidere  aliquem 
animo  vindictae,  vel  intendendo  mortem:  alioquin  se- 
queretur ex  verbis  ejus  non  esse  licitum  se  defendere 
contra  invasorem  vitae  referiendo,  quod  falsum  est. 

• Alii  docent,  S.  Ambrosium  utroque  loco  prohibere  de- 
fensionem, non  ut  in  se  malam,  sed  ut  minus  perfectam 
sub  lege  Evan  gei  i i : uno  ex  his  modis  solvi  possunt  plures 
alii  textus  SS.  Patrum  relati  apud  Authores. 

N.  127.  COROLLARIA  CIRCA  DEPENSIONEM 
OCCISIVAM. 

L Defensio  occisiva  non  est  praecepta.  II.  Licita  tamen 
etsi  causa  data . III.  Exceptio . IV.  Licet  defendere  w- 
tam  proximi.  V.  An  invasus  teneatur  ad  restitutionem. 

AN  ex  sententia,  quae  docet  invasum  posse,  non  est 
consequens  eum  teneri  ad  defensionem  occisivam  ? 

I.  R.  Negative,  quia  praeceptum  conservandae  propriae 
vitae  non  obligat,  ut  tali  medio  extraordinario  servetur : 
si  tamen  solummodo  consideretur  vita  invasi,  certum  est, 
invasum  debere  vitam  suam  praeferre  vitae  invasoris  se- 
candum ordinem  charit&tis : verum  si  attendatur  bQqum 
virtutis  christianae,  ut  dictum  est  Num.  139.  “ de  Chari- 
tate,”  put&  quod  occasione  occisionis  invasoris  sequatur 
ejns  aeterna  damnatio,  itgnqudd  invasus  se  exponat  peri- 
culo excedendi  moderamen,  charitas  potiiis  inclinat  (licet 
non  obliget)  ut  invasus  & tali  defensione  abstineat,  nisi 
forte  sciret  se  esse  in  peccato  mortali,  diffideret  de  vera 
contritione,  aut  foret  persona  reipublicae  necessaria,  &c. 

An  licet  invaso  sic  se  defendere,  si  invasori  causam 
invadendi  dederit  verbis  vel  factis  ? 

II.  R.  Affirmative,'  seposita  necessitate  spirituali  ex- 
trema invasoris;  quia  propter  talem  causam  invasionis 
datam,  invasus  non  remittit  jus  se  defendendi,  nisi  foret 
bannitqs,  seu.  a republica  proscriptus,  cujus  occidendi 
unusquisque  potestatem  accepisset. 

III.  Dictum  est  “ Seposita  necessitate  extrema  spiri- 
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“ tuali  invasoris quia  si  invasor  sit  amens  vel  ebrius, 
qui  scitur  esse  in  peccato  mortali,  & postea  speretur  ejus 
poenitentia,  regulariter  illicitum  erit  talem  occidere ; quia 
debemus  pro  tali  animam  ponere,  ut  dictum  est  Nnm,  138. 
“ de  Charitate.” 

An  licet  contra  injustum  invasorem  defensione  oecUiv& 
tueri  vitam  proximi  ? 

IV.  R.  Per  se  loquendo  affirmative;  quia  istud  auxi- 
lium praestitum  proximo  invaso  est  justum,  cum  sit  coop- 
erari operi  licito  proximi. 

Non  tamen  tenemur  per  se  loquendo  ita  defendere  vi- 
tam proximi  invasi,  nisi  invasus  foret  pater,  mater  aut 
proximo g consanguineus,  vel  persona  reipublicse  multum 
utilis,  &c.  ratio  patet  ex  dictis  initio  Nuro.  scilicet  quod 
ipse  invasus  non  teneatur  sic  defendere  vitam  propriam. 

Hinc  communiter  resolvunt  Authores,  nequidem  prae- 
torem, licet  ex  justitia  teneatur  defendere  vitam  subdito- 
rum, obligari  cum  propriae  vitee  periculo  defendere  vitam 
alicujus  privati  invasi : atque  ita  habet  communis  appre- 
hensio. 

An  tenetur  ad  restitutionem,  qui  injustum  vitee  invaso- 
rem occidit? 

, V.  R.  Non  tenetur,  si  moderamen  non  excesserit: 
quod  si  moderamen  excesserit,  aliter  scilicet  qu&m  affectu 
mere  interno,  tenebitnr;  quia  eatenus  est  injusta  occisio. 

Monent  De  Cocq,  aliique  hanc  quaestionem  non  esse 
publice  tractandam  coram  populo,  ne  homines  vulgares 
dictam  occidendi  licentiam  nimiam  extendant,  et  qnia  rarb 
fit  sine  peccato,  cum  facile  excedatur  requisitura  mode- 
ramen. 

N.  128.  DE  DEFENSIONE  OCCISIVA  CAUSA 
PUDICITLE  CONSERVANDAS. 

I.  Illicita  est  Occisio  invasoris  pudicitia . II.  Tenetur  tamen 
invasus  resistere. 

AN  licet  se  defendere  cnm  occisione  invasoris  pudi- 
citiae ? 

I.  R.  Sententia  negativa  sicut  hodie  est  communior, 
Ita  etiam  verior  et  practice  tenenda  videtur. 

Probatur  1°.  quia  pudicitia  vel  sumitur  pro  virtute 
animi ; & haec  ab  invitis  auferri  non  potest:  unde  dicebat 
S.  JLucia  tyrannos  Si  invitam  jusseris  violari,  castitas 
mihi  duplicabitur  ad  coronam:  vel  sumitur  pro  integri- 


DE  JURE  ET  JUSTITIA. 


m 

tafie  corporis  et  hsee  est  inferioris,  qo&m  vita  hominis : 
adeoque  praeferri  non  potest  vitae  invasoris ; proinde  pu- 
dicitiam sic  acceptam  defendens  cum  occisione  invasoris, 
non  servaret  moderamen  inctdpatse  tutelae. 

Probatur  2°.  ex  S.  Aug.  iib.  1.  “ de  libero  arb.”  cap.  5. 
dicente:  “ Legem  quidem  (erat  lex  eivilis,  qu&  invasores 
“ pudicitiae  occidebantur  impone)  non  reprehendo,  qote 
u tales  impone  permittit  interfici ; sed  quo  pacto  illos  de- 
u fendam,  qoi  interficiunt,  non  invenio/ 

Adde,  quod  inter  Sanctas,  quas  colit  Ecclesia,  noli» 
legantor  hac  defensione  os»,  quamvis  indubid  aliquando 
occasio  adfuerit.  Nec  etiam  reperitnr  casos  hic  exceptas 
i generali  lege  “ non  occides.” 

Obj.  L In  jactnra  pndiciti»  periculum  est  consentiendi 
libidini  alien»,  nisi  occidatur  invasor:  ergo  licite  occiditur. 

R.  Cora  Steyaertio,  qudd  in  corruptionibus  istis  violentis 
major  soleat  esse  horroris,  quam  delectationis  sensus  pro 
parte  saltem  superiori,  seu  voluntate,  esto  in  parte  sensitiva 
aliquid  forte  illecebras  interveniat : unde  periculum  istud 
non  est  ita  propinquum.  Ita  etiam  censuit  8.  Augustinus 
lib.  L “ de  Civitate  Dei”  cap.  25.  dicens : “ Nullo  modo 
* hoc  facit  animus,  ut  consentiat  libidini  carnis  su»  aliena 
“ libidine  ooneitat»,  qui  Deo  potius  ej usque  sapientiae» 
“ quam  corporis  concupiscenti»  subjectas  est.” 

Dato  etiam,  periculum  consens&s  esse  proximum,  non 
licet  facere  certum  peccatum  occisionis,  ut  evitetur  incer- 
tam. <*  Quis  enim  ita  desipiat,  inquit  S.  Augustinus  ci- 
w tatus,  ut  dicat : jam  nunc  peccemus,  ne  forte  postea  pec- 
“cemus:  jam  nnnc  perpetremus  homicidium,  ne  forte 
“ postea  incidamus  in  adulterium.” 

Obj.  II.  Mulier  non  potest,  nequidem  meta  mortis, 
velle  permittere  se  violari,  ergo  licite  se  defendit  occi- 
dendo invasorem. 

R.  Negando  conseq.  ratio  est,  quod  velle  permittere  se 
violari,  sit  consentire  in  sui  violationem,  adeoque  peccare. 

Obj.  III.  Pudica  mnlier  mallet  mori,  quam  corporo 
fodari : ergo  pudicitia  pluris  facienda  est,  quam  vita. 

R.  Dato  antecedente,  nego  oons.  quod  enim  pudica 
mulier  possit  eligere  potius  pati  mortem,  quam  foedari,  non 
est  quia  pudicitia  pluris  fieri  debet  quam  vita,  sed  quia 
non  tenetur  vitam  conservaro  medio  tam  odioso  & pericu- 
loso: aliud  autem  est,  non  conservare  yitam,  aliud  occi- 
dere. Hoc  sensu  iatelligi  potest  id,  quod  dicit  8*  Ambro-. 
sius  lib.  3.  officiorum : “ Periculum  pudoris  bouis  feminis 
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“ morte  gravius  est vel  dici  potest,  quod  S.  Pater  tau-  v 
tdm  velit  pudicam  feminam  malle  mori,  quam  alienas  libi- 
dini consentire. 

Obj.  IV.  S.  Augustinus  lib.  contra  mendacium  dicit : 
esse  minus  malum  mentiri  ad  tuendam  pudicitiam  quam 
ad  servandam  vitam : atqui  vita  potest  defendi  cum  occi- 
sione invasoris : ergo  & pudicitia. 

R.  Textus  S.  Augustini,  quo  mire  laetantur  adversarii, 
evidenter  agit  de  pudicitia,  ut  est  virtus  animi. 

II.  Notandum,  quod  licet  persona,  cujus  pudicitia  in- 
vaditur, non  possit  invasorem  occidere,  teneatur  tamen 
omni  modo  possibili  re  sistere,  fugiendo,  clamando,  mani- 
bus pedibusque  reluctando,-  &c.  nec  licet  ei,  etiam  metu 
mortis  quieto  corpore  manere ; quia  hoc  esset  actui  turpi 
cooperari. 

Monet  de  Cocq  ex  de  Lugo  in  pvaxi  rard  credendam 
esse  oppressionem  violentam,  quas  sit  sine  omni  peccato 
ex  parte  feminas. 

De  osculis  et  tactibus  impudicis,  in  quibus  omnimoda 
intervenire  potest  violentia,  dicendum,  quod  etiam  postea 
se  defendere  possit  persona  vim  passa,  v.  g.  fugienti  infli- 
gendo alapam ; non  quidem  ad  vindictam  sed  ad  ostensi- 
onem indignationis,  ut  sic  pro  futuro  terreatur  aggressor 
impudicus. 

N;  129.  DE  DEFENSIONE  OCCISIVA  CAUSA 
HONORIS  VEL  FAMiE. 

I.  Illicitum  est  occidere  invasorem  honoris  vel  farruE . 

AN  licet  occidere  injustum  invasorem  honoris  vel  famae? 

I.  R.  Nulli  unqUam  licet,  cujuscumque  conditionis 
sit,  honorem  aut  famam  defendere  cum  occisione  injusti 
invasoris. 

• * Probatur  1°.  Honor  & fama  radicaliter  sumpta  ab  invito 
auferri  non  possunt ; quia  sic  consistunt  in  qualitatibus 
tam  naturalibus,  quam  supernaturalibus:  formali  ter  sumpta 
consistunt  in  testificatione  & aestimatione  aliorum  : . ista 
autem  testificatio  et  aestimatio  sunt  bona  nimis  fragilia  I 
mutabilia,  quam  ut  vitae  hominis  comparari  possint. 

Probatur  2°.  occidere  in  tali  casu  est  vindictam  sumere» 
non  se  defendere  ; quia  occidendo  non  conservat  famam 
et  honorem,  utpote  jam  ablatum ; sed  solum  Acquirit 
falsum  quemdam  honorem  apud  mundanos. 
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Probator  3°.  ex  condemnatione  sequentium  propocitio- 
num, 

" 1°.  Fas  est  viro  honorato  occidere  invasorem,  qui 
" nititur  calumniam  inferre,  si  aliter  ignominia  Iisbc  vitari 
“ nequit*  Idem  quoque  dicendam,  u quis  incutiat  alapam 
“ vel  fuste  percutiat,  et  post  impactam  alapam  Tei  ictum 
“ fastis  fugiat*”  Est  trigesima  inter  damnatas  ab  Inno- 
centio  XI. 

“ 2°.  Est  licitam  Religioso  vel  Clerico  calumniatorem 
“ gravia  crimina  de  se  vel  de  sua  Religione  spargere  mi- 
“ nantem  occidere,  quando  alius  modus  defendendi  non 
M suppetit,  uti  suppetere  non  videtur,  si  calumniator  sit 
“ paratus  vel  ipsi  Religioso  rei  ejus  Religioni  publici  et 
“ coram  gravissimis  viris  prodicta  impingere,  nisi  occi- 
" dator.”  Est  decima  septima  inter  damnatas  ab  Alex- 
andro VII. 

Obj.  Vir  honestus  mallet  mori,  quam  vivere  sine  fama 
& honore : ergo,  &c. 

R.  Dist.  assumptum ; meritd  mallet  mori,  quam  perdere 
famam  et  honorem  ex  propria  culpa,  concedo  assumptum : 
merito  mallet  mori,  quam  amittere  famam  et  honorem 
sine  sua  culpa  per  aliorum  detractiones  & calumnias,  nego 
assumpt. 

Licitam  tamen  est  moderate  famam  et  honorem  suum 
defendere,  nt  fecit  8.  Paulus  advertiks  Pseudo-  Apostolos 
2.  ad  Cor.  cap.  10.  & varii  alii  Sancti,  pnecipud  ubi  honor 
Religionis  id  exigebat. 

N.  130.  DE  DEFENSIONE  OCCISIVA  CAUSA 
BONORUM  TEMPORALIUM. 

I.  Non  licet  occidere  ob  bona  temporalia . 

AN  licet  occidere  injustum  invasorem  bonorum  tem- 
poralium ? 

L R.  Negativa  certa  est.  Probatur  1°.  Ex  eo,  quod 
bona  temporalia  sint  longd  inferioris  ordinis,  quam  vita; 
adeoque  peccatur  contra  quartam  eonditionem  Num.  125. 
requisitam  ad  moderamen  inculpat»  tutelse. 

Probatur  2°.  quia  Deus  ipse  Exod.  cap.  22.  prohibuit 
occidi  furem  diurnum,  eo  quod  discerni  tnno  posset,  qnod 
ad  furandum,  non  ad  occidendam  venisset. 

Conformiter  leges  civiles  non  permittunt  occidi  furem 
diurnum,  nisi  se  telo  defendat,  neque  etiam  furem  noc- 
turnum, si  quis  sine  suo  periculo  eidem  parcere  potuerit. 
Leg.  44.  digest.  tit*  8.  lege  9. 
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- Confirmatur  responsio  ex  condemnatione  sequentium 
propositionum  per  Innocentium  XI.  “ Regulariter  occi- 
“ dere  possum  furem  pro  conservatione  unius  aurei.”  Est 
trigesima  prima. 

' “ Non  solum  est  licitum  defendere  defensione  occisiva, 
“ quae!  actu  possidemus,  sed  etiam  ad  quae  jus  inchoatum 
“ habemus,  et  quae  nos  possessuros  speramus.”  Est  tri- 
gesima secunda. 

Licitum  est  tam  haeredi,  ‘quam  legatario,  contra  in- 
“ justfc  impedientem,  ne  vel  haereditas  adeatur,  vel  legata 
“ solvantur,  se  taliter  defendere;  sicut  et  jus  habenti  ad 
“ cathedram  vel  praebendam  contra  eorum  possessionem 
“ injusti  impedientem.”  Est  trigesima  tertia. 

Obj.  I.  Cap.  Interfecisti,  lib.  5.  Decret.  tit.  12.  dici- 
tur : Si  sine  odii  meditatione  te  tuaque  liberando  hujus- 
modi diaboli  membra  interfecisti Si  aliquid  jejunare 

volueris,  bonum  est  tibi,  et  eleemosynaria  fac  largiter : ergo 
licet  occidere  ob  bona  temporalia. 

R.  Neg.  conseq.  quia  verba  “te  tuaque  liberando” 
summi  non  debent  disjunctivi,  sed  copulative,  ut  verba  pree 
se  ferunt  :>  unde  non  est  ibi  sermo  de  invasore  bonorum 
temporalium  tantbm,  sed  etiam  vitae.  » 

Ad  cap.  Olim  “ de  restitutione  spoliatorum,”  & cap. 
Dblicto  “ de  sententia  excommunicationis”  in  6.  respon- 
detur, in  illis  tantfim  agi  de  defensione  contra  invasorem, 
non  de  occisibne  ejus : licitum  certi  est  invasorem  repel- 
lere, et  sua  defendere ; sed  non  ideo  licet  occidere. 

Obj.  II.  Sententia  haec  fovet  malitiam  furum  cum  per- 
turbatione reipliblicae  et  oppressione  bonorum  : ergo,  &c. 

R.  1°.  Retorquendo  argumentum : sententia  opposita 
viam  aperit  homicidiis  et  animum  addit  saBguinariis  cum 
perturbatione  reipublicae,  et  aeterna  damnatione  animarum. 

2°.  Nostra  sententia  non  prohibet  omnem  defensionem, 
et  justitia  publica  supplet  id  quod  deest  defensioni  priva- 
torum : quod-  si  hinc  inde  aliquis  ejus  vigilantiam  effugiat, 
hoc  per  accidens  est,  et  curari  non  solet. 

Deinde  satis  nn^ti  semper  inveniuntur,  qui  res  suas  acri- 
ter defendunt  etiam  cum  occisione  invasoris,  et  ita  fures 
terrent,  ut  opus  non  sit,  eos  sententi k favorabili  instigare. 

Olty.  III.  Bona  fortunae  sunt  necessaria  ad  vitam : atqui 
licitum  est  defendere  vitam  cum  occisione  invasoris : ergo 
etiam  bona  fortunae. 

R.  Dist.  assumptum : si  per  bona  fortunae  necessaria 
hitelligantur  divitiae,  nego  assumptum ; falsum  enim  est 
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eas  ad  vitam  esse  necessarias:  si  verd  p$r  bona  fortunas  de- 
cessaria  intelligantur  id,  sine  qno  vita  hio  et  nuno  servari 
nen  potest,  v.  g.  panis  extremi  indigenti,  tabala  naufra- 
ganti, admitti  potest  assumptam : tono  enim  verisimile 
est,  licitum  esse  rem  istam  defendere  cum  occisione  inva- 
soris ; quia  est  moralis  invasio  ipsiusmet  vitae. 

N.  131.  DE  GRAVITATE  ET  DIVISIONE 
HOMICIDII. 

I.  Gravitas  homicidii.  II.  Ejus  malitia.  III.  Dividitur 
in  simplex  et  qualijicatum.  IV.  Quale  est  parricidium . 
V.  Sacrilegium . VI.  Latrocinium.  VII.  Assasinatus. 

QUANTUM  peccatum  est  homicidium  ? 

I.  R.  Est  ex  genere  suo  peccatum  valde  grave,  et  unum 
ex  quatuor  el amantibus  in  Coelum : Gen.  cap.  4.  V.  10. 

In  quo  consistit  malitia  homicidii  ? 

II.  R.  1°.  In  eo,  quod  homicida  sibi  usurpet  jus,  quod 
Deus  sibi  reservavit,  et  ex  consequenti  violet  quodam- 
modo imaginem  Majestatis  Divines ; ad  imaginem  enim 
Dei  factus  est  homo:  Gen.  cap.  9.  V.  6. 

2°.  Violat  jus  occisi,  privando  enm  vit&,  cujus  custodi- 
endae ipabdicabile  jus  habebat;  et  ejus  animam  fortd  pe- 
riculo damnationis  exponit.  Reus  etiam  esse  potest  va- 
riorum aliorum  damnorum,  de  quibus  in  sequentibus. 

3°  Peccat  in  rempublicam,  cujus  membrum  ipsa  invita 
aufert. 

Quomodo  dividitur  homicidium  ? ' 

R.  1°.  Ex  parte  actus  voluntatis  dividitur  in  directam 
et  casuale:  hoc  subdividitur  in  casuale  simpliciter  seu 
pur&,  et  in  casuale  secundum  quid : prius  est,  quod  neque 
in  se  neque  in  causa  est  voluntarium : & tale  homicidium 
defectu  voluntarii  non  est  peccaminosum.  Posterius  est, 
quod  non  quidem  in  se,  sed  in  causa  est  voluntarium,  ac 
adeo  etiam  peccaminosum. 

III.  2P.  Dividitur  ex  parte  circumstantiarum  in  homi- 
cidium simplex  et  quaiificatum,  quale  est  suieidium,  parri- 
cidium, sacrilegium,  latrocinium,  assasinatus,  homicidium 
maleficum,  abortus,  homicidium  in  duello,  &c* 

Quid  est  homicidium  simplex  ? 

R.  Est  injusta  hominis  occisio  sine  ulla  entnni  circum- 
stantia. 

Qutd  est  parricidium  ? 
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IV.  R.  Proprii  significa!  easdem  patris : sed  generaMter 
sumi  solet  etiam  pro  matricidio,  uxorieidio,  fratricidio, 
sororicidio ; item  pro  ceede  prolium  et  propinquorum,  item 
pro  esede  Regis  aut  Principis  et  cujuslibet  personm,  cui  ob 
superioritatem  debetur  pietas,  observantia  aut  obedientia. 

Hinc  ad  parricidas  reducuntur  mulieres  procurantes 
abortum,  sive  foetus  animatus  sit,  sive  non : item  quee  im- 
pediunt, quominiis  ex  concubita  concipere  possint. 

Quid  est  sacrilegium  seu  homicidium  sacrilegum  ? 

V.  R.  Est  illud,  quod  committitur  cum  profanatione 
rei,  loci,  aut  personae  sacrae : v.  g.  occisio  Sacerdotis  aut 
Religiosi,  vel  homicidium  in  loco  sacro  commissum» 

Quid  est  latrocinium  ? 

VI.  R.  Est  illud,  quod  committunt  latrones  vias  pub- 
licas obsidentes. 

Quid  est  assasinatus  ? 

VII.  R.  Est  caedes  facta  per  sicarios  conductos,  vel  ex 
insidiis  aut  conjuratione;  oonductor  vocatur  “assasinator;” 
et  execntor  sive  conductus  dicitur  ^ assasinus.”  De  bis 
statuit  Gregorius  XIV.  quod  nullo  gaudeant  azylo. 


N.  132.  DE  DUELLO. 

1,  Duellum . II.  Dividitur  in  simplex  Sf  solemne . III. 

IV.  Ejus  malitia.  V*  Nunquam  est  licitum,  VL  Nisi 
, authoritate  publica.  VII.  Destitutio  ratione  duelli. 

QUID  est  duellum  ? 

I.  R.  Est  duorum  vel  plurium- certamen  ex  condicto, 
statuto  loco  et  tempore,  citra  publicam  authoritatem,  de- 
liberata voluntate  susceptam  cum  periculo  occisionis. 

Hinc  si  duo  sine  omni  condicto  vel  sine  temporis  et  loci 
determinatione  in  iram  erumpentes  arma  sumant  & pug- 
nent, non  erit  proprife  dictum  duellum. 

Censetur  tamen  veri  nominis  duellum,  si  duo  incipi- 
entes rixari,  v.  g.  in  templo  dicant  sibi  invicem : Non  est 
locus  idoneus  ad  dirimendas  querelas,  eamus  foras,  vel 
egrediamur  in  proximam  plateam,  et  ita  eertamen  com- 
mittant. Item  si  dicant : digladiemur  primo,  qui  ad  pug- 
nam commodior  occurret  loco : quia  in  bis  satis  determi- 
natur locus,  tempus,  &c.  addit  Collet,  esse  duellum,  si 
statuant  digladiari,  ubicumque  solus  soli  occurret. 

Duellum  non  est,  si  pugna  suscipiatur  sine  periculo  oc- 
cisionis: sufficit  tamen  periculum  morale,  quale  est,  si 
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pugna  suscipiatur  sub  hac  conditione:  “ Sistemus  ad 
“ primam  effusionem  sanguinis.’* 

Arma  etiam,  quibus  pugnatur,  debent  in  his  cimum» 
stantiis  esse  moraliter  occisi va,  qualia  sunt  solopetum, 
ensis,  culter,  lapides,  graviora  ligna,  &c.  si  solis  fiat 
manibus,  tale  periculum  subesse  non  judicator. 

Quomodo,  dividitur  duellum  ? 

II.  R.  In  simplex  et  solemme ; item  in  publicum  et 
occultum  ? 

Selemne  est,,  in  quo  adhibentur  certo  caeremoniee,  ut 
designatio  armorum,. electio  patricorum  «eu  secundanti am, 
assumptio  testium,  &c.  Simplex  est,  quod  fit  sine  istis 
caeremoniis. 

Quo  jure  prohibitum  est  duellum  ? 

R.  Jure  naturali,  positivo  divino  et  humano,  tam  civili 
quam  Ecclesiastico. 

In  quo  consistit  malitia  duelli  ? 

IIL  R.  In  eo,  quod. uterque  duellantium  se  conjiciat  in 
periculum  damnationis  aetern»,  prodigat  vitam  suam  et 
alienam,  ac  privata  authorisate  conetur  occidere : provo- 
cans insuper  reus  est  gravis  scandali  in  provocatum,  pa- 
trinos  & testes* 

An  duellum  seraper  est  illicitam  ? 

IV.  R.  Duellum  privata  authoritate  quovis  praetextu 
susceptum,  sive  ostentationis  virium,  sive  honoris  aut 
famae  defendendae  causa*  semper  est  illicitum : ratio  est, 
quod  pro  his  nunquam  liceat  occidere.  Susceptum  ad 
quaestionem  obscuram  dirimendam,  vel  ad  jus  aut  verita- 
tem indagandam,  est  insuper  superstitio  vel  tentatio  Dei. 

Obj.  Si  vir  nobilis  aut  militaris  duellum  non  acceptet, 
habebitur  pro  infami.:  ergo,  &c. 

R.  Esto,  talis  haberetur,  non.  ideo  liceret  duellum  susci- 
pere, cum  juxta  N.  129.  illicitum  sit  occidere  injustum  in- 
vasorem famae  vel  honoris  : sed  et  quam  maxime  falsum 
est,  in  recusatione  duelli  inveniri  aliquid  ver&  infamans: 
unde  statuerunt  Principes  nostri  anno  1610.  27  Februarii 
in  hunc  modomart.  4.  “ Quoniam  pleraque  dttolla  ortum 
“ habent  ex  falsa  opinione,  quasi  dege  nere  timore  impe- 
“ diantur,  qui  manu  sua  injurias  aut  convicta  non  vindi- 
“ eant : declarant  Principes  falsam  esse  eam  opintooem  > 
“ honorem  injurias  passorum. sub  suam  protectionem  reei- 
“ piunt,  et  ne  quis  exprobret,  sub  9uae  indignationis  et  ar- 
“ bitraria  poena  vetant.”  Idem  renovatum  est  anno  1661). 
19  Augusti,  art.  5. 
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Pro  Gallia  statuerant  S.  Ludovicus,  Henricus  IV.  et 
Ludovicus  XIV.  ut  qui  duello  confligunt,  tanquam  laesae 
divinae  et  humanae  Majestatis  rei  habeantur,  eorumque 
corpora  feris  projiciantur. 

Hinc  etiam  merito  condemnavit  Alexand.  VII.  hanc 
propositionem  : “ Vir  equestris  ad  duellum  provocatus, 

potest  illud  acceptare,  ne  timiditatis  notam  apud  alios 
“ incurrat/’ 

An  duellum  authoritate  publica  initum  potest  esse  licitum? 

V.  R.  Affirmativi,  scilicet  possunt  Principes  de  certo 
loco  ac  tempore  convenire,  ut  unus  vel  plures  utrimque 
determinati  pugnent  ad  terminandum  justum  bellum,  cujus 
exitus  incertus  est,  ut  ita  multitudini  parcatur ; neque  hoc 
est  proprii  dictum  duellum,  sed  quaedam  species  justi  belli 
pro  republica. 

An  ille,  qui  alterum  in  duello  occidit  vel  mutilat,  tene- 
tur ad  restitutionem  ? 

VI.  R.  Si  occisus  vel  mutilatus,  nulla  vi,  fraude  vel  dolo 
inductus,  libere  duellum  acceptaverit,  & juri  restitutionis 
valide  cedere  potuerit,  non  videtur  occisor  vel  mutilator  ad 
restitutionem  teneri ; quia  censentur  sibi  mutud  restituti- 
onem remittere  : secus  dicendum,  si  vi  vel  fraude  fuerit 
pertractus,  aut  juri  suo  cedere  valide  non  potuerit. 

N.  183.  DE  P(ENIS  DUELLANTIUM. 

I.  Pana  duellantium . II.  Excommunicatio  reservata. 

III.  Negatio  sepultura  Ecclesiastica . IV.  Irregularitas . 

V.  Pana  civiles . VI.  Observanda  a Confessario . 

QUiENAM  sunt  poenae  duellantium  ? 

R.  Sunt  variae,  tam  Ecclesiasticae  quam  civiles,  eae  que 
gravissimae. 

I.  Prima,  vi  Concilii  Trid.  Sess.  25.  “ de  Reform.” 
cap.  19.  excommunicantur  domini  temporales,  qui  locum 
in  terris  suis  inter  Christianos  ad  duellum  concedunt. 

Etiam  excommunicantur,  qui  pugnam  commiserunt, 
et  eorum  patrini : atque  hi  omnes  incurrunt  poenam  per- 
petuae infamiae  ac  proscriptionis  omnium  bonorum. 

« Item  excommunicantur,  qui  consilium  in  causa  duelli 
tam  in  jure  quam  in  facto  dederint,  necnon  spectatores, 
scilicet  de  industria  et  ex  proposito. 

II.  Quamvis  autem  Cone.  Trid.  dictam  excommunicati- 
onem nemini  reservaverit,  id  tamen  fecit  Pius  IV.  motu 
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proprio  anno  1560.  Deinde  Gregorins  XIII.  anno  1582. 
Balla  ad  tollendum  extendit  praedictas  pcenas  ad  duella 
etiam  non  solemnia. 

Clemens  VIII.  Balla  Illius  vices  anno  1592.  antfe 
datas  constitutiones  confirmavit,  extenditque  ad  duellum 
sive  poblicam  sive  privatam ; licet  etiam  pugna  effectu 
commissa  non  fuerit,  si  hoc  per  ipsos  non  steterit. 

III.  Secunda  pcena  per  Tridentinum  statuta  est,  ut  si 
in  ipso  conflictu  decesserint,  perpetao  careant  sepultura 
Ecclesiastica,  etiamsi  (ait  Manuale  Mechliniense)  ante 
obitum  signa  poenitentise  dederint : Imo  etiamsi  & Sacer- 
dote sacram  en  tali  ter  absoluti  essent. 

Authores  communiter  resolverant,  illam,  qui  in  duello, 
accepto  vulnere,  non  statim,  sed  altero  tantfim  die  moritur, 
sepultura  Ecclesiastica  privari  non  debere ; quia  talis  non 
potest  dici  “ in  ipso  conflictu  decessisse verum  Bene- 
dictus XIV.  in  Balla  Detestabilem  de  anno!752.  statuit 
Ecclesiastica  sepultura  privandum  quemcumque  mortuum 
ex  vulnere  accepto  in  daello,  sive  mortaus  sit  in  loco  con- 
flictus sive  alibi,  aufertque  Episcopis  potestatem  saper 
hac  pcena  dispetisandi.  Si  tamen  duellum  occultam  sit, 
sepultura  Ecclesiastica  privari  non  debent ; quia  crimina 
occulta  pcena  publica  puniri  non  debent.  In  aubio  recur- 
rendum est  ad  Ordinariam. 

IV.  Tertia  poena  est,  qua  in  duello  hominem  occidens 
incurrit  irregularitatem  Summo  Pontifici  reservatam. 

V.  Secundum  edictam  Archiducum  Alherti  & Isabell© 
de  anno  1610.  renovatam  26.  Octobris  1626.  duellantee 
plectuntur  morte,  tam  acceptantes  quam  provocantes, 
item  confiscatione  bonorum. 

Art.  2.  provocantes  declarantur  infames,  privantur 
omni  statu,  honore,  ac  pensione,  et  media  pars  bonorum 
addicitur  fisco. 

Denique  qui  nuntia  ant  literas  provocationem  continen- 
tes detulerint,  aut  duellantes  quomodocumque  fuerint 
auxiliati  aut  eos  comitati,  capite  plectantur  & bonorum  con- 
fiscatione. 

Quomodo  se  geret  communis  Confessarius  cum  duel- 
lante,  qui  ex  vulnere  inflicto  versatur  in  articulo  morti*, 
et  petit  absolvi  ? 

VI.  R.  Ex  parte  reservationis  vel  excommunicationis  nil 
impedit,  quominus  eum  absolvat ; quia  in  articulo  mortis 
nulla  est  reservatio ; sed  quam  efficacissime  inducendas 
est,  ut  omnem  animi  rancorem  & spiritum  vindicta  depo- 
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.nat, respiciens  in  exemplumrCliristi : d einde  ubi  tempus Tm>- 
ram ipatitnr,  imponi  ei  debet  ut  prostet  cantionem  Tei  etiam 
juramentum,  quo,  si  convalescat,  velit  stare  mandatis  Eo- 
clesiae,  et  absolutd  resarcire  omnia  damna  illata  parti  lsesse, 
:si  quae  debeat. 

Generatim  autem  Confessarius  & poeni tente  confitente 
duellum,  inquirere  debet,  1^.  An  fuerit  provocatus,  an 
provocans.  2°. -Quee  sit  utri  usque  persona;  qualitas.  3Q. 
An  et  quanto  tempore  odium  foverit.  4°.  Analium  in 
duello  occiderit,  &c. 

Notandum  absolvi  non  posse  milites,  officia! es,  nobiles, 
&c.  qui  in  praeparatione  animi  sem^er  parati  sunt  ad  sus- 
cipiendum duellum,  quandocnmque  ipsis  offertur:  si  tamen 
dispositi  videantur,  m particulari  interrogandi  nem  sunt, 
an  oblata  occasione  adbuc  idem  facerent;  sed  potilis  duffe 
increpandi  sunt,  ponendo  eis  otb  oculos  enormitatem  pen- 
nati, et  periculum , cui  se  exposuerunt,  perdendi  coipus  8c 
animam  : & solidi  confortandi,  «e  de  esetero  id  attentare 
audeant. 


N.  134.  DE  ABORTU. 

I.  Abortus.  II.  Tempus  animationis  foetus.  III.  Pro 

praxi.  IV.  Non  licet  procurare  abortum.  V.  Nequidem 

indirecti.  VI.  An  pro  salute  matris* 

QUID  est  abortus  ? 

it.  Est  praematura  ejectio  foetus,  quem  mulier  In  utero 
gestat. 

I.  Ad  abortum  proprie  dictum  sufficit  foetum  esse  con- 
ceptum, sive  animatus  sit,  sive  non : bine  impedire,  ne 
fce-tus  concipiatur,  ut  fecit  Onan  Genes,  cap.  38.  non  est 
abortus  proprii  dictus,  Hec  subjacet  poenis  statutis  contra 
procurantes  abortum,  licet  ob  similitudinem  malitiee  ad 
abortum  reducatur.  Similiter  ad  abortum  non  spectat 
abactio  foetas  jam  corrupti. 

Quandonam  censetur  foetus  animari  ? 

II.  R.  Id  est  incertum  : multi  hodie  foetum  animari  Vo- 
lunt ab  ipso  conceptionis  initio,  alii  tertio,  alii  quarto  die 
post  conceptionem  : unde  quotiescumque  foetus  ex  uteto 
pellitur,  incertum  est,  an  non  expellatur  fretus  animatus. 

Foetum  diu  ante  partum  animari,  certum  est  ex  quoti- 
diana experientia,  cum  multi  ex  utero  matris  exsecti  diu 
'supervixerint : unde  meritfc  Innocentias  XI.  damnavit 
banc  propositionem  : u Videtur  probabile,  omnem  foetum. 
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u qnamditl  in  utero  est,  carere  anima  rationali ; et  tone 
“ primam  incipere  habere  eandem,  cum  paritor,  ac  con- 
“sequenter  dicendum  erit,  in  nnllo  abortu  homicidium 
u committi.” 

III.  Quantum  ad  poena*  incurrendas,  ut  quid  certi  in 
praxi  habeatur,  communiter  cernent  Authores,  eas  incurri 
4 procurante  abortum  post  quadragesimum  diem,  concep- 
tionis, si  sit  masculus,  et  post  octogesimum  diem  si  sit 
femella,  & ubi  dubitatur,  utrum  sit  mas  an  femella,  praesu- 
mitur esse  mas  pro  foro  conscientis* : hanc  esse  praxim 
8.  Pcenitentiarise  testatur  Navarrus  in  ea  diu  multikmqne 
versatus,  ad  tit.  “ de  Homicidio”  leg.  5.  concilio  42. 

An  aliquando  licet  procurare  abortum  ? 

IV.  R.  Directe  et  ex  intentione  procurare  abortum,  est 
gravissimum  peccatum,  sive  foetus  animatus  sit,  sive  non. 

Probatur:  quia  procurare  abortum  repugnat  speciet 
human»  et  naturali  fiui  seminis,  quod  ex  se  ordinatur  ad 
generationem,  speciei  humanse  propagationem  ac  conser- 
vationem ; adeoque  sicuti  propterea  pollutio  semper  est 
illicita,  roultb  magis  semper  illicita  erit  procuratio  abortiis. 

Hinc  merito  Innocentius  XI.  damnavit  hanc  propositi- 
onem nam.  34.  “ Licet  procurare  abortum  ante  anjma- 
“ tionem  foettis ; ne  puella  deprehensa  gravida  occidatnr 
“ aut  infametur.” 

An  procuratio  abortiis  est  proprife  dictum  homicidium  ? 

R.  Si  foetus  sit  animatus,  dubie  est  homicidium  proprih 
dictum,  et  quidem  tantd  gravius,  quod  animam  infantia 
insuper  seternaliter  perdere  natum  sit.  Itaoue  Udem 
abortum  procurans,  fit  obnoxius  irregularitati  aliisque  ho- 
micidii poenis. 

Si  foetus  non  sit  animatus,  (quod  semper  incertum  est) 
non  est  homicidium  proprife  dictum,  sed  tantum  reductive, 
quatenus,  ut  loquitur  Tertullianus  in  Apologetico  cap-  3. 
“ Homicidii  festinatio  est  prohibere  nasci.”  Hinc  procu- 
rans talem  abortum  committeret  anidem  peccatum  in  malitia 
simile  homicidio,  poenas  tamen  noraicidii  non  incurreret. 

An  saltem  non  licet  causare  abortum  indirecte  ? 

V.  R.  Regulariter  peccat  graviter,  qni  facit  id,  ex  quo 
praevidere  potest  et  debet  secuturum  abortum,  licet  illum 
non  intendat  formaliter ; quia  abortus  ita  secutus  est  vo- 
luntarios in  causa,  nisi  ratio  gravis  ponendi  talem  causam 
excuset. 

Hinc  rea  est  abortiis  coram  Deo  mulier  ferens  gravia 
pondera,  inordinate  laborans,  nimifim  saltans,  violenter 
u 3 
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irascens  aut  quid  simile  agens,  ex  -qm  praevidere  potest 
et  debet  abortura  secutarum.  Idem  dic  de  Tiro  graviter 
ipercutiente  mulierem  preegn autem,  dee. 

An  licet  matri  sumere  pharmacum  ad  sut  conservatio- 
nem, ex  quo  simul  periculum  est  abortite  ? 

VI.  R,  Si  pharmacum  istud  directe  & ex  natura  sua 
-ordinetur  ad  expellendum  fretum  rive  animatura,  rive  ina- 
nimatum,  & etiamsi  certa  rideatur  utrideque  mors,  si  non 
abhibeatur  istud  remedium,  & isto  adhibito  probabile  sit, 
matrem  servari  posse,  adhuc  tamen  illicitum  est  tale  phar- 
macum sumere,  ut  Auihores  communiter  resolvunt : quia 
hoc  est  directe  procurare  abortum,  quod  nunquam  licet. 

2°.  Si  foetus  sit  animatus,  vel  dubitetur,  an  sit  (quod 
dubium  semper  subest)  nullo  mode  licet  abhibere  pharma- 
cum directe  cunativum  matris  cum  periculo  mortis  foetis; 
quia  tenetur  mater  exponere  ritum  corporalem  pro  vita 
spirituali  prolis  extetentis  in  extrema  necessitate. 

Quid  si,  nisi  sumatur  pharmacum,  mater  eertd  sit  mo- 
ritura simul  cum  foetu  & absque  baptismate  ? 

R.  Steyaert  in  hoc  supposito  speculativo  iniquum  non 
videri,  si  servetur  quae  potest,  & perire  sinatur,  qui  erat 
periturus. 

Verdm  quoad  p^axim  dicendum  cum  Daelman,  istud 
suppositum  vix  unquam  posse  esse  certum;  nam  non  con- 
stabit, mortui  matre  fretam  non  posse  exscindi  rivum, 
neque  certe  sciri  potest,  an  mater  sine  tali  remedio  forte 
euperviotura  non  sit,  cum  in  similibus  expertissimi  medici 
aaepe  fallantur.  Deinde  ri  boc  suppositum  semel  praetice 
admitteretur,  jam  fingeretur  periculum  k certitudo,  qu» 
non  subsunt,  & ita  saepe  daretur  ansa  foetum  expellendi. 

Conveniunt  interim  Autbores,  quod  si  sit  aequale  peri- 
culum foetui,  sive  remedium  sumatur  sive  non,  tunc  liceat 
matri  illud  sumere,  quia  ex  hoc  non  infertur  foetui  majus 
periculum,  & consulitur  rii»  matris. 

Si  constare  posset;  foetum  non  esse  animatum,  k mater, 
nisi  remedium  sumat,  sit  moritura ; tunc  admitti  posset, 
matrem  uti  posse  medicamento,  quod  est  directe  curati- 
vum  matris,  & per  se  non  tendit  ad  abortionem,  quamvis 
periculum  sit,  ne  inde  abortus  sequatur,  modo  mater  alio 
remedio  salvari  nequeat,  qnta  tunc  abortio  foret  solum 
permissa,  non  procurata*  Si  tamen  periculum  mortis  non 
immineret  matri  ex  morbo  naturali,  sed  aliunde,  v.  g.  quod 
provideatur  occidenda,  vel  in  partii  moritura,  tunc  tali 
remedio/  nullo  mode  uti  posset. 
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Plura  binca  abortub  raodamque  voluntarios  im 

impediendi»  videri  possunt  apud  Claristitfuih  C&ngfc 
miia  ia  Embryologia  Sacra* 

N.  185.  DE  P CENIS  PROCURANTIUM 
ABORTIUM. 

I.  Quid  sii  procurare  abortum*  II.  Pcerue  statute  d Sixto 

V.  III.  Moderamen  per  Gregor . XI K IV.  Obser- 
vanda d Confessoriis . V.  De  sectione  matris  vipm. 

VI.  De  baptismo  occisiva, 

I.  PRJBNOTANDUM,  quod  procutare  abortum,  sit 
stadio  k ex  proposito  efficere  per  se  rei  per  alium,  at 
fetus  prevnatorg  ex  utero  pellatur:  nude  rton  dicitur 
simpliciter  procuratio  abortiis,  si  tantum  casualis  Sit,  slVfe 
indirecte  tantum  voluntarius  in  causa  remota,  cui  effiectus 
per  accidens  conjungitur ; sed  requiritur,  ut  iKftend&ttit 
abortus  vel  tamquam  medium,  vel  tanquam  flttis,  salteffi 
quantum  est  $x  natura  actionis* 

Modi  autem  quibus  abortus  procuratur,  sunt  Vadi,  ut 
potionibus» medicamen tis,  venenis, apertione  vende, ferenda 
grave  pondus,  violenter  irascendo  aut  saltando,  AliisqUe 
sexcentis  modis*  quos  excogitat  nequitia  k vesana  libido. 

Caveat  Confessarius,  ne  poenitentem  doceat  in  airaili- 
bus : unde  dtfm  hac  super  re  interrogari  debet  poeniteri*, 
incipiat  Confessarius  petendo  generaliter,  v.  g. « quomodo 
“ hoc  factum  est  ?” 

Quas  poenas  mcurrttnt  procurantes  abortum  ? 

R.  1°.  Causantes  abortum  solum  indirecte  eum  forma* 
liter  non  intendendo,  non  videntur  incurrere  pcfenas  in 
procurantes  abortum  latas,  quia  " procurare, " ut  sdpra 
dictum  est,  importat  studiosi  & de  industria  efficere>  Ut 
fotus  praematuri  ejiciatur. 

II.  2°.  Si x tu s v.  Bulla  EpprenataM  16  Novembria 
1588.  decernit,  omnes,  qui  procurant  abortum  foetfts  ani* 
mati,  sive  inanimati,  e flecto  secuto,  item  qui  sterilitatis 
potiones  propinaverint,  vel  qnominus  foetus  concipiatur, 
impedimentum  praestiterint,  vel  bis  criminibus  quovis 
modo  cooperati  fuerint,  incurrere  omnes  poenas  itt  omni 
jnre  contra  homicidas  voluntarios  latas ; k insuper  subji- 
cit eosdem  ipso  facto  irregularitati  k excommunicationi; 
excepto  mortis  articulo,  Summo  Pontifici  reservatis: 
item  privat  eos  officiis  k beneficiis,  k ad  ea  obtinenda  in- 
posterum  inhabiles  reddit. 
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JfJ.  Hanc  bullam  , Sixti  V.  moderatus  est  Gregorius 
JHV.  bulla  Sedes  Apostolica  data  9 Julii  anno  1591.  & 
diotas  poenas  irregularitatis,  excommunicationis,  & alias 
a Sixto  latas  restrinxit  ad  eos  tantum,  qui  procurant  abor- 
tum foetus  animati,  aut  illi  quovis  modo  cooperantur; 
deinde  declarat  ab  hoc  casu  & censura  annexa  Episcopum 
& quemlibet  Confessarium  ab  Episcopo  ad  hunc  casum 
specialiter  deputatum  absolvere  posse. 

Itaque  debet  Confessarius  observare  statuta  & instruc- 
tiones Dioecesis,  in  qua  confessiones  audit.  Pro  Dioecesi 
nostra  instructiones  habent  N.  12.  “ Advertendum,  quod 
“ nullus,  quamvis  potestatem  absolvendi  & reservatis  ha- 
“ beat,  absolvere  possit  ab  haeresi,  neque  a procuratione 
“ abortus  foetus  animati,  pro  quibus  delictis  sppcialis  fa- 
M cultas  requiritur.” 

Notant  Authores,  cum  in  bulla  Sixti  V.  dicatur  “ ef- 
“ fectu  secuto,”  dictas  poenas  non  incurrere  illum,  qui  co- 
natus est  procurare  abortum,  aut  ad  abortum  inducere,  si 
ille  effectus  secutus  non  fuerit. 

Leges  civiles  pro  abortu  ante  animationem  fcetfts  quoad 
mulierem  statuerunt  poenam  exilii,  post  animationem 
poenam  mortis. 

In  Cone.  Ancyrano  ad  annum  310.  Can.  21.  statuta 
fiiit  mulieribus  abortientibus  10  annorum  poenitentia: 
ante  illud  debuerunt  manere  in  poenitentia  tota  vita. 

'Quaenam  observanda  sunt  circa  confessionem  & absolu- 
tionem illius,  qui  abortum  procuravit  ? 

IV.  R.  1°.  Quaerenda  est  qualitas  personae,  quae  in  se 
vel  in  alia  abortum  procuravit. 

2°.  Qualitas  & numerus  personarum,  per  quas  pro- 
curatus est  abortus ; quia  forte  nefario  scandalo  sunt  in- 
ductae. 

3°.  Quanto  tempore  intenderint  abortum,  quia  non  nisi 
longo  temporis  tractu  similia  crimina  committi  solent,  quo 
durante  plurima  crimina  patrantur  propter  volitiones  ejus- 
dem criminis  diversas  & interpolatas,  propter  repetitos 
oonatus,  &c. 

Circa  absolutionem  videndum  1°.  an  excommunicatio 
sit  incursa. 

2Q*  An  sublatae  sint  occasiones  proximae  peccatorum, 
quae  fer&  conjunctae  sunt  huic  peccato,  ut  incestuum,  sa- 
crilegiorum, concubinatds,&c. : nam  procurantes  abortum 
his  criminibus  obnoxii  esse  solent. 

3°.  An  satisfecerit,  vel  saltem  paratus  sit  satisfacere 
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pro  damnis  ratione  abortiis  secutis : v.  g.  qudd  hereditas 
ad  aliam  familiam  idcirco  "transitura  sit. 

Abortui  affinis  est  oppressio  .prolis  '(in  Variis  Dioecesi- 
bus reservata)  quae  est  homicidii  yel  paricidii  species,  qua 
qurs  liberos  suffocat,  adt  quocumque  modo  enecat,  sivb 
omnino  voluntarie  & directe,  sive  casualiter  tt  secundum 
quid,  ut  fieri  solet,  v.  g.  quando  tenellos  infantes  collocant 
seeitm  in  eodem  lecto,  qui  regulariter  i petCUto  mortali 
excusari  non  possunt  propter  oppressionis  periculum. 

Simile  peccatam  committunt,  qui,  ut  honori  saO  cotisa- 
knt,  .proles  clam  natas  alibi  exponunt  cum  periculo,  ne 
fame  vel  frigore  moriantur,  aut  & bestiis  devorentur:  item 
parentes,  quorum  uegligentia  vel  incuria  proles  in  aqftam 
vel  in  ignem  ruunt»  'rei  quorum  proles  moriuntur  defecti 
debite  educationis:  item  obstetrices,  quo  defeotu  debite 
cienti®  causa  sunt  mortis  foetis  & sope  etiam  uldfcns. 
De  quibus  omnibus fusius  agit  Cbapeatovillfe  ‘‘  de  casibus 
“reservatas.”  eap.  10. 

An  licet  secare  matrem  vivam,  ut  baptisetar  proles 
aMoquHi  sine  baptismo  moritura  ? 

V.  R.  Si  cum  fnndata  Spe  servandi  matrfcn  vivam  /quit 
apes  aliquando  shbesse  creditur,  ut  videri  ptatest  hiemto 
Gangiamila)  ea  sectio  fiferi  neo  possit,  illicita  •Cet,  quid» 
quid  apenari  possit  de  salute  prolis;  quamvis  etoim  pro 
salute  prolis  vitam  suam  exponere  debeat  mater,  ton  po* 
tet  tumoir  propterea  ei  vita  adwni,  neque  ideo  rpeaeeU* 
seitire  ut  adimatur. 

Si  verd  mater  praegnans  morietur,  nota  tantum  potest, 
sed  & debet  ea  fliettio  fieri,  & quidem,  Chirurgo  fclurtque 
peritis  deficientibus,  k Pastore,  ut  proles  baptitettan 
Au  licet  proficere  puerum  in  fluvium,  nt  beptiUettfi*  si 
diter  baptiaari  non  possit  ? 

VI.  SL  Negutivb;  quia  illa  projectio,  tat  supponitur, 
est  de  se  occistva  prolis,  & effectus  bonus,  scilicet  baptis* 
mus  prolis,  sequitur  ex  eu  tantilm  mediate,  m editote  ai» 
mirum  prolatione  formo  & intentione  bapfcirandi,  tabi 
effectus  uiakis,  videlicet  occisio,  sequitur  ifcntftediatd» 

Praeterea  disputatur,  utrdm  taMs  baptisutus  Iit  «validat; 
quam  quaestionem  vide  Nnm.  8.  “ De  Sacramento  Bup» 
“tomi.” 
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N.  136.  DE  MUTILATI  ONE. 

S*  Thom.  2.  2.  qucest.  65.  ar£.  5. 

L Mutilatio  II.  Est  illicita  privata  authoritata.  III. 

Nisi  ob  necessitatem  corporis . IV.  Non  licet  ob  vitam 

spiritualem  anima* 

I.  MUTILATIO  est,  qua  corpus  privatur  membro  ali- 
quo, vel  saltem  ejus  usu. 

An  licet  seipsum  vel  alium  mutilare  ? 

R.  Potestas  publica,  sicut  potest  ex  justa  causa  privare 
vita,  ita  etiam  potest  privare  membro. 

II.  Privata  autboritate  nemo  seipsum  vel  alterum  muti- 
lare potest,  nisi  necessarium  sit  ad  salutem  corporis;  quia 
sicut  homo  non  est  vitse,  ita  nec  membrorum  dominus. 

III.  Itaque  dum  membrum  nocivum  est  toti  corpori, 
potest  ipse  sibi  vel  alter  de  ipsius  licentia  illud  amputare, 
Cum  membrum  sit  pars  totius  corporis  humani,  adeoque  sit 
propter  totum : unde  disponendum  est  de  membro  corpo- 
ris, prout  expedit  toti ; sic  licet  resecare  membrum  putri- 
dum, gangraena  infectum,  ne  inficiatur  totum  corpus. 

' Similiter  licet  amputare  membrum  etiam  sanum,  dum 
aliter  saluti  corporis  subveniri  non  pote9t : quod  v.  g. 
manus  sit  indissolubiliter  affixa  domui  ardenti ; hinc  etiam 
excusatur  Flavius  Josephus,  qui,  data  sibi  & judice  op- 
tione, an  mallet  sibi  amputare  manum  unam,  an  ambabus 
truncari,  elegit  sibi  unam  manum  praecidere,  ut  ipse  re- 
fert 1.  2.  “ de  Bello  Judaico”  c.  27. 

' An  licitum  est  propter  vitam  spiritualem  animae  seip- 
sum vel  alterum  mutilare  ? * 

IV.  R.  Negativfe ; quia  vita  spiritualis  semper  aliis  me- 
diis servari  potest : plerumque  etiam  mutilatio  inefficax  & 
inutilis  est  ad  istum  finem ; cum  saepe  concupiscentia  sic 
.non  mansuetior,  sed  molestior  fiat.  Hinc  culpatur  Orige- 
nes,  qui  seipsum  castravit  verosimiliter  ad  evitandam  sus- 
picionem cum  altero  sexu,  ed  quod  mulieres  doceret. 

Obj.  L Christus  Matth.  cap.  19.  commendat  Eunu- 
chos, “ qui  seipsos  castraverunt  propter  Regnum  Coelo- 
rum/' 

R.  Id  intelligitur  de  castratione  mystica  seu  spirituali, 
quae  fit  non  per  membri  abscissionem,  sed  per  volunta- 
riam continentiam,  maxim&que  per  continentiae  votum, 
praesertim  solemne. 
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Obj*  II.  Matt  cap.  5.  praecipitor : “ Si  oculi»  tuas 
“ dexter  scandalizet  te,  erue  eum,  & projice  abs  te 
ergo,  &c. 

R.  Intelligitur  sensu  literali  improprio,  ita  ut  oculus, 
manus,  &c,  non  accipiantur  pro  membris  corporis,  sed 
metaphorice  pro  re  tam  grata  & necessaria,  quam  scilicet 
oculus,  manus,  &c.  quae  est  nobis  occasio  peccandi. 

Ex  dictis  patet,  graviter  illicitum  esse  castrare  aliquem 
lucri  gratia,  vel  ob  suavitatem  vocis. 

Notandum  ex  S.  Thoma  loco  cit.  in  “ Corp.”  ad  abscis- 
sionem  membri  corrupti  requiri  consensum  illorum,  qui 
mutilantur : qudd  si  isti  sint  irrationabiliter  inviti,  suffi- 
cere tunc  posse  consensum  superiorum,  v.  g.  patris,  ma- 
tris, tutoris,  &c. 

Dictum  est : “ si  sint  irrationabiliter  inviti quia  ne* 
mo  debet  consentire  in  sui  mutilationem,  si  illa  neri  ne- 
queat sine  acerbissimis  doloribus : v.  g.  in  excisione  cal- 
culi & praecisione  cruris  : talia  enim  sunt  media  extraor- 
dinaria ad  servandam  vitam. 


N.  137.  DE  VERBERATIONE  ET  1NCARCE- 
RATIONE. 

S . Thom . qucest.  65.  art.  2 Sf  3. 

I.  Verberatio,  II.  Et  tncarceratio . 

AN  licet  aliquem  verberare  ? 

I.  R.  S.  Thom.  “Non  licet,  nisi  per  modum  poenae 
“propter  justitiam:  nullus  autem  just&  punit  alterum, 
“nisi  ejus  jurisdictioni  subjectus  sit:  & ideo  verberare 
« aliquem  non  licet,  nisi  habenti  potestatem  aliquam  super 
“ illum,  qui  verberatur.’" 

Ita  causa  correptionis  & disciplinae  licite  potest  verbe- 
rare pater  filium : idem  est  de  magistro  & tutore  aliisque 
vices  patris,  alteriusve  similem  potestatem  habentis,  ge- 
rentibus. 

An  licet  marito  verberare  uxorem  ? 

R.  Affirmativam  lubenter  amplectuntur  & practicant 
Germani  & rudiores  nostrates.  De  mediocri  verberatione 
admitti  potest,  si  uxor  graviter  delinquat,  & alia  vi&  non 
speretur  corrigenda:  sed  casus  hic  perqu&rn  rarus  est: 
unde  uxorem  verberare,  ad  barbariem  referunt  Galli,  & 
politiores  nostrates : atque  eis  magis  placet  dictum  Epis- 
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tol®  inter  opera  S.Bernardi:  “ Malam  uxorem  potius 
* risu  quam  baculo,  castigabis.”  Ratio  est*  quod  uxor  non 
sit  viri  serva,  sed  socia,  & cum  eo  una  caro. 

Ar  licet  aliquem  in  carcerare  ? 

11.  R.  Si  Thom.  art.  8.  “ Incarcerare  aliquem  vel>  qua» 
<*  litercumqqe  detinere,  est  illicitum,  nisi  fiat  secundum 
“ ordinem  justitiae,  aut;  in  poenam,  aut  ad  cautelam  ali* 
‘i  cujus  mali  vitandi.” 

Quamvis  parentes  non  possint  jure  incarcerare  filios, 
possunttamenad  tempus  illos  domi  recludere . disciplinae 
gratia. 

Nota,  peccata  jnutilationis,  verberationis,,  incarceratio- 
nis,  nop  tantupm  repugnare  charitati,  sed  «tiam  jus* 
titise;  quia  per  ea  laeditur  jus,  quod  quilibet  babet  libere, 
integre  & sine* dolore  membris  suis  utendi. 

Art.  4.  probat  S.  Thom.  peccatum  hujusmodi  injuria» 
rum,  occisionis*  muti  lationis,  incarcerationis,  &c.  tanto 
(casteria  paribus)  gravius  esse,  quanto  injuriam  passus, 
vel  propinquitatis  vel  alio  quocumque  societatis  humanae 
vinculo  pluribus  est  conjunctus;  quia  injuriae  illae  redun- 
dant etiam  in  plures  istas  personas. 


N.  138.  DE  P CENIS  ET  OBLIGATIONIBUS 
HOMICIDARUM  ET  MUTILANTIUM. 

I.  Poeru?  civiles  homicidii,  II.  Suicidii , III.  Etmutila- 

tionis.  IV.  Poena  Ecclesiasticae . V.  Obligationes . VI. 

Quoad  damna  spiritualia.  VII.  Et  personalia. 

QUJENAM  sunt  poenae  homicidii  ? 

I.  Poenae  civiles  sunt  mors,  eo  turpior  & acerbior,  quo 
homicidium  gravius  fuit  ex  parte  modi  vel  personae  oceisse. 

II.  Moribus  nostris,  ait  Zypaeus,  cadavera  eorum,  qui 
sibi  mortem  intulerunt,  aguntur  in  furcam,  nisi  arguantur 
phrenesi  aliqua  capti,  aut  satis  mentis  compotes  non 
fuisse,  similive  causa  affecti. 

III.  Mutilatores  puniri  sojent  raulcta  pecuniaria ; ali- 
quando, dum  crimen  est  enorme,  &ex  machinatione  com- 
missum, condemnantur  ad  poenam  talionis. 

IV.  Poenae  Ecdesi asticae  contra  homicidas  statntse, 
sunt  irregularitas  ex  delicto  per  solum  Papam  auferibilis, 
& quandoque,  ubi  occisio  injusta  non  est,  irregularitas 
defectu  lenitatis. 
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in  Dimetiwrtr&ftt  ptferisqiie  aliis,  honuci* 
&m  i^lunturiuip  est  casus  Episcopo  reservatus.  De  quo 
vide  Tract.  “ de  P.qanijL”  j^ma,  #0(5. 

Pwh»  juxta  Cw^aes  .p^oit^itiale»  qliw  impooifoli- 

.fet refert  S.  Gareius 

Olim  etiam  homicidae  communione.  Eucharistiae  priva- 
bantur; sed  hodierna  praxi&  Ronanoa  (cui  se  conformant 
Cffiter® orUig  Chrfetianie^pjt*  Gidhcaita)  d*m- 
mtis  ftd  cortem  *»te  di  em  supplicii,  vel  aaitem  ipso  die 
SflPflMi, §uwm>  mane oommuamnem  co aeedk.  lita  etiam 
Sypod.  JProv*  Mecbl.  tit . 7.  c*p*£.  “ Ultimo quo- 
dque supplicio  afliflieivdi*  tempestivi  desacr«Euohar**iaa 
" provideatur/’ 

; timenam  damna  corwdwri  debeo*  in  homicidio  e*  mu- 

tilati one  ? 

V.  R.  Triplicis  generis,  scilicet  spiritualia,  personalia, 
et;  realia. 

Damna  spiritualia  sunt,  quod  occisus  privetur  ultimis 
Sacramentisaliisque  subsidiis  spiritualibus ; item  tempore 
merendi  & satisfaciendi  Deo  pro  peccatis. 

VI.  Pro  damni*  isti*  tenetur  hpwicida  satisfacere  per 
sacrificia,  orationes,  eleemosynas  aliaque  pia  opera  m re- 
frigerium mwm  occisi  ; atque  hio  reperk-i  obligationem 
propria  dictam  sustinent  Steyaert,  Antoine,  et  plures  alii 
«mtraWigg-ers,  qum  eo  gravior  est»  quo  magis  sidite  oc- 
m»z  extinctu?  fuit ; imo  Daelmanot  Peringuez  censent, 
06Q  tantum  charitatis,  sed  etiam  j astiti®  ess*  eam  obliga- 
tionem, cum  quilibet  baptizatus  jus  babeat  percipiendi 
extrema Sacramenta» quibus  occisus  per  uyuriam  homicidae 
privatur. 

Praoticfc  igitur  Coufessariu*  homicid®  injungere  debet, 
ut  stabiliter  quadam  opera  satUfector®  faciat  in  refrige- 
rium animse  occisi. 

Qu^oam  restitutio  facienda  est  pro  damno  personali  ? 

VII.  R,  Iu  primis,  cum  per  injustam  aeci*fenem  vel 
mutilatiouem»  directi  illata  sit  injuria  ipsi  personm  Isesse 
ipsi  usque  eansauguineis,  tenetur  perae  loquendo  Uedens 
pro  eo  satisfacere  per  significationem  doloris,  petitionem 
yeuMB^aUaque  signa  (attento  ntriaaqi®  conditione)  sub- 
missionis & placaticum  eigatesu»  aliosque,  in  quos  inj.u- 
riaoeraouali*  redundavit* 

2^.  Lsedens  indubie  tenetur  in  conscientia  solvere  mule* 
tam  pecuniariam  a judice  ei  impositam  in  pmnarm 
3°i  Disputatur,  au  judice  mulctum  non  imponente,  te- 
vol.  n.  x . 
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neatur  laedens  praeter  restitutionem  damnorum  realium  ad 
aliquam  compensationem  pecuniariam  exhibendam  laeso, 
ejus  ve  haeredibus  pro  damno  personali. 

Verius  & S.  Thomae  conformius  videtur,  laedentem  ad 
id  teneri,  juxta  Num.  67.  Ingenui  interira  compensationem 
illam  respuere  solent. 

Ubi  laedens  luit  poenam  talionis,  communiter  sustinent 
Authores,  cessare  tum  obligationem  compensandi  damnum 
personale ; quia  poena  ista  publica  ordinatur,  ut  injuriae 
personali  satisfiat,  prout  etiam  eadem  satisfit  injuriae  illatae 
Teipublicae:  verum  per  eam  non  extinguitur  obligatio 
compensandi  damna  realia,  de  qua  nunc  agendum. 

N.  139.  DE  RESTITUENDO  DAMNO  REALI 
EX  HOMICIDIO  ET  MUTILATIONE. 

I.  Damna  realia  II.  Restitui  debent . III.  Secundum 

spem  lucri  faciendi \ IV.  Non  deducto  labore . V.  Sed 

bene  expensis  funeris.  VI.  Ordinarie  suaderi  debet  com- 
positio. 

I.  DAMNA  realia  sunt,  quae  obveniunt  in  rebus  for- 
tunae, ut  lucrum  cessans  & damnum  emergens. 

Qpaenam  damna  realia  resarcire  debet  occisor  vel  muti- 
lator ? 

II.  R.  Omnino  omnia,  quae  ex  homicidio  vel  mutila- 
tione  obvenerunt,  sive  haec  mortem  antecedant,  ut  impensae 
in  medicos,  medicamina, alimenta  pretiosiora;  sive  mortem 
sequantur. 

An  laedens  tenetur  restituere  totum  lucrum,  quod  oc- 
cisus vel  mutilatus  forte  fecisset  ? 

III.  R.  Negative;  sed  tenetur  restituere  inquautum 
aestimari  poterat  spes  lucri  faciendi  juxta  arbitrium  viri 
prudentis. 

Pro  hac  spe  taxanda  attendi  debent  aetas,  robur,  com- 
plexio, peritia,  artificium,  status,  modus  vivendi  & lu- 
crandi, verisimilitudo  lucri  obtinendi  & similia:  detrahi 
autem  debent  expensae,  quas  laesus  facere  debuisset  in  ob- 
tinendo lucro,  sese  alimentando,  &c. 

Circa  mutilatum  attendi  etiam  debet,  an  nuncsequ& 
oommodfe  alio  modo  lucrari  non  possit. 

An  deduci  potest  aestimatio  laboris,  quem  laesus  prae- 
stare debuisset  pro  lucro  obtinendo  l 

IV.  R.  Negativi,  estque  communis  sententia;  quia 
laesus  paratus  erat  praestare  illum  laborem  sponte,  & sine 
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ullo  onere  suae  familiae  aut  haeredum,  et  sine  diminntione 
rerum  suarum,  Deinde  si  aestimatio  laboris  deduci  posset, 
plerumque  proluero  cessante  nil  restituendum  foret. 

Quomodo  taxari  debet  rata  seu  portio  temporis,  si  oc- 
cisus  equidem  brevi  fuisset  moriturus  ? 

R.  Dist,  Si  erat  brevi  moriturus  naturaliter,  aut  alio 
modo  non  Injusto,  taxari  debet  lucrum  ad  ratam  istius 
temporis  brevioris ; si  autem  erat  occidendus  injusti,  non 
debet  respici  tempus  brevius,  sed  quamdiu  morali  ter  judi- 
cabatur supervicturus  & lucrum  facturus ; quia  qui  pro- 
venit injustam  damnificationem,  etiam  provenit  restitu- 
endi obligationem,  ut  diximus  Num.  49. 

An  homicida  tenetur  restituere  expensas  funeris  occisi  ? 

V,  R.  Probabilius  negativi  ; nisi  inquanrikm  forte  oc- 
casione mortis  promatur»  nunc  majores  essent  facienda  ; 
quo  ca  suhomicida  teneretur  ad  auctarium  istud ; ratio  est, 
quod  cum  ordinarie  expensa  illa» semel  facienda  essent, 
haeredes  in  hac  parte  nullum  patiantur  damnum. 

Notandum,  quod  si  vulneratus  moriatur  non  ex  vulnere, 
quod  non  erat  de  se  mortale,  sed  ex  sua  negligentia,  vel 
ex  imperitia  Medici,  mors  et  damna  secuta  non  possint 
imputari  vulneranti ; ac  adeo  non  teneatur  ad  aliam  res- 
titutionem, quam  de  vulnere  et  mutilatione : quod  si  du- 
bium sit,  an  ex  vulnere,  an  ex  negligentia  laesus  mortuus 
sit,  praesumitur  ex  vulnere  obiisse, 

VI.  Observandum  etiam,  saepe  difficile  esse,  ne  dicam 
impossibile,  in  particulari  determinare,  quantum  praecise 
restitui  debeat  ab  homicida  vel  mutilatore : unde  ordinarih 
consulenda  est  transactio  seu  compositio  inter  laedentem  & 
laesum  ejus  ve  haeredes : si  verd  talis  compositio  obtineri 
non  possit,  debet  homicida  vel  mutilator  satisfacere  juxta 
arbitrium  viri  prudentis. 


N.140,  QUIBUS  FACIENDA  SIT  RESTITUTIO 
DAMNORUM  RJSALIUM. 

I.  Restitui  debent  laeso  vel  ejus  haeredibus . II.  Non  aliis * 

III.  Excepto  bino  casu,  IV.  Nequidem  creditoribus  oc* 
cisi.  V.  Etsi  censum  vitalitium  percipientibus . VI, 
Quid  si  homicida  remittatur  VII.  Etiam  damnum  reale . 

QUIBUS,  ratione  homicidii  vel  mutilationis,  facienda 
est  restitutio  damnorum  realium  ? 


m 

I.  R.  Jpsfc  imwvqui  §i  mortuu*  fterlt*, 

e$t  ejtife  hteredibiis,  quateseuttique  ili*  fudrint>  siVO  il OOttM 
sarii,  at  stftft  filii,  parentes  et  uxor,  site  ve^urrtur#,  ut 
fratres,  patrui,  nepote*vet  etiam  e'xtra«el,  eivo  siht  h#*4des 
ab  intestato,  sive  ex  testamento  : latio  est,  quftd  h seres 
quiscumque  «niversalis1  tep^fentet  pei^eimm  defintctlj  et 
succedat  in  omnia  jur»  ejusdem.  Ita  sustinent  • Wiggefrfc* 
Peringuei. &e.  contra  L^iom  et  Billuart; 

Ati  homicida  etiam  tenetur  aliquid  rependere  aliis  eoft» 
sangtuineis  vel  pauperibus,  quos  alebat  oeetettr^  iteid1  an 
tenetur  creditoribus  occisi,  si  inde  aliquid  patiantur  ? 

II.  R.  Per  se  loquendo  non  tenefOr  ; quia  oiUwiS  acfiO 
occisi  adversus  homicidam  transit  ad  haeredes*  nori  ad 
alios,1  etsi  consanguineos  vel creditores* 

Jt>ietutti  est « per  se  loquendo*”  quin  admittendae  viden*- 

tur  6m  ereptiones. 

III.  Prima : si  occisu^alebat  pedentes  ob  paupertatem^ 
qui  jam  ali  nen  poS^nnfti  tfettetur  bortiicida  id  supplere; 
quia  occisus  in  casu  tenebatur  parentes  alere ; atmieetiam 
(si  haberet)  moriehs  relinquere,  ut  alerentur.  De  uxore 
idem  dicendum : et  ita  passun  judicatur,  ait  Steyaertius. 

Secunda:  si  hom&ida  occidisset,  V.  g.  Joanneim  ex  iih 
tentione,  qt  pauperes  privarentur  eleemosynis,  vel  ut  ere*- 
ditor  es  Joinnis  privarentur  solutione : tenetur  ntrisque 
resarcire  damna;  quia  per  Vim  injustam  ipsos  impedivit 
ttb  obtinenda  solutione  atife  hicTO  elte&tideynce. 

Au  saltem  homicida  non  tenettir  restituere  creditoribus 
Occisi,  casu  quo  'ejus  haeredes  non  sdlv&nt,  et  occisus  eertd 
solvisset?  , 

IV.  R.  Negati^,  nisi  in  casu  secundm  eXceptiOftlU 
positae : ratio  eSt,  quod  homicida  satisfaciat,  si  re£ti  tOttt?, 
quae  debet,  haeredibus  occisi : quod  si  illi  nOU  satisfaciarit 
creditoribus  occisi,  hoc  provenit  ex  malitia  ipsorum,  non 
homicidae. 

Obj.  1.  Homicida  medio  injusto,  utpote  violenta  Ocdi- 
sione,  impedit  creditores  k solutione, pauperes  ab  eleemo* 
synis : ergo,  &c. 

R.  Neg;antec.  ratio  Cst,  quoddlrtn  homicida  intentio- 
nem non  habet  hoceodi  creditoribus,  pauperibus,  &xi.  non 
ceiiseatdr  illis  Vis  illata,  secf  durUtaXUt  occiso. 

Ob.  II.  Intentio  nil  mutat  hi  Opere  eXterto  : fttqui 
seclusa  intentione,  opus  externum  non  est  injustum  res- 
pectu creditorum,  pauperum,  &c.  ergoOeC  taie  erit  poSita 
intentione  ista. 
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R.  Negando  conseq.  ut  enim  opns  externam,  qaod  de 
se  injastnm  est,  fiat  injustum  respectu  creditorum,  &c.  non 
est  necesse,  ut  mutetur  in  se,  sed  sufficit,  quod  contra 
illos  dirigatur;  quia  tunc  lseditur  jus  ipsorum  : unusquis- 
que enim  jus  babet,  ne  alter  contra  ipsum  media  injusta 
adhibeat. 

Monent  interim  Autbores,  si  homicida  prse  videret, 
haeredes  non  soluturos,  eam  tum  regulariter  debere  ex 
cbaritate  monere  creditores,  ut  praeveniant  tales  haeredes. 

An  homicida  non  tenetur  satisfacere  creditoribus,  qui 
reditum  vitalitium  percipiebant  ab  occiso  ? 

V.  R.  De  eo  maj'or  potest  esse  quaestio,  ait  Steyaert: 
videtur  tamen  ipsi,  nec  illis  restitutionem  deberi  ex  eo, 
quod  reditus  isti  similibus  casibus  sitit  obnoxii,  & in  eorum 
constitutione  id  quoque  considerari  soleat. 

An,  si  homicida  vel  mutilator  moriatur  aut  occidatur, 
tenentur  eorum  haeredes  ad  praedicta  damna  restituenda  ? 

R.  Affirmativi,  inquantiim  haereditas  se  extendit  seu 
gravari  potest. 

An  homicida  sive  haeres  ejus  liberatur  ab  onere  restita 
tionis,  si  laesus  moriens  dicat,  se  eidem  injuriam  remittere? 

VI.  R.  Communiter  negative,  quia  talis  remissio  solum 
intelligitur  quoad  offensam  & rancorem,  seu  quod  vindic- 
tam non  quaerat,  ad  quam  remissionem  laesus  tenetur  ex 
lege  charitatis,  ut  dictum  est  N.  133.  “ de  Cbaritate 
non  vero  intelligitur  de  remissione  damnorum. 

Quid  si  laesus  dicat,  se  etiam  remittere  damna  realja  ? 

VII.  R-  Si  laesus  ille  possit  validfe  remittere,  ex  eo,  v.  g. 
quod  non  debeat  ex  justitia  impendere  laborem  aut  indus- 
triam pro  familia  sustentanda,  liberatur  homi^da : si  non 
possit  validi,  non  liberatur.  Si  autem  remissio  sit  quidem 
valida,  sed  simul  illicita,  seu  inofficiosa,  v.  g.  quia  ex  pie- 
tate alios  alere  tenebatur,  meritd  Confessarius  talem  re- 
missionem dissuadebit,  quia  illicita  est:  si  verd  vulneratus, 
et  ejus  haeredes  sint  divites,  suadebit  Confessarius  damno- 
rum realium  remissionem. 


N.  141.  DE  CONFESSARIO  HOMICIDAS. 

I.  Observanda  in  Confessione . 

QUOMODO  in  tribunali  poenitentiae  cum  homicida  se 
geret  Confessarius  ? 

x 3 
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I.  ft.  1*.  Inquirat  ah  eo,  ob  q&tm  eaiistitti  dOti  fiflem 
homicidium  sit  commissum,  an  oh  justam  defehgitiheftlvitW, 
servando  moderamen  inculpatae  tutela,  vel  ilftfdnoti  ser- 
vando, &c. 

2°.  An  occiderit  ex  subitanea  passione,  an  ex  itivgtet&Q* 
odio,  simul  interrogando  de  tempore,  quo  illntf  odiu#i 
duraverit,  quoties  renovatum  fuerit,  &c. 

3°.  An  nullae  bl&sphemiae,  contumeliae,  ani 
tiones  pvaecesserint : item  an  crudelitatem  atit  ftediraietU 
in  corpus  occisi  exercuerit. 

4°,  An  fuerit  directe  voluntarium : qud  eAsrO  est  riiijrtil 
casus  reservatus. 

5°,  Quae  media  adhibuerit,  an  occiderit  dold9$  et 
insidiis,  maleficio  aut  lenta  tabe,  qnod  maximfe  locum  hty* 
bet  in  mulieribus  homicidis:  an  socios  adhibuerit;  Oart4 
tot  insuper  peccata  scandali  commisit,  quot  Socios  adhibuit. 

6°.  Inquirenda  est  qualitas  occisi : v.  g.  si  Sit  propin- 
quior, consanguineus,  est  parricidium,  si  clericus,  sacrile- 
gium, habetque  annexam  excommunicationem  majoreft 
Summo  Pontifici  reservatam. 

Tandem  inquirat  Confessarius  damna  causata  secml dii rti 
dicta  Num.  praecedentibus,  ut  debitam  restitutionem  in- 
jungat. 

His  debitS  examinatis,  Cotafessarius  homicidae  gravita- 
tem criminis  sui  proponat;  item  paenas,  tum  civiles,  ftftft 
Ecclesiasticas,  quarum  se  reum  fecit,  et  inducat,  ut  con- 
tritionem concipiat  tanto  crimine  dignam,  impos  itaque 
salutari  poenitentia  (praesertim  auro  diu  duret,  ut  obser- 
vatum est  Num.  131.)  eum  rite  dipositum  absolvat,  si 
potestatem  habeat  ab  hoc  crimine  absolvendi. 

Normam  quamdam  poenitentiae  homicidis  imponenda 
ex  Comitolo  referunt  De  Cocq  cap.  4.  sect.  13.  Sehoo* 
naerts  aliique. 


N.  142.  DE  INJURIA  STUPRI  ET  FOitNlCA- 
TIONIS. 

I.  Stuprum  II.  Et  fornicati®.  III.  Injuria  stupri . 
IV.  Ejus  obligatio . 

QUID  est  stuprum  ? 

1.  R.  Est  defloratio  virginis  (id  est  nondum  qorruptae) 
extra  matrimonium,  sive  illa  defloratio  sit  violenta  sive 
voluntaria.  Ita  Theologi  communiter. 
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Quid  est  fornicatio  ? 

IL  B.  Est  copula  soluti  cum  soluta  corrupta.  De  turpft» 
tudine  et  nt&litia  boruut  peccatorum  agitat  ia  Tract.  “ de 
“ Temperantia hic  autem  de  injuria  eorumdem. 

Notandum,  stuprum  k quibusdam  alitet  accipit  1*.  i 
Juristis>qui  vocant  stupratu  omnem  concubitam  violentum, 
sive  mulier  virgo  sit,  sive  non.  Sed  Theologi  hunc  con- 
cubitam referunt  ad  rriptum»  speciem  lrixurias ; 2®.  ali- 
qaando  accipitur,  sed  rsrifrs,  pro  Ontni  concubitu  illteitOt 
ut  Nutn.  cap.  5i  v.  13. 

3°.  Henno,  et  qnidam  alii  accipiunt  stuprum  pro  Vio- 
lenta  defloratione  virginis  : dicunt  autem  esse  violentiam» 
« virgo  inducatur  per  metum  cadentem  in  constantem 
puellam,  vel  etiam  per  metum  reverentialem,  v.  g,  si 
stuprator  sit  superior,  vir  potens  et  magnae  aut  heri  tatis  i 
item  si  virgo  inducatur  per  fraudulentam  promissionem 
matrimonii,  aut  magnse  dotis:  quin  imo  reputator  apud  illos 
violentia,  si  adhibitae  fuerint  extraordinaria  et  saepe  repe» 
fit»  blanditam,  importunitates,  &c» 

Quibus  fit  injuria  ratione  stupri  ? 

III.  R.  lp.  Gravis  fit  injuria  virgini,  si  per  vim,  frau- 
dem vel  metum  ab  ipsa  dos  virginitati»  auferatur. 

. 2°.  Gravis  etiam  fit  injuria  parentibus  virginis,  prmar- 
fi»  si  stuprum  fiat  ipsis  invitis,  vel  cedat  in  eorum  oppro- 
brium  ; habent  enim  ipsi  jus  custodias,  juxta  illud  Ecelt. 
«p.  7.  “ Filiae  tibi  sunt  ? serva  corpus  illarum.” 

3°.  Injuria  fit  ipsi  preli  (ad  quam  talis  actos  de  se  ten- 
dit) ; bonum  enim  prolis  exigit,  ut  nascatur  ex  parentibus 
conjugatis. 

IV.  Hinc  sequitur  stuprum  inducere  obligatione»  * 

1°.  Erga  virginem  corruptam.  2*.  Erga  ejus  parentes. 

3°.  Erga  prolem  ex  stupro  secutam. 

Pro  distincta  autem  obligatione  stupri  cognoscenda* 
attendi  debet,  quomodo  fuerit  peractum ; uri  de  procede* 
mas  secundum  has  qna&uor  distinctiones. 

Prima,  si  stuprator  virginem  defloraverit  sponte  vel 
liberd  consentientem.  Secunda,  si  hoc  fecerit  vi  vel 
fraude.  Tertia,  si  sub  promissione  matrimonii.  Quarto» 
si  proles  ait  secute. 

. Ex  dicendis  facili  methodo  deteget  Confessorius  ptsni- 
tentis  obligationem,  non  solum  ratione  stupri,  sed  etewn 
inn plicis  fornicationis,  raptfis,  incestos  et  sacrilegii. 

De  circamstautia  virginitatis,  an  ki  confessione  expri- 
menda sit,  diximus  Num.  124.  “ de  Actib.  Hum. 


TRACTATUS 


950 

N.  143.  DE  RESTITUTIONE  EX  STUPRO,  SI 
VIRGO  LIBERE  CONSENSERIT. 

I.  Restitutio  virgine  consentiente,  II.  Sed  invitis  parenti* 
bus . IIL  Quid  de  augmento  dotis . 

I.  SI  virgo  ej usque  parentes  liberfe  in  stuprum  consen- 
tiant, stuprator  ad  nihil  ipsis  tenetur ; quia  supposito  etiam, 
quod  juri  suo  cedere  nequeant,  cedere  quidem  possunt 
juri  restitutionis  damnorum ; et  huic  censentur  cedere 
consentiendo. 

. II.  Si  virgo  consentiat,  sed  parentes  sint  inviti  vel  in- 
scii ; tunc  copul&  manente  occulti,  iterum  ad  nil  obligatur 
Btuprator. 

Si  vero  copula  innotescat  solis  parentibus,  tenetur  stu- 
prator parentibus  pro  injusto  dolore  satisfacere  venise 
petitione,  honoris  exhibitione/  &c. 

Si  stuprum  ulterius  divulgetur,  tenetur  insuper  stupra- 
tor meliori  modo  quo  potest,  infamiam  tollere  & impedire. 

Nota,  parentes  censeri  invitos,  non  solum  dum  positivfe 
resistunt,  sed  etiam  dum  facti  inscii  sunt ; nisi  fortfe  sci- 
enter periculum  proximum  committendi  stupri  negligant, 
t.  g.  dum  permittunt  familiarem  conversationem  filiae  sum 
cum  impudico  adolescente. 

An  in  casu,  quo  parentes  inviti  sunt,  tenetur  stuprator 
ad  augmentum  dotis,  quam  parentes  nunc  majorem  dare 
coguntur,  ut  filia  conveniens  ineat  matrimonium  ? 

III.  R.  Divisi  sunt  Authores : qui  affirmant,  dicunt, 
non  solam  filiam  jus  habere,  ut  convenienter  nubat,  sed 
etiam  parentes.  Qui  negant,  dicunt  parentes  tale  non  jus 
habere,  nisi  dependentor  a jure  et  voluntate  filice,  qua?,  si 
velit,  potest  sine  injuria  parentum  manere  innupta,  vel 
nubere  sibi  inferiori. 

Practicfe  ob  probabilitatem  utriusque  sententiae  videtur 
stuprator  obligari  ad  aliquod  augmentum  dotis  juxta  ar- 
bitrium viri  prudentis,  maximi  si  deflorator  sit  dives  et 
corrupta  pauperior,  idque  certo  ex  lege  charitatis,  si  illa 
deflorata  ob  amissam  virginitatem  & carentiam  dotis  sit  in 
periculo  se  prostituendi : cum  enim  stuprator  concausa  sit, 
tenetur  ad  Ula  mala  prsecavenda : quod  Confessarii  atten- 
dere debent,  ut  monet  Wiggers,  nec  aliter  corruptore» 
facile  absolvendos  esse,  aiunt  de  Cocq.  & Braunman. 
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N;  T44b  AD  QUID  TBNBATUR,  QUI  VIRGI* 
NEM  VI  VEL  FRAUDE  DEFLORAVI^? 

L Obfigcfffo  titqine  ti  tei  frnudt  cormptd.  II.  Quid  si 
cUteri  aeque  cbimmd 2 nupserit, 

iPRiBNOTANDUM,  vimhic  considetriposSe  dupH- 
cCiii,  “ physicam,”  seu  veram  et  realem  violentiam,  et 
44  ihoralein,”  qu*  infertur,  dutn  virgo  ad  copulam  adigifcut 
metu,  ir.  g.  metu  mortis  ve!  etiam  gravi  metu  reverentia!!, 
ut  ai  correptor  sit  superior  vel  vir  magnas  aut  hor  i tatis: 
item  irapqrtunis  & vehementibus  soltcitationibus,  ample*> 
iWs  sitailibusve  tnrpibtts  actibus,  quibus  excitata  puella 
attte  invita^  tandem  consentit. 

Aliud  est  de  blanditiis,  precibus  AsimiRbus  adhiberi 
solitis : tales  enim  ordinariae  solicitationes  rarissime  «qui* 
valent  vi  vel  dolo,  ut  cum  aliis  notat  De  Cocq,  cum  femina 
facile,  concepta  ira  et  asperitate,  solicitatorem  possit 
regeHUrfe. 

K.  Itaque  qui  vi,  fraude,  vel  gravi  metu  virgitoem  deau- 
ravit, praeter  peccatum  fornicationis,  etiam  gravissimi 
pudeat  cOntra  justitiam  hr  ipsam  virginem,  ctijus  virgini- 
tatem inj ustU aufert ; qtrod  hio  practicb  certo  attendi  debet. 
Consideranda  hic  etiam  est  injuria  parentibus  & familias 
Hhita,  juxta  Num.  142; 

I.  QUantum  ad  obligationes,  quav  stuprator  contraibit  r 

1°.  Tenetur  reparare  omnia  damna  6t  mala  secuta,  cttUi 
illorum  omnium  sit  vera  A ibjutta  causa. 

2°.  Tenetur  etiam  ad  daramitn  personali,  squ  ablutionem 
vitgini tatis,  si  virgo  ilhid  exigat;  quia  alioquin  pr«sumltur 
illud  non  velle,  ut  fere  in  honestioribus  contingit.  VWte 
Nuta.  13». 

3*\  Tenetur  ad  congruam  satisfactionem'  honorari ath 
tam  parentibus,  quam  virgini,  veniae  petitione,  Ac. 

4.  Si  damna  reparari  neq neant,  nisi  oppressam  ducendo 
in  uxorem,  stuprator  eata  ducere  tenetur,  etiam  ante 
sententiam  Judicis ; quod  si  illa  matrimonium  recuset, 
equidem  stuprator  omnia  damna,  inquantum  possibilfe  est, 
compensare  tenetur. 

5.  Si  corrupta  alteri  nubat,  qui  eam  propter,  amT$sam 
virginitatem  mal&  tractat,  dimittit,  Ac.  itertarn  tenetur 
corruptor  illa  mala  A damna  compensare  ad  arbitrium  viri 
prudentis. 
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Eadem  omnino  dicenda  snnt  de  illo,  qui  virginem  qui- 
dem non  corrupit,  sed  talia  fecit,  unde  corrupta  creditur : 
imo  etiamsi  puella  non  esset  virgo,  modo  talis  antea  habe- 
retur. 

Quid,  si  corrupta  aliud  seque  favorabile  matrimonium 
iniverit,  ac  si  corrupta  non  fuisset  ? 

II.  R.  Per  se  loquendo  tunc  corruptor  liberatur  & res- 
titutione damnorum  realium,  cum  tnnc  nulla  supponantur 
sequi.  Aliud  foret,  si  corrupta  jam  qusedam  accepisset  in 
compensationem  damnorum,  vel  de  illis  convenisset,  aut 
per  sententiam  Judicis  ipsi  adjudicentur  qusedam  bona 
stupratoris ; illa  enim  retinere  & prsetendere  potest  cor- 
rupta, & post  mortem,  ejus  bseredes. 

Similiter  liber  erit  corruptor  a restitutione  damnorum 
realium,  si  aliter  contingat  illa  ratione  stupri  non  sequi, 
quia,  v.  g.  res  mansit  occulta,  aut  puella  ante  tempus  nu- 
bendi est  mortua. 


N.  145.  AD  QUID  TENEATUR,  QUI  VIRGINEM 
CORRUPIT  SUB  PROMISSIONE  MATRIMONII? 

I.  Obligatio , dum  intervenit  promissio  matrimonii , est  ducere 
corruptam,  II.  Casibus  quibusdam  exceptis . 

NOTA,  hic  sub  promissione  matrimonii  etiam  intel- 
ligi  posse  matrimonium  ficte  initura  : unde  utrique  casui 
sequentia  applicari  possunt. 

I.  R.  Qui  igitur  sub  promissione  matrimonii  vera  vel 
ficta  extorsit  copulam  k virgine,  tenetur  “ regulariter** 
eam  ducere,  etiam  ante  sententiam  Judicis.  Ita  Theologi 
communiter. 

Quomodo  autem  stuprator  ex  turpi  promissione  obligari 
possit  in  conscientia,  examinabitur  in  Tract.  “ de  Con- 
“ tractibus.” 

Infer  1°.  Non  sufficere  mulierem  sic  corruptam  dotare, 
vel  pecuniis  damnum  resarcire,  si  ipsa  non  consentiat. 

2°.  Non  esse  licitum  stupratori  Religidnem  ingredi ; 
quia  ex  justitia  tenetur  ad  matrimonium,  nisi  forte  cor- 
rupta alia  satisfactione  vellet  esse  contenta. 

3°.  Parentes  juvenis  non  posse  impedire  tale  matrimo- 
nium, ciim  ad  id  teneatur  ex  justitia. 

4°.  Neque  licitum  esse,  corruptam  eludere  matrimoni- 
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iira  differendo  per  annos  & annos ; quia  tales  promissiones 
censentur  fieri  pro  primo  tempore  commodo. 

Dictam  est  supra  “regulariter;”  quia  casas  quidam 
excipiuntur,  quibus  deflorator  corruptam  non  tenetur  du- 
cere, etiamsi  id  promiserit. 

II.  1°.  Si  stuprata  postmodum  fornicetur  cum  alio. 

2°.  Si  se  finxerit  virginem,  nobilem,  &c.  cum  talis  non 
esset. 

8n'  f ‘ Pro,nis9io  matrimonii  ita  faerit  ficta,  ut  fictionem 
puella  facite  advertere  potuerit,  v.  g.  ex  minis,  exaggera- 
tionibus, inconstantia,  verborum  ambiguitate,  aut  magna 
disparitate  conditionis ; quia  in  similibus  circumstantiis 
puella  non  decepta,  sed  seipsam  decepisse  censetur. 

4°.  Si  puella  nolit  ei  nubere,  vel  parentes  eam  nolint 
stupratori  tradere. 

5°.  Si  ex  illo  matrimonio  prudenter  timeantur  majora 
mala,  ut  graves  discordi»  inter  familias,  exheredationes 
grave  scandalum,  &c.  > 

6°.  Si  superveniat  impedimentum  dirimens  indispensa- 
bile,  ut  si  stuprator  cum  alia  contraxerit,  solemniter  pro- 
fessus sit,  &c.  Impedimentum  moraliter  auferibile  stupra- 
tor  auferre  tenetur.  r 

Quid  dicendum  sit,  si  quis  emiserit  votum  simplex  cas- 
titatis aut  ingredienda  Religionis,  & postea  sub  promis- 
sione matrimonii  puellam  defloret,  require  in  Tract.  « de 
“ Sponsalibus.” 

An  equidem  in  casibus  istis  exceptis,  stuprator  non 
tenetur  defloratae  reparare  damna  ? 

R.  Non  tenetur  ordinarie  in  prima,  secunda  & tertia 
exceptione ; nec,  ut  videtur,  etiam  in  quarta ; in  quinta  & 
sexta  exceptione  obligatur.  ^ 

N.  146.  AD  QUID  TENEATUR  STUPRATOR 
PROLE  SECUTA. 

I.  Obligatio  prole  secuta,  est  eam  legitimare.  II.  Et  alere 
III.  Quid,  si  proles  fuerit  exposita. 

I.  R.  CUM  parentes  debeant  prolibus  suis  1°.  legitimam 
nativitatem,  2°.  convenientem  aliraentationem,  & 3°.  reli- 
giosam educationem ; hinc  tenetur  stuprator  in  primis  ad 
prolem  legitimandam,  si  fieri  possit,  & majora  mala  non 
obstent,  quod  onus  etiam  contrahit  corrupta  consentiendo 
corruptioni. 


Quianam  tenetur  alere  prelem  ex  stupro  ■%$,  &lia 
copula  illicita  natam  ? 

II.  R.  Si  quis  vi  vel  fraude  mulierem  induxitadqqp^fiin,  * 
ipse  solus  tenetur  alere  prolem  ab  initio  : item  testar  ad 
omnia  damna  & expensas  ratione  partus  secutas»  quia 
mulier  em.  tali  modo  seducendo,emeia  enera  in  se  suscepisse 
censetur. 

Si  vero  utriusque  voluntario  consensu  res  acciderit,  te- 
netur mater,  juxta  quod  Scholastici  communiter  tradent, 
alere  prolem  primo  triennio,  deinceps  vero  pater,  donec 
proles  sibi  possit  providere.  Deducunt  ex  jure  positivo  : 
unde  hi  versus  glossae  in  capit.  2.  “ de  oonversipue  ^fide- 
lium 

“ Mttter  alit  puerum  trimum  trimoque  minorem, 

“ Majorem  vero  pascere  patris  erit.” 

Si  alteruter  ab  obligatione  deficiat  vel  i&t, 

alter  tenetur  ad  totum. 

In  foro  externo  mulier  pr»sumitur  seducta,  si  ali$s  ho- 
neste vixerit : (quod  tamen  respectu  cosjugatse  adulteran- 
tis non  obtinet)  & ex  hac  prsesumptiope  juris,  pater  a die 
nativitatis  condempari  eolet  ad  alendam  prolem,  et  com- 
pensanda damna  ac  son^tuspneiperii : item  cogitur  puelr 
lam  ducere  vel  dotare.  Hinc  notat  Colle t,  puellam  teperi 
ad  refundendum  quidquid  per  judicem  sub  falsis 
tionibus  sibi  adjudicatum  novit. 

Aliud  foret,  si  judex  in  pcenam  delicti  septeptiam 
tulisset,  non  habita  ratione  falsarum  pras sumptionum. 

Quid,  si  proles  fuerit  exposita,  et  alibi,  v.  g.  in  Hospi- 
tali educetur  ? 

III.  R.  Tenebitur  secunddm  statim  dicta  pater  vel 
mater  vel  uterque  simul,  restituere  Hospitali  expensas 
educationis  ante  omnem  sententiam  judicis  ; et  ad  hoc  a 
Confessario  obligari  debent,  nisi  forte  alatur  proles  ex 
fundatione  pauperum  sibi  competente,  et  insuper  ipsi  pa- 
rentes vere  pauperes  sint. 

Monet  Steyaert  illos,  qui  curam  similis  Hospitalis  ha- 
bent, non  debere  nimis  rigide  invigilare  in  illos,  qui  proles 
exponunt,  propter  abortuum  et  infanticidiorum  pericula* 

Nota,  mulierem  vi  aut  frapde  seductam  ad  copulam, 
quandoque  ratione  cooperantis  ad  expositionem  prolis, 
posse  cohtrahere  restitutionis  obligationem,  quam  non 
habeat  ex  copula  violenta. 
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Observandum,  lic&t  prudenter  obstetrices  tempore 
partas  petant  nomen  patris  prolis  nasciturse  ex  illicito 
concubitu,  ut  proli  de  sustentatione  ex  ea  parte  provideri 
possit;  (injure  enim  fides  habetur  assertioni  juratae  mu- 
lieris, praesertim  in  partu  factae,  modd  ita  nominatus 
agnoscat  se  cum  ea  rem  habuisse,  aut  mulier  hoc  ipsum 
docere  possit,  ut  fusilis  videri  potest  apud  Christinaeum 
ad  consuetudines  Mechl.  tit.  18.  art.  4.)  tamen  ne  vitas 
corporali  & saepe  spirituali  prolis  noceatur, aliaque  incom- 
moda vitentur,  prudenter  ordinavit  anno  1632.  Episcopus 
Gandavensis  pro'  sua  dioecesi,  ne  obstetrices  differant  fungi 
officio  suo,  & juvare  puerperas,  causa  eliciendi  nomen 
patris,  quando  ex  illicito  concubitu  conceperunt : verfim 
id  tempestive  Pastori  loci  obstetrices  insinuent,  ut  hic 
veritatem  hanc  indaget,  & proli  sic  providendum  curet. 

N.  147.  DE  CONFESSARIO  STUPRATORIS 
AUT  FORNICATORIS. 

I,  Observanda  a Confessoriis . 

QUA2NAM  Confessorius  observare  debet  circa  stu- 
prum aut  fornicationem  ? 

I.  R.  Confessorius,  dum  audit  copulam  perfectam  seu 
completam  extra  matrimonium,  inquirat:  1°.  An  proles 
sit  secuta,  an  secutura  ? si  dicatur  neque  secuta,  neque 
secutura ; tunc  prudenter  et  circumspectfe  petatur,  unde- 
nam  id  sciat  ? ut  si  fort£  abortus  procuratus  sit,  poenitens 
dicat ; si  procuratus  non  sit,  non  addiscat. 

Si  autem  deprehendatur  secuta  aut  secutura  proles ; 
circa  secutam  instruatur  pcenitens  de  obligatione  illam 
alendi ; circa  secuturam  verd  prudenter  et  fortiter  monen- 
dus est,  ut  curet  ne  quid  mali  foetui  contingat,  sed  ut 
salvus  in  Juceni  edatur,  et  tempestivi  ei  de  Baptismo  pro- 
videatur. Monendus  etiam,  ne  proles  nata  exponatur  aut 
aliter  negligatur : item  ut  legitimetur,  si  fieri  potest,  et 
majora  mala  non  obstent. 

2°.  Inquirat  Confessarius,  an  vi  vel  fraude  aut  impor- 
tunitatibus acquivalentibus  vi  mulierem  induxerit : an  sub 
promissione  matrimonii : item  ostendat  obligationes  res- 
pectu corruptae,  ut  numeris  praecedentibus  explicatum  est. 

Reflectat  etiam  Confessarius,  saepe  contingere,  prolem 
non  sequi,  eo  quod  impediatur  conceptio  peccato  Onan,  de 
quo  Gen.  cap.  38.  v.  9. 

VOD.  II.  v 
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Cire»  adolescentes  libidinosos  etiam  reflectendum*  an 
non  sint  ex  illis  deperditis,  qui,  cum  filiam  occulte  sedux- 
erant,  palam  apud  suos  de  turpi  facto  gloriantur,  et  ita 
eeductam  omni  honore  et  fama  spoliant  nefaria  detractione. 

Similiter  circa  mulieres  impudicas  obsecrari  debet,  eas 
aliquando  adolescentulis  tenerae  aetatis  et  saepe  ignoran- 
tibus abuti  ad  libidinem  per  vim,  dolum  aut  fraudem,  quae 
sine  dubio  reae  sunt  stupri,  gravissimi  scandali,  &c. 

SQ.  Generatim  in  omnibus  peccatis  luxuriae  inquirendae 
suat  circumstantias  tum  personae  confitentis,  tum  personm 
qu&cum,  vel  circa  quam  peccatum  est,  an  sit  libera,  con- 
jugata, voto  obstricta,  consanguinea,  &c. 

4°.  Quoad  peccata  extrema  luxuriae  inter  duas  perso- 
nas, quaerere  debet  Confessarius,  an  personae  illae  simul 
cohabitent  in  eadem  domo ; quia  ablato  semel  pudore,  pe* 
riculosissima  est  similis  commoratio,  et  ideo  ordinarie  sine 
dissimulatione  debent  separari,  interius  tunc  petendum, 
quamdiu  sic  coh&bitaverint,  quae  Sacramenta  frequenta- 
verint, &c.  ut  latius  docetur  in  Tr.  “ de  Pcenit.” 


N.  148.  DE  INJURIA  ET  RESTITUTIONE  EX 
ADULTERIO. 

I.  Adulterium  II.  litfert  iiguriam  comperti,  III.  Edam 
consentienti  f IV.  Item  prolibus  Sf  heredibus . V.  Ejus 
obligatio  prole  non  secutd , VL  Et  prole  secuta,  VII. 
Et  marito  supposita . VIII.  Quid,  in  dubio  an  sit 

spuria» 

I.  ADULTERIUM  est  alieni  thori  violatio.  De  ejus 
malitia  agitur  in  Tract.  “ de  Relig.”  Num.  288. 

Proba  per  adulterium  committi  veri  nominis  injuriam. 

II.  R.  Probatur:  quia  dicit  A post.  1.  ad  Cor.  cap.  7. 
v.  4.  “ Mulier  potestatem  sui  corporis  non  babet,  sed  vir. 
“ Similiter  antem  & vir  sui  corporis  potestatem  non  habet, 
<<  sed  mnlier.”  Igitur  qui  commiscetur  uni  ex  conjugatis, 
facit  veram  injuriam  alteri  seu  comparti : proinde  si 
utraque  pars  adulterans  sit  conjugata,  singula  committit 
duplicem  injuriam,  scilicet  in  compartem  propriam  et  in 
compartem  alterius. 

III.  Nec  injuria  tollitur  per  hoc,  qudd  compars  adulte- 
rantis consentiat  in  adulterium,  ut  patet  ex  condemnatione 
hujus  propositionis  50/  per  Innocentium  XI.  “ Copula 
“ cum  conjugata  consentiente  marito,  non  est  adulterium. 
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“ adeoque  sufficit  m,  confessione  dicer*,  se  esseffernica- 
“ tam/  Ratio  est»  conjugatos  in  mutua  corpora  habere 
jos  inabdicabile  propter  bonam  prolis» 

' Consensos  interam  facit,  ut  cesset  obligatio  satisfacien- 
di parti  consentienti. 

IV.  Praeterea  adulterium  per  se  ipj uriosma  est  prolibus 
legitimis  sive  altis  haeredibus. 

Ad  quid  tenentor  adulteri  ? 

' R.  Dist.  tripliciter : vel  proles  non  sequitor  ex  adulte- 
rio, vel  sequitur,  vel  dubium  est,  otrtim  ex  eo  secute  siti 
an  non. 

V.  Si  non  sequatur  proles,  ad  nullam  restitutionem 
tenentur  adulteri,  nisi  ut  exhibeant  satisfactionem  hono- 
rariam petendo  veniam,  ostendendo  dolorem,  prostando 
favores,  &c.  si  nimirdm  adulterium  innotescat  comperti, 
et  speretur  humiliatio  futura  grata. 

^ An  potest,injungi  satisfactio  pecuniaria  in  compensa- 
tionem ? 

R.  Negativi  c id  enim  leges  prohibent  1.  2.  codicis» 
tit.  & lege  18.  Ne  maritis  tribuatur  species  vel  occasio 
lenocinii ; Bi  tamen  inde  Secuta  faerit  toariti  infamatio  aut 
alia  damna,  illa  compensare  tenentor» 

Ad  quid  tenentur  adulteri  prole  secut&  ? 

VI.  R.  Si  quis  alieni  uxore  abusus  fuerit  vi  vel  fraude, 
tenetur  ipse  solus  ad  prolis  ahmentatieaeut,  et  ad  omnia 
alia  damna  restituenda,  conformi  ter  ad  id,  quod  dictam 
est  Nora.  144. 

Si  autem  res  utriusque  libero  consensu  acciderit,  tenetur 
utraque  pars  adulterantium  pro  rata  ad  alendam  prolem 
aliaque  damna,  & uni  deficiente,  altera  tenetur  in  solidum* 

Quid,  si  tunc  adultera  communi  voluntate  cum  adultero 
prolem  spuriam  marito  supponat,  aut  eam  i legitimis 
separare  nequeat  sine  gravioribus  malis,  prout  ordinarid 
contingit  ? 

VII.  R.  Obligantur  iu  solidum  adulter  et  adultera,  ad 
resarcienda  damna,  qua  marito  et  legitimis  prolibus  obve- 
niunt ex  sustentatione  prolis  spuria,  item  ex  hareditatis 
portione  et  ex  donationibus  proli  spuria  factis  4 patre 
putativo  ejusve  consanguineis  in  damnum  proimm  legiti- 
marum. Qudd  si  proles  legitima  non  sint,  Adulter  et 
adultera  ex  suppositione  prolis  spuria  tenentur  illis,  qui- 
bus bona  mariti  alioquin  cederent. 

Quid,  si  adultera  valens  prolem  spuriam  separare  k 
legitimis  sine  gravioribus  incommodis,  equidem  illam 
supponit  marito  ? 
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R.  Si  tunc  adulter  non  consentiat/  sed  £ contra  dissua- 
deat et  renitatur,  videtur  ipsa  sola  teneri  de  damnis  prae- 
dictis ; quia  sola  videtur  ipsorum  causa  injusta. 

Quid,  si  dubium  sit,  an  proles  nata  sit  ex  adulterio,  an 
non  ? 

VIII.  R.  Conveniunt  Authores,  si  proles  moraliter  certo 
non  sit  mariti,  sed  tantum  dubium  sit,  utrdm  sit  ex  adul- 
terio Petri,  an  ex  adulterio  Pauli,  debere  illos  adulteros 
inter  se  ad  ratam  dubii  prolem  alere,  et  omnia  damna  re- 
parare cum  ipsa  adultera. 

Si  autem  dubium  sit,  an  proles  sit  ex  copula  legitima,  an 
ex  copula  adulterina,  communis  modernorum  Authorum 
sententia  est,  adulterum  teneri  pro  rata  dubii  ad  alimen- 
tandam  prolem  et  alia  damna  resarcienda ; planfe  enim 
iniquum  videtur,  si  maritus  innocens  totum  onus  subire 
deberet,  et  adulter  reus,  qui  aequalem  causam  posuit,  ab 
omni  onere  liberetur. 

Lessius,  Herincx,  Wiggers  aliique  insistentes  principiis 
probabilismi  sustinuerunt,  adulterum  in  casu  ad  nihil  te- 
neri. Rationes  eorum  sunt : 1°.  Qudd  in  dubio  melior  sit 
conditio  possidentis.  2°.  Quod  nemo  teneatur  aliquid 
solvere  et  se  spoliare  re  su&,  nisi  ei  constet  se  debere. 
3°.  Quia  proles  in  dubio  potest  se  reputare  legitimam, 
donec  probetur  spuria : ergo  etiam  adulter  potest  eam 
reputare  legitimam,  et  consequenter  nihil  debet. 

R.  Ad  1.  responsum  est  Num.  28. 

Ad  2.  dicitur,  majori  jure  maritum  reponere  posse,  se 
non  teneri  ad  alimentationem  prolis,  quia  innocens  est,  et 
non  constat  eum  debere. 

- Praeterea  praesumptio  stat  contra  delinquentem : adeoque 
praesumptio  damni  stat  contra  adulterum : ipsi  proinde, 
non  marito,  incumbit  probare  damnum  ex  suo  adulterio 
non  esse  secutura. 

* R.  Ad  3.  Neg.  conseq.  Disparitas  est,  dispositionem 
legum  et  infantis  innocentiam  exigere,  ut  infans  se  reputet 
legitimum,  donec  probetur  spurius : at  & contra  meretur 
crimen  adulterii,  ut  adulter  se  debitorem  reputet,  nisi 
probet,  se  in  damnum  non  influxisse. 

Caetert^n  quamvis  talis  proles  in  foro  externo  non 
reputetur  spuria,  cdm  tamen  secundum  se  dubie  spuria  sit, 
videtur,  si  fundatfe  de  sua  conditione  dubitet,  pro  rata 
dubii  ad  restitutionem  teneri  prolibus  legitimis  aut  haere- 
dibus. 
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N.  149.  MODUS  RESTITUENDI  DAMNA  EX 
ADULTERIO. 

1.  Quomodo  adultera  conjugata  restituere  possit.  II.  Non 
tenetur  adulterium  manifestare. 
diotis  Nam.  superiori  constat,  ad  alterum  et  adul* 
teram  teneri  in  toto,  vel  in  parte  pro  rata  dubii  restituere 
marito,  prolibus  legitimis  vel  haeredibus  damna  ratione 
prolis  adulterina  vel  dubie  talis  secuta:  verum  modus 
restituendi,  notanter  respectu  adulter»  conjugat»,  saepe 
difficilis  est ; unde  quaeritur : 

Quomodo' adultera  conjugata  praedicta  damna  repara- 
tura  sH  F 

I.  R.  Si  habeat  bona  parapbernalia  seu  sibi  propria,  aut 
alia,  de  quibus  libere  potest  disponere,  debet  ex  illis  dare 
marito  et  prolibus  legitimis  usque  ad  damni  compensa- 
tionem. 

Si  verd  nulla  talia  bona  habeat,  vel  non  sufficientia, 
adhiberi  potest  unas  ex  modis  allegandis,  pront  circum- 
stanti» expedire  dictaverint. 

i°.  Ut  adultera  singulari  diligenti^  administret  rem 
familiarem,  & omni  possibili  parcimonia  de  solitis  corporis, 
vestium  et  recreationum  sumptibus  detrahat,  quantilm 
status  et  valetudo  permittant. 

Ut  eleemosynas,  quas  juxta  statum  suum  facere 
potest,  applicet  spurio  intertinendo  : conetur  etiam  & ma- 
rito Impetrare  facultatem  dandi  aliqua  pauperi  consan- 
guineo oceulto. 

8°.  Allaboret,  ut  prolem  spuriam  sumptibus  qu&m 
potest  minimis,  inducat  ad  statum  aliquem  ei  convenien» 
ten»,  v.  g.  Religiosam  in  monasterio,  cui  modica  vel  nulla 
dos  datur,  vel  conetur  impetrare  ei  quoddam  officium,  &c. 

Item  caute  Inducat,  si  possit,  maritum,  ut  filiis  legitimis 
plura  bona  distribuat,  quam  spuri». 

Quid,  si  prodictis  modis  damna  reparari  nequeant : an 
tunc  adultera  tenetur  marite  vel  proli  spuri»  revelare 
adulterium  occultum  ? 

IL  R.  Regulariter  negattvb : tum  quia  ex  revelatione 
facta  marito,  nata  sunt  sequi  gravissima  mala,  odia  capi- 
talia, turbatio  familiae,  &c.  tum  quiah»c  revelatio  spurio 
facta  se  solfi  inutilis  est  ad  damna  avertenda;  cdm  proles 
juxta  communem  sententiam  non  debeat  credere  matri 
asserenti  eam  esse  spuriam : atque  ita  resolvit  Innoc.  IIL 
extra  lege  5.  tit.  38. 
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Praeterea  fama  est  bonum  altioris  ordinis,  quam  res 
temporales : adeoque  damna  ista  cum  jactura  famae  repa- 
rari non  debent. 

Observat  tamen  Collet,  adulteram,  si  jam  antea  non 
esset  famae  integrae  in  hac  materia,  et  ex  revelatione  spe- 
rari posset  bonus  effectus,  teneri  ad  revelationem  ; qnia 
istud  damnum  famae  merito  postponi  debet  bono,  quoa  ex 
revelatione  sequitur.  Vide  Num.  67. 

Similiter  si  ageretur  de  bono  Religionis,  aut  de  bono 
communi  regni,  tenetur  adultera  declarare  prolem  spuriam 
cum  periculo  famae  et  etiam  vitae. 

An  expediens  non  est,  si  Confessariu9  de  consensu 
adulterae  post  ejus  mortem  prolem  spuriam  declaret  ? 

R.  Nec  hoc  probandum  ; nam  praeter  pericula  ipsi  et 
proli  spuriae  inde  imminentia,  deberet,  ne  habeatur  ut 
violator  sigilli,  habere  signaturam  defunctae,  ad  proban- 
dum consensum  datum : sed  tali  Scripturae  non  major  fides 
adhibebitur,  quam  matri  vivae,  sicque  vix  unquam  hoc 
utile  esse  poterit. 

Quid  judicandum  de  facto  adulterae,  quae  nullo  modo 
potens  avertere  damna  & prolibus  legitimis,  morti  vicina, 
convocatis  omuibus  prolibus,  declaravit,  unam  ex  illis  esse  ^ 
illegitimam,  ac  petit,  vellentne  eam  nominari,  aut  inno-  ] 
minatam  cum  caeteris  haereditatem  dividere  ? Quo  audito  * 
omnes  sibi  mutud  condonarunt : quia  quisque  metuebat 
sibi. 

R.  Authores,  matrem  in  illo  casu  (quem  Avenione  suo 
tempore  contigisse  scribit  Alciatus)  inique  processisse : 

1°.  Quia  diffamavit  proles  legitimas,  reddens  eas  stispec- 
tas  illegi timitatis.  2°.  Quia  illa  condonatio  et  remissio 
fuit  invalida,  eb  quod  facta  esset  ex  metu  gravi  injusti 
incusso. 

De  pcenis  adulterii  videri  potest  De  Cocq. 

N.  150.  DE  INJURIA  IN  BONIS  SPIRITUA- 
LIBUS. 

L Bona  spiritualia , II.  Naturalia , III.  Et  supematu - 
. ralia . I V.  Lcedens  in  naturalibus  tenetur  restituere.  V. 

Item  lcedens  in  supematurali&us.  VI.  An  teneatur  con- 
versationi aUaborare. 

I.  BONA  spiritualia,  ut  dictum  est  N.  86.  sunt  dupli- 
cia, naturalia  scilicet  et  supernaturalia. 
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IL  Naturalia  sunt  intellectos,  voluntas,  memoria,  «ci- 
enti» & artes,  & usos  istorum. 

III.  Sopernaturalia  sunt  gratia,  virtutes  infosso,  & alia 
dona  sopernaturalia,  status  pius,  religiosus,  & similia. 

An  homo  pati  potest  injuriam  in  naturalibus  animi 
bonis  ? 

R.  Affirmative : quia  quilibet  jus  babet  liberfe  utendi 
facultatibus  istis  naturalibus:  qui  ergo  alterum  injuste 
impedit  ab  illo  usu,  veram  infert  ei  injuriam. 

IV.  Hinc  qui  veneno,  philtris,  maleficio,  similive  medio 
injusto  aliquem  sensu,  memorit,  intellectu,  aliove  usu 
spiritualis  potenti»  privavit,  vel  vi  ant  fraude  induxit  ad 
aliquid  sumendum,  ex  quo  tale  nocumentum  secutum  est, 
peccavit  graviter  contra  justitiam,  et  ad  restitutionem 
obligatur. 

. Quid  ex  tali  injuria  restituere  quis  tenetur  ? 

R.  1°.  Tenetur  ex  justitia  causam  nocumenti  tollere,  & 
mala  inde  imminentia  impedire,  si  sit  in  ejus  potestate,  & 
mediis  licitis  impedire  possit. 

. 2°.  Tenetur  ad  restitutionem  omnium  damnorum  rea- 
lium,  qn»  inde  secuta  & secutura  sunt,  v.  g.  lucrum  ces- 
sans, ex  eo,  quod  non  possit  jam  officium  aut  opificium 
exercere,  vel  in  posterum  futurus  sit  minus  aptus  ad  illud 
exercendum. 

3Q.  Probabiliter  etiam  tenetur  satisfacere  pro  damno 
personali  secundam  arbitrium  viri  prudentis,  consideratft 
utri  usque  conditione,  juxta  dicta  N.  67  & 138. 

An  nomo  injuriam  pati  potest  in  bonis  animi  superna- 
turalibus  ? 

R.  Affirmative,  dnm  nempe  quis  vi,  fraude,  metu, 
aliove  modo  injusto  inducitor  in  peccatura,  vel  abducitur 
& bono  opere,  vel  decipitur  fals&  doctrinfL 

Nec  obstat,  scienti  & volenti  non  fieri  injuriam ; quia 
in  casu  non  est  plene  sciens,  nec  plenfe  volens,  sed  est  sal- 
tem invitus  secundiim  quid,  propter  deceptionem  aut 
violentiam.  Vide  Num.  37. 

Qui  igitur  alterum  vi,  fraude  ant  metu  in  peccatum 
inducit,  non  soldm  peccat  peccato  scandali,  sed  etiam 
peccato  contra  justitiam  isti  alteri  debitam. 

Ad  quid  restituendum  tenetur,  qui  ita  nocuit  proximo? 

V.  R.  1°.  Tenetur  ex  justitia  vim,  fraudem,  otnnem- 
que  aliam  causam  amovere,  quantam  licite  potest. 

2°.  Tenetur  restituere  omne  damnum  temporale,  si 
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quid  ex  deceptione  rei  violentia  pastus  est  seductus : 
prout  etiam  restituere  tenetur  damnum,  quod  inde  passus 
est  tertius,  ut  si  quis  alium  vi  vel  fraude  pertraxerit  ad 
furandum* 

An  tenetur  ex  justitia  allaborare  conversioni  ejusdem 
seducti  ? 

VI.  R.  Regulariter  non  te&etur,  quia  amot&  vi,  fraude, 
&c.  cessat  injuria,  & seductas  restituitur  libertati  suas : 
unde  si  ulteritis  in  peccato  pergat,  jam  plend  sciens  & 
volens  in  eodem  pergit. 

Dictum  est  “ regulariter quia  si  seduotus  vi  aut 
fraude  in  peccato  illo  haereat  tenaci  consuetudine  aut 
animi  pusillanimitate  ex  vi  aut  fraude  contracta;  videtor 
seductor  ex  justitia  obligari  ad  allaborandum  consiliis, 
adhortationibus,  precibus  per  se  aut  per  alios  conversioni 
seducti : quia  seductor  est  etiam  injusta  causa  hujus  no- 
cumenti, quod  ablata  vi  aut  fraude  non  aufertur. 

Dictum  est  supra  in  responsione,  injuriam  fieri  ei,  qui 
vi,  fraude,  metu,  aliove  modo  injusto  inducitur  in  pec- 
catum ; quia  qui  tine  vi,  aut  fraude,  solis  suasionibus,  pre- 
cibus aut  malo  exemplo  alium  in  peccatum  inducit,  peccat 
quidem  peccato  scandali ; sed  non  facit  illi  injuriam,  & 
consequenter  ipsi  ad  nullam  restitutionem  tenetur ; quia 
scienti  & omnino  libere  volenti  non  fit  injuria : tenetur 
tamen  talis  ex  charitate  plus  quam  alii  curare,  ut  alter  & 
peccato  resurgat. 

Excipe,  ai  inductus  sit  superior ; quia  ille  ex  justitia 
tenetur  impedire  peccatum  sui  subditi. 

Si  quis  alium  induxerit  in  peccatum  injustitia  contrai 
tertium,  tenetur  isti  tertio  ad  restitutionem,  & applicari 
debent  principia  de  coeperant  ibus. 

Ex  dictis  patet,  in  quanta  mala  se  conjiciat  qui  altos  in 
peccata  inducunt ; cum  difficillimum  sape  sit,  voluntatem 
semel  ad  peccatum  allectam  reducere  ad  virtutem ; quod 
maxime  verum  est  de  illis,  qui  juventutem  saepe  nendum 
doli  capacem  impudicitiis  corrumpunt,  vel  pravis  erro- 
ribus imbuant,  quod  Confessorii  attendere  debeat,  prae- 
sertim in  Confessione  ancillarum  & famulorum,  qui  lux- 
uriae dediti  pueris  condormiunt. 
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N.  J51.  DE  AVOCANTE  ALIQUEM  A RELI- 
GIONE. 

I.  Avocans  a Religione , II.  Si  vi  vel  fraude , III.  Tem 

netur  ad  restitutionem  seducto.  IV.  Et  monasterio.  V 

De  avocante  professum. 

AD  quid  tenetur,  qui  alium  k religione  avertit  seu 
avocat  ? 

I.  R.  1°.  Qui  solis  precibus  aut  suasionibus,  nullo  ad- 
hibito medio  injusto,  avocat  aliquem  k religione,  volen- 
tem ingredi  vel  profiteri,  nemini  facit  injuriam  : ac  adeo 
non  tenetur  ad  restitutionem : verdm  si  id  faciat  sine 
justa  causa,  aut  ex  malo  fine,  graviter  peccat,  et  incur- 
rere potest  excommunicationem.  Vide  Concilium  Tri- 
dentinum  Sess.  25.  “ de  Regularibus”  cap.  18. 

II.  2°.  Qui  vi,  fraude,  suiove  modo  injusto  impedit 
novitii  seu  candidati  ingressum,  aut  facit  ut  egrediatur, 
peccat  contra  justitiam  in  ipsum  candidatum  & in  ipsum 
monasterium  seu  religionem. 

III.  Respectu  seducti  tenetur  amovere  vim  vel  fraudem, 
eumque  libertati  restituere,  & si  quod  damnum  passus 
sit,  illi  resarcire. 

IV.  Respectu  monasterii,  tenetur  ei  compensare  dam- 
num, quanti  nempe  valebat  spes  commodi  temporalis, 
quod  ex  labore,  industria,  donatione,  Ac.  expectabatur, 
deductis  expensis  sustentationis,  et  habita  ratione  muta- 
bilitatis voluntatis  ejusdem  candidati : ratio  est,  cuilibet 
jus  strictum  competere,  ne  vi,  fraude,  aliove  modo  in- 
justo k consedbtione  alicujus  boni  impediatur. 

Ad  quid  tenetur,  qui  professum  k religione  avocat  ? 

V.  R.  1°.  Peccat  graviter  contra  virtutem  religionis, 
& etiam  contra  justitiam,  licet  avocet  professum  plen& 
scientem  & volentem : quia  religio  jus  strictum  habet  in 
personam  professam  : unde  ex  justitia  debet  ei  suadere 
reditum. 

Non  tamen  peccat  contra  justitiam  in  ipsum  Religi- 
osum ; quia  plend  scienti  & volenti  non  fit  injuria. 

An  tenetur  monasterio  restituere  spem  commodi  tem- 
poralis, quod  sperari  poterat  ex  isto  Religioso  ? 

R.  Billuart  aliique  contra  Henno  negative ; quia  pro- 
fessus non  tenetur  ex  justitia,  velut  mancipium  Domino, 
laborare  & lucra  facere,  sed  solum  ex  obedientia  vel  religi- 
one : adeoque  eatenus  non  peccatur  contra  justitiam. 
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R.  2°.  Qui  vi,  metu,  fraude,  aut  alio  medio  injusto 
abducit  professum  k religione,  tenetur  1°.  ex  justitia 
suadere  reditum : 2°.  tenetur  vim,  fraudem  omnemque 
aliam  causam  injustam  amovere:  3°.  tenetur  repararo 
omnia  damna,  quae  religio  ex  Religiosi  absentia,  & Reli- 
giosus ipse  patitur. 

Si  professus  redire  nolit,  an  seductor  ejus  loco  monas- 
terium intrare  tenetur  ? 

R.  Negative : quia  status  Religionis  est  summa  peri 
factionis  & magnes  difficultatis : unde  .debet  esse  liber- 
rimas electionis* 

Ex  dictis  initio  Numeri  patet,  licitum  esse  ex  justa 
causa  dissuadere  religionis  ingressum,  & nondum  pro- 
fesso egressum,  ut  si  quis  aliquem  videat  religioni  inep- 
tum, si  in  Hia  religione  non  vigeat  regularis  disciplina, 
si  parentes  prolis  auxilio  graviter  egeant,  si  laboret  aliquo 
impedimento,  v.  g.  corporis  infirmitate.  Licet  etiam  paren- 
tibus» (idem  dic  de  Confessoriis  & Directoribus  spiritui 
alibue)  $i  prudenter  dubitent  de  viribus  vel  constantia 
suorum,  illos  ad  tempus  non  longam  retinere  & probare ; 
& quidem  sic  fieri  expedit : verum  graviter  peccant,  si 
eos  exponant  periculis  peccandi,  vel  alliciant  per  se  aut 
per  alios  ad  voluptates  aliave  illicita,  ut  sic  eos  a propo- 
sito avertant. 


FINIS  TRACTATUS  DE  JURE  ET  JUSTITIA. 
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CONTRACTIBUS  IN  GENERE, 

XV 

DE  USITATIORIBUS 

IN  SPECIE. 


PROCEMIUM, 

CUM  Contractibus  transferantur  & acquirantur  rerum 
dominia,  vari®  obligationes  nascantur,  & injustitia  in  illis 
multipliciter  committantur:  bine  notitiam  eorum  non 
Boldm  ad  Juridicos,  sed  etiam  ad  Theologos  spectare  dig- 
noscitur. 

De  Contractibus  in  genere  scienda  sunt  pracipue  hac 
quatuor : 1°.  Quid  sit  Contractus,  & quot  modis  perfici- 
atur : 2°.  Quomodo  dividatnr : 3°.  Quanam  ad  valorem 
Contractius  requirantur,  & 4°.  Quinam  sint  Contractuum 
effectus.  Post  illa  agemus  “ de  usitatioribus  Contractibus 
in  specie.” 

N.  1.  QUID  CONTRACTUS  ET  QUOT  MODIS 
FIAT. 

I.  Contractius  late  8f  stricte  sumptus . IL  Obligatio.  III. 

Contractus  perficitur  IV.  Re,  V.  Verbis,  VL 

Scriptura,  VII.  Et  consensu. 

QUID  est  Contractus  ? 

I.  R.  Contractus  generatim  sumptus,  est  duorum  vel 
plurium  in  idem  placitum  consensas,  in  alterutro  taltem 
obligationem  pariens. 

Contractus  verd  stricte  sumptus  definitur  1. 50.  digest. 
tit.  16.  lege  19.  " Ultro  citroque  obligatio.”  H®c  defi* 
nitio  ab  Autboribus  admitti  solet  in  sensu  casuali,  quia 
contractus  obligationem  causat;  non  in  sensu  formali: 


TRACTATUS 


266 

unde  ejus  sensus  sic  exponitur : actus  externus  inducens 
reciproce  obligationem  justitiae  ex  consensu  partiam. 

Contractus  generaliter  sumptus  coincidit  cum  “ pacto/* 
sed  non  contractus  stricte  sumptus  : hinc  contractus  gra- 
tuiti & alii,  ex  quibus  in  una  dumtaxat  parte  nascitur 
obligatio,  pacta  potias,  quam  contractus  stricte  dicti  re 
putari  debent.  Quandoque  tamen  confunduntur. 

Quid  est  obligatio  ? 

II.  R.  Est  vinculum  juris,  quo  unus  alteri  astringitur 
ad  aliquid  faciendum  vel  omittendum.  De  Lac  agetur 
infra,  ubi  “de  effectibus  Contractuum”  Num.  11. 

Ex  dictis  notari  potest,  quod  consensus  sit  velut  causa 
efficiens  & forma  contractus,  & obligatio  sit  quasi  effectus 
ejusdem. 

Quot  modis  contractus  solet  perfici  ? 

III.  R.  Generaliter  quatuor  modis,  scilicet  re,  verbis, 
scriptura  & consensu. 

IV.  Dicitur  contractus  perfici  “ re,”  quando  ad  ipsum 
plene  perficiendum  requiritur  traditio  ipsius  rei,  v.  g.  in 
donatione,  mutuo,  deposito,  commodato,  &c. 

V.  Dicitur  perfici  “ verbis,**  dum  pro  illo  perficiendo 
necessaria  est  determinata  verborum  forma,  et  antiquitas 
dicebatur  “stipulatio  :**  v.  g.  si  unus  dicat  “ promittis?** 
et  alter  respondeat  “promitto:**  si  dicat  “fide  jubes?** 
et  alter  replicet  “ fidejubeo.’* 

VI.  Dicitur  perfici,  “ scriptura”  quando  contractus  non 
est  ratus,  nisi  conscribatur,  sive  illud  proveniat  ex  volun- 
tate contrahentium,  sive  ex  consuetudine,  sive  ex  dispo- 
sitione juris  sic  requirentis  et  aliter  factum  irritum  red- 
dentis, v.  g.  testamentum  ; vel  concedentis  tempus  resi- 
liendi seu  poenitendi,  ut  jura  loquuntur. 

An,  dum  contrahitur  cum  intentione  contractum  robo- 
randi per  scripturam  faciendam,  contractus  ille  sit  ratus, 
et  inde  oriatur  obligatio  ad  non  resiliendum  antequam 
conscribatur? 

R.  Seposita  dispositione  juris  aliter  factum  irritum 
reddentis,  aut  concedentis  tempus  resiliendi,  id  pendet 
ex  voluntate  seu  mente  contrahentium  : unde  : 

Si  contrahentes  noluerint  concludere  contractum  nisi 
scriptura  muniatur,  antequam  conscriptus  sit,  resilire  licet. 

Si  contrahentes  voluerint  se  invicem  obligare,  etiam 
antequam  scriptura  fieret,  ita  ut  scripturam,  intenderint 
dumtaxat  tanquam  instrumentum,  quo  contractus  pro- 
bari possit  in  foro  externo : tali  casu  contractus  ille  obli- 
gat, sicut  eseteri  contractus  nudi  independenter  a scriptura. 
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^ Mens  contrahentium  colligi  debet,  rkl  ex  ipsa  declara- 
tione eoptrahenthip),  FeLex  signis  aat  circumstantiis,  v.g» 
si  «ppeenerint  prense  in  jresihentem,  censetur  contractos 
ratos,  antequam  sit  conscriptus. 

Observandum,  juxta nrfkulnm  1 9,  edicti  perpetui  At 
terti  & IsabeUse  atajtatam  esse,  omnem  contractum  de  re 
excedente  vaiorem  SOO  florenormn  ieti  debere,  scripto 
sub  propria  opntrabeikriinnisigBaftnca,  vel  coram  Notario 
A Coitibus,  ap  t alia  publica  persona,  secanddin  quod  qua- 
litas contractas  exigit : scriptum  istud  solum  fidem  facere 
in  foro  externo,  adeo  ut  judice*  nullam  aliam  probatio- 
nem per  testes  admittere  possint* 

Hinc  edictum  proprid  .tantam  probationem  concernit 
non  ipsqm  valorem  contractas.  Ita  Hermcx,  De  Cocq, 
&c.  Vide  etiam  Anselm.  oomment.  ad  edictum  perpetuum. 

VII.  Dicitur  contractus  perfici  “ consensa,' " non  quasi 
in . aliis  contractibus  consensus  non  requireretur ; sed  quia 
solo  consensu  legitimo  signis  manifestato  peragitur  sine 
re,  verbis  & scriptura:  tales  contractus  sunt  emptio,  loca- 
tio^ pkrique  alii. 

N.  2.  DE  DIVISIONE  CONTRACTUUM. 

I.  Contractus  dividitur  in  explicitum  8$  implicitum.  II.' 

Innominatum  8$  nominatum,  III.  Stricti  juris  8f  bona 
_ ifidfi,  IV.  Nudum  8f  vestitum , V.  Firmum,  irritum  <fjr 

r^scindibilem,  VI.  Purum  fy  non  purum.  VII.  Abso- 
lutum fy  conditionatum,  VIII.  Gratuitum  8f  onerosum. 

,1,^.  Horum  differentia. 

QUOMODO  dividitur  Contractus  ? 

- 1 R.  19.  Dividitur  in  explicitum  seu  formalem,  et 
implicitum  seu  virtualeiu. 

ExpHcitus  seu  formalis  est  ille,  quo  contrahentes  ex- 
presse ode  re  aliqua  conveniunt,  v.  g.  dicendo:  “ Vendo 
**  tibi  hanc  rem  pro  tali  pretio/' 

• Implicitus  squ  virtualis  est,  dum  sine  expressa  conven? 
tione . suscipitur  tacitd  obligatio  justitiae  ex  facto  . aliquo 
licito:  v.  g.  ex  acceptatioqe  alioujus  officii,  diciturque 
u quasi-con  tractus." 

. Ii.  29.  Dividitur  in  contractum  nominatum  A innomi- 
natum. 

Innominatus  est,  qui  non  habet  speciale  nomen ; liujus 
sunt  quatuor  specie^,  scilicet : Do  ut  des:  facio  ut  facias: 

“ do  ut  facias : facio  ut  des." 

YOL.  II. 
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De  Cocq  & Collet  docent,  in  contiilctibas  innominatis 
aliquem  resilire  posse,  lic£t  ex  sua  parte  compleverit : 
v.  g.  dedi  Titio  pecuniam  ut  iret  Romam:  hanc  repetere 
possum  etiam  juridicfe,  si  nondum  iverit,  nec  expensas 
fecerit,  nec  contractus  sit  vestitus,  de  quo  statim. 

4 Nominatus  dicitur,  dum  habet  in  jure  speciale  nomen, 
quo  ab  aliis  distinguitur,  v.  g.  emptio,  venditio,  societas, 
mutuum,  &c.  de  quibus  postea  specialiter  agetur. 

III.  3°.  Dividitur  in  contractum  stricti  juris  et  bon» 
fidei. 

- Dicitur  contractus  stricti  juris,  qui  est  strictioris  inter- 
pretationis et  difficulter  recedit  & tenore  verborum,  ut 
stipulatio,  census,  mutuum,  donatio,  &c. 

Bonae  fidei  vocatur,  qui  patitur  latiorem  interpretatio- 
nem secundum  seqqum  & bonum.  Notat  De  Cocq  ex  Gn- 
delino,  “ De  jure  novissimo,”  lib.  3.  cap.  13.  omnes  pene 
actiones  & contractus  moribus  Belgicis  esse  bonae  fidei. 

' IV.  4°.  Dividitur  in  contractum  nudum  & vestitum. 

Dicitur  nudus  exeo,  qudd  non  habeat  robur  in  jure, 
quo  vestiatur,  eique  proprium  est,  qudd  ex  illo  non  detur 
actio  in  foro  externo,  quamvis  pariat  obligationem  natu- 
ralem in  foro  conscientiee : consuetudo  tamen  variorum 
locorum  in  Belgio  habet,  ut  notat  Zypseus,  ex  contractu 
jnudo  etiam  dari  actionem  in  foro  externo,  modd  possit 
probari., 

Contractus  vestitus  est  conventio  innixa  alicui  funda- 
mento, vi  cujus  parit  actionem  in  foro  externo : talia  fun- 
damenta sunt,  si  contractus  sit  legitime  conscriptus,  si 
res  sit  tradita,  si  additum  juramentum,  si  initus  coram 
testibus,  &c. 

V.  5°.  Dividitur  in  contractum  firmum,  irritum  & res- 
cindibilem,  seu,  ut  vulgd  loquuntur,  irritandum. 

Firmus  est,  qui  validus  est  & robur  habet : irritus,  qui 
invalidus  est  & robur  non  habet,  sive  ob  jus  natura,  sive 
ob  jus  positivum,  sive  ob  inhabilitatem  contrahentium, 
&c.  rescindi  bilis  seu  irritandus  dicitur,  qui  licet  validus 
sit,  potest  tamen  rescindi  ad  arbitrium  partis  lsesse,  ma- 
nente alia  parte  obligata,  si  prior  voluerit.  . 

VI.  6°,  Dividitur  in  contractum  purum  & non  purum. 

Purus  dicitur  is,  cui  nullum  additur  accidens,  hoc  est, 

qui  fit  sine  conditione,  modo,  & c. 

Non  purus  dicitur  ille,  cui  additur  aliquod  accidens: 
quod  ctim  sit  quintuplex,  etiam  quinque  species  contrac- 
tus non  puri  assignantur. 
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Primus  dicitur  “ ad  diem,”  ciim  ipsi  profigitur  dies,  ante 
quem  non  oritur  obligatio  solvendi,  vel  rem  tradendi,  vel 
ante  quem  non  datur  actio. 

Secundus  dicitur  “ ad  demonstrationem,”  dum  apponi* 
tur  in  contractu* aliquod  signum  demonstrans  rem,  de  qua, 
vel  personam,  cum  qua  contrahitur  : v.  g.  vendo  Joanni 
cognato  meo  crucem  argenteam  in  tali  cista  positam : 
contractus  hic  dupliciter  est  demonstrativus* 

Tertius  dicitur  « modalis,”  sive  “ sub  modo,”  dum  ei 
additur  modus,  sub  quo  contractus  obliget ; v.  g.  do  tibi 
50  florenos  ad  emendos  libros. 

Quartus  dicitur  “ causalis,”  sive  “ ad  causam,”  dum  ad* 
ditur  ratio,  ob  quam  contractus  factus  est : v.  g.  lego  tibi 
hoc  pradium,  quia  meus  cognatus  es. 

Quintus  est  “ conditionatus,”  seu  “ sub  conditione,” 
dura  ei  apponitur  aliqua  conditio. 

Nota,  contractum  dici  dupliciter  conditionatum  : scii  i* 
cet  vel  lat&,  ex  aliquo  accidenti  addito ; vel  stricti,  ex 
conditione  suspensiva : unde, 

VII.  7°.  Dividi  potest  contractus  in  absolutum  & con- 
ditionatum, nimirum  sub  conditione  suspensiva. 

VIII.  8°.  Dividitur  contractus  in  gratuitum  seu  lucra- 
tivum, & onerosum. 

Gratuitus  est,  dum  nil  rependitur  pro  eo,  quod  datur, 
ut  simplex  promissio  & donatio. 

Onerosus  vocatur,  dum  pro  eo,  quod  traditur,  aliquid 
rependitur,  ut  emptio,  locatio,  &c. 

IX.  Hoc  interest  inter  contractus  gratuitos  et  onero- 
sos : 1°.  Qudd  onerosi  sint  firmiores.  2°.  Qudd  onerosi 
injiciant  obligationem  reciprocam,  nisi  jus  impediatur  in 
una  parte,  ut  fit  in  contractu  cum  minorenni.  3°.  Quod 
de  substantia  contractas  gratuiti  sitqusedam  animi  libera- 
litas.  4°.  Qudd  in  gratuitis  interpretatio  magis  fieri  de* 
beat  in  favorem  liberaliter  agentis. 

Prseterea  aliqui  contractus  onerosi  sunt  in  utilitatem 
utriusque  contrahentium,  quales  numerantur  novem,  sci- 
licet emptio,  cui  relativfe  opponitur  venditio;  locatio,  cui 
relati  vfe  opponitur  conductio ; census,  cambium,  emphy- 
teusis, feudttm  & assecu  ratio. 

Aliqui  sunt  ad  utilitatem  solius  accipientis,  videlicet, 
hi  quinquei,  mutuum,  commodatum,  sub  quo  precarium, 
pignus,  hypetheca  et  fidejussio. 

Depositum  est  ad  utilitatem  solius  dantis  : sponsio  ac 
ludu.s  cedunt  in  utilitatem  alterutrius  indeterminate* 
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N.  3.  DE  REQUISITIS  AD  VALOREM  CON- 
TRACTUS. 

I.  Requisita  ad  talarem  contraditis.  II.  Quinam  habiles  ad 
contrahendum . 

QUENAM  requiruntur  ad  valorem  contractus? 

I.  R.  Haec  quatuor : 1°.  Ut  contrahentes  sint  habites 
ad  contrahendum. 

2°.  Ut  res  sit  capax  & apta,  ut  hujusmodi  contractui 
subjiciatur. 

B°.  Ut  contrahentes  praestent  legitimum  consensum. 

4°.  Ut  observetur  forma  substantialis  h jure  vel  con- 
suetudine ad  valorem  requisita. 

Ex  quadruplici  igitur  causa  contractus  potest  esse  ftiva- 
lidus.  ' 

Quinam  sunt  habiles  ad  contrahendum  ? 

II.  R.  Omnes  illi,  qui  liberam  habent  bonorum  adminis- 
trationem,  scilicet  quousque  haec  facultas  administrandi  se 
extendit. 

Facultas  haec  in  rebus  alienis  vel  habetur  ex  concessione 
Domini : et  tunc  voluntas  Domini  attendi  debet : vel  ha- 
betur a lege,  jure,  aut  superiore,  et  tunc  pendet  exlegibus 
et  probatis  consuetudinibus. 

InhabUeS  ergo  sunt  ad  contrahendum  amentes,  furiosi, 
perfectb  ebrii,  infantes  ante  usum  rationis,  et  Religiosi 
solemn  i ter  professi. 

Notandum,  potestatem  contrahendi  saepe  per  jura  posi- 
tiva esse  limitatam,  vel  etiam  ad  tempus  aut  in  perpetuum, 
quandoque  suspensam  aut  impeditam,  v.  g.  respectu  pu- 
pillorum, minorennium,  prodigorum,  &e.  pro  quibus 
necessario  attendi  debent  locorum  consuetudines  & jura 
municipalia. 

N.4.  QUOUSQUE  PUPILLI,  &c.  HABILES  SINT 
AD  CONTRAHENDUM. 

I.  Pupilli.  II.  Puberes  fy  mmdrermes . III*  Tutela 

euratela . IV.  Quandonam  desinat . V.  Ante  septennium 

contrahunt  invalide . VI.  Quandonani  valide  de  jure 
. communi i.  VII.  Mores  Belgici . VIII.  De  obligatione 
. naturali  pupillorum . IX.  Beneficium  restitutionis  in 
' integrum , 

I.  PRENOTANDUM,  pupillos  proprii  censeri,  qui 
cur&  parentis,  potisshndm  defuncti,  sunt  destituti  usque  Od 
tempus  pubertatis. 


DE  CONTRACTIBUS.  271 

Horam  aliqui  sunt  infantes,  scilicet  usque  ad  septimum 
mtatis  annum  completum  : alii  infantiae  proximi,  quorum 
aetas  propior  est  infantiae,  quam  pubertati : alii  dicuntur 
proximi  pubertati,  masculi  quidem  post  annum  decimum 
cum  dimidio,  feminae  post  annum  nonum  cum  dimidio. 

II.  Pubertas  incipit  in  masculis  completo  decimo  quarto 
anno,  in  feminis  completo  duodecimo.  Postea  dicuntur 
mpnores  seu  minorennes  usque  ad  completum  annum  vige- 
simum quintum,  ex  quo  incipiunt  dici  majores. 

III.  Pupillis  datur  tutor,  minoribus  curator.  Officium 
tutoris  Ruitur  pubertate : curatoris,  completo  anno  vige- 
simo quinto.  Hodie  tamen  passim  receptum  est,  ut  tutela 
non  finiatur  pubertate,  sed  in  curatelam  (inter  quam  et 
tutelam  nunc  distinctio  vix  agnoscitur)  transeat,  etiam 
sine  novo  decreto. 

IV.  Moribus  nostris  expirat  tutela  ante  annum  25.  per 
Matrimonium  & Ordines  sacros  : intellige  quoad  bonorum 
administrationem,  uon  ita  generatim  quoad  distractionem 
praediorum  seu  immobilium,  ut  videre  est  apud  Cbristi- 
naeum  ad  consuetudines  Mecblin.  tit.  19.  art.  27.  Idem  est 
.de  iis,  qui  ob  mercaturam  aliasve  causas  citius  Veniam 
«tatis  obtinuerunt,  ut  habet  idem  articulo  28. 

, Moribus  quoque  Belgicis,  minoribus,  etiam  invitis,  cu- 
rator datur : ac  etiam  officium  tutelae  competit  parenti 
superstiti. 

His  praemissis,  quaeritor,  quousque  pupilli  et  minores 
habiles  sint  ad  cpn trahendum  ? . . 

V.  R.  Pupilli,  nondum  expleto  septennio,  inhabiles  sunt 
ad  contractus  civiles ; quia  vel  ratio  ipsis  deest,  vel  nimis 
infirma  est:  unde  lib.  inst.  3.  tit.  20.  §.  Sed  quod  “de 
“ inutilibus  stipulationibus”  dicitur : “ Infans  et  qui  infan- 
“ tiae  proximus  est,  non  mnltum  & furioso  distant ; quia 
“ hujusmodi  aetatis  pupilli  nullum  habent  intellectum/’ 

His  verbis  significari  videtur,  papillos  infantiae  proximos 
etiam  inhabiles  esse  ad  contrahendum : Herincx  tamen  & 
Billuart  censent,  hos  validfe  contrahere  in  suum  commo- 
dum ; quia  ibidem  subditur  : “ Sed  in  proximis  infantias 
“ propter  utilitatem  eorum,  benignior  juris  interpretatio 
“ facta  est ; ut  idem  juris  habeant,  quod  pubertati 
“ proximi.” 

VI.  Contractus  initi  sine  autboritate  tutoris  cum  pupil- 
lis pupertati  proximis,  puberibus  & roinorennibus  sunt 
validi : 1°.  Si  sint  in  ipsorum  commodam.  2°.  Si  res  ex 
contractu  tradita  ipsorum  dolo  interierit.  3°.  Si  contrac- 

z 3 


272  frUfctAMjs 

tum  juramento  confirmaverint  \ k 4°.  Si  contractus  sit 
factus  & professoris  religionem.  H»c  de  jute  communi. 

Similiter  j uxta  Lessiutd  validfe  contrahunt  de  leonis  cas- 
trensibus k quasi-castrensibuS  sitie  authoritate  tutoris. 

Ut  autem  pupillus  aut  miftoretmis  alienate  possit  rem 
immobilem,  aut  mobilem  pretiosam,  tit  sunt  gemmee,  Vasa 
Aurea,  argentek,  kc.  qufe  SerVtindO  serVari  posSutit,  requi- 
ritur decretum  judicis.  Per  alienationem  Intdligitor 
venditio,  donatio  aut  pigtioratib,  Servitutis  impositio, 
cessio  juris,  &c. 

VII.  In  Belgio  plfer&que  cdftsuetUdiries  habent,  ik 
contractus  omnes  pupillorum  ac  ini n orum  non  teneant 
sine  authoritate  tutoris  initi,  niti  inOAAUtUta  illfc  SUAt 
utiles.  Ita  refiert  Christineeus  Cit.  tit.  19*  art.  22. 

Qusestio  est,  an  pupilli  & minores  contrahentes  insuum 
incommodum  sibe  consensu  tutoris,  non  teneantur  obliga- 
tione naturali,  seu  in  conscientia  ? 

VIII.  R.  Id  contro vertitur : De  CoCq  alilqtie  Sustinent, 
pupillos  infantia  proximos  nequidem  naturaliter  obligari ; 
uti  nec  pupillohi,  qUi  motuum  accepit,  aut  qui  COrttraxit 
cum  ipso  tutore,  aut  qui  alienasset  sine  authoritate  tutoria 
immobilia,  vel  mobilra  pretiosa ; quia  leges  talibuB  con- 
tractibus resistunt.  Verum  quantum  ad  alios  Contractus, 
lic&t  pupilli  non  obfi^nttir  civiliter,  potant  tamen  eOA 
obligari  naturaliter, , si  jam  sint  minores  aut  pubertati 
proximi : probant  ex  lege  Si  fctolPiLLttS  lib.  S5.  digest.  tit. 
2.  k lege  1.  lib,  46.  tit.  2.  item  eX  eo,  quod  si  tali  con- 
tractui pro  pupillo  accessisset  fidejussor,  hic  obligetur 
civiliter  i ergo  pupillus  obligatur  naturaliter ; quia  eX  con- 
tractu undique  nullo  noto  potest  oriri  obligatio  civilis  ht 
fidejussore.  Legibus  oppositis  cobatur  respondere  Bil- 
luart. 

Notant  Authores,  quOd  pupifltts  pubertati  proximas  Attt 
minor  contrahens  cum  majori  sine  authoritate  tutoris,  non 
obligetur  majori  saltem  civiliter.  Sed  majorem  sibi  obliget, 
jure  ita  statuente : “ Ut  Minoribus  aetas  in  damnis  subvO- 
“ niret,  & in  prospeVfc  gestis  non  obesset.*  Unde  dicuntur 
contractus  btojUsraodi  claudicare  ex  utoa  parte. 

IX.  Pupillis  et  minoribus  ex  cobtractu  valido  notabili- 
ter lcesis  conceditur  beneficium  restitutionis  in  fartegtttm, 
6e  quo  diXitoius  Nnm.  $2.  “ de  Jube  et  Justitia.0 

Varia  insuper  disputantur  de  habilitate  prodigorum, 
filiorum-familias  'et  uxorum  ad  contrahendum,  sicut  et  do 
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habilitate  contrahendi  inter  pupillam  & tutarem,  inter 
curatorem  et  clientem,  inter  medicum  et  ®grum  durante 
morbo,  et  inter  advocatam  et  clientem  durante  lite,  quw 
scire  spectat  ad  Jurisperitos. 

Quoad  maritum  et  uxorem,  confonniter  ad  decisionem 
55.  Domini  Stockmans,  vir  liberg  alienat  mobilia  non 
solum  acquisita,  sed  etiam  ab  uxore  allata : item  juxta 
Christinseum  per  mores  MecbL  potest  vir  alienare  invita 
uxore  immobilia  stante  matrimonio  conquisita,  modh  id 
non  fiat  ad  fraudandam  uxorem : sed  mores  Lovanienses 
& Bruxellenses  soltim  permittunt,  ait  De  Cocq,  ut  con- 
quisita possit  maritus  alienare,  in  quibus  mulier  simul 
restita  ndn  est. 


N.  5.  DE  CAPACITATE  REI  AD  CONTRAC- 
TUM. 

I.  Rei  capacitas  pro  contractu . II.  Non  omnis  contractus 
illicitus  est  invalidus . 

UNDENAM  provenit  rem  non  esse  capacem  s6u  ap- 
tam, ut  certo  contractui  subjiciatur  ? 

I.  R.  Id  aliquando  provenit  ex  jure  natur®,  ut  in  con- 
tracta simoniaco,  ubi  simonia  est  juris  divini ; item  in 
contractu  de  re  furtiva  vel  impossibili. 

Aliquando  id  provenit  ex  jure  solilm  positivo,  aut  ex 
voluntate  alicujus  particularis:  sic  distributiones  chori 
non  possunt  condonari  non  residentibus,  nec  bona  fidei 
commissa  alienari,  licet  quis  acquisierit  eorum  dominium. 

An  omnis  contractas  illicitus  etiam  est  invalidus  ? 

' II.  R.  Omnis  contractus  illicitus  etiam  est  invalidus, 
si  ideo  sit  illicitus,  quia  est  de  re  illicita  facienda : au 
verd  et  quomodo  possit  fieri  validas,  re  illicita  jam  factft, 
vide  dicta  Num.  59.  “ de  Jure  et  Justitia,**  et  dicenda 
“ de  Contracta  sub  conditione  turpi.** 

Alioquin  non  omnis  contractus  illicitus  semper  est  in- 
validus, v.  g.  promissio  aut  donatio  prodiga : ratio  est, 
quod  possit  quis  excedere  in  debito  usu  et  dispensatione 
rei  su®,  licet  propterea  non  excedat  limites  potestatis 
su®,  in  rem  ipsam. 
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N.  6.  DE  CONSENSU  REQUISITO  AD  CON- 
TRACTUM. 

I.  Consensus  ad  contractum  debet  esse  reciprocus,  II.  Ex* 
ternus,  III.  Et  serius.  IV.  Internus  in  externa  con* 
tractus.  V.  Non  in  executionem.  VI.  Nec  in  suscep - 
tionem  obligationis.  VII.  Excepto  matrimonio.  VIII. 
Et  forti  sponsalibus. 

QUALIS  consensus  requiritur  ad  valorem  contractus? 
R.  Reciprocus  & externus,  legitimus  ac  serius,  inter- 
nus & liber. 

Quomodo  consensus  contrahentium  debet  esse  reci- 
procus ? 

I.  R.  Per  hoc,  quod  reciproce  consentiant  in  obliga- 
tionem : sic  in  onerosis  singula  pars  acceptat  obligati- 
onem, et  consentit  in  suam  propriam  : in  gratuitis  verb 
una  pars  consentit  in  obligationem,  & altera  pars  acceptat 
consensum  prioris  in  obligationem. 

Unde  consensus  contrahentium  debet  etiam  esse  simul- 
taneus:  patet  etiam  nequidem  promissionem  aliquam 
obligare  “ in  ratione  contractus,”  nisi  sit  acceptata,  idque 
defectu  consensus  acceptantis. 

Dicitur  “ in  ratione  contractus quia  promissio  obli- 

fare  potest  ex  virtute  Religionis  “ in  ratione  voti,”  quod 
>eus  acceptat : idque  locum  habet  etiam  in  promissione 
mere  interna,  v.  g.  ad  pias  causas. 

Quomodo  consensus  debet  esse  externus  ? 

II.  R.  Per  signum  externum  sufficienter  consensum 
exprimens : sufficit  autem  quocumque  signo  manifestetur, 
nisi  dum  certa  solemnitas,  tanquam  forma  substantialis 
hujusmodi  contractus,  a jure  vel  consuetudine  praescripta 
est. 

III.  Debet  etiam  consensus  externus  esse  serius,  ita  ut 
signa  externa  indicent  serium  animum  contrahendi,  ac 
adeo  sese  obligandi : hinc  est,  quod  unus  dicendo  alteri : 
" Dabo  tibi  hoc,”  non  semper  obligetur  ex  justitia  ad  hoc 
praestandum  ; quia  verba  ista  saepe  tanttira  important 
propositum,  seu  affectum  hoc  aliquando  faciendi. 

Qualis  debet  esse  consensus  internus  ? 

R.  Praenotandum,  consensum  internum  posse  respicere 
tria  sequentia:  1°.  Ferri  potest  in  seriam  positionem  ex- 
ternorum contractfts.  2°.  In  susceptionem  obligationis. 
3°.  In  executionem  obligationis  contractfts. 

In  quod  ex  istis  tribus  ferri  debet  consensus  internus  ? 
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IV.  R.  Certum  est»  saltent  requiri  consensam  inter» 
nam  in  seriam  positionem  externornm  contractas ; qui 
consensus  est  causa  formalis  & constitutiva  contractas : 
deinde  debet  esse  actus  humanos»  adeoqde  voluntarius;  , 

V.  Certum  est,  non  requiri  consensum  ki ternam  in 
executtonem  obKg&fcioms  contractas,  ita  ut»  etiamsi  oon* 
trahens  nuhqnam  intenderet  exequi  obligationem  con- 
tract&s*  nihilominus  contractas  sit  validus ; quia  eonsis* 
tnnt  lisse  duo»  qnod  quis  se  obligBt  autr  sit  obligatas^  et 
nolit  adimpleris  senexequi  obligataondem;  . 

Disputator  autem»  an  requiratur  cbnsensua  ia  teras»  in 
susceptionem  obligationis,  seu,  utrum  si  extotad  serto 
contrahens,  interni  dicati  “ Nele  «dntraherev  holb,  o51i- 
“ garri,”  contra^us  ille  sk  vjdidi»? 

VI.  R.  1 P;  Tadis  cdntraette'  seuiper  ja<Mta1nnr  validos 
ia  foro  externos 

2°.  Sic  csesKtkahens  tenetor  in  coaddentia  ante  omnem 
sententiam  judicis  reparare  dfiinaa;  qa»  alteri  porta  es 
ficto  iste  contracto  snbeirkmtns.:  ira&  ptor  aaridmis!  tene- 
bitur tali  contractui  stare»  ob  stmndale»  abave  incommoda 
amovendae 

3°.  Videtur  ille  contractus  etiam  esse  in  se  validas,  ita 
ut  tsili  medo  cohtraBena  teneatur  vi  eehiractfts  praestare 
id,  de  qao  conventam  est.  Ita  sustinent  pleri  que  Leva* 
^lienses,  contra  Van  Roy,  ^ournelli  aliosque. 

Probatur  haec  sententia : tunc  contractus  debet  dici  in 
se  validus,,  quando  ponuntur  omnia  ejus  essentialia:  at- 
qui ponendo  serio  omtoia  externa,  ponuntur  omnia  ejus 
essentialia.  Probator:  nec  jus  gentium,  nec  jus  positi- 
vum plus  ad  valorem  contractus  requisivit : ergo  saltem 
contractus,  qui  reipublicse  dispositioni  subjacent,  per  so- 
lam positionem  extern  oram  sunt  vn  Se  valioL  Nec  obitat 
ad  contractum  essentialiter  requiri  consensuro  : qui  enim 
serto  ponit  externa  eontractfis,  habet  intentionem  effica* 
eem  contrahendi  & se  obligandi ; qui»  scienter  & volun- 
tarie proferendo  verba,  quibus  ex  hominum  instita tieae 
obligationem  annexam  novit,  consentit  in  obligationem, 
saltem  interpretativfe,  et  illa  intentio  tone  interna,  qua 
non  vtdt  contrahere,  est  inefficax. 

Prestere**  altera  opinio  videtur  contraria  pablic»  tran- 
quillitati, quia  juxta  illam  matient  incerta rerum  dominia, 
cum  sciri  non  possit,  an  contrahent  tecutn  consenserit  in- 
terne in  obligationem  eontractfis. 

Excipitur  tamen  matrimonium,  quod  externa  serie 
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contractum  cum  animo  non  contrahendi  yel  se  non  obli- 
gandi, invalidum  est  in  conscientia. 

Quare  potius  matrimonium  sic  contractum  invalidum 
est,  quam  cseteri  contractus  ? 

: VII.  R.  Quia  contractus  matrimonii  non  ita  subjacet 
potestati  reipublic»,  ut  cssteri  contractus : unde  nec  res- 
publica  hic  consensum  supplere  potest.  Deinde  cum  con- 
tractus matrimonii  inducat  vinculum  indissolubile  animo- 
rum & amoris  perpetui,  graviaque  alia  onera  adferat, 
©quum  fuit,  ut  non  tant&m  verbis  exterioribus,  sed  etiam 
consensu  interiori,  & maxime  libero  contraheretur,  alio- 
quin  validum  non  foret. 

VIII.  An  pro  valore  sponsalium  prseter  verba  sOrid 
prolata  etiam  requiratur  consensus  internus  in  obligati- 
onem, non  ita  constat.  Affirmat  Daelman  aliique ; quia 
sponsalia  inducunt  obligationem  ineundi  contractum  ma- 
trimonii indissolubilem,  ut  propterea  videantur  debere 
sequi  conditiones  contract&s  matrimonialis. 

• Sed  Pontius,  Pauwels:  aliique  id  negant ; quia  de  spon- 
4 salibus  est  par  ratio,  sicut  de  aliis  contractibus;  cum  ex 
legitima  causa,  ut  cseteri  contractus,  dissolvi  possiht. 

N.  7.  DE  ERRORE  ET  DOLO  IN  CONTRACTU. 

I.  Impedientia  liberum  consensum.  II  .Error.  III  * Error 
drca  substantiam.  IV.  Error  circa  accidens  redundans 
in  substantiam . V.  Error  antecedens  fy  concomitans . 
VI.  Error  substantialis  irritum  facit  contractum.  VI Ii 
Non  error  circa  accidens  tantum . VIII.  Dat  tamen  in- 
terdum causam  recissionis.  IX.  Quandoque  actionem 
quanti  minoris. 

QUiENAM  impediunt  liberum  consensum  in  contractu? 

I.  R.  Illa,  quas  causant  involuntarium  sive  positivum, 
sive  negativum,  sive  simpliciter,  sive  secundum  quid. 
Praecipua  autem,  quae  solent  impedire  libertatem  consen- 
siis,  sunt  error  seu  dolus,  et  metus.  < 

. An  omne,  quod  causat  involuntarium  in  contrahente, 
vitiat  contractum  ? 

R.  Negative,  sed  requiritur,  ut  causet  involuntarium 
in  contrahente  ratiti  onab  ili  ter  invito : hinc  metus  juste 
incussus  non  vitiat  contractum. 

Quomodo  distinguitur  error  in  ordine  ad  contractum  ? 

II.  1°.  In  errorem  circa  substantiam  et  in  errorem 

circa  accidens.  . 
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8°.  Error  circa  accidens  alios  redundat  in  substantiam, 
alios  non. 

- 3°.  Aliquis  error  venit  ex  dolo  alterius  coutrahentium, 
alios  non  est  ex  dolo,  sed  vel  4 tertio,  vel  a caso  fortuito. 

4°;  Alios  error  est  antecedens,  alios  concomitans  seo 
incidens  respecto  contractas. 

Quis  error  dicitor  circa  substantiam  ? 

Iil.  R.  1°.  Illa  qui  est  circa  rem,  de  qoa  contrahitor, 
v.  g.  si  emas  vitrum  pro  gemma : talis  est  etiam  error 
circa  personam  in  contracto  matrimonii. 

2°.  Dicitor  qooqoe  error  cirea  substantiam,  quando 
erratur  circa  naturam  contractus : v.  g.  si  potes  tibi  do* 
nari,  quod  tibi  venditor. 

3Q.  Est  error  circa  substantiam,  si  erretor  circa  moti- 
vum  substantiale  contract&s:  v.  g.  dare  eleemosynam 
ficto  pauperi,  donare  alicui,  tanqoam  consanguineo,  qui 
consanguineas  non  est. 

Aliud  dicendam  si  error  sit  tantikm  circa  motivom  im- 
polsivom  contractas:  v.  g.  dare  eleemosynam  alicoi, 
qoia  vere  paoper  est,  sed  simul  putator  consanguineos. 

4°.  Vocator  etiam  error  circa  substantiam,  quando  er- 
rator circa  accidens  redundans  in  substantiam. 

. Quis  error  dicitur  circa  accidens  redundans  in  substan- 
tiam ? 

- IV.  R.  Tone,  quando  accidens  4 contrahente  princi- 
paliter intenditur,  sive  quando  illud  accidens  est  objec- 
tam principale  consensas  omnium  contrahentium  in  simi- 
libus circumstantiis : v.  g.  quis  intendit  emere  equam  ju- 
niorem ad  foetum  inde  obtinendum,  et  venditur  annosa 
foetui  inepta,  est  error  circa  accidens  redundans  in  sub- 
stantiam. Idem  est,  si  quis  emat  medicinam  emortuam, 
licet  sit  utroque  casu  nulla  substantiae  differentia. 

Quis  dicitur  error  antecedens  respectu  contractfis,  quis 
concomitans  ? 

V.  R.  Antecedens  est,  qui  dat  causam  contractui,  ita 
ut  sine  illo  contractus  non  fuisset  initus. 

Concomitans,  seu  incidens  est  ille,  qui  non  dat  causam 
contractui,  sed  solum  facit,  ut  libentids  aut  cari4s  con- 
trahas, v.  g.  cariori  pretio  emas. 

Error  ex  dolo  dupliciter  committitur : 1°.  Dum  alter 
positive  causat  errorem  dictis  aut  factis,  mentiendo  ad 
decipiendum.  2P.  Dum  alter  tacendo  occultat  vitium  rei, 
quod  debebat  revelare,  de  quo  specialiter  N.  25.  “ de 
« emptione-venditione.”  

Quomodo  error  & dolus  vitiant  contractum  ? 
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.■  m.  R.  Error  circa  snbstantbun  rei,  naturam  contrac- 
tas, motivnm  substantiale,  aut  circa  accidens  redundant 
m substantiam,  reddit  contracturo  ipso  facto  irritum  jure 
naturae,  idque  sive  error  sit  eat  dolo  sive  non,  sive  sit  an- 
tecedens sive  concomitans  contractum : ratio  est  quod  sub 
hujusmodi  errore  nullus  sit  consensus,  nec  actualis,  nec 
virtualis  in  substantiam  praesentis  contractus. 

VII.  Bnror  qui  est  solummodo  cicca  accidentia  non  re- 
dundantia in  substantiam,  non  reddit  contractum  ipso  facto 
irritum,  neque  ex  jure  natur»,  neque  ex  jure  positivo, 
idque  si  hujusmodi  error  sit  ex  defcfr  sive  non,  sive  sit 
antecedens,  rive  concomitans ; ratio  est,  qood  rimilis  error 
non  tollat  actuale  volantarium  consens&s  in  substantialia 
contractus : patet  in  matrimonio,  ubi  quis  contrahit  cum 
paupere  quam  putat  esse  divitem. 

Aliud  foret,  si  contractus  esset  initus  sub  isto  accidente, 
tanqnam  conditione  suspensiva ; quia  tunc  simul  cum  sub- 
stantia rei  ingreditur  motivnm  substantiale  contractus. 

; Collige,  ri-  deceptus  errore  paere  accidentali  velit  stare 
contractui,  deripientem  teneri  illum  adimplerp  ante  om- 
nem sentqntiam  judicis. 

An  contractos  ex  errore  circa  accidens  tantum  est  re- 
sriudtbilis  ex  parte  decepti  ? 

Notandum,  hic  agi  tantum  de  errore  circa  accidens, 
quod  considerari  solet  in  hujusmodi  epntractu,  et  eousi- 
denatnm  non  fuit. 

• VIII.  R.  1°  Si  hujusmodi  error  sit  antecedens  et  ex 
dolo  alterius  contrahentium,  contractus  (excepto  matri- 
monio, quod  est  indissolubile)  est  rescindibilis  ad  arbi- 
trium illius,  qui  dolum  passus  est  ; nam  fraus  et  dolus 
tripam  patrocinari  non  debent 

Praeterea  sic  deceptus  habet  actionem  adversus  decep- 
iorpm  “ in  id,  quod  ipterest  decepto  non  deripi hoc  est, 
habet  jus  repetendi  non  tantum  rem  aut  pretium  datum, 
sed  etiam  petere  potest  compensationem  omnium  damno- 
rum, quae  ex  simili  contractu  secuta  sunt : v.  g.  si  dolo 
vendentis  emeris  ovem  morbidam,  quae  tuas  infecit,  jus 
habes  exigendi  damnum  inde  causatum,  et  vendens  tene- 
tur illud  restituere. 

IX.  2°.  Si  hujusmodi  error  rit  quidem  antecedens,  sed 
non  ex  dolo  alterius  Contrahentium,  conveniunt  Antbores, 
deceptum  habere  actionem  “ quanti  minoris hec  est, 
habere  jus,  ut  tantd  minus  solvat,  quanti  minoris  rem 
emisset  vitio  cognito. 
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Aa  /verb  deceptyis  possit  contractum  rescindere,  sup- 
posito rem  adhuc  integraro  esse,  dissentiunt  Autfeeres  : 
affirmant  Lessu»,  Bonaeina,  &c.  negant  Antoina,  Dael- 
rasm,  aliique.  Quidquid  de  eo  sit,  ait  Danes,  jus  post* 
tmun  rescissionem  non  concedit,  sed  duntaxat  actionem 
44  quanti  minoris/' 

Excipiunt  tamen  Aathores,  qai  pro  negativa  stant, 
promissionem  gratuite n»  et  donationem  liberalem,  qui 
coat cacti» rescindontur ; quia  aqtionera  * quanti  minoris" 
non  admittant.  Ob  eandem  causam  etiam  excipiuntur 
sponsalia,  tum  etiam  ob  banc,  quod  majorem  libertatem 
requirunt. 

8°.  Si  hujnsmodi  error  sit  concomitans  sire  incidens 
tantum,  contractus  non  est  rescindibitis,  saltem  privata 
authovLUte,  idqne  sivie  die  error  proveniat  ex  dolo  alte- 
rius, sivenon.  Ratio  est,  quod  cma-error  ille  non dede- 
rit causam  contractui,  non  sit  ratio,  quare  deberet  inftr- 
mari. 

. Interi  m,  si  error  sit  ex>  dolo  alterius,  deceptas1  habet 
adversas  deceptorem  actionem  tf  quanti' minoris:"  si  sine 
dolo  alterius,  videtur  equidem  alter  obligatus  ad  redi^ 
gendum  contracturo  ad  squalitatem,  cum  jus  naturas  de- 
bitam mqualitatem  rei  & pretii»  requirat. 

N.  8.  DE  METU  CIROA  CONTRACTUM. 

I.  Metus . II.  Alius  levis . III.  Alius  gravis.  IV.  Ab* 

solute , V.  Vel  respective . VL  Justus  vel  injustus. 

VII.  Contractus  gratuiti  ex  metu  injusto  sunt  invalidi* 

VIII.  Onerosi  sunt  validi.  IX.  Etiam  jure  civili.  X. 

Paucis  exceptis.  XI.  Sunt  tamen  rescindibiles.  XII. 

Quid  de  metu  levi.  XlII.  Excipiuntur  foedera  pitfilica, 

XIV.  Quid  si  metus  incussus  sit  a tertio . 

L>  METUS  est  mentis  trepidatio,  instantis  vel  futuri 
pediculi  causa. 

Quomodo r metus  distinguitur  in  ordine  ad  contractum  ? 

R.  1°.  In  metum  levem  & gravem  : metus  reverens 
tialis  potest  esse  levis  vel  gravis. 

IL  Metus  diofcur  levis,  quo  timetur  malum  leve,  vel 
grave,  sed  non  verisimiliter  impendens. 

III.  Gravis  est,  quo  timetur  malum  grave  versimilrter 
impendens,  sive  illud  nudum  sit  grave  in  se  & absoluti, 
sive  sit  tantum  grave,  respective  seu  respectu  persona; 
timentis. 

VOL.  II.  2 A 


TRACTATUS. 


. IV.  Motus  dicitur  absolutfe  gravis,  quo  tiinetur  malum 
secundam  se  et  absoluti  grave  verisimiliter  imminens,  ut 
est  v.  g.  mors,  mutilatio,  exilium,  infamia,  gravis  jac- 
tura  bonorum,  &c.  et  idem  est,  sive  boc  malum  immi- 
neat ipsi  personae  timenti,  sive  ejus  parentibus,  conjugi, 
aut  liberis. 

Hic  metus  dicitur  cadere  in  virum  constantem ; quia 
talis  metus  solet  movere  virum  constantem  etiam  ad  pec- 
candum,  absque  eo  quod  perdat  denominationem  viri  con- 
stantis. 

V.  Metus  dicitur  respectivfe  gravis,  quo,  licet  non  mo- 
veretur vir  constans,  moveretur  tamen  meticulosus,  puer, 
femina,  senex,  &c. 

2°.  Metus  alius  oritur  ex  causa  naturali,  ut  k morbo, 
incendio,  tempestate  : alius  & causa  libera, put&  ab  homine. 

VI.  Metus  ab  homine  incussus  dividitur  in  eum,  qui  est 
juste  incussus,  & in  eum,  qui  est  injuste  incussus : item 
in  eum,  qui  incussus  est  ad  extorquendum  consensum,  & 
in  eum,  qui  non  est  incussus  ad  extorquendum  consensum. 

Deinde  metus  vel  incutitur  ab  illo,  quocum  initur  con- 
tractus, vel  ab  aliquo  tertio,  quocum  non  initur  contractus. 

. Quid  requiritur,  ut  metus  sit  juste  incussus  ? 

R,  1°.  Jus  in  incutiente ; 2°.  justa  causa;  et  3°.  ut 
nil  plus  committatur,  qu&m  jus  permittit. 

Quid  facit  metus  circa  contractum  ? 

R.  Seponimus  hic  contractum  matrimonii  & sponsa- 
lium, de  quibus  suo  loco. 

1°.  Contractus  initus  ex  metu  proveniente  k causa  na- 
turali, est  validus;  quia  contrahenti  est  simpliciter  volun- 
tarius, neque  ei  fit  ulla  injuria. 

* 2°.  Propter  eandem  rationem  contractus  etiam  validus 
est,  qui  initur  ex  metu  k causa  libera  juste  incusso. 

3°.  Contractus  initus  ex  metu  gravi  a causa  libera  in- 
juste incusso,  sed  non  in  ordine  ad  extorquendum  con- 
sensum, etiam  validus  est,  saltem  si  non  ineatur  cum  ipso 
metum  incutiente  : v.  g.  si  invasus  k sicariis,  in  auxilium 
tuum  appelles  transeuntes,  et  eis  promittas  100,  promisso 
teneris. 

Si  autem  contractus  ineatur  cum  ipso  incutiente  metum, 
vel  metus  gravis  sit  injuste  incussus  in  ordine  ad  extor- 
quendum consensum  dicendum : 

VII.  1°.  Contractus,  cujus  objectum  est  sola  liberatio 
& vexatione,  seu  injusto  metu,  est  jure  naturae  invalidus: 
idque  verum  est,  sive  metus  sit  gravis,  sive  levis,  sire 
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Incussos  sit  ad  extorquendam  consensum,  si  ire  non,  modd 
in  hoc  posteriori  casa  contractus  ineat ur  cam  incatiente 
metam.  * 

Ratio  est,  quod  iste  vexans  teneatur  ex  justitia  cessare 
ab  illo  injusto  metu : adeoque  non  possit  illam  cessati- 
onem vendere,  sive  aliquid  recipere  ut  cesset : et  ita  deest 
materia,  de  qua  possit  valide  contrahi. 

VIII.  2°.  Contractus  utrimque  onerosi,  in  quibas 
prater  liberationem  & metu  datur  res  pro  re  aut  pro  pre- 
tio, jure  natur»  sunt  validi,  licet  initi  sint  ex  gravi  metu 
injuste  incusso  ad  extorquendum  consensum : sic  valet 
venditio  equi  facta  justo  pretio,  licet  metu  mortis  coactus 
fueris  ad  vendendum. 

Ratio  est,  hic  haberi  legitimum  titulum  & justam  ma- 
teriam, de  qua  contrahitur : praeterea  habetur  sufficiens 
consensus,  cum  illa,  qu»  fiunt  ex  metu,  sint  simpliciter 
voluntaria. 

Obj.  I.  Hujusmodi  consensus  non  est  liber:  ergo  non 
sufficit  ad  contractum.  Probatur  antecedens : est  ex 
metu  injusto. 

R.  Dist.  prob.  Est  ex  metu  injusto,  tanquam  ex  causa 
moraliter  movente  ad  consensum ; conc.  ass.  Est  ex  metu 
injusto  tanquam  ex  causa  efficiente  consensum,  nego  as- 
sumptum : Est  enim  voluntas  libera,  qu»  in  casu  efficit 
consensum:  Verum  quidem  est,  quod  incutiens  talem 
metum  ledat  jus  contrahentis  & libertatem  accidentalem 
contractfis,  ita  ut  ex  justitia  teneatur  amovere  metum  & 
reparare  damna  alteri  parti  ex  injusto  metu  oborta : sed 
non  laedit  libertatem  contractfts  essentialem. 

Obj.  IL  Leg.  50.  digest.  tit.  17.  regula  116.  juris 

habet : “ Nihil  consensui  tam  contrarium  est quam 

" vis  & metus,*’  ergo,  &c. 

R.  Regula  ista  non  agit  de  consensa  sufficiente  ad  na- 
turam contractils,  sed  de  consensils  spontaneitate  ac  plena 
libertate : quam,  quia  excludit  vis  & metus,  idcirco  con- 
sensus revocabilis  est,  dum  contractus  est  rescindibilis. 

An  contractus  isti  utrimque  onerosi  ex  metu  gravi,  &c. 
de  quibus 'ultimd  dictum  est,  sunt  etiam  validi  jure  civili? 

I X.  R.  Affirmati vh : Probatur  ex  leg.  4.  inst.  tit.  13. 

§ 1.  ubi  dicitur:  “ Si  metu  coactus stipulanti  Titio 

“ promisisti,  palam  est,  jure  civili  te  obligatum  esse. 

Item  lib.  4.  digest.  tit.  2.  lege  21.  dicitur:  “ Si  metu 
“ coactus  adii  hereditatem,  puto  me  heredem  effici,  quia 
“ quamvis,  si  liberum  fuisset,  noluissem,  tamen  coactus 
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«volui;  sed  per  pratorem  refetUuendtts  ima,  ut  absit* 
“ nendi  mihi  potestas  tribuatur/’ 

Sic  etiam  multi  similes  contractus  dicuntur  in  jt m 
rescindi  biles,  & de  quibusdam  prsrdprtjus,  iit  infitnibn- 
tur : ergo  alti  contractus  de  se  vfalidi  sunt ; quod  enim  in- 
validum est,  rescindi  aut  infirmari  nido  debet» 

X.  Quidam  tamet)  ex  illis  contractibus  juxta  comam- 
Beiti  Theologorum  & Jurisperitorum  setitentiaits  jiirO  po- 
sitivo irriti  sunt» 

i?.  Authoritas  tutoris  per  mOtOm  extorta;  1. 26.digeet. 
tit.  98.  lege  I. 

2°.  Jurisdictio  per  metum  extorta ; hoc  tamen  Lessius 
& alii  negant. 

8°.  Dotis  promissio  aut  solutio;  iib.  4.  digest.  t h.  3. 
lege  21. 

4°.  Traditio  aut  promissio  rerum  Bddemse ; extra  lib. 
2.  tit.  24.  cap.  2. 

5°.  Professio  Religiosa;  extra. lib.  1.  tit.  10.  ckp.  1. 

6°.  Matrirtioninm&fortb  Sponsaiia,  de  quibub  suo  ineo. 

7°.  Absolutio  & censuris  Ecclesiasticis. 

Priores  sex  casus  expressit  Glossa  in  cap.  AubAS,  «de 
« iis  q«we  vi bis  versibus ; 

, “ Tutor,  judicium,  dos.  Sacrum,  copula,  votum  i 
u Hwc  sex  vi  facta,  de  jure  scias  foro  nulla, 

« Caetera  jus  patitur,  sed  postea  restrtuuiktuh” 

An  contractus  jam  dicti,  validi  de  juto  natoirae  & posi- 
tivo, sunt  etiam  firmi  ? 

XI.  R.  Negative* ; sed  sunt  taseindibilds  ad  nudam 
metem  passi,  si  metus  sit  gravis  & det  causam  contractui, 
& sit  injustb  incussus  in  ordine  ad  extorquendum  consen- 
sam. 

Probatur  ex  textu  jurta  ante  cifoto,  ubf  dicitur  i « P e* 
“ praetorem  restituendus  sbm,”  variis  que  aliis,  legibus  s 
ratio  harum  legum  est,  injuriam  lapfc»  libertatis  exigere, 
nt  res  ponatur  in  pristino  stata,  ne  aBoquin  injuria  in  sno 
effectu  continuetur,  & nfc  lsedens  ex  sua  neqtlitia  commo- 
dum reportet. 

Quod  si  metus  non  sit  incussus  in  ordine  ad  extorquen- 
dum consensum,  Bonacina  aliique  putant,  tunc  contractus 
illos  non  esse  rescindibiles : alii  tamen  cum  De  Lugo 
sentiunt  esse  rescindibiles  & videtur  colligi  ex  lib.  4. 
digest.  tit.  1.  lege  4.  ubi  dicitur  deprehensum  in  fiagltio, 
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qui  jure  non  poterat  occidi,  si  quid  promiserat  propter 
metum,  posse  per  hoc  edictum  juvari. 

XII.  Quantum  ad  metum  levem  injusti  incussum,  qui 
dat  causam  contractui,  multi  Authores  volunt,  idem  esse 
dicendum,  sicut  de  metu  gravi : in  foro  tamen  externo 
ex  metu  levi  non  datur  actio  sive  ad  rescindendum,  sive 
ad  excipiendam,  nam  ut  habet  regula  13..  “ Juris”  lib.  50. 
digest.  tit*  17.  " Vani  timoris  justa  excusatio  non  est.” 
Hoc  ita  in  jure  statutum  est,  ne  lites  & fraudulentas  ex- 
ceptiones niraidm  multiplicarentur,  et  quia  non  praesu- 
mitur, metum  levem  dedisse  causam  contractui : »i  au- 
tem in  particulari  casu  metus  levis  causam  contractui 
dederit,  praesumptio  debet  cedere  veritati,  maximfe  in 
foro  interno,  aiunt  Theologi. 

XIII.  Excipe  hinc  foedera  publica,  quae  ex  causa  me* 
tds  gravis  & injusti  incussi  non  reddantur  rescindibilia, 
sed  jure  gentium  firma  habentur,  ut  ita  aliquis  habeatur 
bellorum  finis.  Ihterira  qui  bello  injusto  aliquid  extorsit, 
debet  illud  restituere:  quia  non  obstante  isto  foedere, 
manet  in  se  injustum. 

An  antedicta  conclusio,  qu&  contractus  ex  metu  gravi, 
&c«  rescindi  potest,  vera  est,  dum  contractus  initus  est 
cum  aliquo  tertio  ignorante  metum  incussum ; v.  g.  cogis 
Petram,  ut  emat  agrum  & Joanne  ignorante  tuam  coac- 
tionem ? 

XIV.  R.  Affirmativi : dicitur  enim  lib.  4.  digest.  tit. 
fi.  lege  14.  § 3.  “ In  hac  actione  non  quaeritur  utr&m  is, 
“ qut  convenitur,  an  alius,  metum  fecit,  sufficit  enim  hoc 
“ docere  metum  sibi  illatum  vel  vim  unde  in  casu,  Pe- 
trus potest  contractum  rescindere  eum  Joanne,  & Joannes 
tenetur  rescissionem  admittere : deinde  cogens  tenetur 
de  damnis,  tam  quae  Joanni,  quam  quae  Petro  inde  oriun- 
tur, quia  est  illorum  causa  injusta. 

Ratio  asserti  est,  quod  metu  coactus  ob  illam  injuriam 
retineat  jus  ad  rem  ipsam,  ita  ut  ad  quosvis  transeat, 
maneat  hoc  vitio  affecta.  Colligitur  ex  eadem  lege  §.  5. 

Nec  obest,  jus  positivum  non  concedere  restitutionem, 
dum  contractus  initus  est  ex  dolo  circa  qualitatem  acci- 
dentalem causato  ab  aliquo  tertio,  ut  dictum  est  circa 
finem  Num.  7.  boc  enim  ideo  est,  quod  dolus  ille  non 
laedat  voluntarium  perfectum  circa  substantiam  coq- 
tractfts,  prout  facit  metus.  Praeterea  dolus  & error  per 
diligentiam  & circumspectionem  facilifis  caveri  possunt, 
qu&m  metus. 
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N.  9.  DE  J0RAMEOTO  CIRCA  C0NTRACTtJi4 

T.  Jttramentum,  II.  Regulariter  servatidttm,  IU.  Con^ 

tractus  validos  confihncd , 1 V.  InvaHptds  aHdttandb.  V. 

Sed  datur  restitutio  in  integrum . VI'.  obli- 

gationis. VII.  Quid,  si  juramentum  sit  coactum. 

L NOTA  1°.  bie  non  agi  de  juramepto  nndfe  asaefr- 
torio,  quale  eat,  v.g.  “ jura  me  boo  tibi  vendere  nas» 
hoc  juramentum  non  magia  contractum  roborat  aut  'irre- 
vocabilem facit,  quam  si  adjectum  poa  esset;  sed  agitur 
de  juramento  promissorio,  quo  jurat  pe  contractum  ser- 
vaturum, nunquam  revocaturam,  &c. 

II.  2°.  Juramentum  sive  firmet  contractum,  stvO  noa, 
est  validum  & servandum,  quandpcumque  servari  pOCest 
sine  peccato  & sine  damno  alterius,  nisi  jus  irritum  red* 
dat,  non  solum  contractum,  sed  etiam  juratnentum;  svcttl 
Cone.  Trid.  Sess.  25.  “ de  Regularibus”  cep.  16,  irritam 
facit  omnem  renuntiationem  novitii,  etiam  juret&m,  ni$i 
facta  sit  prout  ibidem  praescribitur;  item  matrimonium 
ex  metu  gravi,  &c.  contractum,  etiam  juratum,  Capit. 
Significavit;  extra  “ de  eo  qui  duxit,”  lib.  4.  tit.  7. 

3°.  Juramentum  in  ordine  ad  contractum,  potest  esso 
accessorium,  vel  per  se  stans.  Juramentum  validum  sfc 
solo  tantam  inducit  obligationem  virtutis  religionis : unde 
ex  valido  juramento  super  cortractu  manente*  tnv&kdo, 
non  oritur  nisi  obligatio  religionis : , proinde  altor  in  con- 
scientia, rem  ex  tali  contractu,  nec  accipere  poterit  nec 
retinere. 

Quid  facit  juramentum  adjectum  contractui  valido  ? 

III.  R.  Eundem  confirmat  vestiendo,  & nascitur  du- 
plex obligatio,  scilicet  una  religioni*  ex  juramento,  & 
altera  justitiae  ex  contractu,  quee  transit  ad  haeredes,  nee 
tollitur,  etsi  juramentum  relaxaretur. 

Quid  facit  juramentum  adjectum  contractui  invalida?  . 

IV.  R.  1°.  Contractus  jure  paturae  irritus  & illicitus 
non  firmatur  juramento,  ipsumque  etiam  irritum'  eat ; 
quia  juramentum  non  potest  esse  vinculum  iniquitatis* 

2°.  Contractus  jure  naturae  irritus,  sed  non . illicitus, 
juramento  quidem  non  firmatur,  sed  ipsum*  si.  sit  Validunt* 
& per  se  stans,  servandum  est ; alter  tamen  rem  contrac- 
tus nec  recipere  nec  retinere  potest,  ut  supra  dictum  est; 

3°.  Si  contractus  sit  rescindibilis  propter  injuriam 
turpitudinem  commissam  ab  eo,  cui  jurabatur  vel  qui  jura- 
mentum acceptabat,  addito  juramento,  manet  contractus 
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adtac  re&hfdibftli* ; v.  g*  sicontractusiU  Extortas  vi,bfetu 
injusto,  vel  dolo;  sed  tamen  juramentum  erit  sbrfpfc  vafiduiti, 
adeoqtre  servandum  : hujusmodi  tttoen  jtirameetii  i ia  fir- 
ma non  sunt,  quin  facilfe  dispensationem  admittant* 

4>v,  Si  contractos  sit  irritas  ant  resoindibilis  ex  jure  po- 
sitivo primario  et  principaliter  propter  bonom  commane, 
talis  contractos  jn ramento  non  firmatur*  nec  ipSuftt  jtirti- 
mentum  validum  est;  quia  tam  illud,  qtiflito  contraCtito  etfc 
contra  bonos  mores,  adeoqne  sunt  iHietta : sic  ndllo  obli- 
gatio oritur  Cx  contractu  matrimoniali  jurato,  si  nlter 
contrahentes  sit  impedimentum  dirimetis,  etiam  juris  tan- 
tum Ecclesiastici. 

5°.  Contractus,  qui  inducunt  obligationem  nattirtdem, 
sod  qui  jure  positivo  irriti  sunt  quoad  obligationem  civilem 
in  bonum  contrahentis,  accedente  ejus  juramento  firmatf- 
ttfr;  sic  confirmantur  contractus  papillorum,  minorennium, 
file,  de  quibus  Num.  4.  Item  omnia  pacta  mida,  de  quibus 
Ndf.  2.  aliaque,  quibus  jus  non  assistit  nec  resistit. 

V.  Notandum  interim  quoad  pupillos  et  minores  alii 
osque  similes,  illis  in  Belgio  8t  aliis  plerisque  loers  ebncedl 
beneficium  restitutionis  in  integrum  etiam  adversus  con- 
tractus juratos,  obtenta  relaxatione  juramenti  ab  Episcopo : 
quia  smpO  praesumitur  tales  persenes  vi  aut  fraude  ad  ju- 
randum inductas  fuisse.  Vide  De  Cocq  “ De  contraheo- 
“ tihus”  sectione  5. 

6°.  Si  contractus  sit  irritus  solo  jure  positivo  ob  bonum 
privatum  et  utilitatem  contrahentis,  sic  ut  ek  eo  vioi  ifas- 
catnr  obligatio  naturalis,  (quales  contractus  vide.  Nam. 
4.)  tunc  costro  vertitur,  utrum  accedente  juramento  eou- 
tractus  confirmetur,  seo  validus  fiat,  ita  nt  inducat  obliga*- 
tionem  justitiae. 

R.  Herinex  aliiqne  negant ; quia  juramentum  nequeat 
neque  facit  contractum,  nec  inducit  vinculum  justi D»,  sed 
tsvtttim  Religionis ; admittunt  tamen  juramentum  valere^ 
& conventiones  ex  Religione  servandas  esse. 

Alii  h contra  sustinent,  hos  contractus  sic  firmor^  sft 
etiam  inducant  obligationem  j astiti» ; quia  jurans  sd  con- 
tractum non  revocat  urum,  cedit  ipso  facto  favori  sibi  per 
leges  concesso : posit&  autem  b&c  cessione,  perinde  est,  ac 
si  nott.  esset  amplius  jus  talem  contractum  irritum  reddetisi 

Haec  posterior  sententia,  ait  Billuart,  non  solum  comidtf* 
nier,  sed  & conformior  videtur  praxi  omnium  tribunaHnor, 
etiam  civilium,  in  quibus  communiter  dicitur  juramentum 
supplere  defectum  setatis,  & ex  tali  contractu  contenditur 
actio. 
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Quid  intereat,  an  contractas  valeant  ex  justitia,  an  ex 
Religione  tantum  ? 

VI.  R.  Multum  interest : nam  si  obliget  ex  Religione 
tantum,  relaxato  juramento,  ad  nihil  tenetur. 

2°.  Obligatio  talis  contractus  non  transit  ad  haeredes. 

3°.  Qui  juraverat,  potest  repetere  quod  solvit,  & alter 
tenetur  reddere:  contrarium  his  tribus  contingit,  ubi 
habetur  obligatio  justitiae. 

Quid,  si  juramentum  sit  coactum  ? 

R.  Juramentum  obligat,  si  sine  peccato  & praejudicio 
tertii  servari  potest : metus  interim  injustus  facit,  ut  dis- 
pensatio facile  concedatur.  Vide  Num.  153.  “deReli- 
" gione.” 

VII.  Quid,  si  ulterius  fuerit  coactus  jurare,  se  non  pe- 
titurum juramenti  relaxationem  ? 

R.  Illud  juramentum  videtur  invalidum  ; quia  tale 
juramentum  vergeret  in  deteriorem  exitum : quamvis  enim 
possit  esse  licitum  non  petere  dispensationem,  obligatio 
tamen  ad  illam  non  petendam  nocet  bono  communi,  ex  eo 
quod  latrones  tunc  sine  remedio  extorquerent  & nocerent. 

N.  10.  DE  FORMA  SUBSTANTIALI  SEU 
SOLEMNITATE  CONTRACTUS. 

I.  Soiemnitas  contractus.  II.  Alia  accidentalis , III.  Alia 
essentialis ♦ IV.  Undenam  dignoscantur. 

QUID  est  forma  substantialis  contractas  ? 

I.  R.  Sunt  quidam  ritus  seu  solemnitates,  quae  secun- 
dum leges  in  quibusdam  contractibus  adhiberi  debent,  ut 
certus  numerus  & qualitas  testium. 

Quomodo  dividuntur  istae  solemnitates  ? i 

II.  R.  In  essentiales  & accidentales.  Accidentales 
sunt,  quae  quidem  requiruntur,  ut  contractus  licite  inea- 
tur,  sed  non  ut  validfe,  ut  v.  g.  “ Sanna”  respectu  matri- 
monii : unde  generatim  sine  istis  contractus  est  simpliciter 
validus. 

III.  Essentiales  sunt,  quae  ad  contractus  valorem  requi- 
runtur ex  juris  positivi  dispositione : jus  autem  id  facit, 
vel  reddendo  contrahentes  inhabiles  ad  sic  contrahendum, 
uti  v.  g.  inhabiles  sunt  ad  contrahendum  matrimonium 
oonsanguinei  et  affines  in  tertio  et  quarto  gradu ; vel 
praescribendo  formam,  sine  qua  contractus  validus  esse 
non  possit,  uti  Tridentinum  praescripstopraesentiam  Paro- 
chi et  testium  pro  matrimonio. 
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Undenam  dignoscitor,  aliquis  staemaitatemtate  esfedn- 
tialem  ? 

IV . R.  Praesertim  ex  his  tribus : 1°.  Ex  tenore  tegfs? 
ut  ai  lex  dicat  contractum  aliter  celebrato»  esdeipso  fafeto 
nolim»,  irritum,  n ollius  valeris,  et  similis,  item  ex  §VM» 
legte  respiciente  boum  commone  et  b*noe  mo rex# 

2P.  Expraxi  et  style  curiae,  io  qos  contractus  formo 
sortitor:  si  haec  constanter  ilium  contractum  sine  ista 
fbnna  babea*  tanqrauo  invalidum.  > 

3?«  Ex  cmniOuni  Doctorum  at  interpretum  seriteot!& 

Ek  opposito  colliges,  quandonim  soleum  itas  aliqua 
censeri  solum  debeat  accidentalis. 

Deinde  observa,  jus  positivam  quandoque  sbldmprohU 
b^re>  contractum  absque  eo,  quod  nilo  modo  eum  irritum 
reddat,  «t  matrimonium  tempora  chrato;  qoandoquerd^ 
licta  obligatione  naturali  sohim  denegarfe  aotiOnem  in  foto 
externo,  ut  in  pactis  nodis ; quandoque  ipsum  Contractam 
irritum  reddeta,  v.  g.  testamentum  non  scriptam. 

An  contractus,  cui  deest  forma  substantialis  & jntf 
proscripta  omnino  invalidus  est,  sic  ut  nequidem  obliget 
naturaliter  seu  in  foro  conscientia  ? 

ft.  Certurii  est,  varios  contractae  ex  hoc  cadite  omnino 
invalidos  esse,  sio  ut  unliam  post  se  relinquant  obligatio-» 
nem:  sic  irritum  est  matrimonium  cum  impedimento 
dirimente  contractum,  professio  religiosa  ante  annum  16« 
completum,  Ac. 

An  dentur  contractus,  qui*  litat  civiliter  irriti  fetat» 
obligent  tamen  liatutalher,  disputatur  t aliquid  jain  de  iis 
dictata  est  Nuta.  4%  et  adhuc  dicetur,  ubi  “ dd  testamentis 
“ tainto  soleibnibus.” 

N*  11*  DE  EFFECTIBUS  CONTRACTUUM* 

I.  Effectus  contractuum . IL  Praecipui  sunt  actio*  III. 

Et  obligatio , IV.  Quae  dividitur , V.  Jn  naturalem 

tantum , VI.  Civilem  tantum , VII.  Et  mixtum . 

QUINAM  suat  effectos  contractuum  ? 

I.  R.  Principales  sunt,  obligatio  strictio.  In  quibus- 
dam effectus  est  translatio  dominii ; alii  dant  solum  Usum ; 
in  feiiiri  sunt  adhuc  effectus  quidam  speciales,  ut  in  sponsa* 
libas  impedimentum  publicae  honeStatiS,  Ac. 

Quid  est  actio  ? 

II.  R.  Est  jus  persequendi  in  judicio,  quod  sibi  de- 
betur. 
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Quomoda  dividitur  actio  ? 

R.  Principalis  divisio  est  in  actionem  realem  et  perso* 
nalem. 

Realis  est,  qua  quis  jus  habet  in  judicio  persequendi 
rem  suam  adversus  queraeumque,  qui  eam  possidet  et 
restituere  potest : bsec  actio  etiam  vocatur  “ vindicatio/* 
& vindicando  seu  asserendo  sibi  dominium  aut  jus,  quod 
habet  in  rem. 

Personalis  est,  qua  quis  jus  habet  in  judicio  agendi 
contra  debitorem.  Dicitur  etiam  “ conditio/*  a condi- 
cendo diem  alicui  ut  compareat  in  judicio,  gallici 
“ ajourner  :**  in  hac  actione  non  supponitur  actor  habere 
jus  in  re  a debitore  possessa  sicut  in  actione  reali.  * 

Nota,  has  duas  actiones  saepe  esse  simul  in  eodem  : sic 
Dominus  rei  furtivae  habet  adversas  furem  utramque 
actionem,  et  vocatur  “ actio  mixta.** 

Quid  est  obligatio  ? 

III.  R.  Ut  dictum  est  Num.  1.  est  vinculum  juris,  quo 
quis  alteri  obstringitur  ad  aliquid  faciendum  aut  omit- 
tendum. 

Quomodo  dividitur  obligatio  ? 

IV.  R.  In  naturalem  tanttim,  civilem  tantfim,  et  in  na- 
turalem et  civilem  simul,  quae  dicitur  " obligatio  mixta.** 

V.  Naturalis  tantum  est  obligatio  in  conscientia  ex 
natura  rei  orta,  quae  non  parit  actionem  in  foro  externo ; 
haec  essentialis  est  contractui  valido,  adeo  ut  omnis  con- 
tractus validus  pariat  obligationem  saltem  naturalem. ' 

VI.  Civilis  tantum  est  illa,  quae  dat  in  foro  externo 
actionem,  ob  aliquam  praesumptionem  falsam : sed  non 
obligat  in  conscientia  : et  haec  est  accidentalis  contractui. 

VII.  Mixta  est,  quae  obligat  in  conscientia  ex  natura 
rei,  et  insuper  parit  actionem  in  foro  externo.  Haec  oritur 
ex  plerisque  contractibus. 

An  contractus  rescindibilis,  seu,  ut  aiunt,  irritandus, 
efficit  aliquam  obligationem  ? 

R,  Affirmativi,  nempe  quamdiu  rescissus  non  est,  parit 
obligationem  naturalem,  respectu  unius  absolutam,  si  alter 
contractum  teneat  firmum  ; et  respectu  alterius  conditio- 
natam,  scilicet  adimplendi  conditiones  contractus,  si  non 
legitime  rescindatur:  sic  qui  causavit  metum  aut  dolum, 
plerumque  stare  tenetur  contractui  absoluti,  si  passus 
metum  velit ; et  metum  passus  tantam  tenetur  conditio- 
nati,  nempe  si  contractum  rescindere  nolit. 
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N.  12.  DE  OBLIGATIONE  CONTRACTUS  NON 
PURI  ET  CONDITIONATI. 

I.  Obligatio  contractui  non  puri . II.  Ad  diem.  III.  Ad 

demonstrationem . IV.  Sub  modo.  V.  Ad  causam. 

I.  NUMERO  2.  descripti  sunt  piares  contractas  non 
pari,  quorum  obligatio,  cara  non  sit  sequfe  clara  ac  con- 
tractas pari,  de  ea  hic  specialiter  inquiritor : 

Quomodo  & quando  obligat  contractas  ad  diem  ? 

R.  Statim  parit  certam  obligationem  ; sed  debitor  non 
tenetur  satisfacere  ante  prafixum  diem : v.  g.  promitto 
tibi  30.  ad  diem  Paschee. 

II.  Contractas  “ ad  diem”  incertum  seu  tempus  incer- 
tum resolvitur  in  conditionatnm : v.  g.  promitto  dare  30. 
ctim  navis  ex  Indiis  advenerit,  hoc  est,  si  navis  advenerit. 

III.  Contractas  “ ad  demonstrationem”  vitiatur  et  in- 
validus est,  si  in  demonstratione  sit  error  circa  personam, 
substantiam,  aut  circa  ipsum  contractum,  vel  si  demon- 
stratio addita  sit  velut  conditio  stricti  suspensi va:  alioquin 
error  circa  quaedam  accidentalia  in  demonstratione  non 
vitiat  contractum : hinc  invalidus  est  hic  contractus : “lego 
“ tibi  pecuniam,  quam  Joannes  mihi  debet,”  si  Joannes 
nullam  mihi  debeat : & contra  validus  est,  si  dicam : “ do 
tibi  equum,  quem  emi  Parisiis,”  liefet  alibi  emerim. 

IV.  Contractus  “ sub  modo”  seu  “ modalis”  obligat 
Statim  tanquam  contractus  absolutus,  obligatque  ad  modum 
honortum  & possibilem. 

Quid,  si  modus  ille  non  servetur,  an  acceptum  sub  tali 
modo  retineri  potest  ? 

R.  Distinguendo:  si  modus  adjectus  sit  tanquam  causa 
finalis  seu  k qua  suspenditur  consensus,  contractus  non  est 
validus,  casu  quo  modus  non  servetur,  & acceptum  reddi 
debet : talis  s»pe  judicatur  esse  modus  appositus  contractui 
utrimque  oneroso,  item  qui  cedit  in  utilitatem  dantis : v.  g. 
das  pinguem  eleemosynam  alicui,  modd  pro  te  recitet 
rosarium,  audiat  Sacrum,  &c. 

Si  vero  modus  apponatur  contractui  tantum  secundario, 
& tanquam  onus  accipientis,  ac  in  ejus  utilitatem,  censetur 
modus  non  esse  causa  finalis  contractus  : uude  donatio 
tenet,  lic&t  modus  ille  non  impleatur  : ita  valet  donatio 
novi  anni,  modo  bene  studeat,  etsi  modus  ille  non  implea- 
tur ; quia  in  casu  primarium  erat  “ donare nec  etiam 
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modus  ille  adjici  solet  nt  striet»  obligationis,  sed  potias 
instar  monitvo«is,  de  fise  i ^afntejpt^iito^ 

' Notandum,  quod  Jicpt  mpdus  n?n  sit  capqa  finalis  con- 
tractus, ac  adeo  contractus  valeat  illo  non  servato,  si 
tamen  adjiciatur  ut  stricte  obligatorius,  m 

modiim  non  servet,  teneatpj^  restruere,  qpapt w iutnrest 
modum  non  servari,  atque  ad  eum  servandum  a judice 
compelli  possit : casus  est,  si  quis  relinquat  legatum,  modo 
legatarius  celebret  certum,  numerum  Massarum» 

Quandonam  autem  modus  sit  causa  fi  palis, . qpandouam 
non,  item  qqajodo  adliciatur  ut  stricte  obligatorius,  fc  quan-  - 
donam  non,  maxime  ex  intentioq$  aliUqpp, cwQWWtawtiis 
discerni  debet. 

V.  Contractus  " ad  causam”  sep  " cqusali^  UPUus  est, 
casu  quo  causa  finalis  non  subsistat;  si  sola  desijt  causa 
impulsivp,  contractus  valei^  quia  est  tantum  error , circa 
accidens,  nec  indje  supponitur  suspendisse  fonsensWP  A$ic 
valida  est  donatio  eleemosynae  pareri  fip$&  pipi;  sed 
invalida  est,  si  fiat  ficto  paqpori. 

An  causa  potest  esae  taptum  irapplsiva,;  si. talis  sit,  ut 
sine  ea  non  promisisses  aut  donasse?  ? 

It.  Affirmativi  ; quia  epiq  eo  copsistij,  te  interim  abr 
solute  promisisse,  ap|t  donasse : siegeneratim  validm  yunt 
promissiones  & donationes  libere  & absoluti  factyai  ideo 
principaliter,  ut  alterius.  a»imnm  & gratiam  J ucwrorist 

licet  reipsa  ej.qs  bcuevoientiafp  noP  ptyUMWpty 

Si  dubium  sit,  an  caus^fperit  ftoplis  ap  ipipplsiva,  tpne 
quando  disponens  intendebat  favere  isti  in  c^ps  gratiam 
disposuit,  praesumitur  causa  soluip  fuisse  impntaixfr 
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N.  13.  DE  MODO  OBLIGANDI  CONTEACTUS 
CONDITIONATL 

I.  (hndftioftcs  varice.  II.  De  praeterito,  prdsenti  futuro. 

III.  Necessaria , IV.  Contingens,  V.  Et  tmpossibUiS. 

VI.  Modatis , VII.  Et  suspensma.  VIII.  Honesta  <fjr 

turpis.  IX.  Conditio  de  prceterito  aut  prcesenti.  X. 

De  fututo  necessario . XI.  Afon  suspendit  contractum . 

Xff.  Impossibilis  reddit  fure  natura  irritum . Xf  II. 

Idem  est  de  turpi.  XIV.  Ia  matrimonio  Sf  testamentis . 

XV.  Habentur  pro  non  adjectis.  XVI.  Honesta  de  ju- 
turo contingente.  XVI I.  Ortfmorte  suspendit  cmttractum. 

XVIII.  IJsque  ad  conditionis  eventum.  XlX.  'Quem 

ftinerttur  contrahentes  expectare . XX. 

QIJOTOPLICES  sunt  conditiones,  qu»  Adjiciuntur 
contractibus  ? 

I.  ®.  1°.  Dantur  «auditiones  de  psteter ito,  de  prcesenti 
& de  faturo. 

2°.  Atiarest  neeessaria^alia  contingeris,  alia  impossibilis. 

3°.  Alia  est  modalis,  alia  suspensi va  seu  resoluti  va. 

Gondrtio  aliaejft  bonesta,  alia  turpis,  alia  indifferens. 

Tandem  atia  dicitur  repugnare  substanti»  contract&s, 
*IiaJnon,de  quibus  specialiter  in  Tract.  “ de  Matrimonio.” 

II.  Oondttro  de  praeterito  est  v. 'g.  lisec:  “ contfabo 
^ tecum,  si  non  commisisti  tale  crimen.”  De  praesenti 
hac:  “ si  jam  sis  bteres  tu»  amitte.”  De  Faturo  btec: 

pater  meus  consensum  daturus  sit.”  H»c  ultima 
proprie  est  suspettsiva. 

III.  Conditio  dicetur  necessaria,  cujus  eventus  est  in* 
fallibilis,  v.  g.  “si  Deus  exis  tat,”  quae  est  necessarrd  ab 
intrinseco ; vel  “si  Arfti-Cbristus  venturas  sit,”  qu*  -est 
necessaria  ab  extrhiseco. 

IV.  Oonditrio  dicitur  contingens,  .quae  est  de  re,  qttae 
potent  fieri  & non  fieri,  v.  g.  do  tibi  20,  si  eras<pluat. 

V.  Dicitur  impossibilis,  quse  est  de  re,  quse  fieri  non 
potest,  ut  si  dicatu  : do  tibi  100,  si  volaveris. 

VI.  Conditio  dicitnrmodalis,  qua  injicitur  enus  aliquod 
contrahenti,  sed  non  suspenditur  consensus,  sive  valor 
contractas.  Vide  numerum  praecedentem. 

VII.  Suspensiva  est,  qua  suspenditur  valor  absolutus 
contractus  usquead  eventum  conditionis  adjeCtte,  & tunc 
resolvitur  contractus  in  ttbsoluttrm,  validum  aut  rnvali- 
8utn  :•  atque  hinc  haec  conditio  resolutiva  vocatur. 

vol.  n.  2 B 
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TJndenam  dignosces,  conditionem  esse  modalem  an  gus- 
pensivam  ? 

R.  Aliquando  ex  ipsa  expressione  conditionis,  ali- 
quando ex  natura  & circumstantiis  contractus,  & maximfe 
ex  mente  contrahentium  aliquo  modo  manifestata. 

Si  inquisitis  omnibus  dubium  perseveret,  praesumitur 
conditio  esse  suspensiva. 

VIII.  Conditio  honesta  est,  quae  aliquod  bonum  con- 
tinet, & nullum  bonum  impedit.  Turpis  est,  quse  vel  con- 
tinet peccatum,  vel  impedit  aliquod  bonum,  vel  in  jure 
tanquam  talis  reputatur. 

t Quid  efficiunt  conditiones  appositse  contractibus  ? 

IX.  R.  1°.  Contractus  initus  sub  conditione  de  prsete- 
rito  vel  praesenti  nullo  modo  suspenditur,  sed  si  conditio 
subsistat,  est  statim  validus ; si  noti  subsistat,  invalidus. 

2°.  Contractus  initus  sub  conditione  de  futuro  neces- 
sario cognito  ut  tali,  etiam  non  suspenditur,  sed  cen- 
setur purus,  nisi  quod  haec  conditio  quandoque  efficiat, 
ut  contractus  sit  vel  ut  “ ad  diem  certum,”  de  quo  Num. 
superiori:  v.  g.  vendo  tibi  equum,  si  die  Paschae  sol 
oriatur. 

X.  Ratio  est,  quod  conditio  necessaria  futura  aequiva- 
leat  conditioni  praesenti  propter  certitudinem  eventus. 

Dictum  est  “ cognito  ut  tali  ;”  quia  si  contrahens  boqa 
fide  putaret,  eam  conditionem  esse  contingentem,  con- 
tractus maneret  suspensus  usque  ad  conditionis  positio- 
nem, cum  talis  tunc  sit  intentio  contrahentis. 

XII.  3°.  Contractus  initus  sub  conditione  impossibili, 
jure  naturae  est  invalidus;  quia  qui  vult  suspendere  .con- 
sensum a conditione,  quae  impleri  non  potest,  non  cen- 
setur velle  contrahere  sed  nugari. 

XIII.  Eodem  modo  contractus  initus  sub  conditione 
turpi  de  futuro,  nullam  jure  naturae  obligationem  inducit, 
antequam  conditio  ponatur;  quia  conditio  turpis,  cum 
sit  illicita,  censetur  moraliter  impossibilis  & talis  in  jure 
vocatur. 

XIV.  Dictum  est  utroque  casu  “jure  naturae”  con- 
tractum non  valere,  quia  jure  positivo  in  matrimonio, 
item  in  testamentis,  legatis  aliisque  ultimis  voluntatibus, 
conditiones  impossibiles  & turpes,  quae  non  repugnant 
substantiae  contractus,  habentur  pro  non  adjectis,  nec 
contractum  irritum  reddunt : ita  statuit  pro  matrimonio 
Greg.  IX.  lib.  4*.  decret.  tit.  5.  cap.  ultimo : pro  testa- 
mentis autem  habetur  lib.  35.  dig.  tit.  1.  lege  3.  item 
inst.  lib.  2.  tit.  14.  §10. 
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Qua  ratione  contractas  isti  jare  nataro  irriti  possutat 
jare  positivo  esse  validi? 

XV.  R.  Quantiira  ad  testamenta,  cum  testamenti  factio 
sit  versimiliter  juris  positivi,  vel  saltem  resptiblica  erx  justa 
causa  de  bonis  subditorum  disponere  possit,  satis  patet, 
quomodo  ex  dispositione  juris  positivi  acquiri  possit  do- 
minium rerum  testamento  juro  naturo  invalido  relictarum* 

Quantum  ad  matrimonium,  videtur  Pontifex  prosump- 
sisse  & contrahentibus  similes  conditiones  tantum  adjici 
ut  modales ; vel  si  adjecerint  ut  suspensivas,  eas  non  ad- 
jectas serio,  nec  inde  suspensum  fuisse  consensum.  C®- 
terum  si  necessario  suum  consensum  4 simili  conditione 
suspendissent,  matrimonium  in  foro  conscienti»  foret  in- 
validum ; quia  Pontifex  hic  consensum  supplere  nequit. 

Dictum  est  supra:  “ antequam  conditio”  (turpis)  “ po- 
“ natur;”  quia  alia  est  quaestio,  an  posito  opere  turpi, 
alter  obligetur  ex  justitia  dare  rem  promissam,  quam 
quaestionem  vide  N.  55.  “ de  Jure  & Justitia.” 

XVI.  4°.  Contractus  sub  conditione  de  futuro  contin- 
genti & honesta,  ordinarii  suspenditur  usque  ad  condi- 
tionis eventum : ratio  est,  quod  per  talem  conditionem 
suspendatur  consensus,  adeo  ut  contrahentes  nolint  se 
obligare,  nisi  illa  conditione  posita. 

XVII.  Dictum  est  “ ordinarie quia  si  contrahentes 
vellent  (quod  rarum  est)  ex  nunc  valere  contractum, 
modd  conditio  posita  adimpleatur,  contractus  ex  nunc 
valeret,  si  conditio  postmodum  ponatur ; tunc  enim  non 
valor  contractus,  sed  tantiim  valoris  notitia  penderet  & 
conditionis  eventu : v.  g.  si  quis  diceret : ex  nunc  vendo 
tibi  equum,  si  pater  meus,  cum  redierit,  consentiat. 

An  consensus,  adimpleta  conditione,  debet  renovari? 

XVIII.  R.  Negativfe,  sed  contractus,  posita  condi- 
tione, statim  fit  absolutus  sine  novo,  consensu : ratio  est, 
quod  contrahentes  voluerunt  contractum  tunc  valere. 
Deinde  alioquin  contractus  condi tionatus,  non  esset  con- 
tractus, sed  tantum  promissio  contrahendi,  quod  nullua 
admittit. 

An  idem  dicendum  sit  de  matrimonio,  vide  suo  loco* 

An  contractus  jam  dictus  nil  efficit  in  prosenti  ? • 

XIX.  R.  Efficit  in  primis  hoc,  quod  uterque  contra>- 
hentium  obligetur  expectare  conditionis  eventum,  item 
quod  neuter  possit  eventum  fraudulenter  impedire,,  nec 
etiam  resilire  ante  cobditionis  eventum : ratio  est,  quia 
ex  tali  contractu  oritur  jus  conditionatum  respectu  utri- 
usque. 
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Qwd  c enses  dum  de.  hoc  eaau  t Petro  legata  sunt  499*  si 
ducat  Mariam  in  uxorem,  & ipsa  ei  matrimo»*! em  recuset  ?r 

XX.  R.  Legatum  debetur  Petro : dicit  eois»  regula. 66. 
juris  in  €L  **  Cum  non  stet  per  ipsum,  ad  quem  pertinet, 
quominus  conditio  impleatur,  haberi  debet  perinde^  ae  ai 
impleta  fuisset.” 

Idem  resolvitur  lib.  45.  digest.  lege  85.  § 1.  tir  alter 
ceu  trahentium  malitiose  impediverit  conditionis  eventum. 
Ex  natura  rei  videtur  teneri  secundum  verisimilitudinem 
oond  itionis  ponendae,  si  eam  malitiose  non  impedivisset  ; ae 
indubie  tenetur  amovere  omnem  fraudem,  & rem  restituere 
i»  pristino  statu,  si  possit,  St  tunc  conditionis  eventum 
acceptare. 

Qmd,  si  de  eadem  re  eodem  modo  contraxeris  cum  Jo- 
anne  sub  conditione,  postea  cum  Petro  sub  alia  conditione, 
4 conditio  cum  Petro  sit  prior  purificata  3 au  res  Petro 
tradenda  est  ? 

R.  Negativd  i nam  ex  eo,  quod  prior  impleatur  conditio 
eum  Petro,  noa  ideo  cessat  contractus  cnm  Joanue ; imd 
posterior  contractus  cum  Petro  invalidus  est,  mquantitai 
repugnat  oon tractui  cum  Joanne  inito. 


DE  CONTRACTIBUS 

IN  SPECIE. 

N.  14.  DE  PROMISSIONE. 

J.  Promissio  II.  Est  liberalis , III.  Deliberata  8f  spon- 
tanea. IV,  Fidei  obligatio.  V.  Acceptata*  VI.  Dare 

licita  Sf  possibili. 

QUID  est  promissio?' 

I.  R.  Est  liberalis,  deliberata  ac  spontanea  fidei  obligatio 
acceptata,  de  re  licita  St  possibili. 

II.  Dicitur  “ liberalis  quia  promissio  est  contraotus 
gratuitus,  non  onerosus. 

III.  Dicitur  M deliberata  jM  non  qndd  debeat  esse  pru- 
dens & matura,  sed  qudd  debeat  esse  ex  plena  delibera- 
tione & directe  voluntaria,  prout  requiritur  ad  valorem 
voti. 

Additur  “ spontanea  ;w  quia  debet  excludi  omnis  extor- 
sio facta  metu  etiam  levi,  errore,  dolo,  vi  aut  fraude,  qum 
omnia  sunt  contra  naturam  contractiis  gratuiti. 
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Si  autem  metus  ex  quo  oritur  promissio  fuerit  juste  in- 
cussus, valebit  promissio,  non  in  ratione  contractas  gra- 
tuiti, sed  onerosi ; similiter  si  metus  incussus  non  fuerit  ad 
extorquendam  promissionem,  rata  erit  promissio,  ('nisi 
fiat  ipsi  metum  injustum  incutienti,  juxta  N.  8.)  sic  valent 
vota  in  periculis  Deo  facta;  quia  tunc  metus  non  est 
causa  promissionis. 

IV.  Dicitur  in  definitione  “ fidei  obligatio,”  per  quod 
distinguitur  promissio  k donatione,  quseest  “ rei  donatio 
item  a simplici  proposito,  quod  non  imponit  obligationem. 

Notandum,  vulgariter  saepe  dici  u promissionem,”  quae 
k parte  rei  non  est  nisi  “ pollicitatio”  seu  promissio  incom- 
pleta, quia  non  acceptata : vel  nisi  simplex  propositum, 
etiam  tunc,  quando  utuntur  verbo  promittere,  spondere, 
&c. 

Hinc  rectfe  monet  Steyaert ; “ non  ex  verbis  solis,  sed 
“ ex  circumstantiis  sumendum  an  sit  promissio : non  enim 
“ quodlibet  “promitto”  vel  “ dabo”  mox  inducit  hoc  vin- 
“ culum : civilitas,  jactantia,  affectus  ostendendi  firmum 
“ propositum,  fortiorve  assertio,  &c.  saepe  promuntur  po- 
“ tius  qu&m  detur  fides:  Saepius  adhuc  fides  aliqua  datur, 
“ sed  facile  occurrentibus  aliis  rationibus  revocabilis.  Pro 
“ rigida  obligatione  inter  homines  communiter  expressius 
“ aliquid  requiritur  in  promissione.” 

V.  Dicitur  “ acceptata ;”  quia  alioquin  non  est  plurium 
in  idem  placitum  consensus,  adeoque  nec  contractus. 
Deinde  non  potest  in  altero  oriri  aliquod  jus  ad  obligati- 
onem prioris,  nisi  alter  hoc  voluerit,  vel  obligatio  oriatur 
ex  natura  rei ; jam  autem  obligationes  contractuum  nop, 
profluunt  ex  natura  rei,  sed  quasi  ex  privata  & voluntaria 
lege,  quam  sibi  faciunt  contrahentes:  ergo  acceptatio 
jure  naturae  videtur  necessaria. 

Acceptatio  fieri  potest  etiam  inter  absentes,  v.  g.  per 
litteras,  nec  requiritur  ut  fiat  expressis  verbis  dicendo, 
v.  g.  “ accepto;”  sed  satis  est,  promissarium,  v.  g.  nutu 
talia  signa  edere,  ut  ex  illis  testes,  si  adessent,  possent 
probare  cum  promissione  acceptasse. 

Porro  acceptatio  validfc  etiam  fieri  potest  ab  aliquo 
tertio,  qui  specialem  vel  generalem  commissionem  habet 
a promissario  : item  in  sequentibus  casibus  : 1°.  Valide 
acceptat  pro  alio,  qui  est  sub  ejusdem  potestate,  v.  g.  filius 
pro  patre,  & servus  stricte  dictus  pro  domino,  non  famu- 
lus pro  Hero  : 2°.  Qui  alterius  curam  gerit,  ut  pater  pro 
filio,  tutor  pro  pupillo;  3°.  Qui  ex  promissione  absenti 
2b3 
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facta  reportat  aliquod  commodum  vel  onere  aliquo  libe- 
ratur, v.  g.  uxor  pro  marito,  creditor  pro  debitore,  socius 
pro  socio,  &t.  4°.  Quilibet  valide  acceptat  pro  loco  pio, 
Ecclesia,  civitate,  mensa  pauperum  & similibus.  Ut  tamen 
acceptatio  illa  sit  valida,  debet  intentio  promittentis  ad 
acceptantem  dirigi. 

An  est  sufficiens  acceptatio,  si  promissio  fiat  praesenti  & 
tacenti  ? 

R.  Affirmative : quia  in  gratiosis  secundum  regulam  49. 
juris  in  6.  “ qui  tacet  consentire  videtur.” 

An  haeredes  possunt  acceptare  promissionem  viventi 
factam,  sed  ab  eo  non  acceptatam  ? 

R.  Negativfe,  quia  promissio  non  est  ad  eam  directa. 

Collige  ex  dictis,  promissionem  ante  acceptationem  esse 
ad  nutum  promittenti»  revocabilem,  nisi  jura  aliter  dispe* 
suerint,  ut  statuerunt  de  promissione  faeta  infanti)  item 
civitati  ad  restaurandas  ejus  ruinas. 

VI.  Finaliter  in  definitione  additur : “ de  re  licita  & 
“ possibili,”  quia  ad  illicitum  vel  impossibile  nemo  tenetur.*’ 


N,  15.  DE  OBLIGATIONE  PROMISSIONIS. 

I.  Promissio  stricti  dicta  II.  Obligat  ex  justitia.  III. 

Idque  in  re  gravi  sub  gravi . IV.  Quemdonam  cesset  pro- 
missio. V.  An  pereat  res  promissa 

QUALIS  & quanta  est  obligatio  promissionis  ? 

• I.  R.  Utrumque  controvertitur.  Varii  cura  Oajetano 
sustinent  promissionem  solum  obligare  ex  virtute  fidelitatis 
seu  veraeitatis,  idque  tantum  sub  peccato  veniali,  excepto 
casu,  quo  promissarius  notabile  damnum  inde  incurreret, 
adeo  ut  juxta  hos  Authores,  non  adimplens  promissionem, 
Videatur  solum  mendacium  committere. 

II.  Verum  alii  sustinenttanquam  certum,  veram  & cera* 
pletam  promissionem  inducere  in  promissore  obligationem 
justitiae  ad  promissionem  implendam,  saltem  qnantum  est 
de  se,  & consequenter,  ubi  res  promissa  est  gravis,  etiam 
esse  gravem  obligationem. 

Hoc  tamen  advertit  De  Cocq  cum  aliis,  requiri  pauld 
majorem  qnantitatem  ad  materiam  gravem  in  promissio- 
nibus, qnkm  in. furto  aut  aliis  contractibus  onerosis,  e5 
qudd  promissarius  miniis  invitus  censeatur,  si  res  grati* 
promissa  non  praestetur. 

III.  Probatur  posterior  sententia : promissio  onerosa 
Confert  promissario  verum  jus  ad  rem  promissam ; ergo 
etiam  promissio  liberalis ; quia  promittens  liberaliter  seque 
consentit  & confert  acceptanti  jus  ad  rem,  quam  promittens 


DE  CONTRACTIBUS. 


»7 

onerose,  si  sit  promissio  stricte  dicta,  de  qua  sola  hic  agi- 
tor. Hti)c  etiam  in  foro  e*tepne  parit  actionem  exigendi 
rem  tanquam  ex  promissione  debitam. 

Obj.  Promissio  definitur  “obligatio  fidei,"  Ao.:  ergo 
obligat  tantfim  ex  fidelitate,  non  ex  justitia. 

R.  Negando  oonsoq.  ratio  est,  qnod  fidelitas  rit  gene- 
ralis aliqua  virtus,  quae  inest  quidem  omni  contraetqi,  sed 
non  sola,  obligatqne  secundam  illam  virtutem,  cni  conjun- 
gitor, sive  sit  religionis,  ut  in  voto,  sive  justitiae,  et  jn 
promissione,  aliisqne  contractibus.  Sio  Deus  dioitur 
M fidelis,"  dum  reddit  **  coronam  Jnstiti»  2.”  ad  Timath. 
cap.  4. 

Cseterdm  admittit  Daelman  aliique  communiter,  senten- 
tiam Cajetani,  lloet  in  se  nimis  generalem,  practicb  tamen 
saepe  veram  esse,  eo  quod  promittens  tantfim  censeatur 
proponere,  vel  sese  tantum  velle  obligare  sub  levi,  nt 
Num.  superiori  ex  Steyaertio  diotam  est. 

Si  autem  promissor  addat  promissioni  juramentum,  ai 
promittat  stipulando,  si  coram  Notario  £ testibus,  aut  sub 
signatura  Chirographi,  vel  dicat : obligo  me  quantum  pos- 
sum, similes  ve  eircumstanticp  concurrant,  erit  obligatio 
justitiae  secundum  se  gravis,  quae  etiam  transit  ad  haeredes 
promissoris,  sicut  ab  alia  parte  jus  acquisitqpi  promissarM) 
etiam  transit  ad  ejus  haeredes. 

Quomodo  cessat  obligatio  promissiopis  ? 

IV.  R.  1°.  Absolutb  cessat  promissio  per  liberam  pro- 
missarii  remissionem  : 2°.  Si  res  promissa  fiat  impossibilis, 
damnosa,  illicita  aut  inutilis.  3°.  Si  sit  promissio  mutua, 
& ateer  fidem  non  servet;  frangenti  enim  fidem,  fides  ser- 
vari non  debet  juxta  regulam  75.  Juris  in  6.  4*\  Potest 
promissor  revocare  promissionem  eb  insignem  ingratudi- 
nem  promissarii,  vel  ob  i ip  mortales  inimicitias.  5°.  Gar 
neratim  potest  revocari  promissio,  dnm  supervenit  talis 
motatio  sftatfis  aut  rerum,  nt  promissor  neu  censeatur  ae 
voluisse  obligare  in  tali  eventu : sic  v.  g.  desinit  promissio 
facta  pauperi,  si  ipse  promittens  in  paupertatem  incidat. 
Ratio  est  quod  promissio  non  obligat  ultra  intentionem 
promittentis : deinde  lex  in  simili  casu  cessat  per  epykiamc 
ergo  & fortiori  promissio,  qn»  solum  est  adinstar  legis 
privat». 

Id  etiam  verum  est,  etsi  promissio  foret  jurata  ; quia 
juramentum  cessetur  adhiberi  sub  iisdem  exceptionibus, 
sub  quibus  facta  est  promissio. 

Quomodo  promissio  cesset,  si  frient  **  Ad  caneam,  ad 
“ demonstrationem,  &c.”  colligi  potest  ex  Num.  12. 
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An  obligatio  promissionis  tunc  semper  cessat,  quando 
supervenit  talis  mutatio,  quam  si  praevidisset  promissor, 
noluisset  promittere  ? 

R.Negative : si  nimirum  illam  facilfe  praevidere  potuerit, 
aut  non  sit  mutatio  notabilis  respecti vb  ad  promissionis 
negotium  : hos  enim  casus  non  censetur  promissor  tacite 
excepisse. 

Nec  obest,  quod  si  praevidisset,  promittere  noluisset ; 
quia  cum  eo  consistit,  eum  equidem  de  facto  promisisse  ; 
non  enim  k voluntate,  quae  fuisset,  sed  k voluntate,  quae 
de  facto  fuit,  pendet  obligatio,  alioquin  vix  ulla  subsiste* 
ret  promissio. 

An,  pereunte  re  promi$s&,  liber  est  promissor  ? 

V.  R.  Si  res  determinata  fuerit  promissa,  regulariter 
liber  est  promissor ; quia  ad  hanc  rem  intentionem  suam 
restrinxit : si  tamen  periiasetejus  culpa  lata  vel  dolo,  vel 
fuerit  in  mora  culpabili,  adhuc  tenebitur  promissor.  Idem 
est,  si  ex  ejus  dolo  aut  mora  culpabili  res  fuerit  facta 
impossibilis,  illicita,  inutilis,  &c. 

N.  16.  DE  DONATIONE. 

I.  Donatio  II.  Dividitur  in  liberalem  fy  antidoralem , III. 

Puram  et  non  puram,  IV.  Verbalem  etrealem . V.  In 

donationem  inter  vivos , VI.  Et  mortis  causd. 

QUID  est  donatio  ? 

R.  Est  liberalis  alicujus  rei  datio. 

Dicitur  “ liberalis quia  donatio  striet?  sumpta  exclu- 
dit ex  parte  donantis  praevium  debitum  justitiae,  etsi  forte 
interveniat  quoddam  debitura  gratitudinis,  pietatis,  &c. 
tunc  tamen  non  poterit  dici  “ pure  liberalis.” 

Vera  est  donatio,  quae  fit  ad  complendam  promissionem  : 
quia  illa  in  suo  fonte  est  liberalis,  scilicet  in  promissione 
gratuita. 

Dicitur  “ datio;”  quia  omnis  datio  natura  sua  qst  trans- 
lativa dominii,  nisi  quod  per  leges  generatim  requiratur, 
ut  translatio  dominii  non  fiat,  nisi  traditio  rei  accedat : et 
hinc  donatio  ante  traditionem  parit  solum  jus  ad  rem. 

Sub  donatione  comprehenditur  liberalis  remissio  de- 
biti. 

Observa,  donationem,  uti  promissionem,  debere  esse 
spontaneam  et  acceptatam. 

Quomodo  dividitur  donatio  ? 
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Ik  R,  ¥>.  PividUai?  in  pure  liberalem  et*»  aptWlW- 
]©pi  seu  rea^oeratoria^u : iuec  supponit  aliquod  debitum 
graXitndHMB,  pietatis,  &c.  et  ideo  dici  nequit  purelU^reJAe» 
u|  initio  buj,us  Numeri  dictio  est. 

llh  %%  Afe  donatio  e*|  pura  seu  absoluta,  alia  Bfi 
pwra»  de  quibas  Num.  12, 

|V.  $°.  Dividitor  in  donationem  verbalem  &ep  incQUta 
ple  tam,  quam  non  comitatur  rei  traditio  ; et  in  realem 
completam,  qua  res  de  facito  tijaditur^ 

4°,  Donatio  famqs£  dividitur  in  creationem  inter  v\vm 
et  in  donationem  mortis  causa, 

Quid  est  donatio  inter  vivos?' 

V*  R.  uta>  qua  quis  *¥>  demat*  ut  vebt  rm  te  vivent* 
ms  abs^utd  et  irrevocabiliter  alterius,  Hem  eetdwatio 
aote  definita,  aq  de  ea  blc  agitur. 

Donatio  mortis  causa  est  illa»  qu*  quis  sic  donat,  ut  bpq 
velit  reas  esse  absente  et  irrevocabiliter  alterius  nisi 
post  suam  mortem,  ut  contingit  io  tes.tweptis,«lpgati%4HH 
dnquibns  postea. 

Quomodo  differt  donatio  4 promissione  ? 

Jl.  In  eq,  quod  prqmisiiq  completa  tantum  oon&rat  jm 
ad  rem;  donatio  autem  completa  jus  iq  re ; Qtyftd 
donatio  etiam  incompleta  conferat  aliquod  jps  atrmtta* 
quam  promissius  sitque  magis  firma  ac  irrevocabilis» 

N.  17.  QUINAM  VAMDE  DONARR  PQSaiN?. 

J.  Quinam  valeant  donare . II.  Quid  vir  uxori  confra^ 
III.  Quid  pater  fiHo.  IV.  Quid  minor  euroiori , Vi 
Quid  novitius . Vi.  Invalide  dantur* omnia  bona  pree* 
sentia  fyflitura.  VII.  Item  summa  excedens  500  sQfid. 
VIII.  Edictum  an.  175$.  IX-  Edictum  an.  1771.  X. 
Donatio  revocabilis  ob  ingratitudinem  donatarii.  XI.  Ok 
natam  prolem.  XII.  Etsi  fuerit  inofficiosa. 

I.  RESP.  Grane*  illi,  qui  babent  dominium  re)  donande 
et  liberam  ejus  adm  ini  Stratio  nem : verfim  utu*  ac  pon- 
«netudo  inspici  debet.  Quid  donare  possint  uxores»  filii- 
familias  et  similes,  colligitur  ex  Num.  1Q*  de  Jure  et 
“ Justitia.” 

II.  De  donatioaihus  inter  maritum  et  uxorem  sic  habet 
lex  1.  digest.  l|b.  24.  tit.  1.  " Moribus  apud  nos  receptum 
w est  ne  inter  virum  et  uxorem  donationes  valeant.:  hoc 
14  autem  receptum  ne  mutuato  amore  invicem  spoliarentur» 
“ donationibus  non  temperante^  sed  profusa  erga  se  liber 
“ ralitate.” 
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Haec  lex  in  variis  Belgii  locis  quoad  piura  usu  servari 
solet,  nisi  quod  jnxta  multos  Authores  ratae  sinantur 
donationes  quaedam  minoris  momenti  inter  eosdem ; item 
donationes  juramento  firmatae:  item  si  mors  donantis 
intercedat,  vel  si  donatio  facta  sit  ad  remunerandam  ali- 
quam qualitatem  in  altero  conjuge,  v.  g.  quod  sit  nobilis, 
multum  industrius,  &c.  Videri  potest  Stockmans  decisi- 
one 60. 

III.  Similiter  pasr legem  11.  Codicis  leg.  8.  tit. 54  statu- 
tum est,  ne  pater  valeat  aliquid  donare  filio  non  emanci- 
pato, sed  bene  si  emancipatus  sit.  Ratio  est,  quia  filius 
uon  emancipatus  fictione  juris  est  una  cum  patre  persona, 
et  quidquid  acquirit,  regulariter  acquirit  patri. 

Interim  tales  donationes  iterum  valebunt,  si  fiant  filio 
non  emancipato  intuitu  belli  v. g.  vel  studii;  quia  bona' 
statim  fiunt  castrensia ; aut  ratione  fidelitatis  vel  obsequii ; 
quia  donatio  estremunerationis : item  si  pater  addat  do- 
nationi juramentum.  * 

IV.  Pariter  circa  minores  statuit  Caro! us  V.  edicto  de 
4.  Octobris  1540.  art.  8.  ut  donationes  ab  ipsis  factae 
curatoribus,  eorumve  liberis  aut  concubinis,  9ive  sint  do- 
nationes inter  vivos,  sive  mortis  causa,  sint  irritae, qpamdin 
nimirum  curatela  durat,  nec  rationes  sunt  redditae.  Excipe 
si  tutor  sit  pater,  mater,  avus,  avia,  frater  aut  soror* 
Moderatae  liberalitates  erga  tutores  permittuntur.  Vide 
Anselmo  ad  edictum  perpetuum. 

V.  Quantum  ad  novitios,  statuit  Concil-  Trid.  sess.  25. 
de  Regularibus  cap.  16.;  “ Nulla  novitii  renuntiatio  vel 
“ obligatio  antea  facta,  etiam  cum  juramento,  vel  in  favo- 
“ rem  cujuscumque  piae  causae  valeat,  nisi  cum  licentia 
<<  Episcopi  sive  ejus  Vicarii  fiat  intraduos  menses  proximos 
€c  ante  professionem.”  Idque  ideo,  ne  fortfc  novitius  bonis 
s uis  destitutus  minus  libere  vel  invitus  profiteretur.  Po- 
test tamen  valide  conficere  testamentum,  quia  per  illud 
non  destituitur  bonis  suis,  ac  illud  revocat,  dum  placet. 

VI.  Plerique  Antbores  docent,  irritam  esse  donationem 
in  ter  vi  vos,  qua  quis  alicui  donat  omnia  sua  bona  tam  futura, 
quam  praesentia ; quia  sic  privatur  potestate  testandi,  quod 
in  jure  turpe  aestimatur.  Aliud  esset,  si  donatio  illa  laeta 
sit  causa  mortis,  ouia  hoc  casu  adhuc  potest  instituere 
haeredem,  qui  detranere  posset  “ falcidiam,”  de  qua  postea. 

Quidam  existimant,  praedictam  donationem  valere,  si  sit 
juramento  firmata,  vel  facta  sit  ad  pias  causas;  quod  tamen 
negat  Bugnion  lib. % cap.  6.  «de  Legibus  abrogatis.” 
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VII.  Jure  communi  etiam  invalida  est  donatio  excedens 
summam  500  solidorum,  nisi  fiat  cum  insinuatione,  seu 
notificatione  apud  Magistratum  seu  judicem  domicilii  dona- 
toris, & inscriptione  in  registro. 

Quantum  ad  valorem  solidi,  existimat  Stoekman  deci- 
sione 110,  eum ' valere  binos  ducatus  aureos  bongaricos, 
quorum  72.  ejusdem  generis  libram  auri  conficiunt,  con- 
formitor,  ut  putat,  legi  Quotiescumque  lib.  5.  codicis 
“ de  susceptoribus.” 

VIII.  Statutum  autem  est  edicto  die  15.  Septembris 
anni  1753.  JBruxellis  emanato  art.  17.  “ Volumus,  ut 
“ donationes  &legata  in  pecunia  parata,  item  mobilium  aut 
“ pro  talibus  habitorum,  facta  manui  mortuae  aut  alicui 
“ personae,  quae  est  membrum  communitatis  religiosas, 
“ etiamsi  relicta  essent  ad  certa  onera  vel  in  forma  funda- 
« tionis,  sint  subjecta  solemnitatibus  ordinariis  requisitis 
“ pro  validitate  actorum  inter  vives,  vel  ultimse  voluntatis 
“ respecti  ve.  Insuper  ordinamus,  ut,  quando  una  dispo- 
“ sitio  vel  plures  simul  factae  ab  eadem  persona  excedunt 
“ valorem  500  florenorum  semel,  vel  25  florenorum  annud, 
t6  debeat  talis  dispositio  insinuari  & inregistrari  coram 
M judice  loci  domicilii  istius,  qui  eadem  reliquit,  idque 
“ tempore  vitae  suae  sub  poena  nuuitatis  absolutae. quan- 
“ tum  ad  dispositiones  specierum  designatarum  hocarticulo 
“ quae  solae  vel  simul  junctae  excedunt  summam  1000  flore* 
“ norum  semel,  aut  50  florenorum  annu&,  necesse  erit 
“ petere  litteras  nostrae  authoritatis  (vulgo  “ Octroi”) 
“ sub  poena  nullitatis  absolutae.” 

IX.  Donationes  & legata,  quae  praecedenti  articulo  ad- 
huc permittebantur,  prohibita  fuerunt  respectu  domuum  & 
personarum  religiosarum  edicto  de  13  Maii  anni  1771.  art. 
3.  exceptis  solis  pensionibus  vitalitiis  in  favorem  alicujus 
personae  religiosae  creatis,  quae  tamen  juxta  art.  11.  ejusdem 
edicti  summam  50  florenorum  excedere  non  possunt.  . 

Donatio  excedens  valorem  300  florenorum  perfici  debet 
Scriptura,  ut  dictum  est  in  fine  N.  L 

An  donatio  quandoque  potest  revocari  ? 

X.  R.  Omnis  donatio,  etiam  inter  vivos,  revocari  potest 
praecipue  ob  tres  causas  : 1°.  Ob  ingratitudinem  donatarii 
juxta  legem  10.  codicis  lib.  8.  tit.  56.  Casus  sunt  1°.  si 
donatarius  donatorem  atrocibus  injuriis  affecerit : 2°.  gi 
manus  impias  in  eum  injecerit : 3°.  si  vitse  ejus  insidiatus 
fuerit;  4»Q.  si  grave  damnum  bonis  ejus  intulerit;  5°.  si 
conditiones  donationis  non  adimpleverit:  6°.  si  donatorem 
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4ttOpi&  prestam  non  adjuverit*  Quod  «HtorUm  bene  no- 
tandam pro  simplicioribus,  qui  ppe  ante  tetopuss  esae 
-exuunt  donando  omnia  proMbUS,  mt  aliis,  k quibtra  tnm 
negliguntur.  » 

XI.  QQ.  Donati  revocari  potent,  si  donatori  insperatd 
nascatur  proles*;  ita  fex#,  loco  stat im  citato,  dicens : “ 6i 
“ uuquamdibertis  patronus fHios  non  habens,  borta  omnia 
“ rei  partem  aliquam  facultatum,1 fuerit  donatione  fcrgitftB, 
“ & postea  susceperit  liberos;  totum,  qufdqtrfd  largitus 
“ fuerat, revertatur  in  ejasdem  donatoris  arbitrio  ac  ditione 
“ mansurum.'’ 

XII.  3°.  'Generaliter  revocatur  omnis  donatio  fooffici- 
*wsa,boe  est,  qnm  fadaest  contra  debitum  pietatis  officium, 
prmcipue  parentum  erga  filios  v.  g.  si  parens  tate  nfult^m 
donaver it,  ut  proles  neu  habeant  per tfoneta  fegi  thnam,  de 
otia,  ubi  “ de  Testamentis.”  Ita  decernitur  lege  1.  tit. 
€9.  Hb.  3.  ecdicis : & quidem  si  donatio  inofficiosa  sit 
ftqta  extraneis,  revocatur  in  totum : si  verd  lacta  Sit  aliis 
prolibus,  tawttim  revocatur  qUOad  portionem  legitimam. 

Juramentum  additum  donationi  inofficiosae  non  dbHght ; 
quia  ipsa  donatio est  peocaminosa. 


N.  18.  DE  ULTIMIS  VOLUNTATIBUS  SEU 
TESTAMENTIS. 

(.  Ihktmientttm.  , H.  Legatum.  III.  Codicillus.  XV. 

Fideicommissum . V.  Donatio  mortis  causd. 

J>0NATIO  taeHis  causa  descripta  N.  16.  sub  se  cbro- 
prebendk  ‘testamentum,  legatum, codicillum,  fidei commb- 
sum  & simplicem  donationem  mortis  caus&. 

Quid  est  testamentum  ? 

I..R.  Definitur  libi  28.  digest.  tit.  1.  lege  1.  “ Volu  ni  tatis 
“ noetrte  justa  sententia  de  eo,  quod  quis  post  mortem 
“ suam  fieri  vult.” 

Dicitur  “justa  sententia,”  id  est,  solemniter  &*e6tifor- 
miter ad  leges  facta,  ut  excludantur  omnes  dispositiones 
minus  soleumes,  privat»,  &c. 

Dicitur  “ de  eo,;  quod  quis  post  mortem  suam  fieri  vult,” 
ad  Significandum,  testamentum  tantum  post  mortem  vires 
accipere,  unde  Apostolus1  ad  \Hebr.  cap.  9.  ait : “Mor$ 
u nfecesse  est  intercedat  testatoris. 

Quid  est  legatum  ? 
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Quid  esi  legatum  ? 

II.  A,  Definitor:  “ uUpmm  voluntatis  dispositio,  qui 
testator  aliquid  domat  alica  i nem  haeredi.”  Saepe  etiam 
«unitur  pw  re  illa  aut  pecunia,  quae  legato  relicta  est. 

Quid  est  codicillus  ? 

III.  R.  Codicillus  est  quasi  parvos  codex  testamenti, 
et  definita*:  ««  quasdam  ultimae voluntatis  dispositio,  quh 
time  haeredis  institutione  testator  aliquid  fieri  vult  post 
mortem»  suam.” 

Fit  communiter  ad  aliquid  supplendum,  minuendum, 
vel  mutandum  in  testamento. 

Quid  est  fidei  commissum  ? 

Ili.  R,  Est  ultima»  voluntatis  dispositio,  qu&in  haeredem 
vel  legatarium  transfertur  dominium  rei  vinculatum,  hoe 
esi,  eum  obligatione  rem  ittam  vel  ejus  partem  transferen- 
di  in  aliquem  tertium,  qui  fideicommissarius  nuncupatur. 

V.  Dictum  est  initio  Numeri,  “ donationem  mortis 
causa  ’ generatim  sumptam,  sub  se  comprehendere  quatuor 
species  jam  descriptas,  et  «implicera  donationem  mortis 
causa:  haec  autem  regulariter  con*tit|ritur  inter  pnesentes 
mutuo  consensu  propter  cogitationem  mortis:  unde  quoad 
suum  initium  est  adiostar  «pntraetite,  quoad  effectam  verfc 
habet  speciem  ultimas  voluntatis,  ut  patet  ex  definitione 
data  Num.  16. 

N.  19.  OBSERVATIONES  CIRCA  PIME0E- 
DENTIA. 

I.  1 foret  Belgii  differunt  a jure  communi . II.  Differentia 
testamenti  % fideicommissi . III.  Substitutio . IV.  Ob+ 
servanda  circa  legatu*  V.  Circa  donationem  mortis 
causa.  VI.  Falcidia.  VII.  Trehellianica.  VIII.  Le* 
gitima • 

I.  ANTE  omnia  observandum,  leges  & mores  Belgii,  * 
praesertim  in  materia  testamentaria,  plarim&m  differre  & 
jure  communi : unde  quae  Lessius,  W iggers,  aliique  in 
hac  materia  secundum  jus  commune  tradunt,  longfe  aber- 
rant & veris  regulis,  quas  secundum  leges  et  mores  nos- 
tros in  testamentis  observare  oportet. 

Ita  oHra  Jure  Romano  pro  testamento  requirebantur 
septem  testes  omni  exceptione  majores,  item  institutio 
basredia:  pro  codicillo  autem  quinque  testes,  inter  quos 
etiam  admittebantur  mulieres,  &c.  Verum  hodie  in  Del- 
gio  illa  abrogata  sunt,  & consuetudine  nunc  factum  est,  ut 
codteiilus  & testamentum  plane  sint  idem,  babeantque 
vol.  ii.  2 c 
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easdem  omnino  solemnitates,  nec  requiratur  haeredis  in- 
stitutio, sed  omnia  bona  relinqui  possint  per  legata  aut 
fideicommissa:  ita  si  quis  faciat  codicillum  instituto 
hserede,  valebit  ut  testamentum  : si  conficiat  testamentum 
nullo  hserede  instituto,  valebit  tanquam  codicillus,  ait 
Stockmans  decisione  2. 

II.  Quomodo  differt  fidei  commissum  a testamento  ? 

R.  In  eo,  quod  in  fideicommisso  datur  dominium  vincu- 
latum, adeo  ut  haeres  aut  legatarius  bona  fideicommissi 
post  mortem  suam  relinquere  debeat  personae  in  fideicom- 
misso determinatae ; unde  non  potest  eadem  bona  alienare; 
nec  gravare,  nec  in  hypothecam  tradere : & si  gravaverit, 
potest  successor  gravamina  illa  in  conscientia  rejicere. 

Fideicommissum  quandoque  extenditur  ad  plures  gene- 
rationes, quod  ex  tenore  verborum,  quibus  confectum  est, 
colligi  debet.  Ex  quibus  causis  cessare  possit  fideicom- 
missum, requiri  debet  a jurisperitis. 

III.  Quid  est  substitutio  ? 

R.  Est  additio  secundi  haeredis  facta  ab  ipso  testatore 
in  testamento,  casu  quo  prior  haeres  haereditatem  non  velit, 
vel  non  possit  acceptare : unde  substitutio  toto  coelo  dif- 
fert a fideicommisso;  quia  per  substitutionem  nullum 
onus  injicitur  haeredi,  nec  haeredi tas  vinculatur  ut  fit  in 
fideicommisso.  Vide  plura  apud  Daelman  et  alios. 

IV.  Quid  observandum  circa  legata? 

R.  1°.  Legatum  non  transit  ad  haeredes  legatarii,  casu 
quo  ille  ante  legatorem  moriatur. 

2P.  Adversus  legata  potest  haeres  uti  falcidia;  sed  ek 
uti  non  potest  legatarius. 

8°.  Legatum  gaudet  jure  accrescendi,  ita  ut  si  duobus 
conjunctim  legetur,  uno  moriente,pars  ejus  accrescat  alteri. 

4°.  Legata  non  debentur,  nisi  deducto  aere  alieno. 

5°.  Ea  quae  necdum  sunt,  sed  futura  sunt,  legari  non 
possunt,  ut  fructus  ex  agro  proventuri ; digest.  32.  tit.  1. 
lege  17. 

6°.  Si  res  aliqua  nominatim  legata  sit,  v.g.  hic  equus,  & 
non  inveniatur  in  haereditate,  nec  dolo  haeredis  deesse  pro- 
betur, peti  non  potest  ex  testamento ; secils  si  res  in  ge- 
nere legata  fuerit  leg.  31.  digest.  tit.  1.  lege  32.  § 5. 

7°.  Res  aliena  legari  potest,  ita  ut  baeres  teneatur  eam 
emere  et  tradere  legatario,  vel  si  id  non  possit,  debeat 
legatario  dare  illius  rei  aestimationem,  lib.  6 codicis  tit.  37. 
lege  10. 

V.  Quid  notandum  circa  donationem  mortis  causa? 

R.  1°.  Revocari  potest,  prout  quaevis  ultima  voluntas. 
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2 °.  Impliciti  censetor  revocata,  si  ob  periculum  mortis 
sit  facto,  & illod  jam  cessaverit : item  si  donatarios  ante 
donationem  moriatur. 

3Q.  Si  donator  adjiciat  juramentum,  vel  promittit  se 
non  revocaturum,  transit  donatio  illa  in  donationem  inter 
vivos,  ait  De  Cocq. 

Faber,  Anselmo,  aliique  putant,  donationem  causa  mor- 
tis non  subjacere  soleopaitatibas  testamentariis:  verum 
id  videtur  contra  mentem  edicti  perpetui,  quod  non  sola 
testamenta,  sed  quascumque  ultimas  voluntates  istis  so- 
lemnitatibus  adstringit : atqui  donatio  causa  mortis  est 
quasdam  species  ultimse  voluntatis ; ergo,  &c.  Ita  in  tri- 
bunalibus passim  judicari  testatur  Wynants. 

Ultimo  notandum,  ne  conventio  inter  vivos,  v.  g.  con- 
tractus ante-nuptialis,  confundatur  cum  donatione  mortui 
causa  : potest  enim  quis  ex  nunc  donare  aut  promittere 
rem  suam  post  mortem  tantdm  tradendam,  sic  ut  ex  nune 
oriatur  obligatio : quo  casu  non  erit  donatio  mortis  causfi, 
etsi  res  tantdm  post  mortem  tradenda  sit ; sed  erit  dona- 
tio inter  vivos : quia  donatio  mortis  eaus&  nullam  parit 
obligationem  ante  mortem. 

Igitur  non  omnis  mentio  mortis  in  donatione,  aut  dilatio 
praestandi  rem  ad  mortem  usque,  facit  donationem  esse 
mortis  causa;  sed  tunc  solum,  quando  mors  primaria  seu 
finalis  donandi  causa  est,  ait  Stockmans  decisione  45.num«2. 

VL  Quid  est  falcidia  ? 

R.  Est  lex  lata  a Falcidio  tribuno  plebis  lib.  2.  inst.  tit. 
22,  qua  haeres  aut  bseredes  simul  possunt  accipere  ex  he- 
reditate quartam  partem  liberam,  antequam  obligentur 
solvere  legata  relicta. 

Falcidise  usum  in  Belgio  obtinere,  testatur  Stockmaps 
decisione  38.  & Authores  passim. 

VII.  Falcidi»  similis  est  portio  Trebellianica,  ita  dicta, 
quia  Senatfis-Oonsulto  Trebelliano  statuitur,  ut,  si  haeres  ita 
sit  gravatus  fideicommissis,  ut  ei  quarta  pars  hsereditati» 
non  maneat  salva,  possit  haerestunc  ille  accipere  quartam 
partem  liberam,  & reliqua  bona  tradere  fideicommissariis. 

Usum  Trebellianicee  etiam  obtinere  in  Belgio,  adstruit 
Author  cit.  decis.  39.  ubi  etiam  ost*/\dit,  undenam  prove- 
niat rarior  ejusdum  usus. 

Eodem  loco  docet,  Trebellianicam  ayitti,  si  haeres  ne- 
glexerit luventarium:  atque  idem  vitretur  dicendum  de 
falcidia. 

Falcidiam  non  obtinere  advers&s  legata  in  pias  causas 
. facta,  existimat  De  Cocq. 
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VIII*  Quid  est  legitima? 

R.  Per  legitimam  intettigitnr  triens  se»  tertie  puto  pdr» 
tionis  debitae  ab  intestato,  si  non  sint  plures,  quam  qu»*- 
tuor  proles:  si  aatem  sint  piares,  quam  quatuor  praes, 
Ume  legitima  constituit  medietatem  portionis  debite,  qom 
in  jure  dicitur  “ Semis.” 

In  boc  liberorum  numero  computandus  est  Is,  qui  fcae- 
areditati  renuntiavit : non  tomen  is,  qui  legitimi  est  ex«- 
taeredatus* 

Ut.  20.  DIS  SOLfiMNlTAtlBtte  TfiStAMlTlSr- 
fORUM. 

I.  Scriptum , II.  Clausum , III.  Et  apertum*  IV*  In 

Eelgio  observanda  consuetudines  homologake*  V.  Iis  de - 
. Jicientibus  standum  edicto  perpetuo.  VI.  Notarius.  VII. 

Cujus  loco  veniunt  Pastor  fy  Vice-Pastor.  VI II.  Sub- 
scriptio. 1 X.  Ordo  necessario  servandus.  X.  Prmleeim. 

&1  . An  liceat  scribere  abbreviando.  XII.  Casus.  XIII. 

Alter.  XIV.  Quomodo  facienda  mutatio  circa  testamen - 

tum.  XV.  Quid  de  nuda  scedida  ei  adjecta. 

I.  PRAENOTANDA  est  ditim  testamentorum  in 
acriptum  & nuncupativum : scriptum  subdividitur  i»  aper- 
tam & clausum* 

Nuncupativum  est  quod  fit  vivi  voce  inter  testes  sifftfe 
.scriptura  saltem  authentica*  Hujusmodi  testamenta  nullo 
modo  in  bac  patria  admitti,  assent  Wy narita  decisione  175. 

II.  Clausum  est,  quo  testator  scripto  de  rebus  suis  dis- 
ponit* sic  ut  non  indicet  Notarie  & testibus*  quomodo  dis- 
posuerit, sed  seltim  declarat  hoc  seripto  ultimant  suum 
voluntatem  contineri,  qua  declaratione  peritti,  testator, 
testes  & Notarius  extrinsecus,  seu  in  dorso,  subscribunt  ac 
subsignant. 

III.  Apertum  dicitur,  dum  coratn  Notario  aut  ali»  per- 
sona debitfe  qualificata  & testibus  testator  ultimam  suam 
voluntatem  apertd  & distincti  declarat ; debetque  prselegi 
testibus,  ac  subsignationes  fieri  debent  interitis  ; ut  in  se- 
quentibus magis  declarabitur. 

Qusenam  solemnitates  observandas  sunt  pro  Valida  con- 
fectione testamenti  ? 

R.  Id  deducitur  ex  edicto  perpetuo  Alberti  & Isabelke 
emanato  anno  1611.  in  quod  edictum  commentarium  Cum 
pluribus  interpretationibus  eorumdem  Principum  edidit 
«®pe  cit.  Anselmo:  in  boc  aatem  edicto  statuitur, 

IV.  1°.  Art.  11.  si  dentur  consuetudines  loci  homologatse, 
hoc  est,  decreto  Principis  comprobat®,  observanda  est  tes- 
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tamentorum  forma  ab  hujusmodi  consuetudine  praescripta. 

Qudd  si  hujusmodi  consuetudines  varient  in  loco  domi- 
cilii testatoris,  & in  loco,  ubi  res  sita  est ; tum  juxta  art. 
13.  citati  edicti  videri  poterunt  sequendae  consuetudines 
loci,  ubi  res  sita  est : verdm  hodie,  ait  Stockmans  deci- 
sione 9,  sine  haesitatione  judicamus,  sufficere  solemnitates, 
quae  obtinent  in  loco  confectionis,  ut  ubique  et  quoad 
omnia  bona  vim  habeat  testamentum.  Ita  valet  testa- 
mentum a Br&banto  factum  Leodii  secundum  leges  Leo- 
dienses,  ubi  testator  non  debet  subscribere,  idque  etiam 
de  bonis  sitis  in  Brabantia. 

Si  tamen,  inquit  idem  Author,  quaedam  requirantur  ad 
valorem  testamenti  non  tanquam  solemnitates  extrinsecae, 
sed  veluti  solemnitates  substantialem  testamenti  disposi- 
tionem intrinsece  informantes,  ut  si  consuetudo  loci  re- 
quirat certam  aetatem  ad  testandum,  tum  sequendae  forent 
solemnitates  istae,  quae  vigent  in  loco  sitfis  bonorum. 

Ita  Mechliniae  in  testamentis,  quibus  unos  conjugum  al- 
terum instituit  haeredem,  praesentes  esse  debent  duo  Sca- 
bini  urbis ; quae  solem n itas  ita  necessaria  est,  ut  si  quis 
instituat  conjugem  haeredem,  & condat  testamentum  com- 
muni ritu  eo  in  loco,  ubi  haec  solemuitas  non  requiritur, 
v.  g.  Bruxellis,  dictum  testamentum  non  sit  habiturum 
effectum  in  bonis  ditionis  Mechliniensis. 

HSimiliter  si  consuetudo,  ubi  testatoris  bona  sita  sunt, 
prohibeat  ea  alienare,  testator  de  iis  disponere  non  poterit 
existens  in  loco,  ubi  similis  consuetudo  non  viget:  ita 
v.g.  Flander  existens  in  Brabantia  non  plus  quam  de 
tertia  parte  bonorum  haereditariorum  in  Flandria  sitorum 
disponere  validi  poterit. 

Consuetudines  Principis  decreto  non  comprobatas,  ce- 
dere debent  edicto  perpetuo. 

V.  2°.  Ubi  non  sunt  tales  consuetudines,  standum  est 
golemnitatibus  praescriptis  in  eodem  edicto,  juxta  quod 
requiritur : 

1°.  Ut  in  conficiendo  testamento  adsint  ad  minus  duo 
testes  omni  exceptione  majores,  hoc  est,  masculi,  non  in- 
fames et  puberes,  qui  nempe  impleverunt  annum  14. 
aetatis.  Monachus  potest  esse  testis  etiam  sine  sui  Supe- 
rioris licentia,  ut  habet  Stockmans  decisione  5. 

Deinde  testes  non  possunt  ex  testamento  aliquam  utili- 
tatem reportare:  ex  quo  consequens  est,  haeredem  uni- 
versalem non  posse  adhiberi  tanquam  testem  necessarium, 
nec  etiam  executorem  universalem,  qui  est  loco  haeredum : 
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aliud  est  de  etecutore  particulari,  qtti  est  likidits  minister. 
Vide  Stockraans  decis.  7.  Si  legatarius  sit  testis  neces- 
sarius» testamentum  quidem  valet,  sed  ipse  legato  sue  ex- 
cidit ; quia  detrbcto  ejus  testimonio»  non  supereat  legiti- 
ma probatio  pro  isto  legato : atque  ha  judicatum  refert 
idem  Autber  decisione  6. 

Denique  cavendum»  ne  in  testes  assumantur  filii  aut 
domestici  haeredum,  aut  alii*  qui  ratione  consanguinitatis 
aut  statfts  utilitati  haeredum  studere  solent ; quia  licet  in 
.rigore  testes  esse  possint,  in  jure  tamen  hac  super  re  dif- 
ficultates exoriri  possunt. 

Hinc  pro  securitate  etiam  in  testes  admitti  nen  debent 
Amanuenses  ant  domestici  Notariorum,  nec  exteri  leci, 
ut  observa^  Anselmo  citatus  §.  9*  & 10;  debent  etiam 
- noscere  & videre  testatorem  tempore  testationis. 

VI.  2°.  Requiritur,  ut  adsit  Notarius,  qui  testamen  tam 
scribat,  fuit  saltem  scriptum  subsignet. 

Nota,  non  posse  Notarium  excipere  testamentum  nisi 
in  ea  Provincia,  in  qua  admissus  est.  Qodd  si  aliquis  se 
gerat  pro  Notario,  ac  pro  tali  publice  habeatur,  qui  tamen 
nunquam  fuit  creatus  vel  admissus,  acta  ejus  judicabuntur 
invalida ; quia  non  habet  titulum  coloratum*  Vide  An- 
selmo juxta  edictum  Carelt  V.  die  4.  Octob.  anni  1540. 
Debet  Notarius  noscere  testatorem,  vel,  si  ipse  non  nove- 
rit, debent  testes  eum  ipsi  notifioare,  atque  de  eo  in  tes- 
tamento expressa  mentio  fieri  debet ; alioquin  judicabitur 
invalidum.  Juxta  edictum  autem  Caroli  V.  anni  1553.  pos- 
sunt Pastor  et  Vice  Pastor  Notarii  officio  fungi,  & in  ea 
qualitate  testamentum  scribere  ant  scriptum  subsignare. 

VII.  Sub  Pastore  vel  Vice-Pastore  comprehenditur 
deservitor  perpetuus,  item  verosiroillimfc  ille,  qui  mortuo 
Pastore  constituitur ; non  verd  quivis  ConfesBarius  aut 
Pastor  alterius  Parochise. 

Pastor  & Vice- Pastor  non  solum  in  necessitate,  sed 
etiam  prsesente  & invito  Notario  testamentum  scribere 
possunt:  monet  tamen  Manuale  Mechliniense,  ne  Citra 
necessitatem  se  huic  negotio  facili  ingerant,  tum  ne  in 
materia  hac  delicata  errores  committant,  tum  «t  suspi- 
ciones & odia  evitent. 

Notandum,  juxta  art,  12.  edicti  perpetui,  Tabelliones 
seu  Notarios  Pastores  & Vi  ce- Pastores  nihil  sibi,  snisque 
consanguineis  usque  ad  quartum  gradum  inclusivfc  juxta 
jus  civile  computandum,  adscribere  posse  in  testamentis, 
quibus  suam  authoritatem  interponunt. 
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“Attamen  juxta  Anselmo  §.  46.  non  prohibentur  adtcri- 
Ime  ecelesi»,  vel  etiam  sibi  in  favorem  ecfclelio,  modb  res 
apud  Ecclesiam  vel  piam  causam  perpetuo  sit  mansura,  ltaftt 
mus  aat  aansfructus  Pastoris  sit : ut  si  qais  relinquat  cer- 
tam summatu  pro  anniversario  annue  celebrande  in  sua 
Paroebia.  Caveri  iuterim  debet  omnis  avaritia  suspicio. 

Qadd  si  eontr&fiat,  testamentum  propterea  non  erit  Invd- 
lidufti ; sed  sic  relictum  Notario  vel  Curato  aut  eorum  con- 
sanguineis non  debebitur,  ut  de  legatario  teste  dietUni  est. 

Notandum  etiam,  Pastorem  vel  Vice-Pastorem,  qui  tes- 
tamentum conscripsit,  Protocollum  seu  minutam  nullate- 
nus & se  abdicare  posse,  ut  monet  Manuale  Mechlinienst. 

Curandum  etiam,  ut  secundum  Priucrpum  nostrorum 
edicta  testamentum  debito  sigillo  muniatur. 

VIII.  3°.  Requiritur,  ut  testator  ipse  suo  testamento 
subscribat,  prout  etiam  subscribere  debent  testes ; qudd 
li  aliquis  eorum  scribere  nen  noverit  vel  pr®  infirmitate 
eia  possit,  debet  ille  per  signum  aut  notulam,  v.  g.  crucem, 
subsignare ; debetque  in  calce  testamenti  sub  poena  nulli- 
tatis  expressa  fieri  mentio,  qudd  interrogati,  an  scribere 
possent,  responderint  se  scribere  non  posse.  Qu4d  si  illi 
fiequidem  notulam  apponere  potuerint,  illud  etiam  in 
testamento  exprimi  debebit. 

IX*  Ordo  autem  in  subsignatione  neeessarid  servatidue 
est  hic,  ut  1°.  subsignet  Testator,  2°.  Testes,  3^.  Nota- 
rius, vel  Pastor,  aut  Vice- Pastor 

X.  Antequam  testamentum  subsignetur,  debet  illud  (si 
apertam  sit)  clara  & distincta  voce  praelegere  Notarius 
awt  Pastor  vel  Vice-Pastor,  quamvis  non  sub  poena  nulli- 
tatis,  ut  declaratum  refert  Anselmo  §.  18. 

Formam  conscribendi  testamenta  & codicilli  suppeditat 
Manuale  Pastorum  hujus  dioecesis. 

An  valet  testamentum  scriptum  notis,  cyfris  aut  abbre» 
▼iationibas  ? 

XI.  R.  Juxta  Anselmo  §.  26.  debet  testamentum  sub 
periculo  nullitatis  scribi  integris  dictionibus  litteralibus 
sine  abbreviaturis,  notis,  vel  characteribus  tam  in  summil, 
quam  in  aliis : unde  v.  g.  mille  non  possnnt  exprimi  cyfris 
1000,  sed  dictione  litterali : (fiandricfe  “ duyzdnd,”  gallio& 
“ mille, **) : dici  tamen  Wynants  decisione  171. ubi  abbre*$- 
atio  non  potest  afficere  ipsam  dispositionem  eam  diminu- 
endo, augendo  aut  immutando,  sed  solum  applicabilis  est  ad 
clausulas  consuetas, solitasque  adjici  de  stylo  Notariorum 
tum  testamentum  inde  non  subjici  vitio  nullitatis. 
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XII.  Testator  calcem  testamenti  nomine  et  cognomine 
subscripserat,  et  postea  illud  “clausum”  in  manibus  Notarii 
.tradidit  dicendo,  contentam  esse  ultimam  suam  voluntatem, 
ac  testes  et  post  ipsos  Notarius  subscripserunt,  testator 
verd  non  : quaesitum  fuit,  utrum  testamentum  subsisteret? 

Respondit  Cone,  privatum  10  Februarii  anno  1613.  et 
16  Martii  anno  1623.  non  subsistere,  sed  in  testamento 
clauso  necessarium  esse,  ut  prirad  testator,  dein  testes 
& post  eos  Notarius  exterius,  seu  in  dorso  subscribant. 

XIII.  Testator  testamentum  ipse  scripserat : deinde 
non  in  aversa,  sed  interiori  pagina  non  praelectum  signari 
.fecit  & Notario  et  testibus  hac  forma:  “declaro,  quod  in 
“ hac  charta  scripsi,  meum  esse  testamentum,  cui  nunc 
“ coram  vobis  subscribo.” 

R.  Fuit  declaratum  validum  in  Junio  anno  1653,  ut  re- 
fert Stockmans  decisione  11;  ubi  etiam  habet,  valere  tes- 
tamentum scriptum  in  charta  complicata  non  obsignata, 
ubi  testatio  tota  peracta  est  in  dorso  ejusdem  folii  et  mu- 
nita signatura  testoris,  Testium,  et  Notarii,  intus  vero 
destituta  solemnitatibus,  sed  exarata  integre  manu  testa- 
toris, ita  ut  non  dubitaretur  de  fide  scripturae  interioris, 
quae  tamen  praelecta  non  fuerat  testibus ; quia,  ut  ait, 
subsistit  testamentum  relativum  ad  Scripturam  non  cohae- 
rentem et  alibi  depositam,  modo  de  fide  ejus  Scripturae 
satis  constet : ergo  et  in  casu  a fortiori. 

XIV.  Quid  faciet  testator,  si  post  testamentum  factum 
quidpiam  mutare  libuerit  ? 

R.  Mutatio  fieri  non  potest  in  testamento  facto,  sed  vel 
fiat  ex  integro,  vel  per  codicillum,  adhibitis  iterum  solem- 
nitatibus ad  testamentum  requisitis. 

XV.  Hinc  non  satis  secure  exeeutioni  ultimae  suae  vo- 
luntatis prospiciunt,  qui  circa  testamentum  soleraniter 
confectum  mutant  aliquid  per  nudam  scedulam  adjectam, 
praetermissis  solemnitatibus : dicitur  enim  aresto  revisio- 
nis in  Conc.Brabantiae  declaratum,  non  nasci  obligationem 
ex  tali  scedula,  quamvis  etiam  testator  in  testamento  so- 
lemni  declarasset,  se  velle  habere  ratum  et  pro  dispositione 
ultimae  suae  voluntatis,  quidquid  per  scedulam  adjec- 
tam sub  signatura  propriae  manus  in  eo  explicaret  aut 
mutaret. 

Sustinet  tamen  Anselmo  ad  edictum  perpetuum  §.  8,  si 
testator  in  perfecto  et  solemni  testamento  declaraverit,  se 
velle,  ut  epistola,  qua  Gaio  & Seio  mille  reliquerat,  vices  co- 
dicillorum obtineret,  ratam  esse  et  firmam  dispositionem 
factam  per  nudam  epistolam  ; quia  cum  solemne  testamen- 
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tum,  posterius  sit  ipsa  opi  stola»  ex  ipso  solemni  testamento 
constat  de  voluntate  legantis»  item  de  quantitate  & nomine 
Iqgatarii ; quo  easu  illa  epistola  fit  p&rs,  portio  & accessio 
testamenti  perfecti. 

N.  21,  B®  TESTAMENTIS  QUI&U8DAM  SPE- 
CIALIBUS. 

I,  Timmuurn  peste  tofe#,  II,  MUua  IH.  Ckcu- 
IV,  Apud  neta,  V , OMm  principe,  VI.  Inter 

MWi  Ud« 

INQUIRENDA  quaedam  restant  de  testamentis  excep- 
tis, uti  sunt  testainentum  tempore  pestis»  militis»  clausum» 
apud  acta,  coram  principe,  ibter  liberos,  ad  pias  causas  $ 
miniis  solem  ne. 

1.  An  soifemnitates  antedictm  requiruntur  in  testamen* 
tis  peste  infectorum  ? 

R.  Negativi,  sed  etiam  mulier  potest  bic  esse  testis  ; 
item  satis  est,  testamentum  conscribi  ab  illo  Sacerdote» 
qui  expresse  constitutus  est  pro  peste  infectis : valet  etiam 
testamentum  reciprocum  conjugmn  sic  factum,  licet  tan- 
tdm  una  pars  sit  infecta,  nec  requiritur  in  illo  casu  sima 
irata  praesentia  duorum  Scobinarum  Mecblinim.  Vide 
Anseirao  §.  44,  45.  et  sequentibus. 

H.  Quid  de  testamento  militis  ? 

R.  Agitur  de  illoy  quod  facit  mile*  exi  st  ens  in  castaris, 
non  in  prosidia,  aut  hibernis.  Ad  hqjus  validitatem  sati* 
est,  si  quovis  modo,  voce,  vel  scripto  voluntatem  suam 
declaret ; modo  probari  possit  per  duos  testes  etiam  non 
rogatos.  Lib.  29.  digest.  tit.  1.  lege  35. 

. III.  Quwnam  observanda  sunt  in  testamento  clauso  ? 

R.  1°.  Testator  ipse  per  se  aut  per  alium  scribit  temp- 
tamentum. 

2P.  Scriptum  intus  solus  signat  testator, 

3°.  Testamentum  sic  paratura  clauditur  & obseratur  si- 
gfifo,  fito,  aut  vittfc : tum  ttest&tur  illud  tradit  Notario,  de* 
clarans  suam  ultimam  esse  voluntatem  quod  etiam  dorso 
inscribitur,  ac  tum  in  eodem  dorso  illud  subsignant  1$. 
Testator,  2°.  Testes.  3°.  Notarius. 

Plura  de  testamento  clauso  vide  apud  Stockmans  deci- 
sione 13.  item  ea,  quae  dicta  sunt  in  casibus  Num.  praece- 
denti positis. 

IV.  Quid  de  testamento  apud  acta  ? 
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R.  Testamentum  “ apud  acta”  dicitur,  “quod  fit  coram 
duobus  Scabinis,  vel  pluribus  de  Magistratu,  & scribitur  k 
graphiario,  seu  actuario,  veluti  aliae  scripturae  publicae  et 
actus  judiciales  nec  pro  illo  testamento  ulla  alia  solem* 
nitas  debet  observari,  quam  in  reliquis  scripturis  et  actis 
publicis:  et  licet  aliqui  aliquando  requisiverint  signaturam 
Scabinorum,  eam  tamen  non  esse  necessariam  asserit 
Stockmans  decisione  10. 

Testamentum  factum  coram  Principe,  vel  principi  per 
libellum  supplicem  insenuatum,  sine  ullis  aliis  solemnita- 
tibus  validum  est  et  firmum ; quia  Principis  authoritas 
supplet  abunde  solemnitates  juris. 

Similiter  testamentum  factum  coram  Episcopo  sine  ordi- 
nariis solemnitatibus  valet;  quia  habet  jurisdictionem,  & 
est  dignior  sseculari,  ait  Anselmo  §.  38» 

VI.  Testamentum  “ inter  liberos”  dicitur,  quod  fit  k pa- 
rentibus aut  ab  alterutro  eorum,  vel  ab  uno  ascendentium, 
in  favorem  liberorum.  Hoc  non  comprehenditur  edicto 
perpetuo,  ut  declaratum  est  k Cone,  privato  3.  Augusti 
anni  1619. 

Unde  subsistit  hoc  testamentum  juxta  W ynants  decisi- 
one 178.  si  parens  manu  propria  testamentum  scripserit, 
non  notis,  sed  plenis  litteris,  ac  significaverit,  licet  nullos 
testes  adhibuerit.  Quidam  tamen  volunt,  k testatore  ex- 
primi debere  tempus  conditi  testamenti,  nomina  filiorum, 
et  portiones  unicuique  eorum  assignatas. 

' Si  autem  parens  manu  aliena  illud  scribi  curaverit,  et 
tantum  subscripserit,  valebit  dummodo  saltem  duos  testes 
adhibuerit. 

Sustinent  Anselmo  §.  27.  si  in  testamento  inter  liberos 
commissa  sit  notabilis  imequalitas,  tunc  hoc  testamentum 
non  censeri  privilegiatum,  sed  consuetis  et  ordinariis  so- 
lemnitatibus subjici. 

N.  22.  DE  TESTAMENTIS  MINUS  SOLEMNIBUS. 

I.  Testamentum  minus  solemne9  II.  Ad  causas  profanas . 

III.  Ad  pias  causas . 

I.  AN  testamenta  solemnitatibus  jure  civili  requisitis 
destituta,  sunt  valida? 

R.  Varii  recentiores  juris  interpretes  volunt,  testamenti 
factionem  esse  pure  juris  civilis,  adeo  ut,  si  solemnitates  k 
jure  requisitse  defuerint,  testamentum  penittis  nullum  sit, 
nullaque  inde  oriatur  obligatio. 
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Quod  autem  testamen  tam  ex  solo  jare  positivo  vim  ha- 
beat, probant  ex  eo,  qudd  ex  voluntate  testatoris  nullam 
haeredi  jus  acquiritur : non  ante  mortem,  cum  juxta  omnes 
voluntas  testatoris  sit  usque  ad  mortem  ambulatoria : non 
post  mortem  ; quia  ipsa  morte  testator  jure  rerum  suarum 
exuitur,  adeoque  tum  jus  nullum  in  haeredem  potest  trans- 
ferre. 

Daelman  hanc  sententiam  quoad  substantiam  amplec- 
titur, sed  diverso  fundamento. 

Multi  distinguunt  inter  testamentum  ad  pias  causas,  et 
ad  causas  profanas. 

II.  Quantum  ad  testamentum  minus  solemne  ad  causas 
profanas,  etiam  Steyaert,  Braunman,  Collet,  aliique  susti- 
nent, inde  nullam  oriri  obligationem,  contra  ISylvium, 
Wiggers,  De  Cocq  ali  osque,  qui  ex  illo  naturalem  obliga- 
tionem inde  oriri  putant. 

Billuart  laboriose  tentat  inire  viam  mediam,  dicendo, 
tale  testamentum  esse  validum,  inquantum  haeres  institutus 
potest  beereditatem  acceptare  et  retinere,  donec  per  sen- 
tentiam judicis  rescindatur  testamentum. 

Pro  praxi  videtur  statuendum  hoc  modo : sedulo  exa- 
minandum, utrum  solemnitas,  quae  deest,  fit  vere  essenti- 
alis, vel  an  tantum  adferat  periculum  nnllitatis : si  poste- 
rius, potest  dici  tale  testamentum  esse  validum,  donec  per 
sententiam  declaretur  invalidum. 

Si  desit  solemnitas  vere  essentialis,  non  videtur  hmres 
institutus  haereditatem  posse  acceptare ; quia  verisimilius 
tale  testamentum  penitus  nullum  est : cum  tamen  senten- 
tia Sylvii  aliorumque,  qui  ex  tali  testamento  obligationem 
naturalem  oriri  putant,  non  sit  omnino  improbabilis*  de- 
beret haeres  ab  intestato  ad  ratam  dubii  partem  aliquam 
dare  haeredi  instituto,  legatariis,  aliisque. 

III.  Quantum  ad  testamentum  ad  pias  causas,  multi 
censent  illud  esse  privilegiatum,  nec  subjacere  solemnita- 
tibus  juris  civilis,  sed  tantum  juris  canonici  relatis  cap. 
Relatum  “ de  testamentis,”  quod  solum  requirit  duos 
testes,  ut  per  eos  voluntas  testatoris  probari  possit. 

Unde  Anselmo  ad  art,  12.  edicti  perpetui  §.  61.  asserit : 
huc  usque  usu  immemoriali  et  in  viridi  observantia  obten- 
tum & observatum  est  tam  in  foro  civili,  quam  Ecclesiastico, 
ut  donata  ad  pias  causas  debeant  judieari  juxta  canones  : 
atque  ita  ipsos  Acatholicos  judicasse  refert  eodem  loco. 

Probat  etiam  ibi  citat.  Author,  testamenta  ad  pias 
causas  non  comprehendi  edicto  perpetuo ; quia  generalis 
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iHa  dispositio  edicti  pon  sufficit  ad  tollendum  Privilegium 
pise  causae,  sed  specialiter  idipsum  debuisset  edicto  oom- 
prCbendi ; Uludque  confirmat  rescripto  ipsorum  Prjseipum 
dato  28  Julii  anno  1621.  ' ' 

Hinc  testamentum  minus  sol  em  ne  invalidum  quoad  pror 
fana,  manet  juxta  hanc  sententiam  validum  quoad  pia 
legata ; atque  illud  manifeste  colligitur  ex  isto  Prineipum 
rescripto.  Estque  hodie  in  Belgio  admissum,  fatente 
Stockmans  decisione  40.  num.  1,  qobd  quis  mori  possit 
pro  parte  testatus,  et  pro  parte  intestatus. 

Interim  in  foro  externo  certe  declarabuntur  invalida 
testamenta  ad  pias  causas,  si  in  eis  non  observetur  edictum 
anni  1768,  relatum  N.  17. 

N.  38.  DE  IIS,  QUI  TESTARI  AUT  HffiJtBDES 
INSTITUI  POSSUNT. 

I.  Testari  non  possunt.  IL  Carentes  usu  rationi  III, 
Quid  de  cceeoy  IV.  Prodigjo , V.  Usuariis,  VI.  Ilfe- 
gitimis , VII.  Impuberibus  VIII.  Clerisk.  IX. 
ligiosis,  X.  Damnatis  ad  mprtem.  XI.  Hceredes  institui 
non  possunt  spurii.  XU*  Quid  de  illegitimis  naturalibus 
XIII.  De  piis  causis.  XIV.  Qmndonam  liberi  exhce- 
redari  possunt. 

I.  QUIBUS  licitum  eSt testamentum  condere? 

R.  Generetim  omnibus  illis,  qui  sufficientem  rationis 
usum, & rei,  de  qua  testantur,  dispositionem  liberum  habent. 

II.  Hinc  testari  non  potest  sufficienti  rationis  usu  desti- 
tutus, infirmus  delirans,  aut  sanus  amens:  et  si  contingat, 
ut  inter  testandum  ratio  infirmi  defieiat,  nem  licet  in  tes- 
tamento scribendo  pergere. 

Amens  habens  lucida  intervalla,  potest  testari,  quando 
sufficiens  rationis  et  judicii  lux  in  intervallo  observatur. 

III.  An  coecus  testari  potest? 

fi.  Affirmative,  et  quidem  sol  emni  tat  ibus  ordinari  i s,  ut 
docet  Stockmans  decisione  16* ad  majorem  tamen  cautelam 
prudenter  adhibetur  tertius  testis,  sicut  olim  Jure  Romano 
in  testamento  oceci  adbibebatur  testis  octavus. 

IV.  Prodigus  testari  non  potest,  nisi  disponat  cognatis 
suis arit  egenis  juxta  prudentiae  regulas : sed  in  variis  locis 
praterea  requiritur  consensus  Magistratfis,  vel  curatorum 
ipsius  prodigi. 

V.  Usurarius  publicus  testari  non  potest, nisi  antfe  resti- 
tuerit, vel  sufficientem  cautionem  praestiterit  de  restituti- 
one facienda. 
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, VI.  Circa  illegitimo*  et  spurios  variant  locorum  con- 
suetudines: in  Brabantia  teetari  non  possunt;  nisi  habe- 
ant proles  legitimas,  vel  rescripto  Principis  fuerint  etiam 
ad  id  legitiroati,  vel  saltem  Principis  consensum  obtinue- 
jriixtc  sed  illis  succedit  Princeps : ita  expressi  habent  con- 
suetudines Lo  vani  enses  & Ajntuerpienges.  Consuetudines 
MeehL  tit.  18  art.  2.  simplicibus  illegitimis  seu  naturali- 
bus testari  permittunt  coram  scabinis  : rerum  spuriis  ex 
adulterio  aat  alio  damnato  legibus  coitu  procreatis  leges 
testari  inhibent,  ibidem  art.  1.  Consuetudines  Alostanaa 
rubrica  21.  art  5.  generatim  statuunt  bastardum  posse  de 
bonis  .suis  disponere  per  testamentum  ad  nuam  tertiam. 
t Quibusdam  in  locis,  ut  in  firahantia,  induito  Principis 
opus.est,  ut  quis  testamento  disponat  de  bonis  feudalibus, 
At  observat  Perezius.  In  Gallia  quoque  bona  extraneo- 
rum, jure,  ut  aiunt  “ Albinatus,”  spectant  ad  Regem,  ex- 
ceptis bouis  legatorum,  mercatorum  habentium  animum 
ad  sua  jceyertendi.  Regnicolarum,  te.  Vide  Pontas  verbo 
Testamentum  casu  11.  & 12. 

V1L  Impuberes  generatim  testari  non  possunt,  id  e*t» 
masculi  ante  14,  puellas  ante  12.  annum  sQtatis  comple- 
tum; sufficit  tamen,  ultimum  diem  esse  inchoatum. 

Puberes  vero,  etsi  sub  patria  potestate  existant,  testari 
possunt  in  Brabantia  de  bonis  castrensibus,  & quasi  cas- 
trensibus, item  de  bonis  adventitiis  sine  patris  consensu. 

Verum  de  proprietate  illa,  quam  proles  obtinent  jure 
devolutionis  dissoluto  per  mortem  parentum  matrimonio, 
testari  aut  disponere  nullomodo  possunt,  at  ait  Stockmans 
decisione  8. 

Mech linite  requiritur  plena  pubertas,  id  est,  18  annus 
completus  in  masculo,  & 16  in  puella,  ut  citra  authorita- 
tem  tutorum  testari  possint.  Vide  consuetudines  Mecb- 
linienses  tit.  19.  art.  24. 

VIII.  Clerici  saeculares  hodierno  usu  validfe  testantur, 
etiam  de  proventibus  (Ecclesiasticis:  sed  meminerint 
strictae  obligationis  quam  habent,  expendendi  superflua 
proventuum  Ecclesihsticoruin  in  pios  usus.  Vide  Nuro. 
13.  u de  Jure  & Justitia.” 

IX.  Religiosi  solemniter  professi  testari  non  possunt, 
nisi  sint  Episcopi.  <De  Novitii  testamento  vide  Conci- 
lium Trid.  sess.  25.  “ de  Regularibus”  cap.  16. 

X.  Denique  quidam  prohibentur  testari  ob  delictum,  nt 
rei  criminis  Laesae  Majestatis,  damnati  ad  mortem  tum  ci- 
vilem, tum  naturalem : reo  tamen  morienti  in  custodia,  sua 
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jura  sunt  salva,  ait  Zoesius,  nisi  sit  crimen,  quod  etiam 
post  mortem  movetur,  veluti  crimen  Laesae  Majestatis. 

Quinam  possunt  institui  haeredes  ? • 

XI.  R.  Generatim  omnes  dominii  capaces,  etiam  in- 
fantes et  amentes,  nisi  quidam  speciali  lege  prohibeantur. 

Generalis  regula  ,viget  in  Brabantia,  ait  Stockmans  de- 
cisione 67.  spurios  liberos  nec  succedere  propinquis,  ne 
quidem  patri  alit  matri,  nec  vicissim  ipsis  succedere  pa- 
rentes aut  propinquos  ullos,  sed  exclusis  omnibus  succe- 
dere fiscum : possunt  tamen  quaedam  ipsis  donari  aut  le- 
gari ad  moderatam  alimentationem. 

Qudd  si  fort£  per  rescriptum  Principis  sint  legitimati, 
non  aliud  consequuntur,  ait  dictus  Autbor  decis.  68.  qu&m 
ut  possint  institui  haeredes  a parentibus ; minimi  verd,  ut 
praeteriti  querelam  instituere  aut  supplementum  legitimae, 
vel  gravati  fideicommisso,  legitmam  deducere  possint. 

XII.  Illegitimi  naturales  jure  communi  succedunt  ma- 
tri ab  intestato,  etiam  ex  asse,  si  nullas  alias  proles  ha- 
beat: si  verd  alias  proles  habuerit,  tunc  ab  intestato 
aequaliter  participabunt  cum  illis,  nisi  forte  mater  illustris 
sit ; sed  patri  ab  intestato  non  succedunt : ver&m  haec  in 
Belgio  non  sunt  universaliter  recepta;  consuetudines  v.g. 
Mechl.  titulo  18.  art.  3.  negant  illegitimis  jus  succedendi 
ab  intestato  sive  in  recta,  sive  in  transversali  linea. 

Per  testamentum  illegitimi  dicti  naturales,  haeredes  in- 
stitui possunt  tum  ab  extraneis,  tum  a parentibus,  si  hi 
legitimas  proles  non  habeant : quod  si  legitimas  habeant, 
tenentur  singulae  relinquere  ad  minus  unam  legitimam 
hae  redi  tatis. 

XIII.  Circa  pias  causas,  seu  manus  mortuas,  haeredes 
instituendas,  videri  debet  edictum  anni  1753.  citatura  N. 
17.  in  quo  habetur  art.  17:  “Non  erit  nece&se  i n regis- 
“ trare  vel  indultum  (Octroi)  petere  pro  dispositionibus 
“ pecuniariis,  vel  rerum  mobilium,  quae  excedunt  antedic- 
“ tas  summas  (scilicet  art.  17.)  quando  fient  in  favorem 
“ alimentationis  pauperum  in  hospitalibus,  in  aegrotoriis, 
“ vel  pro  mensa  pauperum  erecta  in  Parochiis,  pro  scholis 
“ charitatis,  pro  Universitate  Lovaniensi,  pro  instruc- 
“ tione  seu  studiis  infantium,  vel  pro  aedificiis  aut  locis 
“ per  civitates  acquirendis  ad  utilitatem  publicam.” 

Si  bona  immobilia  relinquerentur  in  favorem  pauperum, 
aliosve  fines  statim  dictos,  sub  hac  clausula,  ut  si  pia  causa 
ea  obtinere  non  possit,  pretium  ex  iis  divenditis  ei  detur, 
valeret  dispositio  juxta  Wainesiura  consilio  459. 
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An  liberi  exhaeredari  possunt  ? 

XIV.  R.  Liberos  exheredari  posse,  in  confesso  est 
apnd  omnes,  idqne  varias  ob  causas,  que  habentur  novella 
115.  cap.  3 & 4,  & apud  De  Cocq  sectione  4.  “ de  Testa* 
mentis,”  que  causae  ferfc  reducuntur  ad  nefariam  ingrati- 
tudinem erga  parentes,  v.  g.  si  manus  violentas  injecerint, 
si  machinali  sint  mortem  parentis,  si  accusaverint  in  ju- 
dicio, Ac. 

Item  juxta  edictum  Caroli  V.  die  4 Octobris  anni  1540, 
confirmatum  a Philippo  V.  29  Novembr.  anni  1623. 
exhseredari  possunt  fili  i familias  minores  25  annis,  qui 
insciis  aut  invitis  parentibus  matrimonium  contraxerunt. 

Non  comprehenduntur  ea  constitutione  filiifamilias  ma- 
jores 25  annis,  dummodo  consilium  parentum  requisie- 
rint,  sed  neque  ii,  quorum  matres  ad  secundas  nuptias 
convolarunt. 

Si  parentes  irrationabiliter  consensum  denegaverint,  & 
superiores  re  cognita  consensum  parentum  suppleverint, 
poena  edicti  non  habebit  locum,  ait  Zypseus  lib.  5.  notitia*, 
juris  Belgici. 

Consultd  abstinetur  in  testamentis  a terminis  “ exhrn- 
“ redo,  secludo,”  &c.  propter  difficultates,  lites  ac  acerbi-^ 
tates,  quae  inde  oriuntur,  dum  causa  allegata  non  est  suf- 
ficiens : sed  potiiks  persona  simpliciter  omittatur  et  pne- 
tereatur,  nil  dicendo,  dum  secundum  justitiam  et  charita- 
tem  hoc  fieri  potest. 

N.  24.  DE  REVOCATIONE  ET  EXECUTIONE 
TESTAMENTI. 

I.  Testamentum  cessat  II.  Revocatione  testatoris , III. 

Licet  juratum . IV.  Aut  promissione  firmatumx  V. 

Quomodo  revocatio  fiat . VI.  Rescinditur  inofficiosum. 

VII.  Apertio  testamenti . VIII.  Hccres  non  debet  accep- 
tare hcereditatem . IX.  Beneficium  inventarii . X.  Quo- 
modo impetrandum . XI.  Non  ubique  obtinet.  XII. 

Executor  testamenti. 

QUOMODO  cessat  testamentum  ? 

I.  R.  Procipub  duobus  modis,  scilicet  revocatione  facta 
a testatore  & rescissione  facta  a judice. 

IL  Quantum  ad  revocationem  testatoris,  ea  est  testa- 
menti conditio,  ut  revocatum  statim  omnes  vires  amittat, 
sive  sit  “ Privilegiatum,  apud  acta,  coram  Principe,  Ac.” 
sive  sit  commune;  quia  voluntatis  hominis  ambulatoria 
est  usque  ad  mortem. 


318  TRAXJTA&mi  : 

Similiter  testamentum  conjugnm  reciprocum  ievo&ri 
potest  : 1°.  Mutuo  consensu ; 2°.  Etiam  alter»  parte  in- 
scia, invita  vel  prsemortua,  idque  etiamsi  adjecta»  fovet 
promissio  de  non  revocando,  aut  addftufo  foret,  motatio* 
nem  sine  mutuo  consensu  fieri  non  posse»  Luorurri  tbimg 
aut  favorem  in  illo  ab  altera  parte  praestitam  revocem? 
perdit  in  quibusdam  locis.  u 

Nota,  hic  non  agi  de  pactis  antenuptialibusv-qtribua 
v.g.  alterntri  conjugam  superstiti  assignatur  certe  pm*fio, 
ususfructus,  particulare  ■ praedium,  &c.  ^dsb  pacta  seera* 
dum  se  valido  sunt  & irrevocabilia.  . i.»i  \r.i 

Quid  si  testamentum  juramento  sit  confirmatam  ? - 
III.  R.  Debet  juramentum  servari,  dum  potest  sine 
salutis  dispendio  : irrterim  si  mutet  aut  revocet/  Semper 
validi  aget,  & potest  baris  institutuq  testamento  secuOde, 
quo  prius  juratum  revocatur,  in  conscientia  ha  re  ditate» 
acceptare  & tenere;  quia  beeres  priorrrf  testamenti  juifeti 
non  acquisi vi t jus  ex  isto  testamento. 

Quid,  si  protuisitH  de  non  revocatarum*  & promism» 
nem  illam  juramento  firmaverit?  • 

-■  IV.  R.  Equidem  validi  revocabit:  veram  disputatur, 
utrtim  illa  promissio  sit  obligatoria,  & jus -conferat  «ad 
hsereditatem  hseredi  instituto  ki  priori  testamento ; adeo 
ut  bseres  posterioris  testamenti  teneatur  restituere,  quod 
isti  jtiri  sequi  valet;  quam  quasttonem  vide  apud  Dael* 
man  “ de  Testamentis”  observatione  Ultitn$. 

Nota  interim,  aliud  esse,  si' ex  nunc  promittam  rem 
meam  alicui  post  mortem  tantum  trudendam*  aliud,  si 
simpliciter  promittam  me  non  revocaturum  testamentum : 
ex  priori  enim  promissione  oritur  jus  ad  rem  meam,  adeo 
ut,  si  eam  consumam,  tenear  isti  juri  readere  sequivalens; 
estqute  talis  promissio  proprii  donatio  inter  vivos.  At  si 
tantum  promittam,  me  non  revocaturum  testamentum, 
tunc  alteri,  quamdiu  vivo,  nullum  jus  in  rem  meam  con- 
fero ; sed  solum  me  censeor  obligare  ad  rem  illam  testa- 
mento relinquendam,  si  me  mori  ente  sit  adhuc  integra. 
Vide  Daelman  eodem  loco. 

Quomodo  revocatur  testamentuin  ? 

V.  R.  Ad  revocationem  testamenti  moribus  antiquis 
requirebatur  quadam  gol  eroni  t as,  sedhodienOd&  contrarii 
voluntate  testatoris  featis  declarati,  etiam  sine  nava  httre- 
dis  institutione  testamentum  revocatur : v.  g.  si  testator 
dicat  coram  testibus,  se  velle  mori*  intestatum,  si  laceret, 
si  scindat  testamentum,  vel  si  boo  jubeat,  si  can  cellationem 
faciat,  si  ruperit  ligamen  seu  filum  testamenti  clausi,  aut 
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rumpi  jusserit,  &c.  vertim  in  aliquibus  locis  usos  habet,  nt 
revocetur  coram  Notario  & testi  bos. 

• Quandonam  testamentum  a judice  rescinditur  ? 

VI.  R.  Jure  Romano,  dum  aliqua  proles  erat  praeterita 
sine  causa  in  testamento  parentum,  vel  non  habebat  inte- 
gram legitimam  salvam,  proles  illa  habebat  actionem, 
qu»  vocabatur  “ Querela  inofficiosi  testamenti,”  & judex 
causa  cognita  propter  legitimam  rescindebat  testamen- 
tum. Hodiedum  moribus  Belgicis  adhuc  debetur  proli- 
bus legitima,  ita  ut  in  jure  eam  possint  exigere  et  ejus 
supplementum  petere,  si  integra  relicta  non  sit,  ac  eatenus 
quasvis  donationes  & dispositiones  parentum  rescindere. 

Quomodo  testamentum  debet  aperiri  ? 

VII.  R.  Olim  requirebatur  iterum  quaedam  soleum  itas; 
sed  hodie,  ait  Stockmans  decisione  13,  nulla  solemnitas 
exigitur  in  aperiendo  testamento,  quando  in  eo  confi- 
ciendo Notarius  adhibitus  fuit. 

Specialiter  statuitur  in  Belgio  edicto  de  6 Decembris 
1586.  ut  omnia  testamenta  infra  40  dies  a morte  testa- 
toris communicentur  heredibus  et  aliis  interesse  habenti- 
bus, inquantum  illos  respective  concernunt. 

* Quid  observandum  circa  executionem  testamenti  ? 

VIII.  R.  Heres  sive  ab  intestato,  sive  ex  testamento, 
sive  necessarius  sive  non  necessarius,  potest  acceptare  vel 
repudiare  hereditatem ; item  potest  eam  acceptare  pure 
& simpliciter,  vel  sub  beneficio  inventarii,  nisi  forte  tes- 
tator id  prohibuerit. 

Minimum  tempus,  quod  hic  heredi  concedi  solet  ad  de- 
liberandum, an  velit  hereditatem  Acceptare,  est  spatium 
100.  dierum,  maximum  9 mensium : medium  tempus  ar- 
bitrio judicis  relictum  est. 

Quid  si  debita  defuncti  excedant  vires  hereditatis  ? 

R.  Si  heres  adierit  hereditatem  absque  beneficio  in- 
ventarii, per  creditores  cogi  potest  ad  omnia  debita  testa- 
toris persolvenda,  nec  ampliils  ei  liberum  erit  heredita- 
tem repudiare. 

IX.  Dicitur  sine  beneficio  inventarii ; quia  hoc  benefi- 
cium prestat,  1°.  Ut  heres  non  teneatur  plus  solvere, 
quam  ferunt  vires  hereditatis ; 2°.  Ut  possit  detrahere 
falcidiam  & trebellianicam,  de  quibus  N°.  19.  3P.  Ut 
possit  deducere  expensas  funeris  testatoris,  & ipsius  in- 
ventarii. 4°.  Ut  circa  ordinem  & preferentiam  credito- 
rum non  debeat  esse  solicitus. 
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Quomodo  obtinetur  beneficium  inventarii  ? 

X.  R.  Juxta  art.  30.  & sequentes  edicti  perpetui  koe 
beneficium  a solo  PrincipOitnpetrati  debet  intra  trimestre 
a morte  testatoris. 

2°.  Debet  inveutariutti  SO* ibi  aO  pevfiei  intra  4.  dies  a 
litteris  impetratis.  ' 

3°.  Ante  bondrnm  apprehensionem  debet  prostari 
cantio  super  mobilibus  inventis. 

4°.  Debet  infhi  50  dies  obtineri -actio  citatoria,  qtt& 
Omnes  creditores  citentur,  ut  proferant  actiones,  &,  ttt 
vulgd  aiunt,  praetentioneS  Suas,  easque  probent  infra  Sex 
menses,  si  in  patria;  infhi  annum,  si  extra  patriam  de* 
gant:  eo  elapso,  a pr&tentione  secluduntur,  et  cogubtur 
expectare  reliquum,  si  forte  quid  supersit  aliis  expeditis. 

5°.  Facta  prodam atioue,  mobilia  venduntur,  et  eorum 
pretium  mox  inter  creditores  distribuitur  sub  cautione 
restituendi,  si  necesse  fuerit. 

6°.  Elapso  tandem  anno,  hmreS  tenetur  declarare,  an 
velit  continuare  inventarium : si  affirmet,  proceditur  ad 
venditionem  immobilium.  Potest  autem  haeres  sub  jdtti 
taxatione  sibi  recipere  immobilia,  tradendo  pretium  Ore* 
ditoribus:  item  potest  durante  anni  lapsu  sub  cautione 
recipere  rerum  fructus.  - — 

Quid  si  defunctus  prohibuerit,  ne  heereditas  adireftir 
Siib  inventario  ? 

R.  Voluntas  defuncti  observanda  est,  modo  haeres  non 
sit  in  gradu  descendentium,  ait  edictum  art.  15. 

XI.  Jure  consuetudinario  beneficium  inventarii  non 
obtinet  Gandavi,  nec  in  Hannonia,  nec  in  patria  Namur* 
censi,  saltem  quoad  immobilia. 

Beneficium  hoc  non  conceditur,  nisi  h&C  condi tiOftCj  §2 
non  existat  alius  haeres,  qui  hsereditatem  simpliciter  adire 
velit. 

**  XII.  Circa  executorem  testamenti  notari  potest,  alkftft 
esse  universalem,  cui  facta  efct  potestas  totam  voluntatem 
defuncti  exequendi,  alium  esse  particularem,  ctii  sOldm 
concessum  est  exequi  partem  V.  g.  quae  ad  funus  perti- 
nent, vel  pia  legata,  &c.  et  ita  plureS  executores  statui 
possunt.  Quod  si  executor  non  nominetur  in  testamento, 
executio  ipsa  devolvitur  ad  haeredes;  Plura  videaptidDe 
Cocq,  Daelmau,  aliosque. 


DE  CONTRACTIBUS. 


321 


DE  CONTRACTIBUS  ONEROSIS. 

N.  25.  DE  fiMPtlONE-VfilVDITlONfi. 

I.  Emptio-venditio.  II.  Ad  eam  tria  requiruntur  : III. 

. Merx%  IV.  Pretium , V.  Et  comemus*  VI.  Ad  trUns- 
ferendum  dominium  etiam  traditio . 

QtJTD  est  emptio-venditio  ? 

I.  R.  Est  contractas,  quo  res  aliqua  per  mdtuum  con- 
sensum pretio  commutatur. 

Contractus  hic  completus  duos  alios  quasi  partiales  conti- 
net, scilicet  ex  parte  unius  “ venditionem,”  quae  est  “ datio 
“ mercis  pro  pretio,  & ex  parte  alterius'"  emptionem,” 
quae  est  “ datio  pretii  pro  merce : et  inde  unus  vocatur 
“ venditor,”  alter  “ emptor.” 

Patet  contractum  emptionis-venditionis  esse  utrimque 
onerosum ; nempe  ex  parte  venditoris  est  obligatio  traden- 
di rem  venditam  emptori,  & ex  parte  emptoris,  persolvendi 
pretium,  de  quo  conventum  est. 

II.  Patet  etiam  ad  emptioriem-veh  ditionem  tria  requiri: 
1°.  mercem,  2°.  pretium,  3°.  consensuri). 

Quid  intelligitur  nomine  mercis? 

III.  R.  Intelligitur  omne  id,  quod  pretio  mensurari  & 
alienari  potest,  sive  sint  res  corporales,  ut  ager,  domus, 
grana,  &c.  sive  incorporales,  ut  jura,  actiones,  &c. 

Quid  est  pretium  mercis  ? 

IV.  R.  Est  mensura  Valoris  ipsius  mercis. 

Quale  pretium  intelligitur  in  definitione  emptionis-ven- 
ditionis ? 

R.  Pecuniarium,  illudque  determinatum,  & ita  emptio- 
venditio  differt  & permutatione ; nam  permutatio  est  “ pac- 
“ tio  mercis  pro  merce,”  adeo  ut  in  permutatione  valor 
unius  mercis  sit  mensura  valoris  alterius  mercis : in 
etaptione-venditione  autem  pecunia  e9t  mensura  valoris 
mercis. 

Quomodo  perficitur  contractus  emptionis-venditionis  ? 

V.  R.  Per  se  loquendo  sufficit  solus  consensus  contra- 
hentium sine  traditione,  scriptura  aut  cert&  verborum 
forma  ut  nascatur  obligatio  justitiae,  neque  liceat  alterutri 
contrahentium  altero  invito  resilire. 

VI.  Attamen  (statuentibus  ita  legibus)  ante  traditionem 
mercis  non  transfertur  illius  dominium,  nisi  res  vendita 
foret  Civitati  Ecclesiis  aliisque  piis  causis,  ut  dictum  est 
Nam.  23«  “ de  jure  et  Justitia Irad  nec  dominiunT 
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transfertur  ante  solutionem  pretii,  etsi  traditio  mercis 
facta  sit,  nisi  venditor  censeatur  in  dominii  translationem 
consensisse  secutus  fidem  emptoris,  ut  ssepe  fit,  aut  in 
fidem  solutionis  acceptaverit  pignus  vel  fide-jussorem. 
Vide  Num.  62.  “ de  Jure  et  Justitia.'* 

Sufficere  tamen  potest  traditio  ficta,  ut  diximus  N.  23. 
" de  Jure  et  Justitia.” 

Ex  dictis  collige,  rem  uni  venditam,  sed  nondam  tradi- 
tam injuste  quidem  vendi  alteri,  sed  non  validi,  si  alteri 
6imul  fiat  traditio ; quia  prior  venditio  sine  traditione  tri- 
buit tantfim  jus  ad  rem,  nec  abstulit  venditori  dominium; 
unde  potest  adhuc  illud  valide  transferre  in  alterum. 

Si  tamen  posterior  emptor  mala  fide  processerit,  sciens 
nimirum  rem  illam  jam  alteri  venditam ; posset  prior  emp- 
tor eam  sibi  vindicare,  ut  dictum  est  Num.  23.  “ de  Jure 
“ et  Justitia.” 

N.  26.  DE  PERICULO  ET  COMMODO  REI 
VENDITA. 

I.  Res  vendita,  II*  Et  nondum  existens  sub  dominio  emp- 
toris, III.  Si  indeterminata,  perit  venditori . IV.  Si 
determinata,  emptori . V.  Idem  dic  de  melioratione  et 
deterioratione  rei  et  de  ejus  fructibus . 

CUINAM  res  vendita  perit  ? 

I.  R.  Sepositis  pacto,  culpa  & mora,  res  perit  emptori, 
si  per  traditionem  aut  aliter  dominium  rei  in  ipsum  trans- 
latum sit. 

II.  Si  vero  res  vendita  necdum  translata  sit  in  dominium 
emptoris,  r.  g.  quia  nondum  facta  est  traditio,  tunc  distin- 
guendum est  scilipet : 

III.  Vel  res  non  est  in  individuo  determinata,  v.  g, 
emuntur  sex  oves  ex  grege,  eas  non  designando;  & tunc  res 
vendita  perit  venditori,  quamdiu  manet  in  individuo  inde- 
terminata. 

Similiter  perit  venditori  res  vendita  & determinata,  sed 
nondum  ponderata,  numerata  aut  mensurata,  v.  g.  si  eme- 
ris ex  aliquo  vase  decem  pocula  olei,  & necdum  mensurata 
sint ; si  vas  pereat,  ad  nihil  teneberis. 

Idem  dic  de  venditione  conditionata ; quia  ante  purifica- 
tionem seu  eventum  conditionis  periculum  & detrimentum 
rei  pertinet  ad  venditorem. 

I V.  Vel  res  absolutfe  vendita,  etsi  nondum  tradita,  est  in 
individuo  determinata ; et  tunc,  saltem  juxta  jus  commune, 
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res  veadita  perit  emptori,  etiam  ante  traditionem : ita  si 

a'  i emerit  bunc  equum*  qui  fortuite  moritur,  perit  emp 
, quamvis  ei  nendum  traditus  sit. 

Si-  sdieubi  juxta  leges  aut  consuetudines  loci  aliud  obser» 
vetor,  boe  statutum  juris  cofdmumt  cessat,  etiam  pro  fote 
conscienti».  - 

Excipiuntur  etiam  in  jure  communi  quidam  casus,  in 
qnibas  rOs  vendita  et  determinata,  ente  traditionem  perit 
venditeris  -• 

Primas  est,  si  aliter  inter  partes  expresse  conventum  sia. 
Secundos,)  si  venditor  fuerit  tn  mora  rem  venditam  tra- 
dendi. 

Tertius,  si  culpa  venditori»  res  perierit  aut  deteriorata 
fberiti  - ; 

Qurfn^  si  ree  ante  traditionem  Aserit  eonfisetot*  «t 
delictam  venditoris. 

Quartus,  si  venditor  affirmaverit,  ren  diutios  posse  coo> 
servari*  et  tume»  corrumpatur  ante  traditionem  i vel  etsi 
non  affirmaverit,  sciens  tamen  rem  non  d oraturam,  emp 
torem  non  admonuerit,  cui  tunc  venditor  obligator,  qnan- 
fam  tju9  intererat  admonitum  fuisse* 

Dum  ex  duabus  rebus  una  disjunctivi  venditur,  r.  g.  ex 
ctoobns  equis  unus,  non  determinando  uter  ; si  ante  tradi- 
tionem pereant  ambo  post  venditionem  absolute  factam, 
emptpr  tenetur  solvere  pretium  promissum : si  vero  alte- 
ruter dumtaxat  pereat,  perit  venditori,  qui  tenetur  resi- 
duum tradere  emptori,  lib.  18.  digest.  Iit.  1.  lege  34t 
V.  Sub  iisdem  distinctionibus  resolvendum  est,  dum 
qaiferitar,  cui  res  vendita  deterioretur  aut  melioratur  ante 
traditionem. 

Pari  quoque  modo  rS solvendum  videtur,  cutoam  res 
vendita  fructificet.:  sunt  tamen  varii,  qui  volunt,  dom  nas 
in  individuo  determinata  est  vendita,  fractas  pendentes 
tempore  venditionis  quidem  eese  emptoris,  sed  non  fructus 
natos  post  venditionem,  nec  rei  incrementum  sequens : 
veritis  tamen  est,  etiam  iUa  incrementa  ad  emptorem  per- 
tinere, ut  sustinent  Lessius,  Sylvins*  Biliuart,  &c< 
Quando  pvetiom  non  est  solutum,  nec  pro  solato  babi- 
tnm,  sic  ut  emptor  sit  in.  mora  solvendi,  censent  Sylvins, 
Lessius  & communiter  .Tbeologi,  nihilominus  fractos  om- 
nes stat  i m & peracto  venditionis  contractu  esse  etnp  toris ; 
alioquin  enim  venditor  ideo  fcuctns  perciperet,  quiaettnp- 
tor  est  in  mora  solvendi,  quod  usuram  sapit.  Si  quod 
venditor  interesse  ex  mora  emptoris  patiatur,  boo  reparare 
tenebitur  emptor. 
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Huic  ultimae  conclusioni  multi  Juristae  contrarii  sunt : 
unde  in  Gallia,  qui  rem  frugiferam  emit  credito,  percipit 
quidem  fructus,  sed  tenetur  pretii  interesse  solvere,  etiamsi 
res  per  accidens  nullos  fructus  ferat,  ut  si  domus  vel  non 
elocetur,  vel  non  nisi  pretio  longfc  minori  elocari  possit. 

In  praxi  meus  contrahentium  & consuetudo  loci  attendi 
debent. 

An  venditor  posset  adjicere  pactum,  quo  utilitatem  rei 
venditae  aut  ejus  emolumentum  percipiat,  donec  solvatur 
pretium  ? 

R.  Distinguendo : potest  adjicere  pactum,  quo  percipiat 
utilitatem  rei  venditae,  & periculum  ipsius  rei  maneat 
penes  ipsum  usque  ad  illius  traditionem  faciendam,  dum 
solvetur  pretium.  Sed  non  potest  post  traditionem  fac- 
tam,  donec  solvatur  pretium,  rem  vendendo  creditd,  exi- 
gere ejus  utilitatem,  sepositis  titulis  extrinsecis  mutui ; 
quia  pro  dilata  solutione  percipere  convinceretur;  nisi 
fortfe  res  tantd  minoris  fuerit  vendita,  aut  alio  modo  uti- 
litas illa  compensetur. 

N. 27.  DE  PRETIO  EMPTIONIS- VENDITIONIS. 

I.  Pretium  est  duplex , II.  Legitimum , III.  Et  vulgare , 

IV.  Quod  est  triplex , V.  Summum9  medium  fy  infimum , 

VI.  Quantitas  justi  pretii,  VI I.  Peccant  qui  pretium  non 

servant,  V 111,  Item  qui  fraude  vel  dolo  pluris  vendant, 

QUOTUPLEX  est  pretium  rerum  ? 

I.  R.  Duplex,  scilicet  legitimum  et  vulgare. 

II.  Pretium  legitimum  seu  legale  dicitur,  quod  lege 
Principis  aut  Magistratus  statuitur. 

III.  Vulgare,  quod  communi  hominum  ea  in  re  perito- 
rum aestimatione  statuitur,  spectatis  rerum  qualitatibus, 
variisque  circumstantiis. 

Quaenam  est  differentia  inter  pretium  legitimum  & vul- 
gare ? 

R.  Prima  est,  qudd  legitimum  statuatur  lege,  vulgare 
communi  hominum  aestimatione. 

Secunda  est,  quod  legitimum  consistat  in  indivisibili, 
vulgare  habeat  suam  latitudinem. 

Quotuplex  distinguitur  pretium  vulgare  ? 

IV.  R.  Triplex,  videlicet  summum,  medium  & infimum. 

V.  Summum  est  illud,  supra  quod  res  vendi  non  potest; 
infimum,  infra  quod  res  emi  non  potest;  medium,  quod 
mediat  inter  summum  et  infimum:  sic  v.  g.  si  summum 
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pretium  equi  sit  100,  et  infimam  80,  mediam  erit  ab  80 
usqne  ad  centum. 

Quali  pretio  emendam  vel  vendendum  ? 

R.  Si  res  non  habeat  pretium  legitimum,  servandum 
est  vulgare. 

Si  res  habeat  pretium  legitimum  tam  ex  parte  emptoris, 
qu&m  venditoris ; illud  servandum  est,  modd  lex  illud 
Statuens  sit  rationabilis,  et  adhuc  vigeat. 

Si  verd  res  habeat  pretium  legitimum,  sed  taxatum  in  ' 
gratiam  emptoris  tantam,  ut  solet  (supposito  semper, 
legem  esse  rationabilem  et  adhuc  vigere),  tunc  quidem 
pluris  vendere  non  licet,  sed  tamen  licet  minoris  emere: 
sic  tempore  caritatis  annoBse,  pretium  taxari  solet  a Ma- 
gistratu. 

Quod  si  pretium  legitimum  taxatum  sit  in  gratiam  ven- 
ditoris tantum ; tunc  emptori  minoris  emere  non  licet, 
sed  tamen  licet  pluris  vendere ; sic  v.  g.  Censuistm  non 
licet  emere  jus  censuale  sex  florenorum  et  quinque  assium 
infra  100  florenos,  licet  tamen  pluris  vendere. 

Si  res  habeat  pretium  legitimam  et  vulgare,  utrum  ser- 
vari debet  ? 

R.  Ordinarie  legitimum : aliquando  tamen  licebit  sequi 
vulgare,  si  legitimum  vel  contineat  manifestam  injusti- 
tiam, vel  contraria  consuetudine  sit  abrogatum,  sicut  con- 
suetudo legem  tollit. 

Undenam  cognoscitur  quantitas  justi  i pretii  rerum? 

VI.  R.  Vel  ex  lege,  puta  quoad  pretium  legitimum,  vel 
ex  communi  hominum  sestimatione  quoad  pretium  vulgare. 

Notandum  autem,  pro  justitia  pretii  non  debere  attendi 
valorem  et  dignitatem  mercis  in  se,  seu  physicam;  nam 
sic  v.  g.  pulex  pluris  valet,  qu&m  ingens  suipma  auri;  sed 
considerari  debet  valor  rei  moralis,  qui  spectat  ad  usum 
convictumque  humanum. 

VII.  Collige  ex  dictis  1Q.  non  tantam  peccare  contra 
justitiam  & teneri  ad  restitutionem,  qui  non  servat  pretium 
legitimum,  set  etiam  qui  non  servat  pretium  vulgare,  ut  si 
quis  emat  infra  pretium  infimum,  vel  vendat  supra  sum- 
mum, nisi  adsint  tituli  excusantes,  de  quibus  Num.  seq. 

Peccat  etiam  contra  charitatem  vendens  pauperi  indi- 
genti pretio  summo,  et  emens  & simili  paupere  pretio 
infimo. 

VIII.  2°.  Justitiam  laedunt  & ad  restitutionem  tenen- 
tur, qui  fraude  vel  dolo  aliove  modo  injuste  inducunt 
emptorem  ad  emendum  majori  pretio,  qu&m  ali&s  emis- 
set, licet  non  supra  pretium  summum : ratio  est,  quod 
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quiris  jus  habet  ne  dolo  vel  fraude  inducatur  ad  etnendUfh 
pretio  rigoroso,  quando  posset  emere  inferiori.  Hac  in 
parte  non  facild  excusandi,  qui  mendaciis  et  forte  peiju- 
riis,  extorquent  summum  pretium,  nisi  mendacia  sint 
talia,  ut  ob  ea  merces  non  pluris  sestimentur,  qualis  solet 
esse  mendax  querela  venditoris  de  parvitate  lucri,  vel 
mendacia  sint  communiter  nota  velut  omnia  venditorum 
stratagemata. 

3°.  Peccant  eodem  modo,  qui,  dum  rem  pretio  infimo 
vendiderant,  sciunt  occulte  tibi  comparare  pretium  sum- 
mum, vel  emptorem  decipiendo  in  numeratione  pectini», 
vel  in  pondere  aut  mensura. 

Quimmd  venditor,  qui  tali  fraudulenti^  (quasi  nempe 
viliori  pretio  venderet  qu&m  alii)  avocarat  emptores  ab 
officinis  aliorum,  reus  videtur  injustitiee  erga  eosdem,  et 
teneri  de  damno,  quod  inde  isti  patiantur;  quia  quisque 
jus  habet,  ne  dolo  Vel  fraude  impediatur  a lucro  sperato. 

“ Mos  venditorum  plus  initio  exigentium,  qu&m  pre- 
“ tium  justHm,  etiam  summum,  neque  generatim  culpan- 
4<  dus,  neque  probandus  est,  inquit  Steyaert consuetudo 
in  aliquo  foro  “ nota”  excusare  potest ; sed  nec  illam  licet 
excedere : et  si  emptor  ignarus  supra  justum  offerat,  ne- 
quidem  illud -acceptandum.” 

N.  28.  DE  TITULIS  EXCEDENDI  PRETIUM. 

I.  Tituli  excedendi  pretium.  II.  Aliqui  generales . III. 

Alii  speciales . IV.  Ut  lucrum  cessans.  V.  Damnum 

emergens.  VI.  periculum.  VII.  Auctio  publica.  Vili. 

Non  utilitas  emptoris.  IX.  Neque  qudd  res  sit  sponte 

oblata.  X.  Quid  de  rebus  pretium  non  habentibus. 

I.  AN  dantur  aliqui  tituli,  ob  quos  licet  emere  infra 
pretium  infimum,  vel  vendere  supra  summum? 

I.  R.  Affirmative;  aliqui  autem  sunt  generales  seu 
eommunes,  alii  speciales,  de  quibus  hic  agitur- 

II.  “ Generales”  sunt,  dum  per  quasdam  superve- 
nientes circumstantias  mutatur  pretium  vulgare  currens 
in  pretinm  vulgare  majus  aut  minus:  v.  g.  ex  multitudine 
vel  paucitate  emptorum,  copia  vel  inopia  pecuni»,  abun- 
dantia vel  raritate  merci  uni,  &£. 

Ex  hujusmodi  titulis  generalibus  res  quidem  pluris 
vendi  aut  minoris  emi  potest,  quam  antea  alioquin  vale- 
bat: sic  v.  g.  saepe  post  bella  & vastationes,  item  in  fine 
nundinarum  res  quaedam  emuntur  viliori  pretio,  & in  nu- 
meroso militum  transitu  venduntur  carius,  quam  paulo 
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Bfltb;  sed  non  potest  ideo  res  pluris  vendi  aut  minoris 
emi,  qu&m  nunc  de  facto  valeat  juxta  pretium  vulgare 
commune,  quod  attentis  illis  causis  a communi  aestima- 
tione taxatum  est. 

Quinam  sunt  tituli  speciales,  ob  quos  licet  pluris  vendere 
vel  minoris  emere,  qu&m  res  alioqum  valet  pretio  vulgari? 

R.  Sunt  praecipue  quatuor: 

IIL  Primus  est  lucrum  cessans,  sub  quo  comprehenditur 
etiam  spes  cujas  vis  utilitatis  aut  commodi  extrinseci 
pretio  aestimabilis,  uti  si  merces,  quas  in  aliud  tempus 
servare  decreveram,  quo  pluris  valitura  sunt,  nunc  ven- 
dam in  tui  gratiam. 

IV.  Sed  oportet  notare,  lucrum  cessans,  ob  quod  pre- 
tium rei  exceditur,  aestimari  solum  debere  deauctis  ex- 
pensis in  rei  conservatione  faciendis,  item  attento  peri- 
culo, cui  res  longiori  tempore  servanda  subjicitur,  &c. 

V.  Alter  titulas  est  damnum  emergens,  sub  quo  intel- 
ligitur  quodvis  onus  et  incommodum,  ac  privatio  cujusvis 
commodi  pretio  aestimabilia, et  extrinseca  contractui  emp- 
tionis-venditionis;  ut  si  nunc  vendas  in  gratiam  emptoris 
merces,  quas  postea  cogeris  emere  caries : sic  etiam  emp- 
tor emere  potest  infra  pretium  infimum,  si  v.  g.  emens 
remMechliniae  cogatur  in  gratiam  venditoris  quaerere  eam 
Gandavi. 

VI.  Tertius  est  periculum  pretio  sBStimabilq,  quod  ven- 
ditor vel  emptor  in  gratiam  alterius  subiret. 

Cseteriim  hi  tres  tituli  intelligendi  sunt  sub  his  condi- 
tionibus : 1°.  Ut  ver&  proveniant  ex  praesenti  emptione- 
venditione : et  hinc  v.  g.  venditor  compensare  non  potest 
expensas,  quas  imprudenter  fecit  in  acquirendis  mercibus. 
2°.  Ut  non  vendatur  pluris,  nec  ematur  minoris,  qu&m 
valeat  sestimabilitas  lucri  cessantis,  damni  emergentis  aut 
periculi.  3°.  Ut  emptio-venditio  fiat  ad  instantiam  alte- 
rius : et  hinc  non  potest  pluris  Vendere,  qui  non  in  gra^ 
tiain  emptoris,  sed  ad  subveniendum  propriis  necessitati- 
bus vendit,  quamvis  ex  hac  venditione  patiatur  lucrum 
cessans  aut  damnum  emergens. 

VII*  Quartas  titulus  est  in  auctionibus  publicis,  de 
quibus  infra  specialiter. 

An  est  titulus  justus  pluriB  vendendi  rem,  quia  ipsi 
emptori  est  valde  grata,  utilis  aut  necessaria. 

VIII.  R.  Negativfe:  quia  illa  singularis  utilitas,  neces- 
sitas, &c.  pertinent  ad  emptorem,  non  ad  venditorem : 
adeoque  emptor  eaomere  non  debet.  Alia  ratio  est,  quod 
vol.  ii.  2 £ 
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▼alor  seu  pretium  rerum  venalium  aestimari  debet  ex  uti- 
litate ac  necessitate  communi,  non  ex  necessitate  aut  uti- 
litate alicujus  privati.  Utinam  haec  doctrina,  quae  est.S. 
Thomae,  et  communis  et  certa,  etiam  esset  communiter  i*i 
prax  i recepta ! 

Aliquando,  sed  raro,  licitum  esse  potest  pluris  vendere, 
si  res  sit  specialiter  grata  ipsi  venditori,  v.  g.  quia  rara, 
antiqua  aut  memorialis  a majoribus  accepta ; quia  vendens 
subit  aliquam  molestiam  in  carentia  rei  suae,  hocque  in 
gratiam  emptoris,  quod  videtur  aliqualiter  pretio  aestima- 
bile, saltem  si  affectus  venditoris  erga  rem  illam  sit  ratio- 
nabilis. 

An  justus  titulus  est  minoris  emendi,  ideo  qudd  vendi- 
tor necessitate  pressus,  rem  vendere  vel  venalem  offerre 
cogitur? 

IX.  R.  Negative : nam  tanti  valet  per  se  res  oblata, 
quam  non  oblata,  cAm  ultronea  oblatio  nil  mutet  circa  va- 
lorem  mercium. 

Quo  ergo  sensu  verum  est  commune  dictum : “ Merces 
“ ultro  oblatae  vilescunt  ?” 

R.  Sensus  non  est,  eas  per  se  vilescere,  ut  dictum  est, 
sed  tantum  vilescere  per  accidens. 

1°.  Quia  quandoque  ultrd  offeruntur  ob  paucitatem  aut 
defectum  emptorum,  vel  ob  abundantiam  mercium : unde 
'contingit,  ut  ex  communi  hominum  aestimatione  minuatur 
pretium  vulgare. 

2P.  Quia  quandoque  res  illa  non  tanti  valet  emptori,  qui 
ad  emendum  sollicitatur,  v.  g,  quia  res  ipsi  parum  utilis 
est,  vel  ex  emptione  patitur  lucrum  cessans  aut  damnum 
emergens. 

3°.  Quandoque  ob  periculum  defectqs  latentis  aut  pal- 
liatae praestantiae. 

4°.  Quia  tunc  merces  solent  emi  pretio  infimo  aut  cir- 
citer, ubi  alias  expectando  opportunitatem  emptorum  so; 
lent  vendi  pretio  medio  et  quandoque  summo. 

Quomodo  procedendum  in  rebus,  quae  nec  pretium  legi- 
timum, nec  vulgare  habent,  quales  sunt  picturae  et  gemmae 
rariores,  canes  venatici,  &c. 

X.  R.  Sylvius,  Wiggers,  aliique  communiter  docent, 
in  similibus  consulendos  esse  earum  rerum  peritos,  et  ex 
eorum  judicio  statuendum  esse  pretium  vulgare,  quo  res 
illae  vendantur;  quod  pretium  solet  esse  magnae  latitudinis. 

An  licitum  est,  ut  venditor  et  emptor,  nescientes  jus? 
tum  rei  pretium,  interim  contrahant  pretio  certo  ? 
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R.  Affirmative;  si  uterque  fideliter  procedat:  quia  si 
fequaliter  ignorent,  uter  que  se  exponit  aequali  periculo 
damni,  et  voluntarii  sic  contrahendo,  cedit  juri  suo* 


N.  29.  DE  TITULO  ANTICIPATAS  AUT  DI- 
LATAS SOLUTIONIS. 

I.  Dilata  vel  anticipata  solutio.  II.  Sunt  tituli  ficti  per  se* 

CONTINGIT  saepe,  rem  credito  vendi,  et  propterea 
solvi  pretium  summum,  cum  paratfi  pecunift  facile  ven- 
deretur pretio  medio  aut  irifimo : similiter  ob  anticipatam 
solutionem  rem  emi  pretio  infimo,  quae  alioquin  vendere- 
tur medio  vel  summo;  bsec  secundum  se  injusta  non 
sunt;  sed  quaeritur: 

An,  dum  res  crediti  venditur,  licitum  sit  ob  dilataip 
solutionem  augere  pretium  supra  summum  vulgare ; vel 
ob  anticipatam  solutionem  licitum  sit  rem  emere  infra  in- 
fimum pretium  vulgare? 

II.  R.  Id  ptei*  fce  Illicitum  est,  ut  docet  S.  Tbom.  2.  2. 
qutest.  78.  art.  2.  ad  7.  “ Si  aliquis  velit  carnis  vendere 
44  res  suas,  qu&m  sit  justum  pretium,  ut  de  pecunia  sol- 
44  venda  emptorem  expectet,  manifesti  usura  committi- 
44  tur ; quia  hujusmodi  expectatio  pretii  solvendi  habet 
44  rationem  murtri : unde  quidquid  ultra  justum  pretium 
44  pro  hujusmodi  «spectatione  exigitur,  est  quasi  pretium 
44  mutiti,  quod 'pertinet  ad  rationem  usuro.  Similiter 
44  etiam  si  quis  etaptor  velit  rem  emere  viliQs,  quam  sit 
44  justum,  eo  quod  pecuniam  ante  solvit,  qn&m  possit  ei 
44  res  tradi,  est  peccatum  usuro  ; quia  etiam  ista  antici- 
44  patio  solutionis  pecunia»  habet  mutui  rationem,  cujus 
44  quoddam  pretidrtt  est,  quod  diminuitur  de  justo  pretio 
44  rei  emptae.”  . * . 

In  confirmatidnedi  hujus  doctrinae!  vide  etiam  proposi- 
tionem 41.  damnatam  ab  Innocentio  ^1. 

Dictura  est, “ id  per  se  illicitum  esse;”  quia  si  ex  di- 
lata vel  antici pata  sdlution e oriatur  verum  damnum  emer- 
gens,’ lucrum ' cessans,  vel 1 periculum  extraordinarium 
mercis  Uut  pretium  ataittendi,  vol  molesti»  pretio  aesti- 
mabiles subeundae  forent  ex  tali* dilatione  aut  anticipa-* 
tione,  ttiitt  posset  justo  titulo res  vendi  supra  summam 
▼d  emi  infra  infimum  pretium. 
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N.  30.  DE  SCIENTE  PRIVATIM  PRETIUM 
AUGENDUM  VEL  MINUENDUM* 

I.  Privatim  sciens  •pretium  augendum  vel  minuendum  po- 
test emere  vel  vendere  pretio  currenti , II.  Seposita  v% 

fraude , III.  Et  abusu  scientiae  d Magistratu . 

AN  privatim  sciens  pretium  mercis  brevi  audendum 
aut  minuendum,  potest  justfe  eam  pretio  currenti  emere 
vel  vendere  non  monito  altero  contrahente  ? 

I.  R.  Affirmativi,  modd  absit  omnis  vis  &r  fraus ; qpia 
pretium  currens  est  pretium  justum,  & nondum  mutatum ; 
per  privatam  enim  scientiam  non  mutatur  .pretium com- 
mune, quod  confirmari  potest  ex  facto  Jo$epb.#  Gen.  cap. 
41.  qui  in  A&gypto  coemit  frumentum  pretio  communi» 
divina  revelatione  certus,  pretium  esse  augendum  ob  fu- 
turam sterilitatem. 

Obj.  Talis  v.  g.  emptor  inducitur  errore  formali ; quia 
$i  scivisset  pretium  minuendum,  non  tanti  emisset  rena  : 
ergo  talis  venditio  est  nulla. 

R.  Negando  conseq.  quia  talis  error  non  est  circa,  sub- 
stantiam, sed  circa  accidens  omnino  extrinsecoin,  nec 
etiam  causatus  est  k venditore,  & ideo  error  iste  nihil  no- 
cet contractui,  sicuti  juxta  omnes  nihil  nocet,  si  error  sit 
in  utroque  contrahente. 

Obj.  II.  qui  scit  debitorem  suum  non  esse  solvendo» 
aut  mercem  suam  brevi  corrumpendam,  non  potest  debi- 
tum istud,  nec  mercem  vendere  pretio  communi:  ergo 
nec  mercem,  cujus  pretium  novit  brevi  minuendum. 

R.  Negando  conseq.  Disparitas  est,  qudd  debitum 
istud  sit  in  se  vitiatum  sicut  et  ista  merx,  qu»  ex  vitio 
intrinseco  corrumpenda  est : veoriim  in  nostro  casu  merx 
nullo  vitio  affecta  est,  et  scientia  alicujus  particularis  non 
mutat  pretium  commune,  ut  dictum  est. 

Aliud  foret,  dum  communiter  scitur  pretium  minuen- 
dum ; quia  tunc  illarum  rerum  pretium  ex  communi  exis- 
timatione jam  censetur  "diminutum. 

Notandum  1°.  Venditorem  facild  peccare  in  casu  cpn-i 
tra  charitatera,  praesertim  si  uni  et  eidem  venderet  mag- 
nam copiam  similium  mercium,  conservaturo  easdem 
magno  suo  detrimento. 

II.  2°.  Venditorem  peccare  contra  justitiam,  si  vi,  men- 
daciisaut  blanditiis  insolitis  emptorem  inducat  ad  emendum 
similes  merces,  et  idem  est  de  emptore  respectu  venditoris. 
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Quid,  si  aliquis  v.  'gi  Cbnsiliarins  regias  aut  scabinos, 
novisset  scientia  particulari  officii  sui,  pretium  esse  mi- 
nuendum,  monetam  mutandam,  & similia  ? 

Respondet  Brabnmdh,  eos  merces  suas,  prout  ante  sole* 
bant,  vendere  et  pecuniis  similiter  exponere  posse ; prop- 
terea  enim  nihil  in  ordinario  suo  negotiandi  modo  ex  jus*' 
titia  obligantur  immutare,  &justfe  sese  conformant  com- 
muni cursui,  ne  ali&  deterioris  essent  conditionis,  qu&m 
alii  de  communitate.  / 

III.  Ad  fraudem  tdmen,  inquit,  spectare  videtur  & in- 
justitiam, si  scienti^  iUk  prceter  ordinariam  modum  abu- 
terentur in  privatorum  incommodum ; v.  g.  si  simul  et 
semel  merces  plurimas  pretio  currenti  venderent,  vel 
magnam  pecunise  tninnendae  quantitatem  secundum  valo- 
rem  currentem  ih  mercibus  emendis  exponerent,  ant  com 
alia  specie  non  minuenda  permutarent:  qnia  tali  modo 
abutendo  ista  scienti&  peccant  contra  debitum  sui  officii 
in  gravairfen  sttbdi torum,' quod  est  injustam. 

Idem  a fortiori  dicendum  juxta  Billuart,  si  ex  industria 
differant  promulgationem  edicti,  ut  ita  sibi  aut  suis  con- 
sulant ; vel  sii  amicbs  maneant  de  pretio  mercium  aut  va- 
lore  monetae  minnefrdo ; quia  illicitum  est  revelare  ad  uti- 
litatem aliquorum,  quod  ex  officio  tenebantur  tacere,  ne 
alii  inde  damnificarentur. 


N.  31.  DE  EMPTIONE-YENDITIONE  DEBI- 
TORUM LIQUIDORUM. 

I.  Debita  liquida  II.  Non  possunt  minoris  emi,  III. 
Secluso  domno  emergente , Sfc, 

1.  PRABNOTANDUM  1°.  debita  activa,  seu  actiones 
minoris  emi  non  posse  mere  ob  dilatam  solutionem  secluso 
lucro  cessante,  damno  emergente,  &c.  ut  constat  ex  N.  29. 

2Q.  Si  debitum  non  sit  liquidum,  sed  quodammodo 
litigiosum,  adeo  ut  difficultates  vel  expensas  subeundae 
iint,  vel  immineat  periculum  extraordinarium  solutionis 
obtinendae,  similisve  circumstantia  pretio  aestimabilis  con- 
currat, licet /time,  istud  debitum  minoris  emere,  qnanti 
scilicet  istae  difficultates  prudenter  aestimari  possunt. 

Qnsestid.  tb&in  eo  est,  dum  debitum  est  liquidum,  sed 
difficilis  solutionis  v.  g^  ob  morositatem  debitoris,  utrum 
file,  qui  ob  sptetialem  amicitiam  aut  favorem  debitoris 
solutionem  ’ sirib 1 difficultatibus  obtinere  potest,  debitum 
2 e 3 
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istud  emere  possit  minoris  mqud  ac  alii,  qui  difficultates 
subire  deberent* 

II.  R.  Videtur  sententia  negativa  probabilior,  quam 
defendunt  Wiggers  & Daelman  contra  Lessium  ali  osque : 
ratio  est,  quia  istnd  debitum  habet  pretium  certum  & legiti- 
mum, tantum  scilicet,  quanti  6onat;  adeoqne  debet  emi 
pretio  legitimo,  nisi  obstent  difficultates  ant  alii  justi  tituli 
allegati:  atqui  respectu  hujus  emptoris,  qui  sine  difficultate 
solutionem  obtinere  potest,  nullas  est  titulas : ergo,  &c. 

III.  Pro  quo  notandum,  simile  debitum  secundum  se 
pon  habere  nisi  pretium  legitimum;  solumque  habere 
pretium  vulgare  minus,  quando  consideratur  ut  conjunc- 
tum cuidam  periculo  aut  damno : verhm  illud  pretium 
yplgare  non  est  absolutum,  sed  solnmmodo  respecti vum» 
nempe  respecta  illorum,  qui  pericula,  aut  difficultates  su- 
bire debent.  Patet  hoc  exemplo:  Qui  emit  debitum, 
y.  g.  100  aureorum  solvendum  post  duos  annos,  debet 
dare  pretium  legitimam,  si  non  habeat  titulum  lucri  ces- 
santis, &c.  ubi  si  alii  emant,  quibus  inde  lucrum  cessat, 
#c.  possunt  illud  minoris  emere,  et  tantd  adhuc  minoris 
unus  prae  alio,  si  uni  prse  alio  majus  lucrum  cesset. 

Ohj.  I.  Si  istud  debitum  publici  exponeretur  venale, 
multft  vilids  venderetur : ergo  etiam  ille,  qui  ex  speciali 
favore  scit  obtinere  solutionem  sine  difficnltatibns,  pot#$t 
illud  minoris  emere. 

R.  Negando  conseq.  qudd  enim  publicd  minoris  vende- 
retur, ideo  est,  qnia  habet  etiam  pretiUm  vUlgare : sed 
cdm  illud  sit  solummodo  respectu  illorum,  qui  difficul- 
tates subire  debent,  ut  statim  dictum  est,  propterea  locum 
non  habet  in  nostro  casa. 

Obj.  II.  Talis  habet  Justum  titulum  minoris  emendi: 
probatur ; quia  illa  amicitia  vel  favor  est  p ratio  aestima- 
bilis, spectatque  ad  ejus  industriam  & bonam  fortunam; 
ergo  juste  potest  minoris  emere. 

R.  Negando  assumptum : quia  licfet  admittatur,  talem 
amicitiam  & industriam  esse  pretio  eestimabilem  in  ordine 
ad  acquirenda  officia  aliosque  favores;  nunqnam  tamen 
potest  esse  j astus  titulus,  nt  propterea  aliqua  res  ant  actio 
viliori  pretio  ematur,  qu&m  in  se  valeat;  sedobservari  debet 
«qualitas  pretii  ad  mercem,  ne  alioquin  justitia  laedatur. 

Ex  dictis  collige,  quid  dicendum  sit  de  ministris  Prin- 
cipum  & quaestuariis  publicis  minoris  ementibus  debita 
Principum  & communitatum  ab  eorum  creditoribus:  hi 
enim  cfertd injustitiam  committere  videntur,  cum  vi  offi- 
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di  emaihus  solvere  teneantur,  & ordinarie  id  eattsa  sint, 
qndd  veris  creditoribus  non  solvatur:  & si  sibi  possint 
procurare  solutionem,  possunt  etiam  aliis,  ad  quod  ex 
justitia  tenentor. 

]£.  32.  DE  SUBHASTATIONE. 

I.  Est  quod  offertur  d concurrentibus . II.  Sepositd  fictude 

tum  ex  parte  venditoris,  III.  Tum  ex  parte  emptoris, 

IV.  Et  officialium . V.  An  liceat  rem  retrahere . 

QUID  est  subhastatio,  seu  venditio  sub  basta? 

R.  Est  venditio  publica,  ad  quam  invitantur  emptores 
voce  praeconis  vel  affixione  schedulae  aut  catalogi  rerum 
venalium.  Vocatur  etiam  auctio  publica ; quia  posterior 
adauget  pretium  prioris,  ascendendo  nimirum,. ut  commu- 
niter fieri  solet. 

Quodnam  est  justum  pretium  in  subhastatione  ? 

. J.  R.  Illud,  quod  offertur  & concurrentibus  sepositi 
fraude  & dolo : unde  licfet  res  pluris  vendatur  aut  minoris 
ematur,  qu&m  valet  extra  subhastationem,  etsi  etiam 
magna  foret  illa  inaequalitas,  adhuc  justa  erit  emptio-ven- 
ditio ; quia  in  simili  contractu  venditor  et  emptor  utrim- 
que se  liberi  subjiciunt  aequali  periculo  perdendi  aut 
lucrandi. 

Quaenam  fraudes  laedant  justitiam  pretii  in  subhasta- 
tione? 

II.  R.  Ex  parte  venditoris  injustitia  committitur  i 

1°.  Si  unam  rem  exponat  pro  alia,  vel  defectuosam  pro 
integra. 

2°.  Si  suboroet  fictos  emptores,  qui  pretium  augeant, 
vel  ipse  augeat  in  rem  suam ; quia  tunc  soli  emptores  irt- 
carrunt  periculum  damni  caride  emendo,  et  fit  simul  ven- 
ditor et  emptor,  quod  admitti  non  potest. 

III.  Ex  parte  emptorum  injustitia  committitur: 

1°.  Si  plutfes  conspirent  & determinent  pretium,  ultra 
quod  non  i ascendunt. 

2°.  Si  procurent,  ut  licitatio  citids  finiatur,  et  detur 
“ proficiat**  ante  tempus. 

3°.  Si  vi,  dolo  vel  fraude  alios  emptores  avertant  ab, 
'auctione  vel  ab  emendo ; si  autem  solo  rogatu  ant  sim- 
plici suasione  avertant  alios,  dicit  Collet  aliique,  toles  non 
peccare  saltem  contra  justitiam*  modo  emant  pretio  juste» 
licet  infimo* 
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, IV.  Laedi  etiam  potest  justitia  ex  parte  officialium : 
1°.  Si  praeco,  qui:  proclamat,  eititis  aut  tardids  rem  uni 
adjudicet,  quam  fieri  solet  aut  convenit. 

2°.  Si  auctionem  instituant  tali  tempore,  quo  serant 
paucos  futuros  emptores,  ut  ita  ipsi  aut  amici  eorum  pos- 
sint viliori  pretio  emere. 

V.  An  peccat  contra  justitiam  venditor,  qui  rem  vena- 
lem retrahit  ideo,  quia  ob  paucitatem  vel  teporem  lici- 
tantiura  vendenda  est  infimo  vel  infra  infimum  pretium  ? 

R.  In  venditionibus  rerum  immobilium,  ctim  ilice  so- 
leant perfici  authoritate  publica,  videndum  est,  quid  po- 
testas publica  circa  illas  venditiones  ordinaverit. 

Si  auctiones  sint  institntae  ea  tacit&  conditione,  ut  res 
omnes  finaliter  sint  vendendae;  tunc  injustum  videtur 
rem  retrahere  titulo  nimis  exigui  pretii,  eo  quod  sic  soli 
ementes  exponantur  periculo  damni  emendo  nimis  card ; 
& ita  tolleretur  aequitas  hujus  contractds. 

Videri  tamen  debet,  utrum  alicubi  id  lex  particularis 
fort£  non  permittat.  Usus  etiam  diuturnus,  & taciturni- 
tas judicis  attendi  debent,  ut  videatur,  num  forte  praxis 
illa  retrahendi  sit  tacitfe  approbata. 


N.  83.  DE  DEFECTIBUS  REI  VENALIS. 

I.  Defectus  circa  substantiam,  II.  An  licet  vendere  res 
mixtas . III.  Defectus  circa  quantitatem , aut  qualitatem . 

IV.  Scienter  vendens  defectuosam  pro  integra  peccat, 

V.  Idem  dic  de  emente  rem  pretiosam  pro  vili , VI.  Ex- 
ceptiones, 

• ' AN  licet  vendere  rem  djefectuosam,  non  aperiendo 
vitium? 

R.  Juxta  S.  Tbom.  2w  2.  quaest.  77.  aft.  2.  defectus  po- 
test esse  vel  circa  substantiam,  vel  in  quantitate  aut  in 
qualitate.  ■ *•  •'  * - 

41.  Defectus  est  circa  substantiam ; rei,  dum  venditur 
“ quid  pro  quo,”  seu  una  res  pro  alia,  a qua  specie  dis- 
tinguitur: si  ergo  res,  quae  venditur  sit  substantialiter 
diversa  a re,  quam  emptor  intendit  emere,  contractus  ille* 
est  nullus,  ut  dictum  est  Num.  7. 

Saepe  interim  difficile  est  pro  contractu  emptionis-vendi- 
tionis  discernere,  quandonam  una  res  sit  substantialiter 
diversa  ab  alia.  In  his,  dicit  Daehnan,  magis  attendi  debet 
species  rei  moralis,  prout  servit  humanis  usibtis,  qu&m 
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species  physica : & hinc,  ait,  vendi  aliquando  posset  va- 
lide nna  res  physice  distincta  ab  illa,  quam  intendit  emp- 
tor, si  eandem  omnino  usum  habeat  eosdemqne  producat 
effectus,  & de  cmtero  justum  pretium  observetur. 

II*  Similiter  potest  quandoque  licitum  esse  vendere  rem 
mixtam : v.  g.  aliquis  habet  merces  optimi  valoris,  ita  ut  si 
eas  purfc  vendere  velit,  cogatur  eas  vendere  infra  infimum 
pretium : tunc  si  eis  misceat  alias  merces  minoris  valoris, 
aut  aliam  rem,  donec  virtute  & efficacia  nioraliter  sequiva- 
leant  aliis  mercibus  ejusdem  speciei,  licite  id  facit  juxta 
Daelman  aliosque,  modo  vendat  pretio  communi. 

. Saipe  tamen  periculum  tnali  in  eo  est,  cum  ab  una  parte 
venditores  quasi  constituantur  judices  in  propria  causa,  Sc 
cupiditas  lucri  facile  merces  proprias  nimis  magno  aestimet; 
& ab  alia  parte  ista  mixtio  repugnet  fidei  & sinceritati 
negotiationis:  dum  emptores  intendunt  emere  merces 
puras : unde  Antedicta  mixtio  s»pe  est  illicita,  lic&t  uou 
semper  sit  contra  justitiam. 

III.  Alter  defectus  rei  venalis  est  circa  quantitatem 
aut  qualitatem : res  dicitur  defecta osa  circa  quantitatem, 
quando  deficit  in  pondere,  mensura  vel  numero. 

Res  defectuosa  dirca  qualitatem  potest  esse  talis,  ut  de- 
fectus ille  redundet  in  substantiam,  vel  in  substantiam  nem 
redundet,  de  quibus  vide  Num.  7.  His  promissis, 

IV.  R.  1°.  Qui  scienter  vendit  rem  defeetuosam  sive 
in  substantia,  sive  in  quantitate  aut  qualitate  tanquam  in- 
tegram, boc  est,  eodem  pretio  ac  si  foret  integra,  peocat 
centra  justitiam  & ad  restitutionem  tenetur ; quia  commit- 
tit fraudem  in  damnum  proximi,  nec  servat  «qualitatem 
pretii  ad  rem. 

2°.  Qui  ex  ignorantia  inculpabili  vendit  rem  defectue- 
sam  pro  integra,  non  peccat  quidem,  sed  ubi  resciverit, 
tenetur  damnum  compensare  emptori,  nisi  bon&  fide  veiH 
dendo  declaraverit  emptori,  se  nolle  spseipere  periculum 
vitii,  si  quod  forte  lateat,  tunc  enim  emptor  censetur 
emere  suo  periculo. 

V.  Quod  in  utraque  bac conclusione  de  venditore  diotuoa 
est,  intelligi  etiam  debet  de  emptore,  qui  emeret  rem  inte- 
gram aut  pretiosam  pro  vili  seu  defectuosa,  v.  g.  gemmam 
pro  vitro ; militant  enim  esedera  rationes. 

VI.  Observat  tamen  Daelman,  dum  res  pretiosa  v.  g, 
liber  pretiosus,  venalis  exponitur  apud  Veteramentarios 
seu  illos,  qui  res  antiquatas  solent  divendere  ; tunc  non 
videri  semper  injustum,  si  ematur  infra  pretium,  quod 
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alioquin  res  illa  baberet ; quia  dum  sic  venalis  exponitor, 
censetur  antiquum  suum  pretium  amisisse,  & pretium  suum 
accipere  ex  judicio  emptorum  officinas  similes  frequentan- 
tium, ferfe  ut  de  auctionibus  publicis  dictum  est:  idem  est, 
ait  idem  Autbor,  si  quis  v.  g.  librum  suum  jam  detulerit 
ad  officinam  animo  vendendi  solam  cbartam. 

Hinc  passim  ab  Autboribus  asseritur,  dum  quis  detulit 
fascem  herbarum  ad  vendendum  pro  pabulo  v.  g.  equorum, 
licitum  est  illas  herbas  emere  pretio  communi,  quo  ab  aliis 
ad  talem  usum  emerentur,  quamvis  emptor  noverit  in  illo 
fasciculo  latere  herbas  pretiosas  & medicinales. 

Dictum  est  Num.  7.  errorem  circa  qualitatem  aut  quan- 
titatem, hoc  est  circa  mera  accidentia,  si  sit  antecedens 
& ex  dolo  alterius,  reddere  contractum  rescindibilem  : si 
autem  error  non  sit  ex  dolo  alterius,  deceptum  tanttim 
habere  actionem  “ quanti  minoris.”  Sed  jam  difficultas 
exoritur,  quandonam  dolus  committi  censeatur;  unde 
quaeritur:  . , ; 

N.  34.  QUANDONAM  DEFECTUS  REI  SIT 
APERIENDUS? 

I.  Dolus  positivus , II.  Et  negativus.  III.  Aperienda 
sunt  vitia  occulta  fy  noxia . . 

PRAENOTANDUM,  dolum  in  occultando  rei  defectu 
posse  committi  dupliciter,  scilicet  positivi  & negativfe. 

I.  Positive  committitur,  dum  injustis  verbis  aut  factis, 
v.  g.  mendaciis  aut  fuco,  venditor  conatur  occultare  vitium 
rei. 

Nota,  hic  non  accusari  eos,  qui  generaliter  laudant  mer- 
ces suas,  eas  aliquantulum  fucant,  & meliores  extrinsecus 
ponunt ; quia  dolus  ille  est  communis  & communiter  notus 
emptoribus. 

II.  Dicitur  dohisoegativfe  committi,  dum  quis  non  aperit 
defectum  rei,  quem  aperire  tenebatur. 

Praenotandum  2°.  alium  defectum  esse  occultum,  alium 
manifestum, alium  nocivum  aut  periculosum  emptori, alium 
non  nocivum  nec  periculosum.  His  notatis, 

R.  1°.  Si  venditor  interrogetur  ab  emptore  de  vitio 
suae  mercis,  tenetur  illud  declarare,  saltem  si  sit  alicujus 
momenti,  nisi  venditor  aperte  declaret,  se  nolle  tendere 
mercem,  nisi  prout  est, 

2 °.  Si  vitium  rei  sit  occultum,  sed  non  damnosum  aut 
periculosum  emptori,  non  tenetur  venditor  iHud  aperire : 
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debet  tamen  de  pretio  minuere,  quanti  res  minoris  valet 
propter  vitium : ratio  est,  qudd  tunc  servatur  debita  squa- 
litas inter  pretium  & mercem,  uec  ullum  damnum  causatur. 

Similiter  si  vitium  rei  sit  apertum,  non  debet  venditor 
illud  declarare  saltem  ex  Justitia , modb  procedat  bona 
fide  & sine  simulatione,  nec  veneat  pluris,  quam  res  valeat 
attento  vitio.  Tenetur  tamen  quandoque  vitium  aperire 
ex  charitate,  v.  g.  dum  videt  emptorem  ex  sua  simplicitate 
id  non  advertere,  indeque  incursurum  aliquod  damnum ; 
ratio  est  quia  damnum,  si  quod  in  casu  oriatur  emptori, 
non  potest  adscribi  dolo  venditoris,  sed  imprudenti»  emp- 
toris, quam  corrigere  est  officium  cbaritatis. 

111.  3°.  Si  vitium  rei  venalis  sit  occultum,  & simul 
emptori  nocivum  vel  periculosum,  tenetur  venditor,  etiam 
non  interrogatus,  tale  vitium  ex  justitia  aperire : ratio 
est,  quod  in  casu  damnum,  non  imprudenti»  emptoris, 
sed  deceptioni  venditoris  adscribi  debet.  Unde  in  casu 
venditor  tenetur  reparare  omnia  damna,  qu»  ex  illa  ven- 
ditione emptori  oborta  sunt:  ac  insuper  contra  justitiam 
peccavit,  si  non  diminuerit  de  pretio,  quanti  res  minoris 
valebat  ob  vitium  latens. 

Nota  ex  S.  Thoraa,  rem  non  censeri  noxiam  aut  inuti- 
lem emptori  ex  eo,  qudd  ea  non  possit  uti  ad  fines  suos, 
modo  sine  suo  gravamine,  etiam  detecto  vitio,  possit  illam 
eodem  pretio  vendere  aliis,  quibus  utilis  est. 

N.  35.  DE  NEGOTIATIONE. 

S.  Thom . 2.  2.  qucest.  77.  art '.  4. 

I.  Negotiatio  II.  Est  licita.  III.  Ejus  tituli.  IV.  Est 

tomen  periculosa.  V.  Est  prohibita  Clericis  et  Monachis, 

VI.  Sive  per  se,  sive  per  alios  negotientur.  VII.  Quaedam 

licita  sunt. 

QUID  est  negotiatio  ? 

I.  R.  Est  actio,  qua  auis  sibi  merces  comparat  eo  animo, 
ut  eas  immutatas  cum  lucro  vendat  aut  permutet. 

Hinc  non  est  negotiatio,  si  quis  aliquid  emat  usui  suo, 
licet  illud  postea  mutata  voluntate  vendat  cum  lucro : 
neque  est  negotiatio  stricte  dicta,  si  quis  emat  v.  g.  boves 
macros,  ut  impinguatos  revendat. 

An  negotiatio  est  licita? 

II.  R.  Affirmative,  ut  constat  ex  communi  doctrina  & 
usu  universali:  ratio  est, eam  esse  reipublicae  ejusquemem- 
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bris  sine  ullius  praejudicio  multum  proficuam  & pene  neces- 
sariam. Nec  obstat,  lucrum  esse  negotiationis  finem:  nihil 
enim  prohibet,  lucrum  referri  ad  finem  aliquem  honestum. 

Quinam  sunt  tituli,  ob  quos  mercatores  possunt  perci- 
pere lucrum  ex  rebus  iisdem  immutatis  ? 

III.  R.  1°.  Quia  emunt  illas  pretio  minori  & fortfc 
infimo,  & vendunt  majori  quandoque  summo. 

2°.  Quia,  sive  sint  mercatores  in  grosso,  ut  aiunt,  sive 
minutim  merces  suas  vendant,  varios  habent  titulos  pretio 
aestimabiles,  quales  sunt  interesse  suarum  pdeuniarnm, 
pericula  & expensae,  quas  subire  debent  in  mercibus  con- 
gregandis & conservandis,  labor  & industria,  quibus  ser» 
vinnt  ementium  commodo.  Vide  Daelman. 

IV.  Verum  quidem  est,  negotiationem  esse  periculo- 
sam, quia  saepe  praebet  occasionem  fraudandi,  mentiendi, 
jurandi,  &c.  sed  haec  sunt  vitia  hominis,  non  artis,  ait  S. 
Thom. ; unde  negotiatio  non  est  occasio  proxima  “ per 
se,”  sed  solum  per  accidens  respectu  aliquorum,  in  quibus 
avaritia,  cupiditas  lucri  immoderata,  aut  similis  vitiosa 
animi  affectio  praedominatnr. 

Quandonam  in  negotiatione  committatur  injustitia, 
cognoscitur  ex  contractibus,  quibus  peragitur  : hi  autem 
consistere  solent  in  emptione-venditione. 

Estne  negotiatio  aliquibus  prohibita? 

V»  R.  Affirmative,  scilicet  Clericis  & Monachis,  ut  con- 
stat ex  variis  Canonibus,  quos  innovavit  Cone.  Trid.  sess. 
22.  cap.  1.  “ de  Reformatione.” 

Nomine  Clericorum  veniunt  juxta  Sylvium  non  tantum, 
qui  sacris  Ordinibus  initiati  sunt.,  sed  etiam  simplices 
Beneficiati,  & prima  tantiim  tonsura  insigniti,  saltem  si 
habitum  Ecclesiasticum  gestant. 

Indttbife  hsec  prohibitio  obligat  sub  gravi  culpa,  si  agitur 
de  negotiationis  professione : alias  per  unum  aut  alterum 
actum  non  videntur  graviter  peccare,  modd  negotiatio  non 
sit  turpis  & absit  scandalum  ; quia  “ negotiari”  videtur 
sonare  habitum  seu  frequentiam. 

An  licitum  est  Clericis  vel  Monachis  negotiari  per  alios? 

VI.  R.  Negative ; militant  enim  eaedem  rationes,  cfim, 
quod  quis  per  alium  facit,  per  seipsum  facere  censeatur. 
Deinde'  Benedictus  XIV.  omnem  controversiam  sustulit, 
dum  litteris  suis  Apostolicis  datis  25  Februarii  1741.  de- 
claravit, nullam  negotiationem,  alias  Clericis  prohibitam, 
posse  ab  iisdem  sub  alieni  nominis  velamine  exerceri,  eos- 
que  iisdem  poenis  obnoxios  fecit,  quse  a sacris  Canonibus 
constitutse  sunt  contra  Clericos  negotiatores. 
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In  Synode:  Frovlndita  JdkeUiOiefieis  armi  1:607.  tit.  18 
cap.  5.  statuitur : “ Clerici  Benefieiati  vel  in  Sacrii  con- 
stituti decimas,  oeusus,  prsedia  aut  terras  alienas  non 
“ conducant  qemstus  faciendi  gratia,  neque  ulkun  nogoti- 
“ ationem  saecularem  exerceant  sub  poena  arbitraria.” 

Licitam  inter ita  est  Clerici s et  Monachis  1°.  Si  nego- 
tiis saecularibus  se  immisceant  ad  sublevamen  pauperum, 
pupillorum  & similium  miserabilium  personarum. 

2°.  Si  recreationi*  gratia,  aufcneotio  torpescant,  artem 
aliquam  honestata  exerceant,  eUiiper  accidens  ex  arte  ilk 
aliquod  reportent  lucrum. 

3°.  Si  ad  tempus  negotia  gerant,  ut  propria  inopi» 
subveniant,  vel  ne  aliis  siut  oneri : sic  oli m Monachi  spor- 
tas conficiebant  & vendebant*  ut ue  sustentarent ; & Apos- 
tolus Act.  cap.  .48..  v.  3.  artem  sceno&ctoriaai  exercuisse 
Lgitur. 

4»u.  Si  agros,  proprios  dolant,  eeruin  fructus  vendant, 
ex  iis  nutriant*  animalia,  qum  vendant.  Aliud  est,  si 
alienos  agros  conducerent ; nisi  forte  paucos,  dum  sine  illis 
proprios  constando  excolere  nequeant.  Sicut  autem  Cfceri- 
ci»  & Monachis  illicitam  «est  pro  m negotiari,  ita  illis 
illicitum  agere  proxenetam,  sive  negotiari  pro  aliia 

An  & quousque  negotiatio  prohibita  «it  Nobilibus,  Ju- 
risperitis inquirendum  relinquimus. 


N.  36.  IXE  MONOPQLI0. 

1«  Monopolium  II.  Varie, committitur,  III.  Ejc priviUgio 
potest  esse  licitum,  IV . Impedientes  ne  aliorum  merces  ad* 
* vehantur . V.  Conspirantes  de  oerto  pretio,  VI.  Quid 
lumtnoncooperantu 

I.  QUID  est  monopeUeta? 

E.  Monopolium*  prout  illud  aocipiuut  Theologi,  est  ma- 
chinatio unius  pluri# nave  in  unum  conspirantium,  ut  ipsi 
«oli  certum  genua  mercium  vendant,  vel  vendant  certo 
pretio. 

II.  Monopolium  igitur  potest  assignari  duplex : unum 
duta  efficitur,  ut  unus  vel  pauci,  aliis  exclusis,  vendant 
certum  genus  mercium : secundum,  dum  plure?  conspi- 
rant inter  se  non  vendere,  vel  etiam  non  emere,  nisi  oerto 
pretio. 

vol.  n. 
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Monopolium  primum  iterum  tripliciter  committi  potest ; 
1°.  Dum  unus  vel  pauci  quidam  obtinent  privilegium  & 
Principe  ad  certas  merces  vendendas. 

2°.  Dum  unus  aut  pauci  coemunt  omnes  merces  certi 
generis. 

3°.  Dum  impediunt,  ne  istius  generis  merces  in  patri- 
am advehantur. 

An  monopolium  est  licitum  ? 

III.  R.  Privilegium  & Principe  vel  republica  conces- 
sum alicui,  ut  solus  vel  cum  paucis  vendere  possit  certum 
genus  mercium,  est  licitum,  si  justis  causis  nitatur,  puta 
qudd  aliiU  negotiatio  in  similibus  negligeretur,  quod  bo- 
num commune  inde  augeatur,  &c.  exemplum  familiare 
habetur  in  Bibliopolis  sive  Typograpbis,  qui  ex  privilegio 
quandoque  soli  vendunt  certos  libros,  ut  ita  compensare 
possint  expensas  impressionis.  Item  in  opificibus  nostris, 
qui  soli  certum  opificium  possunt  exercere  ; idem  etiam 
concedi  solet,  quia  quispiam  invenit  quamdam  artem,  aut 
aliunde  invexit. 

Qui  coemunt  fer&  omnes  merces  ejusdem  generis,  ut 
inducant  raritatem,  & hinc  pro  libitu  caritatem,  certd  pec- 
cant contra  charitatem,  ac  etiam  contra  justitiam  legalem, 
seu  contra  bonum  commune. 

Imo  Sylvius,  Henno,  Daelman,  Collet,  aliique  probabi- 
liter docent,  similes  etiam  peccare  contra  justitiam  com- 
mutativam  ; quia  in  causa  sunt,  qudd  res,  quse  satis  abun- 
dantes forent  secluso  isto  monopolio,  nunc  majori  pretio 
emi  debeant,  idque  injuste ; quia  supponitur  sciri,  merces 
sufficientes  detineri  ab  istis  emptoribus ; & interea  per 
eorum  morositatem  aut  pertinaciam  tollitor  ab  emptori- 
bus libertas  tales  res  emendi  pretio  moderato  aut  minori. 
Aliud  forte  dici  posset,  si  unus  aut  plures  occultfe  multas 
similes  merces  coemptas  detinerent;  quia  abundantia 
mercium  non  cognita,  non  influit  in  sestimationem  pretii 
vulgaris : Collet  tamen  eos  etiam  injustitiso  accusat,  quia 
per  coemptionem  & suppressionem  mercium  causa  sunt, 
qudd  mercibus  pretium  justd  majus  imponatur,  attentfi 
earumdem  abundanti^. 

Aliud  est  de  iis,  qui  merces  suas  servant  in  illud  tem- 
pus, quo  eas  cariores  fore  praevident,  modo  caritatem  hac 
arte  non  inducant. 

Quod  fecit  Joseph  Gen.  eap.  41.  coemens  grana  in 
iEgypto,  id  factum  non  fuit  ad  inducendum  caritatem,  sed 
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ad  providendam  bono  communi  & ex  potestate  regia : 
deinde  raritas  granorum  non  provenit  ex  coemptione  Jo- 
seph,  sed  ex  sterilitate  annorum  sequentium. 

Quomodo  peccant,  qui  impediunt,  ne  merces  talis  vel 
talis  speciei  aliunde  advehantur  ? 

IV.  R.  Dist.  si  impediant  vi  aut  fraude,  vel  exteros 
mercatores  pecunia  corrumpant,  ut  ejusmodi  merces  non 
advehant,  peccant  contra  justitiam,  & tenentur  ad  resti* 
tntionem  incolis  quibus  causa  sunt,  qudd  merces  debent 
cariils  emere,  item  aliis  mercatoribus,  quos  & mercibus 
comparandis  injuste  prohibuerunt. 

Si  sine  vi  aut  fraude  impediant  advectionem,  peccant 
tant&m  contra  charitatem  & utilitatem  communem  gravi- 
ter vel  leviter  secundam  subjectam  materiam  : imd  con- 
tingere potest,  ut  nullo  modo  peccent,  si  nempe  extrane- 
orum mercium  adventus  causa  foret,  eur  eives  merces 
suas  pretio  legitimo  vendere,  onera  & vectigalia  solvere 
nequeant,  &c. 

Semper  interim  reflectendum,  peccari  contra  justitiam, 
si  efficiatur,  ut  pretium  ascendat  ultra  summum,  quod  ali- 
oquin  convenienter  merces  haberent. 

Quomodo  peccant,  si  plures  mercatores  conspirent 
non  vendere  vel  non  emere  nisi  certo  & determinato 
pretio  ? 

V.  R.  Si  conspirent  non  vendere,  nisi  supra  summum, 
vel  non  emere  nisi  infra  infimum,  apertum  est  eos  utroque 
casn  peccare  contra  justitiam,  & ad  restitutionem  teneri : 
& 1°.  quidem  tenentur,  qui  sic  vendiderunt  aut  emerunt : 
2°.  iis  deflcientibos  alii  conspirantes ; 3°.  Singuli  tenen- 
tur in  solidum  deficientibus  aliis. 

Si  conspirent  de  certo  pretio,  manendo  intra  latitudi- 
nem pretii  justi,  constat  eos  peccare  contra  charitatem  & 
contra  justitiam  legalem ; sed  quaestio  est,  an  etiam  contra 
justitiam  commutati vam. 

Negant  Sylvius,  Steyaert,  Daelman,  &c.  affirmant 
Braunman,  Oollet,  &e.  dantque  hanc  rationem,  unum- 
quemque jus  habere,  ne  cogatur  emere  summo  pretio, 
aut  vendere  infimo,  ad  quod  per  tale  monopolium  co- 
gitur. 

Hoc  monopolii  genus  saepe  invenire  est  in  conductione 
decimarum,  & in  emptione  juris  caedendi  sylvas  seu  lig- 
nandi, &c. 

Hujua  quoque  monopolii  rei  sunt  artifices,  qui  inter  se 
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conveniunt  de  non  consummando  opere,  quod  unus  ipso- 
rum inchoavit ; item  si  conspirent  inter  se  de  non  elocan- 
da sua  opera  nisi  eerto  pretio. 

Similiter  si  emeent  spargi  falsos  rumores,  merces  inte- 
riisse,  naves  submersas  esse,  &c.  ut  ita  augeantur  pretia 
rerum. 

An  aliquis,  qui  non  est  particeps  monopolii  ab  aliioiiriti, 
potest  vendere  aut  emere  pretio  per  monopolium  intro- 
ducto ? 

R.  Daelman  & Rilluart  probabilius  negant;  quia  preti- 
um est  injustum  secundam  se,  saltem  st  sit  supra  vel  infra 
pretium  justum,  quod  alioquin  res  illa  haberet : & hoc 
pr&cipud  verum  videtur,  quando  sciuntur  sufficientes 
merces  adesse. 

- VI,  Hrnc  jnxta  hos  Authores  etiam  non  excusatur  ig-> 
n orans  monopolium  factum  ; sed  tenebkur  tanquam  bonae 
fidei  possessor,  «bi  resciverit, restituere. 


N.  37.  DE  EMENTE  AUT  VENDENTE  NOMINE 
ALTERIUS. 

I.  Negotiorum  gestor,  II,  Sepositi  eoncettsiem  Btommi 

III»  Nil  sibi  retinere  potest  IV.  Ses  empta  peewms 

cUienis * 

AN  proxeneta  seu  negotiorum  gestor»  vendens  supra, 
aut  emens  infra  pretium  sibi  constitutum  & suo  principali, 
potest  exeessnra  illum  sibi  retinere,  ? 

I.  R.  Si  vendat  supra,  vel  emat  infra  pretium  justum,, 
tenetur  proxeneta  ad  restitutionem,  ut  ex  antedictis  satia 
constat. 

II.  2°,  Si  servaverit  pretium  justum,  videri  cbebet,an  Do- 
minus explicite  vel  implkitfc  concedat  illum  excessum 
in  stipendium  aut  pisentium  diligentiae,  attendendo  id, 
quod  in  similibus  casibus  communiter  fieri  solet  a merca- 
toribus. 

III.  Si  nihil  horum,  dicendum, proxenetam  non  posse  ex- 
cessum  sibi  retinere,  quia  nullum  habet  ti&ulniq ; Dominus 
enim  determinando  pretium,  tantfim  voluit,  ut  non  emeret 
supra,  nec  infra  venderet. 
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Quid  si  proxeneta  sibi  emat  feta  pretio  designato  a Do- 
mino, & postea  eam  vendat  tanqnam  suam  pretio  majori  ? 

R.  Per  se  loquendo  id  potest  fieri  licitd  positis  his  dua- 
bus conditionibus»  1°.  Ut  post  adbibitam  moralem  dili- 
gentiam non  sit  inventus  alius,  qui  plus  pro  re  illa  offer- 
ret; quia  voluntas  Domini  est,  ut  non  vendat  minoris,  sed 
pluris  si  possit : 2°.  Ut  rem  verfe,  et  non  fict£  sibi  emat, 
hoc  est,  ut  subeat  periculum  rei,  et  ut  solvat  taxatum  a 
Domino  pretium,  etsi  res  pereat,  vel  tanti  postea  non  ven- 
datur. 

Inferes  ex  dictis,  sartores,  quibus  commissio  data  est 
emendi  pannum  & caetera  necessaria  conficiendis  vestibus, 
non  posse  sibi  retinere,  si  emerint  infra  taxam,  n equidem 
titulo  temporis  in  illa  emptione  perditi,  sive  lucri  ces- 
santis; quia  praeterquam  qutid  illa  temporis  insumptio 
modica  esse  solet,  censentur  (seclusa  peculiari  conven- 
tione) sese  ad  id  gratis  offerre : nec  Dominus  pra&sumen- 
dus  est  ipsis  emptionem  commissurus,  si  sciret  illos  eo 
praetextu  compensationem  facturos:  neque  etiam  illos 
excusare  solet,  qu6d  venditor  dicit,  se  vendere  pretio 
medio  vel  infimo  in  gratiam  sartorum. 

Non  sunt  tamen  condemnandi  sartores,  aliive,  si  ex  eo 
qu6d  frequenter  eandem  officinam  adeunt,  recipiant  hinc 
inde  quaedam  munuscula,  aut  novum  annum,  ut  vulgti 
vocant ; modti  tamen,  (quod  seri6  notandum)  non  emant 
ideo  cariori  pretio,  aut  merces  viliores. 

Ad  quem  pertinet  res  empta  pecuniis  alienis,  an  ad 
emptorem,  an  ad  eum,  eujus  est  pecunia  ? 

IV.  R.  Si  quis  emerit  rem  nomine  illius,  cujus  est  pe- 
cunia,-pertinet  res  illa  ad  Dominum  pecuniae:  si  emerit 
nomine  proprio,  v.  g.  ex  pecunia  apud  se  deposita,  res  est 
ementis,  ut  expressb  habet  lex  6.  cod.  lib.  3.  tit.  32 ; exci- 
piuntur communiter  res  emptae  pecuniis  Ecclesias,  pu- 
pilli, minoris,  vel  militis;  quae  res  sic  emptae  ad  eos  respec- 
tive  pertinent. 

Cui  debetur  res  successivi  vendita  duobus  ? 

R.  1°.  Si  neutri  sit  tradita,  debetur  priori ; quia  qui 
prior  est  tempore,  potior  est  jure,  juxta  regulam  15.  juris 
in  6.;  deinde  prior  acquisivit  jus  ad  rem  illam,  non  se- 
cundus, qui  soltitn  habet  actionem  personalem,  quatentis 
deceptus  est,  & ita  talis  res  non  potest  tradi  secundo 
emptori  sine  injuria  prioris. 

2°.  Si  res  secundo  emptori  sit  tradita,  manet  regula - 
2 f 3 
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rit&r  ipsius;  quia aoqnieivit eju»  dominium,  et prior bibet 
actionem  personalem  adters&s  vendentem*  Ita  decernit 
lex  15.  codicis  lib.  & tit.  32. 

Dictum  est  rfyuiariter ; qtrta  « secundus  emptor  pro* 
cesserit  mal&  fide  sciens  rem  jam  esse  alteri  venditaro, 
jura  ipsum  non  juvant,  sed  prior  emptor  rem  evincere 
poterit.  Imd  seetmdus  emptor  sponte  rem  priori  emp* 
tori  tradere  tenebittnS  si  vendentem  ad  sibi  vcndendimi 
indnxerit;  quia  tunc  est  injusta  causa  damni,  saltem  co- 
operans.  Item  si  prior  pretium  solverit,  et  secundos 
nec  solverit,  neo  assCcumverit,  nec  ven  ditor  ejus  fidem 
secutus  fuerit ; quia  hoc  casu  secundus  non  acquisivit 
minium. 


N.  38.  D®  RE  NON  VENDIBIM. 

I.  Res  invendibiles , II.  Quibw  homines  uti  non  possunt 

sine  peccato , III.  Aut  saltem  communiter  abutuntur, 

IV.  Vendere  rem  indifferentem  non  licet  sim  justa 

causa. 

QtLENAM  vendere  non  licet? 

I.  1°.  Res  spirituales  aut  spiritualibus  ooncomitanter 
aut  consequenter  annexas.  Vide  N.  201.  de  Simonia^ 

2°.  Ea  qu»  justft  lege  prohibentur. 

3°.  Ea  quibus  emptor  non  potest  uti  sine  peccato,  vel 
quae  moraliter  ad  nocendum  destinantur^ 

Licetne  vendere  rem,  qua  emptor  abusurus  est  ad  pec- 
catum ? 

II.  R.  1°.  Nullo  modo  licet  vendere  rem,  qua  empter 
uti  non  potest  sine  peccato,  v.  g*  philtra,  idola,  picturas 
obscoenas,  &c. 

Perinde  est,  sive  res  illae  ex  natura  sna,  sive  tantam 
ex  modo  aut  forma  sint  deputatae  ad  peccatum.  Si 
autem  peccatum  illud  cederet  in  damnum  tertii,  ven- 
ditor etiam  teneretur  ad  restitutionem,  deficiente  emp* 
tore. 

III.  2P.  Etiam  non  licet  vendere  res,  quibus  homines 
communiter  abutuntur  ad  peccatum,  nisi  venditori  con- 
stet, eas  hic  et  nunc  emi  ad  finem  bonum : sic  non  licet 
vendere  venenum,  nisi  illis,  de  quibus  tton  est  suspicio 
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msli  usA»;  neque  licet  vendere  libros  prohibitos,  Risi 
illis,  qui  noscuntur  habere  veniam  eosdem  legendi. 

IV.  3°.  Si  quis  vendat  rem  de  se  indifferentem  illi* 
qui  scitur,  vel  verisimiliter  putatur  ea  abusurus  ad  pec- 
catum, etiam  peccat,  nisi  justacausa  subsit  propter  quam 
se  possit  habere  permis&ivfe  ad  peccatum  alterius. 

Ratio  est,  quod  quisque  debet  saltem  ex  charitate  im- 
pedire peccatum  alterius,  dum  potest  sine  suo  incom- 
modo ; deinde  quia  illicitum  est  alteri  subminisrare  mar 
teriam  peccandi  sine  justa  causa. 

Qusenam  est  justa  causa,  ob  quam  se  quis  potest  per- 
missivfe  habere  ad  peccatum  alterius  ? 

R.  1°.  Si  abusus  ille  non  improbetur,  sed  toleretur  a 
re  publica  ob  aliquam  publicam  causam,  v.  g.  si  tempore 
belli  haeretici  occupent  patriam,  licebit  illis  vendere  et 
coquere  carnes  diebus  jejunii;  quia  cAm  ob  publicam 
causam  illis  permittatur  in  patria  esse,  etiam  illis  permit- 
titur vivere  more  suo.  Aliud  dicendum  de  bsareticU,  qui 
ob  causam  aliquam  privatam  v.  g.  mercaturam,  alicubi 
versantur  inter  Catholicos. 

2Q.  Admittitur  etiam  licitum  esse  vendere  res  in  magna 
quantitate  seu  in  gtvwQ,  ut  aiunt,  illis  personis  qui  praevi- 
dentur quandoque  illas  vendituri  aliis,, qui  rebus  illis  abu- 
suri  suut : sic  etiam  braxator  licite  vendit  cerevisiam  ta- 
bernariis, quamvis  hi  praevideantur  vendituri  aliis,  qnise 
inebriabunt.  > 

Ratio  est  iu  his  casibus,  res  illas  tantum  remote  & me- 
diantibus ^liis  personis,  venire  ad  eos,  qui  rebus  istis  abu- 
suri sunt : unde  primi  venditores  sont  solum  causa  re- 
mota, non  moralis  illorum  abusuum. 

3°.  Licitum  quandoque  esse  potest  etiam  immediatd 
vendere  illis,  qui  praevidentur  abusuri,  dum  aliqua  ratio 
majoris  momenti  occurrit,  ob  quam  se  possit  habere  per- 
missive  ad  peccatum  alterius ; ita  si  ebriosi  minentur  hoa- 
piti  mortem,  comburere  domum,  gravem  mutilatioaena, 
vel  blasphemiae  aut  alia  gravia  mala  timeantur,  nisi  potu* 
detur,  ratio  so&ciens  est  negligendi  peccatum  ipsarum ; 
similiter  si  furens  ira  mihi  intentat  mortem,  nisi  ipsi  ven- 
dam gladium  aut  cultrum,  quo  alium  pr&videtur  occisurus, 
vendere  possum. 

Notandum  cum  Daehnan,  ut  causa  sit  justa,  eam  de- 
bere conferri  cum  propinquitate  et  magnitudinb  periculi 
istius  peccati,  quod  committet  abutens ; pro  quo  attendi 
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debet,  an  venditio  proxime  disponat,  aut  notabiliter 
influat  in  peccatam  abutentis,  & an  illud  sit  grave  an 
leve. 

Notandum  etiam,  vendentem  sine  justa  causa  peccare 
peccato  scandali;  & insuper  eadem  specie  peccati,  qua 
peccat  emptor,  quatenus  ejus  peccato  cooperatur. 


N.  39.  DE  DISSOLVENDA  EMPTIONE- VEN- 
DITIONE. 

I.  Emptio-venditio  tunc  dissolvitur  II.  Per  Icesionem  ultra 

dimidium,  III.  Rescissio  raro  admittitur . IV.  Pro 

conscientia,  V.  Retractus.  VI.  Gentilitius.  Sf  feudalis. 

VII.  Conditiones.  VIII.  Vitia  Sf  fraudes. 

QUIBUS  de  causis  dissolvitur  emptio-venditio : 

I.  R.  1°.  Per  mutuum  consensum,  re  adhuc  integri ; 
per  quas  enim  causas  res  nascitur,  per  has  etiam  dissol- 
vitur. 

2°.  Rescindi  potest  ob  dolum,  errorem,  metum  & de- 
fectum rei  venditae,  de  quibus  actum  est  in  praeceden- 
tibus. 

II.  3°.  Quod  hic  praecipue  inquiritur,  dissolvi  potest 
empti-venditio  per  laesionem  ultra  dimidium : item  per 
retractum  flandricfe  vemaederinge , gallice  retraire. 

Quandonam  dicitur  esse  laesio  ultra  dimidium  ? 

R.  Juxta  Zoesium  et  jurisperitos  communiter,  tunc 
dicitur  venditor  laedi  ultra  dimidium,  quando  res  valet 
pretio  infimo  vel  legitimo  v.  g.  decem  florenis,  & Venditur 
infra  quinque. 

Emptor  autem  censetur  laedi  ultra  dimidium,  quando 
res  valet  pretio  summo  aut  legitimo  v.  g.  decem  florenis, 
et  venditur  infra  viginti.  Sufficit  in  his  excessus  ultra 
dimidium,  etiam  modicus, 

Theologi  plerique  dicunt,  emptorem  esse  laesura  ultra 
dimidium,  si  rem  valentem  pretio  summo  decem  florenis 
emat  supra  quindecim. 

Quod  remedium  habet  laesus  ultra  dimidium  ? 

R.  Juxta  legem  2.  codicis  lib.  4.  tit.  44.  item  lege  3. 
decret.  extra  tit.  17.  cap.  3 & 6.  laesus  habet  actionem  co- 
ram judice  rescindendi  talem  emptionem-venditionem. 
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III*  Observat  tamen Stoekrnattt  decisione  137.  & Blgp- 
nion  lib»  3.  eap.  66.  moribus-  hodiernis  tantam  solere  ad- 
mitti ia  jace  allegationem,  & probationem  doli  ex  propo- 
sito, et  inde  actionem  Quanti  minoris,  sed  vix  unquam 
resctseionem. 

Maxime  autem  hoc  rescissio:  negari  solet  ia  emptione 
ex  subhastatione  confor initer  ad  consuetudines  Antuer- 
pi enses  tit.  60« 

IV.  Certum  interim  manet,  laedentem  semper  teneri 
io  conscientia  ad  ponendam  aequalitatem  inter  rem  & 
pretium,  sive  rescissio  detur  sive  non»  etiam  dum  laesio  est 
minor,  qu&m.  ad  dimidium : quod  emm  jura  non  dederint 
actionem  ex  mineri  Dsestone,  ideo  est,  ne  nimidm  lites 
multiplicarentur ; no»  autem  ad  protegendas  injustitias. 

Notandum  est,  actionem  talium  laesionum  proscribi 
termino  10  annorum  juxta,  edictum  Albertri  .&  Iiabelhp 
anni  1611.  art.  29. 

rd  est  retractus  ? 

R.  Est  jus  cantoraetumremptionis- venditionis  cvq 
alio  initum*  intra  certam  tempus  rescindendi,  et  rem  .im- 
mobilem eodem  pretio  ad  se  revocandi:  vel  est  jus  pro- 
lationis, quod  habet  proximus  consanguineus,  aut  Domi- 
nus feudalia  ad  rem  immobilem  venditam. 

Quomodo  dividknr  retractus  ? 

R.  In  retraotum  gentilitium,  & feudalem. 

VI.  Gentilitius  est  jus  prolationis  competens  consan- 
guineo venditoris,  etiam  moli  eri,  ad  retrahendam  sibi  rem 
venditam  extraneo  vel  remotiori  Consanguineo. 

Fendalis  est  jus  simile,  ^uod  habet  in  aliquibus  locis 
Dominas  directas  seu  fendalis,  ut  retrahat  sibi  bona  feu- 
dalia  alienata. 

In  quibusdam  locis  adhuc  datur  alius  retractu»  ex  sen» 
vitute  activa : scilicet  ille,  qui  habet  servitutem  activam, 
v.  g.  qui  habet  jus  transeundi  ad  aquas  per  agrum  alte- 
rius, potest  retrahere  istum  agrum  alteri  venditum. 
Qusenam  sunt  conditiones  legitimi  retractds  ? 

VII.  R.  1°.  Debet  omnis  retractus  fieri  sub  eodem 
pretio,  quo  res  ante  fuit  vendita. 

2°.  Utens  retractu  gentilitio  debet  retrahere  rem 
animo  sibi  tenendi,  non  alteri,  idque  sine  fictione,  quod 
etiam  in  jure  cogitur  jurare:  salvo,  qudd  postea  mutatft 
voluntate  non  prohibeatur  vendere  rem  illam,  quam  verb 
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sibi  retraxerat:  ipse  verd,  qui  utitur  retractu  feudali  po- 
test retrahere  in  favorem  amici,  item  potest  jus  suum 
vendere,  vendendo  scilicet  rem,  cui  feudum  est  subjec- 
tum. 

3°.  Retractas  gentilitius  debet  intentari  intra  annum 
& diem  & die  investitura ; & intra  tempus  sex  hebdoma- 
darum, dum  fiunt  publicationes  venditionis  in  locis  con- 
suetis; quod  tempus  currit  etiam  contra  minores  et  ab- 
sentes. 

Feudalis  retractus  in  variis  locis  fieri  debet  intra  40 
dies;  Plura  a Jurisperitis  require. 

Qumnam  fraudes  committuntur  in  retractu? 

VIII.  R.  1°.  Retrahentes  quandoque  peccant  ut  mono- 
polist»,  dum  scilicet  deterrent  alios  emptores  minando  se 
rem  retracturos,  ut  ita  viliori  pretio  veneat,  et  conse- 
quenter vili  pretio  retrahere  possint. 

2°.  Alia  est  iniquitas  retrahentium,  dum  rem  ficte  pro 
se,  revera  autem  pro  aliis,  retrahunt : tales  committunt 
peijurium  et  injustitiam  in  illum,  a ouo  sic  rem  eri- 
piunt, quia  in  retractu  gentilitio  non  baoent  jus  ita  pro- 
cedendi. 

3°.  Vice  versa  venditor  et  emptor  quandoque  fraudem 
committunt,  dum  ex  conspiratione  in  contractu  ficte  ap- 
ponunt tales  conditiones,  quse  solent  deterrere  eos,  qui 
habent  jus  retractfis,  v.  g.  empta  est  domus  1000  florenis, 
et  venditor  et  emptor  jubent  in  contractu  scribi  1300,  ut 
retrahens  deterreatur.  Hic  dolus  in  jure  vocatur  stellio» 
natus , estque  contra  justitiam ; quia  per  mendacem  fictio- 
nem alius  impeditur  a jure  suo  vel  justo  lucro,  quod  po- 
terat facere,  rem  venditam  viliori  pretio  retrahendo : pos- 
sunt tamen  dari  modi  justi,  quibus  retractus  redditur  dif- 
ficilior seu  minus  gratus* 
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N.  40.  DE  MUTUO  ET  USURA. 

S.  Thom . 2.  2.  qucest,  78. 

I.  Mutuum  II.  Est  contractus  onerosus , III.  Quo  res  con- 
stans pondere,  fyc.  IV.  Usuque  consumptibilis,  V.  Trans* 
fertur  in  dominium  alterius , Cum  obligatione  reddendi, 
fyc.  VI.  In  pecuniis  volor  extrinsecus , VII.  In  aliis  in - 
trinsecus  attendi  debet,  VIII.  Qui  mutuum  dare  possint. 
Vel  accipere . 

QUID  est  oratuum  ? 

R.  Mutuum  dupliciter  accipitur,  nimirum  vel  pro 
ipso  contractu  mutui,  vel  pro  ipsa  re,  quca  mutuo  datur. 

I.  Contractus  mutui  definitur:  contractus  onerosus, 
quo  res  constans  pondere,  mensuri,  vel  numero,  usuque 
consumptibilis,  transfertur  in  dominium  alterius  cum 
obligatione  reddendi  aliam  rein  ejusdem  speciei  & boni- 
tatis. 

II.  Dicitur  contractus  onerosus , & quidem  utrimque; 
quia  mutuator  & se  alienat  rem,  qnam  mutuo  dat,  & mu- 
tuatarius  suscipit  onus  rftddendi  similem  rem  ejusdem 
speciei  & bonitatis. 

III.  Dicitur  quo  res  constans  pondere , mensurd  vel 
numero ; quia,  chm  debeat  postea  reddi  res  ejusdem 
speciei  & bonitatis,  id  convenienter  fieri  non  possit,  nisi 
res  mutuo  data  sit  ponderata,  mensurata  vel  numerata. 

V.  Dicitur  usuque  consumptibilis ; quia  si  res  illa  usu 
non  consumeretur,  tunc  potifts  fieret  contractus  commo- 
dati, locati,  conducti,  &c.  sic  v.  g.  ager  & domus  non  tra- 
duntur mutuo,  sed  venduntur,  locantur,  &c.  imd  debet  res 
illa  esse  consumptibilis  quasi  unico  actu  saltem  principali, 
hoc  est,  debet  res  esse  talis,  ut  ejus  principalis  usus  sit 
ipsa  rei  consumptio,  saltem  respectu  ipsius  utentis,  licet 
adhuc  maneat  in  rerum  natura;  tales  res  sunt  panis, 
vinum,  cibus  & potus,  pharmaca  & pecuniae ; quia  lic&t 
aliquis  talibus  etiam  uti  possit  ad  ostentationem,  avariti- 
am, &c.  tamen  earum  rerum  usus  principalis  est  consump- 
tio, sicuti  & ipsa  pecunia  alienando  consumitur,  saltem 
respectu  alienantis : vestes  autem  & similia  utensilia,  quae 
usu  teruntur,  non  dieuntur  res  usu  consumptibiles ; quia 
non  consumuntur  unico  actu. 
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V.  Additur  transfertur  in  dominium  alterius ; et  per 
has  particulas  mutuum  differt  i,  commodato,  pignore, 
deposito  & locatione,  qiiibus  dominium  tion  transfertur. 

Firialiter  additur  cum  obligatione  reddendi  ; & ita  mu- 
tuum differt  a donatione : aliam  rem , denotatur  non 

esse  obligationem  reddendi  rem  eandem»  quamvis  eadem 
Yeddi  possit  ex  eo,  qubd  mutuatarius  v.  g.  jam  non  indiget 
re  mutnat& : si  autem  alia  reddatur,  debet  esse  ejusdem 
speciei , alioquin  tron  esset  mutuum,  sed  permutatio  vel 
emptio- venditio  2 debetque  esse  ejusdem  bonitdtis,  iit  ser- 
vetur aequalitas.  ~ 1 

Quaenam  bonitas  rei  in  redditione  motui  est  atten- 
denda \ 

R.  Rei  bonitas  seu  Valorestdiiplex,  unus  in  se,  intrin- 
secus, alter  extrinsecus. 

VI.  In  pecuniis  attenditur  valor  extrinsecus  seu  preti- 
um a Principe  taxatum»  non  respiciendo  ipsum  metallum 
et  ita  qui  mutuum  accepit  v.  g,  100  patacones,  tenetur  iu 
pecuniis  reddere  summam  val  ore  ex tr inseco  aequi  valentem 
100  pataconibus,  sive  aureos  reddat,  sive  solidos,  &c.  sive 
valor  interea  Creverit  vel  decreverit.  Hoc  quantum  ad 
justitiam,  sepos i t&  alia  conventione 2 honestas  etiam  facili 
aliud  postularet*  qose  dictat  tafutuatori  reddendum; esse  id, 
quod  ipsi  utilius  est,  & sine  notabili  damno  mutuatarii 
praestari  potest. 

VII.  In  aliis  rebus  v.g.gmnis,  cibo,  potu,  &c. attendi- 
tur valor  intrinsecus,  seu  ipsa  bonitas  rei  in  se  : & ita,  qui 
100  modios  tritici  mutuo  accepit,  tenetur  ex  justitia  100 
modios  eequalis  bonitatis  reddere,  sive  pretium  tritici  in- 
terea creverit,  sive  decreverit.  InteUigi  h«c  iterum  debent 
quantum  est  ex  natura  contractus  mutui,  seposito  alio 
pacto.  Qnseftam  vero  pacta  lici t&  adjici  possint,  ex  postea 
dicendis  colligi  poterit» 

Quinam  possunt  mutuum  dare,  & quinam  accipere: ? 

VII*  R.  Mutuum  dare  possunt,  qui  rei  mutuata*  domi- 
nium habent  & liberam  administratiinem,  nisi  certa  lege 
prohibeantur,  . 

Quantum  ad  accipientem  mutuum*  notandum  ex  Sena- 
t&s-oongulto  Macedoniauo,  ;61ios-familias  cogi  non  posse 
ad  reddendam  mutuum*  qUod  sine  consensu  patris  ipsis 
datum  est,  dum  adhuc  erant  sub*  patria  potestate,  nisi  in 
casibus  quibusdam  exoeptis^  quos  vide  apud  Daehnan,  qui 
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etiam  netat  ex  Tuldeno,  hoc  Senttt&s  consultum  in  hac 
Patria  locaro  habete  saltem  tunc,  dbm  mutuato»  sciebat, 
filium-familias  mutuo  abuti  ad  loxuro»  s 

Si  Curato*  Tei  ; Administrator  Ecclesia»,  * civitatis»  pu- 
pilli, &ou  mutuuro  aopeperit  pro  cliente,  mutuator jus  non 
bsbet  pecQqiato  niutUHtam  a cliente  exi gendi»  nisi  docere 
possit»  pecuniam*  vergam  etse  rn:  ejus  utilitatem:  habet 
tamen  mutuator  actienenv  ad TeTsd^  Cnratoreiw  vel  AdraiT 
nistratorem.  Iti  lib.  21.  digest.  tit.  1.  lege  27.  & lib.  d.  cor 
dicisitit.  39^ lege  & . 


No.  41.  DE  DEFINITIONE  ET  DIVISIONE 
VSURM. 

L Usura  varie  accipitur . II.  Proprie  sumpta  definitur : 
III.  Lucrum  indebitum,  IV.  Immediati  proveniens  ex 
rhutuo.  V.  Dividitur  in  mentalem  Sf  reakm , VI;  Aper - 
tam  # palliatam,  VII.  Compensatorum*  . VIII*  Poe» 
nalem  IX.  lucrosam  X.  Moderatam  &f  excesstvam* 

QUID  est  usura? 

I.  R;  Usura  var&  accipitur;  aliquando  enim  spmkur 
prev  frilctu  rei,  aliquando  < pro  usu.  rei,  sive  bono  sire 
malo:  sic  homo  vivens  dicitur  habere  usuram  temporis, 
asuratn  lucis,  id  est,  usum.* 

2°.  Usura,  prout  de  ea  hic  agitur,  sumitur  vel  pro  coni 
tractu  usurario,  vel  pro  lucro  vitioso,  quod  quis  ratione 
mutui  accipit# 

Sumptp  pro  contractu  definiri  potest : contractas  mutui 
cum  expressa,  vel  tacita  obligatione  reddendi  aliquid  in- 
debiti supra  sortem. 

Ili  Sumpta  vero,  pro  lucro*  prout  ordinarii  accipitor, 
definiri  potest:  lucrum  indebitum  immediate  proveniens 
trtotftuo. 

III.  Nominek/ttcrii/venit  qiitdqaid  exigitur  ultra  sortem 
et  alias  indebitum  est,  sive  illud  sit  pecunia,  sive  munera, 
officia,  beneficia,  onera,  obligationes,  &c. 

IV.  Dicitur  immediati,  qupa  si  auctarium  in  mutbo  pro- 
veniat ratione  alterius  tituli  mutuo  extrinseci,  puta  d&mni 
emergentis,  lucri  cessantis»  aut  periculi  extraordinarii 
sortis,  non  est  usura. 

vol.  ii.  ^ 2 Q 
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Similiter  usura  non  est,  dora  occasione  mutui  mutua- 
tarius  omnino  liberaliter  aliquid  donat  mutuatori. 

Quomodo  dividitur  usura  ? 

. V.  R.  A Theologis  dividitur  1°.  in  realem  & menta- 
lem. Mentalis  est  sola  voluntas  accipiendi  usuras.  Ilealis 
est  lucrum  usurarium  sub  expresso  vel  tacito  pacto  accep- 
tum aut  accipiendum : si  sit  acceptum,  erit  realis  com- 
pleta : sivero  adhuc  sit  accipiendum,  erit  realis  incom- 
pleta. 

VI.  2°.  Dividitur  in  apertam  & palliatam : aperta  est, 
dum  mutuatarius  expressfe  & formal  i ter  obligatur  ad  sol- 
vendam usuram : palliata  dicitur,  quando  lucrum  supra 
sortem  solvitur  praetextu  ali  cujus  speciosi  tituli  a parte 
rei  non  subsistentis. 

VII.  Ad  haec  Juristae  usuram  dividunt  in  compensato- 
riam, poenalem  & lucrosam.  Compensatoria  est,  qua  fit 
compensatio  damni  emergentis,  lucri  cessantis,  vel  alterius 
justi  tituli,  & haec  per  se  licita  est. 

VIII.  Poenalis  est  dum  mutuator  aliquid  exigit  ultra 
sortem  a mutuatario  in  poenam,  qudd  fuerit  in  mora  red- 
dendi sortem  suo  tempore. 

. IX.  Lucrosam  dicunt,  quae  ante  definita  est,  et  quae 
sicut  & poenalis,  plane  illicita  est,  fit  infra  probabitur. 

X.  3°.  Eam  dividunt  in  moderatam  et  exessivam : 
moderata  dicebatur  jure  civili,  si  non  excedebat  12  in 
100;  aliis  dicebatur  excessiva. 

Moderata  olim  fuit  tolerata  jure  communi,  ut  patet  ex 
variis  locis  digestorum,  et  inde  male  docuerunt  illam  esse 
licitam  Calvinus  & Molinseus,  dum  exigitur,  non  a pau- 
pere, sed  a divite  aut  mercatore,  qui  rem  familiarem  ex 
pecuniis  mutuatis  amplificant. 


No.  42.  QUO  JURE  USURA  SIT  PROHIBITA. 

I.  Usura  prohibita  est  II.  Jure  naturali , III.  Positivo 
divino , IV.  Canonico , V.  <$•  civili . 

I.  RESP.  Usura  proprife  dicta  omni  jure  prohibita  est, 
hoc  est,  jure  naturali,  jure  positivo  divino,  canonico  et 
civili. 

II.  Eam  esse  prohibitam  jure  naturali,  ex  eo  probatur, 
quia  est  contra  jus  naturae  bis  vendere  idem,  vel  vendere. 
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quod  non  «ari  st  it  aut  non  est  suum : atqui  usurarius  unum 
ex  bis  facit:  quia  vel  accipit  lucrum  usurarium  pro  re 
mutuata  v.  g.  pecunia ; et  tunc  vendit  bis  idem  : quia  re- 
cipit pro  eadem  pecunia  sortem  & auctarium  ejus. 

Vel  accipit  lucrum  pro  usu  rei  mutuat»,  et  tunc  vendit, 
quod  non  existi  t,  vel  quod  suum  non  est;  vendit,  quod 
non  existit,  quia  in  re  usu  consuvnptibiii,  ipse  usus  aoso-* 
lutus  & independens  non  distinguitur  ab  ipsa  re,  hoc  estr 
non  aestimatur,  nec  compensatur  seorsim  & re  ipsa : vel  si 
distingui  possit,  vendit  quod  non  est  suum : quia  vendit 
usum  rei  non  suae,  utpote  cujus  dominium  in  mutuata- 
rium  transtulit. 

III.  Usura  etiam  prohibita  est  jure  positivo  divino, 
tam  veteri  qu&m  novo;  Psalm.  enim  14.  v.  1.  quaerit 
Propheta : Domine , quis  habitabit  m Tabernaculo  tuo  f et 
respondet  v.  5.  Qui  pecuniam  suam  non  dedit  ad  usuram . 
Et  Lue»  cap.  6.  v.  35.  dicit  Christus:  Mutuum  date> 
nihil  inde  sperantes : unde  Cone.  Lateran.  III.  pronuntiat: 
Usuram  utriusque  testamenti  pagina  detestatur. 

IV.  Usura  manifesti  prohibetur  jure  Canonico,  ut  patet 
ex  loco  statim  citato : item  Clementinarum  lib.  5.  tit.  5 
cap.  unico  dicitur : u 8i  quis  in  illum  errorem  inciderit, 
ut  “ pertinaciter  affirmare  prasumat,  exercere  usuros  non 
“ esse  peccatum,  decernimus  eum  vel  uti  haereticum  esse 
M puniendum." 

V.  Usuras  etiam  prohibitas  fuisse  jure  civili,  videtur 
ex  eo  colligi,  qudd  usurarios  habuerit  tanquam  infames. 
Edipta  Belgica  etiam  usurae  vitium  prohibent,  ut  edictum* 
10  Aprilis  1510,  3 Januar.  1545,  8 Maii  1606. 

Obj.  I.  Licet  aliquid  exigere  pro  usu  dom&s,  agri,  &c. 
ergo  etiam  pro  usu  rei  mutuatae. 

R.  Negando  conseq.  Disparitas  est  qu5d  in  priori 
casu  non  transfqrtur  dominium,  sicuti  in  posteriori  casu : 
unde  mutuator  non  potest  aliquid  exigere  pro  usu  rei' 
mutuatae,  quia  usus  rei  pertinet  ad  eum,  cujus  est  res. 

Nec  dicatur,  mutuatorem  etiam  posse  reservare  do- 
minium rei  mutuatae,  concesso  solo  ejus  usu:  negatur 
enim  id  fieri  posse  ; in  rebus  enim  unico  actu  consurap* 
tibilibus  usus  absolutus  et  independens,  qualis  in  mutuo 
conceditur,  non  distinguitur  & dominio,  ut  dictum  est 
Num.  34.  de  Jure  et  Justitia. 

Quod  si  dicas  posse  concedere  usura  dependentem 
et  revocabilem,  quem  loco  citato  diximus  a dominio 
distingui. 


38*  ;Wfl5WBW.T/ . : > 

R,Joiprimis  idesse  extra  quaestionem,  cato»  tunc  ne» 
sit  amplius  imutoum,  de  cujos  rationeesfc,  :ut  transferat 
dominium  simul  et;  usum?  praetereaploa  perderet  m*- 
tnator  in  huc  supposito,  quam  lucraretur ; nam.  jptisset 
tantum  aliquid  recipere  pro  eaii  reyoQabili^  quem  bon- 
eedifc,  et  nil,  pro  dominio,  quod  sifei  reservat,  addoqtie 
minus  deberet  recipere,  quam  contulit ; nam : usua)  facti 
revocabilia  per:  ae  minus  »stimabiiis  est,  q(ttain  dmn^- 
aimru  : ■■  ■ . . . - . > ...  ‘ . :: 

Qbj. , II.  Mutuator  non  tenetur  dare  mutwuro ; ergo 
dum  itiud  facit  ingratiam  alterius,  qui  rude  lucrum  per*» 
cipit,  justfc  participare  potest  de  eodem  luem  n r . * 

, S.  Neg;  conseq.  quia  ob  gratiam  sibi  Saetam  obljgtolur 
quidem  uiutuat&rius  etiam,  ad  in  vi cemgratkpa  reddendam 
mutuator!  ex  virtute  gratitudinis,  sed  non  kd  solvendas 
usurae  aliquo  pacto. 

Obj;  IlL  Scienti  et  volenti  non  .fit.  injuria:  ergo  si 
mutuatariuq  consentiat  in  auctarium,  non  fiet /ipsi  in* 
juria.  ' . . v /.  *.  k .v*  -v  . , 

B.  Dist;  ass.  Plend  volenti  mon  fit  injuria,  cdnc.ass. 
Non  plend! violenti,  nego  ass.  Jam  autem  : mutilator  ius tnm 
estpLen£ volens;  consentit  enipi  vel  ex  metu,  vel  ad  redi* 
mendam;  vexam,  &Ci  . 

* Gbj.  IY. : Leges  civiles  permittunt  u^nras^  ac  etiam 
usurariis  ad  eas  exigendas  dant  actionem,  'ut:  Videreq st 
Kb.4/codicis  tit.  S2 : ergo,  &c.  r!  .U  .Y 

. R.  Neg.  conseq.Ratio  est,  quod  jus:  civile  tonttomtole* 
ravdrit  usurps  ad  evitanda  majora  mala,  non  vei$  appro<- 
baverit  utlicitas,  ut  patet , ex  constitutione  83-  Leonis 
imperatoris,  quse  sic  habet  : “ Qui  antea  usurarum  spe; ad 
<c  mutuandum  pecuniam  prompti:  fuerant,  post  iatam 
" legem,  qddd  nil  lucri  ex  mutuo  perdpe^e  ppdrin^i  in 
“ eoa  qui  pecuniis  indigent,  difficiles  ac  ixriknites  fuerunt? 
cf  et  : sic  prppter  redundantem  in  humana  vitia  perver* 
“ si  tat  em,  non  modo  non  profuit  degis  victus,  sed  obfuit  i 
‘t  quamquam  igitur  ex  s e legem  culpare  (quod  quidem 
“ etiam  absit)  nequeamus,  proptenea  tamen  qubd  humana 
“ natura  ad  illius  sublimitatem  non  perveniat,  egfregium, 
<<  dlud  praescriptum  abrogamus.” 

Cseterum  si  qusedam  leges  civiles  permiserint  Usura» 
proprii  dictas,  illae  per  jus  canbuicum  corr&ct&  sunt* 


S55 


DE  CONTRACTIBUS  IN  SPECIE. 


N.43.  DE  ALIIS  TITULIS  FICTIS,  SEU  PALLIIS 

USURjE. 

I.  Tituli  ficti.  II.  Labar  mutuandi.  III.  Ordinaria  dif- 
ficultas recipiendi  sortem . IV.  Carentia  pecuniae . V. 

Obligatio  non  repetendi  sortem  ad  tempus . VI.  Utilitas 

pecuniae  praesentis . VII.  Debitum  gratitudinis . 

I.  TITULI  sive  praetextus,  sub  quibus  usuram  palliare 
conantur,  numerantur  etiam  sequentes  : 

1°.  Labor  mutuandi  pecunias. 

2°.  Imaginaria  difficultas  recipiendi  summam  capitalem. 

3°.  Carentia  pecuniae. 

4°.  Obligatio  non  repetendi  sortem  ad  certum  tempus. 

5°.  Utilitas  pecuniae  praesentis  major,  qu&m  absentis, 
&c. 

An  licet  aliquid  exigere  ultra  sortem  pro  labore  mutu- 
andi  ? 

II.  R.  Negative  : quia  labor  ordinarius,  intrinsecus 
omni  mutuo,  non  magis  est  pretio  aestimabilis,  qu&m  actio 
sive  labor  donandi,  vendendi,  &c.  similia  enim  constituunt 
essentiam  talium  contractuum. 

Si  obeundus  foret  labor  aliquis  extraordinarius  ad  nu- 
merandum, scribendum  obligationes,  &c.  deberet  mutua- 
tarius  mutuatorem  servare  indemnem ; sed  talia  mutuo 
extrinseca  sunt. 

An  licet  aliquid  exigere  in  mutuo  ob  difficultatem  re- 
cipiendi summam  capitalem  ? 

III.  R.  Non  licet  ob  difficultatem  ordinariam,  vel  illam» 
quam  quis  sibi  imaginatur,  v.  g.  quod  sors  in  manibus 
mutuatarii  non  sit  seque  salva,  qu&m  in  manibus  propriis, 
quod  mutuatarius  possit  bello,  fulmine  aut  aliis  infortu- 
niis depauperari,  &c.  ratio  estj  quia  in  aliis  negotiis  aut 
contractibus  talia  mere  possibilia  non  solent  movere  ho- 
minem prudentem : neque  propterea  omitteret  quis  ven- 
dere dilata  solutione,  ob  quam  solam  tamen  non  licet 
vendere  pluris,  ut  dictum  est  N.  29. 

Licetne  aliquid  recipere  in  mutuo  ratione  absentise  seu 
carentiae  pecuniae  suae  ? 

IV.  R.  Negativi;  patet  ex  condemnatione  proposi- 
tionis 41.  per  Innocentium  XI.  quse  sic  habet : “ Cum 
“ numerata  pecunia  pretiosior  sit  quam  numeranda,  & 
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<‘  nullus  sit,  qui  non  majoris  faciat  pecuniam  praesentem 
“ quam  futuram,  potest  creditor  aliquid  ultra  sprtem  a 
u mutuatario  exigere,  & eo  titulo  ab  usura  excusari." 

Ratio  est  pecuniam  absentem  & prsesentem  ejusdem 
esse  valoris  sepositis  extrinsecis,  damno  emergente,  lucro 
cessante,  pericuio^ue  ext^raordinario  softis.  ; 

V.  Eodem  ntodo  obligatio  non  repetendi  sdrtern  iqtra 
efertum  tempus,  titulus  non  est  exigendi'  aliquod  auctari- 
um : id  etiam  probat  condemnatio  propositionis  42.  ab 
Alexandro  VII.  “ Incitum  est  mutuanti  aliquid  ultra  sor- 
u:tem  recipere,  si  se  obliget  ad  non  repetendam  sortem 
" usque  ad  certum  tempus.”' 

VI.  Vanus  etiam  titulus  est  imaginaria  utilitas  pecu- 

niae praesentis;  sepositis  enim  extrinsecis  mutui,  pecunia 
praesens  ac  absens  aequfc  utilis,  seu  potius  inutilis  est  mu- 
tuatario. . t ’ 

An  licitum  est  ratione  mutui  aliquid  exigere  t&nquam 
debitum,  non  ex  justitia,  sed  ex  gratitudine, benevolentia, 
honestate,  &c.  ? 

VII.  R.  Negativi,  ut  constat  per  condemnationem 
propositionis  42.  per  Innocentium  XI.  “ Usura  non  est, 
u dum  ultra  sortem  aliquid  exigitur  tanquam  ex  behevo* 
“'lentia  aut  gratitudine  debitum,  sed  solum  si  exigatur 

^“tanquam  ex  justitia  debitum.*' 

Ratio  est,  idem  esse,  ex  quactimqtie  obligatione  detur 
auctarium,  raodd  detur  sine  titulo  justo.  ' Praeterea  si  id 
liceret,  facili  omnes  usurae  excusarentur,  & ipsi  usdhirii 
parum  curabunt,  sive  ex  gratitudine  sive  ex  justitia 
detur. 

Docet  tamen  S.  Thom.  quaest.  78.  att.  2.  ad  2;  in  mu- 
tuatario oriri  quamdam  obligationem  amicitiae,  scilicet 
spontaneam ; unde  ad  & dicit;  “ Si  munus  ab  obsequio 
<f  vel  a lingua  non  quasi  ex  obligatione  rei  exhibetur,  sed 
,<:ex  beuevolentia,  quas  sub  aestimationem  pecuniae  noil 
* cadit,  licet  boc  exigere,  accipere  & expectare”  > 

Dicit  autem  exigere  8f  expectare,  noti  quasi  mutuator 
aliquod,  licet  tenue,  jus  praetendere  posset,  sed  expectan* 
4o  & exigendo  al  mutuatario  tanquam  ab  amicti,  qui  pro 
mutuo  accepto,  gratiam  liberaliter  & libenter  reddit. 
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usutt^  wspuTAfis. : 

'j' \i'.:  ‘ti  j >.•  . 1 ; ,r'  . .'...f  Vi  • ■ ' : 

h Ttit&disputiaA,  Ih  Obligatio frtqtwxdatidi  qfiaknam^ 
■ UjT*  Bethltiuandii  ity.Zkmdi  btndficium,  ■>  V»  Agendi 
quod  debet*  VI.  Eructus  percipiendi,  . VHv  JSxaiptuh 
Vllt  Appont»  pcerwe%  IX.  Sub  certiseondkiombus, 
X.  Pactum  legis  commistorum  : »:  L*,  (ll 

i i. ii  ;r  , . . k . ’ \ . i f . : : . : ./i  .V 

. .LoADJtesti jwtira  dafce  mutUumrsub  abUgatitoe,  Dt  imif 
tuatfc^ius  teneatiic  freqiieritare  officinam  jnntuat oria  ? , : 
IIw  .Rw  Gura J>a«linwv»prbbablliui  affirn>iitwe  : qulafca»- 
lisi  obligatio  indebita  ejjt  i;  dicereadtem,  mbt datarium  ad 
id^blifari^  rratitodiije,  non  est  generaliter  yetum,cain 
possinfeesae  alii,  quibus ■ magis  obstringetur:  & quanttfis 
tutes  noJQ  essent*  equidem  illa  obligatio  non  potest  deduci 
in  pactam,  sed  gratitudo  debet  esse  libera. 

An  eat  Usura  mutaram  daret  ea  conditione; . ut  muti&ta- 
rius  mutuatOci  xerantuet  ? > I /.i 

IIJ.R. ; Juxta  S.  Thoro.  art.2.  ad4:: " Licet  nwtoatHi 
“unum*  simul  abqnodatiud  toutyutn  recipere,  inornante  fci 
“ licet  eum  Obligare  ad  mutuum  iaposteruiU  femeudum.” 
Hine,  licitum  videtur  mqtuar&sub  conditione,  litraher  re* 
mutuet  etotim  aliam  retn,  quam . sme  dncouUnodo  mutuare 
potest;  quia  tunc  nulla  obligatio  imponitur. 

Sed  si  adjiciatur  pactum,  quo  mutuatario  injicitur  ottus 
remutuandi  inposterum,  dum  mutuator  petet;  erit  usura; 
quia  tjale  onusi est’ pretio  mstimabile  & indebitum. 

An  est  usura,  sidetur  mutuum  sufe  conditrOne,  m£  irtu- 
tuatariUs  teneatur  m ut  ustori  aut  .ejus  amice  conferre 
neficium  Ecclesiasticum,  officium  saeculare  aut  taliqmd 
simile?  •/  \ , / 

IV.  R.  Affirmativbj  si  injiciatur  obl^atia  mtttoatarioc 
& qjuidetn  in  casu. beneficii  est  etiam  uimouia ; qhiaiin  £116 
casu  mutjatuxv,  quod  est  temporale;:  ad  mimis  niotiradi  eib 
conferendi  spiritualfc,  adeoque  comraittitarsimontq^ut 
constat  ex  propositione  55.:  damnata  ab  Innooentio  aL 
Si  nuUa  injiciatur  Obligatio,  sed  petatur  officium  aut 
beneficium  0 mutuatario  tanquam  ab  amica,  per  sb  lo« 
quendo  id  posset  esse.  Ucitbru : sed  tameU  in  praxi  vix 
admittendum ; quia,  ut  ait  Wiggers, ; haec  pacta  amiciti» 
circa  officia  vel  beneficia  conferenda  ratibne  mutui:  speci- 
em mali  habent,  & facilfe  sub  illis  usura  & siraenia pallian- 
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tur.  Et  sane,  actiones  hujusmodi  cum  formali  stipulatione 
apprehenduntur  ex  natura  sua  plus  obligationis  inducere, 
qu&m  amicitiae  & gratitudinis  leges  per  se  adferunt, 
etiamsi  verbis  fiat  protestatio  de  praestandis  omnibus  tan- 
tam ex  amicitia.  Unde  etiam  in  foro  externo  similia  pacta 
condemnarentur,  tanquam  usuraria  & simoniaca. 

Licetne  mutuo  adjicere  pactum,  ut  mutuatarius  faciat 
id,  ad  quod  ex  justitia  tenetur  ? 

V.  It.  Affirmative : nam  tunc  non  imponitur  nova  ob- 
ligatio, sed  mutuator  tantdm  redimit  injustam  vexam 
mediante  mutuo,  vel  tanttim  inducit  ad  agendum  id,  ad 
quod  alter  tenetur  : ita  licet  dare  mutuum  cum  pacto,  ut 
alter  solvat  debita,  desistat  ab  injusta  lite,  restituat  in- 
juste ablata,  &c.  aliud  foret,  si  vellet  novam  prorsas 
obligationem  ii  priori  distinctam  injicere,  ut  si  mutuata- 
rium  vi  mutui  obligaret  ad  jurandum  se  satisfacturum 
debito. 

Utrum  verd  sit  usura,  si  mutuans  vi  mutui  obliget  mu- 
tuatarium  ad  id,  ad  quod  solum  tenetur  ex  charitate,  vel 
ex  alia  virtute  distincta  a justitia,  dubitatur  : existimat 
Billuart  usuram  esse  si  per  hoc  pactum  mutuans  intendat 
propriam  utilitatem  : secus  si  tantum  intendat  utilitatem 
rautuatarii,  v.  g.  ut  avertatur  k peccatis  ; quia  tunc  illa 
obligatio  non  debet  censeri  mutuatario  onerosa  nec  pretio 
aestimabilis. 

An,  dum  mutuatarius  in  assecurationem  sortis  dat  mu- 
tuatori  pignus  frugiferum,  mutuator  fructus  pignoris  sibi 
retinere  potest  supra  sortem, : quam  postea  recipiet  ? 

- VI.  R.  Negati  : pignus  enim  manet  mutuatarii, 
adeoque  ipsi  fructificat : unde  mutuans  retinendo  fructus, 
lucraretur  ex  mutuo. 

VII.  Duo  tamen  casus  excipiuntur  iu  jure,  quibus  licet 
accipere  fructus  pignoris  salv&  sorte  : primus  est,  si  feu- 
datarius  habeat  mutuum  k Domino  directo,  vel  aliquid 
aliud  ipsi  debeat,  & in  assecurationem  ipsi  tradet  feudum 
pro  pignore,  fructus  pignoris  cedunt  Domino  directo  jure 
sic  interpretante,  feudum  sub  tali  conditione  collatum 
esse : ita  lib.  3.  decret.  tit.  20.  capitul.  1.  Idem  statuit  de 
emphyteusi  Alexander  III.  cap.  Conquestus  de  Usuris ; 

. Alter  casus  habetur  1.  5.  decret.  1. 19.  c.  16.  quo  gener 
potest  percipere  fructus  pignoris,  quod  ipsius  socer  in 
assecurationem  dotis  postea  numerandae  dedit,  jure  inter* 
pretante,  socerum  illos  fructus  dare  liberaliter. 
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Amlieqt  mnt&atoft  ;inir0  pecfanK  «i  nnitusiaiio  ut,-  si* 
pitefbiatoiuptre  .mfenaeddat  soiitem,  in  psttranr  rase  inaro 
solfcdt v.*g, quinque i* '.vtotym?.  \ u:;-/  i :,’i- 

VIII.  R*  Sepositis.  tltufis  cxfcrrnpeeis  lucri  cessantis/ 

damni  emergentis,  &c.  Daelman  aliique  id  sustinent  illi- 
citum :,  Steyaeri  dicit  esse  periculosum*,  Accedit,  in  foro 
ex  tertio  hppositiduem  poenae  li&beri  usurariam.  Ihterim 
plores  alii  sustinent,  liciti  posse  Apponi  poenam  de  con- 
sensu utri  usque,  servatis  tamen  conditionibus  sequen- 
tibus. ‘ ' ' " " L ' . ^ 

IX.  Prima  eit,  ut  mutuatarius  fuerit  in  mora  culpabili 

reddendi  sortem ; quia  sine  culpa  non  potest  infligi  poena ; 
Hin c fri utu^tar  iuS  Sine  sua  Culpa /kctus  impotens  solvendo, 
ad  tiibil  tenetor.  ’ . . 

Secunda;  Debet  poena  esse  moderata  & proportionata 
culpae. 

Tertia : D^bet  mora  esse  notabilis ; quia  uniis  aut  alter, 
dies  non  est  ratio,  ob  quam  taUtu&tanus  debeat  saltem 
tot4  poena  puniri. 

Quarta  : Debet  esse  recta  intentio  mutuantis,' boc  est, 
ut  non  apponatur  poena  animo  usurario,  sed  unice  aa/ex- 
citan^  diligentiam  mutuatarii.  Pravae  intentionis  signa 
suotr  si  mutuator  mallet  mutUatarium  potius  tncujrerer 
poenam,  qu&tn  statuto  temjpore  reddere  sortem.  Mi  noii 
curet,  an  mutuatarius  possit  solvere  vel  non  solvere,  modb 
ipse  accipiat' lucrum  poenae.  Si  de  industria  talem  termi- 
num reddendi  praefigat,  quo  scit  aut  suspicatur,  mutp^ta- 
rluiUnort  fore'  in  statu  solvendi,  &c.  1 

Quid  dicendum  de  pacto  Ic^is  commissoriae  in  pignore, 
quo  mutuatarius  aut  diter  debitor  obligatur  cedere  pignus' 
creditori,  si  non  solvat  statuto  tempore  ? 

X'.  R.  Pactum  hoc  tam  jure  civili  quim  canonico 
prohibitum:  an  verd  etiarii  jure  naturali  prohibituri  sii, 
disputatur:  existimant  Sylvius,  Billuart,  &c*  jyre  naiUrse 
licitu  in  esse,  si  serventur  conditiones  poenae  conventionalis 
supra  dictae.  ' / " V ‘ ‘“V,// 

* An  hic  contractus  est  uimkrius:  Joannes  mhtua#  Petro 
centum  aureos  ad  decem  annos  sup  boc  pac^,  ut*  d intra 
decem  annos,  alteruter  moriatur,  Petrus  mutuatarius  sit, 
liber:  si  autem  ambo  supervixerint,  Petrus  debeat  reddere 
quinquaginta  ultra  sortem  ? 

Respondent  Sylvius,  Billuart  ali  i que  negdiive ; ;<piia 
non  est  proprii  contractus  mutui,  cum  mutuatarius  non 
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obligetur  reddere  sortem,  nisi  conditionatd ; potestque 
vocari  contractus  innominatus,  do  ut  dei.  Deinde  inillo 
contractu  justitia  servari  potest,  dum  auctarium,  quod  Jo- 
annes  accipit,  non  superat  periculum  amittendae  sortis* 

N.  45.  DE  TITULIS  VERIS  ACCIPIENDI  AUC- 
TARIUM. 

I.  Tituliveri . II.  Damnum  emergens.  III.  Lucrum  cessans* 
IV.  Conditiones  servanda.  V.  Casus . 

‘ I.  TRES  communiter  assignantur  tituli,  ob  quos  muta» 
atori  licet  aliquid  exigere  supra  sortem,  scilicet  damnum 
emergens,  lucrum  cessans,  & periculum  extraordinarium 
sortis* 

Justitia  horum  titulorum  in  eo  fundatur,  qudd  mutua- 
tor qui  mutuat  in  gratiam  mutuatarii,  subire  non  debeat 
aliquod  damnum  vel  onus  pretio  sestimabUe,  cAm  benefi- 
cium non  debeat  nocere  benefactori. 

Quodnam  dicitur  damnum  emergens  ? 

II.  R.  Est  detrimentum,  quod  quis  patitur  in  rebus 
propriis  & habitis,  seu  in  rebus,  quas  actu  habebat  ante 
detrimentum,  v.  g.  si  defectu  pecuniae,  quam  mutuo  dedit, 
collabentem  domum  reparare  non  possit,  vel  pro  ea  repa- 
randa res  suas  viliori  pretio  vendere  cogatur. 

III.  Lucrum  cessans  diciturj  nocumentum  quod  aliquis 
patitur  in  rebus  habendis  seu  speratis:  v.  g.  si  defectu 
pecuniae,  quam  mutuo  dedit,  non  possit  negotiari,  ex  quo 
pingue  lucrum  obtinuisset  vel  non  possit  emere  agrum,  ex 
quo  fructus  percepisset. 

Quaenam  conditiones  requiruntur,  ut  ratione  damni 
emergentis  aut  lucri  cessantis  liceat  aliquid  ultra  sortem 
exigere? 

IV.  R.  Prima  est,  ut  mutuum  sit  verfe  causa  damni 
emergentis  aut  lucri  cessantis : unde  non  est  titulus,  si 
facild  alias  pecunias  habere  possis  ad  evadendum  nocu- 
mentum. 

Secunda : Debet  lucrum  aut  damnum  esse  verisimile,  & 
non  pure  imaginarium : item  debet  occasio  lucrandi  aut 
periculum  damni  moraliter  esse  praesens  & pretio  aestima- 
bile: unde  non  sufficit  lugrum  aliquod  vel  damnum  merfe 
possibile. 

Tertia : Non  potest  mutuator  plus  exigere,  qu&m  valet 
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spes  fateri  aut  peri  culum  damni,  qti»  attentis  omnibus 
moraliter  sunt  consideranda. 

Quarta : Passim  Autbores  requirunt,  ut  compensatio 
lucri  cessantis  non  exigatur  statim  dato  mutuo  : quia  in 
mutuanti  100  statim  reddanttir  pro  lucro  cessante  10,  non 
mutuavit  100,  sed  tantum  90 : unde  postmodum  exigendo 
100  committeret  injustitiam. 

Quinta : ut  praemoneatur  mutuatarius,  seu  potitis  ab  ini- 
tio pactum  ineatur  de  ejusmodi  damno  aut  lucro  cessante 
compensando;  alioquin  ad  nil  tenebitur  mutuatarius,  sal- 
tem ex  justitia. 

Ratio  est,  contractum  mutui  esse  gratuitum,  exceptft 
obligatione  reddendi  sortem, adeoque  omnia  iti  eo  contenta 
censentur  gratuita,  secluso  pacto  in  contrarium.  Deinde 
mutuatarius  forte  noluisset  accipere  mutuum  sub  tali 
onere,  vel  fotte  potuisset  ab  alio  aocipere  sine  tali  onere. 
Postremti  mntuatario  relinqui  debet  libertas  in  se  susci- 
piendi onus  aut  periculum,  v.  g.  ponendo  hypothecam, 
fidejussorem,  &c. 

Excipe  tamen  1°.  Si  mutuatarius,  qui  est  vir  magnes 
authoritatis  vel  princeps,  cogat  mutuatofem  mutuum 
dare ; tunc  enim  cogendo  esset  causa  damni  per  injuriam, 
quas  supplet  pactum : 2°.  Si  mutuatarius  sit  in  mora  cul- 
pabili reddendi  sortem  ; illa  enim  mora  culpabilis  censetur 
habere  vim  contracttis  taciti,  ex  quo  mutuatarius  obliga- 
tur de  omni  eventu  inde  secuto,  ut  colligitor  ex  lib.  4. 
digest.  de  eo,  quod  certo  loco . 

Potest  autem  illud  pactum  de  damno  aut  lucro  compen- 
sando iniri  dupliciter : 1°.  Nil  certi  determinando,  sed 
sic,  ut  mutuatarius  teneatur  compensare  tantum,  quantum 
eveniet ; & si  nullum  eveniat,  ad  nil  teneatur. 

2 Iniri  potest  sic,  ut  determinetur  aliquid  certum  et 
moderatum  solvendum  k mntuatario  pro  damno  emer- 
gente aut  lucro  cessante  incerto : et  hoc  etiam  justfe  fieri 
potest,  modti  attendatur  valor  et  aestimatio  moralis  spei 
lucri  et  periculi  damni. 

Joannes  mutuat  Petro  mille,  quos  habebat  otiosos, 
nec  destinaverat  ad  lucrum,  nisi  qutid  in  ipsa  mutua- 
tione cogitet  de  lucro  faeiendo:  an  justti  potest  exigere' 
auctarium  ? 

V.  R.  Negativti : quia  cogitatio  de  lucro  sic  factando 
non  est  nisi  in  fraudem,  sive  est  cogitatio  de  lucro  ima- 

§inario  et  mere  possibili ; adeoque  deficit  secunda  con- 
itio  supra  requisita. 


iimmnt*  | &•: 

Jpaooesr  qwfeu f ^go^^do 

lucratus  fuisset  10  in*  100,  qnapfcdift  exigere  potestiratione 
Jucri  cessantis?  \<  j,:p4  ,-;m!  *•:•*.  fi-: , * i,tr,  '> 

R-  Fpnjppfest  exigere  lO  m 1PQ,  ,sed  qnaitfrWpb* 
spes  lpcri  faciei) di,  ad poque  forte  5,  6,;7,vel8  in , 100* 

\ w?«dipt%  SvTfcpm*  %.  ***«&•.  »4 

1.  dicens:  “ Recompensationem , damni,  qupdconsident- 
« tur  in  qpMdfcfSflWW non  InwatiP)  in 

« pactiw r > .dftfueew,  wi*  i WM  ,debe^ye#de*e id»  qn0d 
u tiondpfnf  b^bet,  ;ef  pptpst  multipliciter  impediri  ab  har 
“ bendo  :”  ergo  mutuator  nil  potest  exigere  ratione  .lucri 
ceasaptis.  J-.-;,».  : ‘ • ';  . ‘ . <t  - ‘ , U 

ft.tNeg*  ‘Comm-  quia  SrTbopi.  tanttiuvdoqoUur  de 
lucro  remqto,  sep  mpre  possibili,  no  n de  lucro  verisimili 
et  pretio  ^stimabili:  .vel  vult  < S«JEbpm*  mutuantem  uqb 
pos?e  eligere  totum  lucrum,  quod,  sperabat,  ; ad  .aequali* 
tatem;  quiar lucrum  in  spe  [miniis valet, quam  hwrum  ia 
re,  Deinde  mens  S.  Thom.  eatis  patet  qusegt,  62, 
art.  4.  in  Corp.  ubi  dicit : “ Debet  compensari  damduu& 
“ sidampjfioet  aliquem  impediendo,  pe  adipiscatur,  quod 
“ erat  in  via  habendi : et  tale*  damnum  non  oportet  re* 
“ copi  pensare  ex  &qjuo ; quia  minus, es$;  aWftuid  babpre  ift 
u virtute,  quapr  habeflOactn"  V ' ' ; ; 

" 5 ’ i Jiqf, DE  PER1CKLO  SQRTI§.; 

:•')  tfi  ••  " • • 

I.  Periculum  sortis . II.  Ordi/iqrium,  III.  Et  extraordi- 
nariwfi.,  iy.  Hoc  est  tifahfs  exigendi  guetarium. : V. 
Sub  'c&tfsipcwditiowfrw.  ‘r>  < . 

■ , • ' J • ' . ■ * ' • : " '.ii*:  j::  >;<  .■  ' , 

I.  PERICULUM  portift  distinguimur  in  ordinariun»^ 

extraordinarium.  . ; 

II-  Ordinarium  est  pantUPi (intriupecumj  et  consisjit  h* 
ep,  quod.: aliquis  -Weat  praesentia  pecuniae  spa?*  quod 
res  ngtltuatarii  possint  incendio?  &c.  perire*  Hoc  perit 
culum  non  est  pretio  aestimabile,  cum  nop;  sit  probabile, 
sed  remotum  et  merd  possibile**  > Deinde  i bec^eriontom 
satis,  coiqpensatur  per  bpQi  quod  perieuluraiotPtit£s  rei 
mutuatae  transit  ad  mutaatarinm.  . r . 

III.  Periculum  extraordinarium  est  mutuo  extrinser 
cum,  estque  illud,  quod  affert  metum  probabilem  nun- 
quam recuperandi  sortem,,  aut  saltem  npu  sine  notabili 
difbcultate,  v.  g.  quia  mutuatarius  . est  pauper,  dubiae 
fidei,  lusor,  prodigus,  exercet  commercjura/periculQSUih 
in  mari,  &c. 
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Am  ffnailwm  eatvnerdirturiam  soHlaest  justas  titfctus 
exigendi  aliquid  supra  sortem? 

IV.  R»  Affirmative,  estipve  communis,  et  ut  videtur, 
prmutice  cert»  senteMia ; quia  periculum  hoc  est  pretio 
aestimabile,  seque  ac  periculum  damni  emergentis:  sft 
enim  aaniStereeur  sors,  eSsfet  mutnanti  damoiun  erter- 
genss:  ergo  periculum  mnHtemlee  sertfs)  est  periculum 
damni  emergentis : jam  autem  omnes  admittent  dii  quid 
poteie  exigi  pro  •periculo  dfctafot  emergentis : ergo,  Ac. 

Hinc:  notat  Steyaert  m appendice  ad  Wiggers,  omnia 
fero  argumenta  ootitra  pactum  de  peHotdO  extraordi- 
nario, moveri  similiter  posse  contra  pactum  d&perfchfo 
damni  emergentis  vel  lucri  cessantis. 

V.  Sunt  interim  quaedam  conditiones  servaadte,  ut  hoc 
titulo  mutuator  justb  paciscatur  de  auctario. 

Prima*:  Ut  periculum  srt  verum,  non  ficttfm  et  proba* 
bilifer  imminens,  'non  commune  et  ordinarium. 

Secunda : Ut  mutnatdr  uon  exigat  plus,  quum  pruden- 
tua  judicio  periculum  aestimatur. 

Tmiti:  Ut  mutoatario  relinquetur  libertus  hi  se  feuUeK 
pie»di  periculum,  si  velit  et  possit,  ponendo  vi- g.  toyfpo* 
t feecaan  aut  fide-jussorerm 

Ubi  mutuatanus  est  omoino  pauper,  cbaritas  obligat, 
vel  ad  dandam  eleemosynam  loco  mutui,  quando  ejus 
indigentia  gravia  est ; vel  ubi  motuum  sufficit,  ad  dan- 
dam saltem  sine  auctario,  non  obstante  periculo  sortis. 

Objicitur  famosum  capitulum  Naviganti  I*.  5*  Decret. 
tit.  19.  in  quo  dicit  GregoriOs  IX*. : “ Naviganti  vel  eunti 
M ad  nundinas  certam  mutuans  pecunice  quantitatem,  prO 
“ eo  quod  in  se  susriph  periculum  aliquid  recepturus, 
* usurarias  est  censendus ergo,  Ac. 

R.  Quidam  dicunt,  legi  debere:  ueUrarius  non  est  cen • 
undate  : quod  coUigont  esc  verbis  immedtdtfe  sequentibus : 
IUe  quoque  qui  dat  decem  solidOs,  8fC.  rtbn  debet  exeO  iisu- 
totius  judkfari : ubi  particula  quatite  adstriiit coh formi- 
tatem secundae  enuntiationis  curti  pridre. 

Alii  dicuuV  Pontffiegnt  tdtit&m  loqtiide  periculo  ordi- 
aario  et  communi,  quale  communiter  est  In  navigante  vel 
eunte  ad  nundinas. 

Tandem  aliqui  respondent,  * Pontificem  agere  de  eo, 
qui  affectat  dure  mutuum,  et  in  se  Vnk:  periculum  suc- 
cinere, no*  relinquens  libertatem  ntutuatario  ponendi 
fidejussorem,  hypothecam,  Ac.  adeo  ut  ttttituatarius  quo 
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dammodo  cogatur  pacisci  de  periculo  sortis/  quod  est 
illicitum. 

Obj.  II.  Fur  ad  nihil  tenetur  ratione  periculi  extra- 
ordinarii, cui  rem  furtivam  exposuit:  ergo  nec  mutua* 
tarius. 

R.  In  primis  hoc  argumentum  etiam  militat  contra  pe- 
riculum damni  emergentis,  quod  tamen  omnes  admittunt 
esse  justum  titulum. 

2C\  Disparitas  est  in  casu  furis  inter  Dominum  et  fu- 
rem, non  praecessisse  pactum  de  assecurando  periculo 
extraordinario,  quale  pactum  supponitur  intercessisse  in- 
ter mutuatorern  et  mutuatarium. 

Inst.  Violentia,  seu  injuria  juris  supplet  pactum : ergo 
manet  paritas. 

R.  Dist.  ass.  violentia  supplet  pactum  necessarium, 
sive  quoad  damna  realia,  concedo  ass.  Supplet  pactum 
liberum,  sive  quoad  periculum  damni,  nego  ass.  Dicen- 
dum itaque  violentiam  quidem  supplere  pactum  pro 
damno  realiter  secuto,  et  lucro  realiter  cessante,  sed  non 
pro  periculo  eorumdem.  Patet  evidenter  in  periculo 
damni  emergentis,  quod  secluso  pacto,  neque  fur  neque 
violentus  mutuatarius  tenetur  compensare.  Vide  l^ttiks 
Daelman. 

. No.  47.  DE  RESTITUTIONE  USURARUM. 

I.  Usurarius  tenetur  restituere  sicut  fur . II.  De  dominio 
usurarum. 

AD  qualem  restitutionem  tenetur  usurarius? 

II.  R.  Tenetur  sicut  fur,  vel  malae  fidei  possessor: 
hinc  juxta  S.  Thom.  q.  78.  art.  3.  in  Corp. 

Tenetur  1°.  restituere  res  per  usuram  extortas,  vel  iis 
non  exstantibus,  ae<jui valens. 

2°.  Si  res  usurariae  apud  ipsum  sint  melioratae,  debet 
eas  restituere  cum  omni  melioratione. 

3°.  Debet  restituere  lucrum  cessans  et  damnum  emer- 
gens, aliaque  quae  patitur  ille,  & quo  res  usurariae  sunt 
extortae. 

4°.  Si  res  usuraria  sit  frugifera,  ut  domus,  ager,  &c. 
debet  usurarius  restituere  omnes  fructus  ex  tali  re  per- 
ceptos, naturales,  civiles  et  mixtos,  non  tamen  merfe  in- 
dustriales.  Vide  latitis  N.  49.  et  seq.  de  Jure  et  Justitia „ 
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r Quibus  debent  res  usurariae  restitui  ? 

R.  Iis,  k quibus  sunt  extortas,  rei  eorum  haeredibus, 
▼el  his  non  superstitibus  (hoc  est  diligenter  inquisitis  et 
non  inventis)  erogari  debent  pauperibus  aut  aliis  piis 
causis.  Vide  N.  61,  de  Jure  et  Justitia . 

An  res  usurariae  transeunt  in  dominium  usurarii  ? 

II.  R.  Per  se  loquendo  negativd,  non  magis,  qu&m  res 
furtivae  transeunt  in  dominium  furis. 

Titulo  tamen  contractfis  validi,  v.  g.  emptionis  infra 
justum  pretium  ob  anticipatam  solutionem,  res  contrac- 
tas transit  in  dominium  usurarii  sic  contrahentis.  , 

Per  accidens  etiam,  ut  res  furtivae,  ita  usurae  transire 
possunt  in  dominium  usurarii,  scilicet  per  confusionem 
aut  commixtionem  cum  rebus  usurarii. 

Certum  interim  manet,  usurarium  teneri  ad  aequivalens 
istarum  rerum : et  ille,  & quo  res  extortae  sunt,  habet  nOn 
tantdm  jus  ad  rem,  sed  etiam  jus  in  re  ad  totum  cumu- 
lum, cui  rus  suae  admixtae  sunt,  ut  inde  extrahat  tantflm, 
quantum  de  suo  admixtum  est. 

Haeredes  usurariorum  ad  restitutionem  teneri,  certum 
est:  sed  non  ita  certum,  an  haeredes  usurarii  (idem  est  de 
haeredibus  cujuseumqbe  alterius  debitoris)  teneantur  in 
solidum,  boc  est,  uno  haerede  deficiente,  alter  teneatur 
ad  totum  ? 

R.  Affirmat  Sylvius  cum  antiquioribus  Canonistis : . 
negant  Cajetanus,  Pontas,  Collet,  Billuart  et  plures  alii, 
qui  dicunt,  quemlibet  haeredem  tantiim  teneri  ad  partem, 
juxta  portionem,  quam  ex  haereditate  accepit,  nisi  bona 
hereditatis  fuissent  pro  istis  debitis  hypo thecata,  vel 
haeredes  delicto  defuncti  cooperati  fuissent,  vel  ex  parte 
laesi  facta  sit  contra  defunctum  litis  contestatio  ante  ejus 
mortem.  Vide  latids  dictos  Authores. 


No.  48.  DE  COOPERANTIBUS  USUR fi. 

I.  Cooperantes  usura.  II.  Licet  petere  mutuum  a mutua- 
baro  sub  usura.  III.  Deponens  pecuniam  apud  usurarium . 

QUINAM  tenentur  ad  restitutionem  usurarum  tan-, 
quam  cooperantes  ? 

I.  R.  Omnes  illi,  qui  efficaciter  influunt  in  usuras  fo- 
vendo, adjuvando,  &c*  qui  omnes,  deficiente  usurario, 
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tenentur  ad  restitutionem.  m soJMuhm  qtm  sunicapsa 
efficite  djintfti;  et  idem  est#  sive  acceperint  aliquod  cum* 
modum  sive  ueo> 

Tales  suet  negotiorum  gestores  Seu  proxeneta*  #ur^ 
riorum,  famuli,  qui  prosuot  mensae  usurarijpe,  ndtarii,  qui 
conscribunt  contractus  usurarios,  &e> 

Addit  SyJvius,  ad  reslitutiouem  teneri  Magistratus, 
Judices  aut  Principes,  qui  per  sentebtiam,  statutum  aut 
legem  io  Csusa  sunt,  qodd  foneretem  exigunt  usuras, 
vid  eoo  restituunt,  vel  etiam  eliciunt,  ut  mutuatarii  re* 
petere  no.n  possint  usuras  solutas, 

Qui  ip  republica  tolerant  usurarios  ad  evitanda  majttra 
mute*  ex  hoc  capite  non  sqnt  culpandi,  **ndA  adsit  suffii 
ciens  ratio,  ob  quam  se  possint  habere  permissi  ve. 

An  liret  accipere  vel  petere  pecuniam  wut «4  Ob 
u*Ora? 

IU  R Nunquam  licet  inducere  aliquem  ad  mutUa*~ 
dum  sub  usura;  quia  hoc  fpret  ipsi  probem  occasionem 
peccandi,  adeoque  peccatum  scandali. 

Ideet  tpmeu  ex  justa  causa  mutuum  petere  ab  illo,  qui 
providetur  non  mutuaturus  nisi  sub  usura ; quia  petitur 
res  de  se  licita,  et  quam  mutuator  licite  prostare  potest : 
quod  autem  ipse  peccet  exigendo  usuras,  provenit  exi 
malitia  ipsius,  ad  quam  petens  se  habet  permisfiivft  oht 
justam  causam,  v.  g,  suum  vel  alterius  sublevabam,  cui 
aditer  sine  incommodo  subvenire  non  potest. 

Q bj.  J.  Dare  mutuum  ad  usuram  est  intrinseci  ra&lnXs ; 
ergo  non  licet  petere  mutuum  a mutuaturo  sub  usura, 
sicuti  nen  licet  petere  ab  alio  ut  mentiatur,  furetur,  &c. 
quia  sunt  intrinsece  mala. 

R Negando  consequeot.  Dtsparitas  est,  quod  mea* 
tiri  et  furari  sunt  secunddra  se  mala,  adeoque  licite  peti 
non  possunt : sed  mutuum  dare  est  secundum  se  licitum, 
et  tantum  vitiatur  in  casu  ratione  circumstantice  modi 
mutuationis,  nempe  quod  fiat  sub  usura,,  ad  quod  petens 
se  babet  permissi v^. 

QbJ.  II.  Non  licet  petere  juramentum  a pejeraturo, 
nec  solutionem  maleficii  ab  iUa%  qui  providetur  soluta* 
rus  novo  maleficio,  lic&t  ageretur  de  notabili  commodo 
petentis : ergot  nec  in  casu. 

R.  Negando  conseq.  in  primis  disparitas  est  in  casa 
perjurii,  finem  petendi  juramentum  deficere,  c&ni  ex  par- 
jqrio  veritas  occulta  nqu  deveniat  ia  notitiam,  aieque  de* 
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ficit  justa  ratio.  Id  casu  verd  maleficii,  quod  alio  male- 
ficio providetur  solutum  iri,  acciperetur  beneficium  & 
d®mone : non  est  autem  licitum  & daemone  beneficia  re- 
cipere, cum  ea  omnia  nocentiora  sint  vulneribus ; bene 
verfe  ab  hominibus,  etiam  peccatoribus,  ut  fit  in  casu  mu- 
tui usurarii» 

An  licet  pecuniam  suam  deponere  apud  usurarium  ? 

III.  R.  cum  S.  Thom.  qu®st.  cit.  art.  4.  ad  3 : u Si 
“ quis  committeret  pecunias  suas  usurario  non  habenti 
“ alias,  unde  usuras  exerceret,  vel  hac  intentione  com- 
« mitteret,  ut  inde  copiosids  per  usuram  lucraretur,  daret 
“ materiam  peccandi,  unde  et  ipse  esset  particeps  cul- 
“ p® : si  autem  aliquis  usurario  alias  habenti,  unde  usu- 
“ ras  exerceat,  pecunias  suas  committat,  ut  tutius  serven- 
u tur,  non  peccat,  sed  utitur  homine  peccatore  ad  bonum.” 


No.  49.  DE  P CENIS  USURARIORUM. 

I.  Pcence  Mitratiorum  publicorum.  II.  Notanda  d Con- 
fessoriis. 

QUJSNAM  sunt  usurariorum  poen®  ? 

I.  R.  In  usurarios  manifestos,  seu  publicos  publicitate 
juris  aut  facti,  statut®  sunt  pcenm  praecipue  sequentes  ; 

1°.  Infamia,  & ex  consequenti  irregularitas : hinc  simi- 
les inhabiles  sunt  ad  beneficia  A officia. 

2°.  Privatio  Sacr®  Communionis. 

3°.  Privatio  Sepultur®  Ecclesias tic». 

4°.  Non  admittuntur  ad  oblationes  super  Offertorio 
Miss®  faciendas. 

Notandum  tamen,  Pastores  non  debere  has  poenas  infli- 
gere, nisi  post  sententiam  Jndicis,  vel  consulto  hac  snper 
re  Episcopo  seu  Ordinario. 

5°.  Testamentum  usurarii  manifesti,  si  pravih  usur® 
non  sint  solut®,  aut  praestita  sit  debita  cautio  de  solvendis, 
nullum  est,  ut  dictum  est  agendo  de  Testamentis. 

Denique  pro  Clericis  statuta  est  suspensio  ab  officio  & 
beneficio,  & pro  Laicis  excommunicatio,  sed  utrobique 
tantum  sententi®  ferend®. 

Pro  Confessario  usurarii  notanda  sunt  sequentia» 

II»  1°.  Non  licet  usurarium  manifestum  absolvere,  nisi 
priAs  publici,  quoad  potest,  restituat,  vel  saltem  publicd, 
2 h 3 
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n g.  inter  testes*  cantionem  praesta  de  usturia  restituendi* 

2°.  Si  sit  in  articulo  montis,  fr  ait  paratus  en  praestare^ 
sed  tempus  non  patiatur  moram,  debet  jurare,,  soea 
stiturum ; & ita  admitti  poterit  ad  confessione*»  & ause" 
lutvonem. 

3°.  Non  est  satis,  usurarium  dare  aliqua  n)iUia.p4Up** 
ribus  aut  alii»  piis  causia ; sed  debet  restitutio  ostrorum, 
quantitm  possibile,  est,  fieri  illis  ipsis^  k quibus  e*tert« 
sunt,  vel  eorum  hauredibns. 

Denique  notandum,  usuram  este  satia  frequentem  apud 
taercatores.fr  divites:  &si  Confesssriue  peritus  ait,  eosque 
accurati  interroget,  multos  tfliu*  reos,  deprehendet,  qui 
minimd  fbrth  se  reos  putabant. 


N.50.  DE  CONTRACTU  MOHATRA,  EMPTIONE 
CUM  PACTO  REDIMENDI,  &c. 

I.  Contractus  mohatra  II.  Est  usurarius.  III.  Propo~ 
sitio  damnata . IV.  Emptio  cum  pacto  redimendi  Yi 
Regulariter  est  illicita,  VI.  Non  tamen  venditio  cum 
pacto  retrovendendi. 

QUID  est  contractus  mohatra.  ? 

I.  R.  Contractus  hic  continet  duos  alios  partiales  eoitr 
tractus  emptionis* venditionis,  sic  ut  in  prima  venditione 
imponatur  obligatio:  ineundi  secuadam  ; quod  fit  hoo  Ino» 
do;  Joannes  indigens  pecuniis,  petit n Pe tro  tuu tuum : 
Petrus  vult  quidem  juvare  Joannens,  sed  cum. suo  luero: 
unde  dicit  Joanni : ecce  vendoitibi,  v.  g.  hunc  equum*  vel 
hunc  agrum  creditd,  ut  solvas  post  annum  pretium  sonti» 
mum  ▼.  g.  centum  fiorenos,  & tamen  mihi,  eundem,  rem 
statim  revendas  pretio  infimo,  putik  nonaginta : fiorenb» 
quos  ego  statim  tibi  numerabo. 

Singulus  ex  his  duobus  contractibus  seorsius  considera- 
tus est  licitus ; quia  licet  vendere  pretio  summo,  fr  emere 
pretio  infimo. 

II.  Sed  dum  illi  contractus  meuntur  cum  eodem  simul, 
fr  de  industria,  degenerant  in  virtuale  mutuum  usurari* 
uro  ; nam  non  initur  in  casu  emptionvenditio,  ut  JoaUnety 
acquirat  sibi  rem  emptam,  sed  ut  Joannes  snh  titulo  ttiis 
emptionis  obtineat  pecuniam  mutuam  sibi  necessariam. 

« III*  Hinc  Innocentius  Vi.damnavit  sequentem  propositio*. 
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Mtti  « Cefttrautus  roohatr*  licitos  est,' etiam  respectu 
h ejusdem  personae*  & cum  contractu  retro-vendUieiHf 
w pw*i£  inite  eam  intentione  lucri.’ ' 

Quidam  propositionem  damnatam  evitari  putant!  ei 
meantur  isti  duo  contractus  absone  eo,  quid  injiciatur 
emptori  obligatio  revendendi;  vet  injiciatur  quidem  Ula 
obligatio,  sed  intautura  di mm  natur  da  pretio  ki  prmri 
venditione,  quanti  moraliter  aestimatur  onus  obligationis 
injects*:  sed  dicendum  cwnDaelman,  propositionem, prout 
jacet,  condemnare  temper  contractum  mohatra,  quando* 
cumque  initur  cum  contractu  retro-veudeodi  uup  intep- 
tieae  lucri. 

Ek  bis  collige,  ex  pluribus  contractibus  teorsim  liciti# 
exurgere  pesse  unum  usurarium»  praesertim  si  plores  ilii 
non  casu,  sed  ex  industria  & pacto  quodam  in  unum  jUU^ 
guntur. 

1°.  Dictum  est  supra  : dum  illi  contractus  tncuntur  cum 
eodem  ; quiacum  diversis  personi»  sine  usura  duplex  ille 
contractus  iniri  potest,  scilicet  cum  una  contractus  emp- 
tionis, A cum  altera  venditionis. 

2°.  Dictum  est  de  industria  i qoia  dum  merS  per  acci- 
dens & diverso  tempore  cum  eadem  persona  contractus 
illi  ineuntur,  usura  ab  illis  abesse  potest. 

Ati  Meet,  emero  rem  cum  pacto,  ut  vendito*  ilfed*  in 
gratiam  emptoris  redimere  teneatur  ? 

XV.  R.  Daelman,  Billuert  aliiqne  dicunt,  contractum 
illuni  m casu  quodam  metapbysioo  posse  esse  licitum  y at 
OSCO'  maximi  periculosum,  nec  ia  praxi  admittendum, 

V.  Ratio  est,  quod  sub  tali  contractu  omnis  fere  nausa 
posset  palliari;  sic  v,  g.  si  Joannes  emat  & Petro  agjmm 
1000  florenia,  A Petrum  habet  obligatum,  ut  post  d annos 
redimat  eundem  agrum  refiiso  pretio,  & Joannes  interim 
fructus  percipiat ; manifestum  est,  hoc  non  esse  nisi, vir* 
tuale  mutuum  usurarium;  & fructus  esse  pro  auctaria 
sortis. 

- Seb  certis  tamen  conditionibus  contractus  bic  posset 
esse  licitus,  cum  sit  veri  nominis  emptio-veuditio,  qu& 
emptor  acquirit  dominium  rei,  ej usque  periculum  subit : 
sed  cdiu  injiciatur  onus  venditori,  deberet  illud  ab  emp~ 
tOre compensari,  item  redemptio  adaequari  valori  rei  prout 
tunc  erit ; item  deberet  emptor  non  intondere  lucrum,  sed» 
fructus  perceptos  computare  in  partem  solutionis  facien- 
das, &c.  quee  omnia  non  nisi  in  casu  metaphysico  parai^ice 
observabuntur. 
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VI.  Licitas  tamen  est  contractus  venditionis  cugi  pacto 
retro-vendendi  in  gratiam  solius  venditoris,  Seu  licitum 
est  mihi  vendere  rem  obligando  emptorem,  ut  eandem 
mihi  revendat  intra  certum  tempus:  ut  constat  ex  com^ 
muni  praxi  & legibus,  secundum  quod  census  hodiedum 
creari  debent  redimibiles  ex  parte  venditoris.  Sic  etiam 
voluit  Deus  Levit,  cap.  25.  ut  populus  Israel  haberet 
facultatem  redimendi  suas  possessiones. 

Ratio  idem  probat,  cum  quisque  sit  arbiter  rei  stiae  ven- 
dendae juxta  modum  placitum,  dummodo  servetur  justum 
pret&nm,  & non  agatur  contra  leges. 

In  hoc  pacto  iterum  cavendum,  ne  fiat  ad  palliandam 
usuram,  debetque  res  vendi  minoris  ; quia  gravamen  re- 
tro vendendi,  quod  emptori  imponitur,  est  pretio  sesti* 
mahile. 


N.  51.  DE  MONTIBUS  PIETATIS. 

I.  Montes  pietatis,  II.  Italici , Belgici  $ jr  mixti.  III.  Sunt 
liciti . 

QUID  sunt  montes  pietatis  ? 

I.  R.  Per  montes  pietatis  intelligitur  quaedam  collectio 
sive  acervus  pecuniarum,  aliarum  ve  rerum  usu  consump- 
tibilium  in  finem,  ut  pauperes,  necessitate  urgente,  inde 
mutuum  accipiant  sub  aliquo  pignore. 

II.  Hi  montes  sunt  multiplicis  generis  : quidam  sunt 
ex  eleemosynis  & legatis  piis  collecti,  & dicuntur  Italici, 
quia  originem  habuerunt  Perusii  in  J talla  anno  1450  : 
alii  defectu  eleemosynaram  collecti  sunt  ex  pecuniis  ad 
censum  acceptis,  & dicuntur  Belgici , quia  in  Belgio  erecti 
anno  1619  sub  Alberto  & Isabelia  Belgii  Principibus : 
alii  sunt  mixti  collecti,  scilicet  partim  ex  eleemosynis, 
partim  ex  pecuniis  ad  censum  levatis. 

In  montibus  primi  generis  dominium  totius  cumuli  pe- 
cuniarum est  penes  communitatem  pauperum,  in  quorum 
gratiam  collatae  sunt,  & quibus  solis  proinde  debent  dari 
mutud.  In  montibus  secundi  generis  est  penes  commu- 
nitatem omnium  mutuo  indigentium : in  montibus  tertii 
generis  est  partim  pauperum,  partim  mutuo  indigen- 
tium. 

An  Meet  in.  montibus  pietatis  aliquid  recipere  supra 
sortem  sine  usura  ? 
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IU.  flL  QuanUss  ad  anentes  primi  genaris,  JX. 
non  solita  approbari*  eos  nt  licitos  at  pios»  aededem, 
dtaltfevlt,  nec  aa*H  speciem  pr»  se  terre,  nos  ollo  pfcdto 
improbari,  dum  pro  nesessartt*  impensis  ipsorum  moa* 
tinm  et  ministrorum  aliquod  moderatum  recipitur  nitra 
sortem  absque  lucro  eoriMedem  mMSisn. 

Eadem  ratione  defendi  possunt  montes  secundi  et 
tertii  fenoris,  nisi  qudd,  eam  constent  pecaniis  ad  cenh 
sum  feratis,  longfc  majus  mterceae  solvi  debeat,  ipmik 
montibus  ItaUcis.  Vide  pinta  apud  Herincx,  De  €qeq% 
Mnan,  drc. 

Quid  censendum  de  lombardis  ? 

R* Jfembarfdi  orant  ufeurarii  publisi,  pro  mqferi  pttte 
oriundi  ex  Itali»  regione  Longobardia . Tantas  mutat 
exigebant,  ut  anno  1600,  edicto  nostrorum  Principem 
statui  debuerit*  ne  ples  exigar  eat,  qufca  23  hi  10ic 
cum  verd  erectione  montium  ros  ipsorum  non  ampUna 
ita  tneoedarent,  inoeperuut  mutaram  dare  sub  iisdem 
conditionibus,  sob  quibas  montes  pietatis:  et  ite  rapit* 
ia  locis  fiifire  approbati,  modd  in  m snssipersnt  opus 
St  obligatio  nem  dandi  mutuam  caiqne  petenti  sub  spfi^ 
cienti  pignore,  et  ratione  exponsaruin,  Ito.  acciperent 
«jcntamm,  prout  Princeps  aut  Magistratus  juaionret 
convenire. 


Ne. St.  DE  CONTRACTU  SOCIETATIS* 

I.  Contractus  societatis  II.  Tripliciter  miri  potest*  III. 

SerwUisctmiiti^ 

QUID  est  contractus  societatis? 

I.  R.  Societas  generatim  est  pactum  de  communi  fine 
obtinendo:  Societas  negotiationis,  de  qua  bie  agitur,  nas* 
sint  definitur : duorum  vel  plurium  conventio  contribu- 
entium aliquid  ad  commune  Inorum.  Perinde  est,  sit# 
contribuant  paeoniam,  sive  industriam  ant  laborem,  sivo 
aliam  rem  pretio  mstintabilem.  IUi,  qui  kaae  santraa* 
tum  iniverunt,  vocantur  socii. 

Quotupliciter  iniri  potest  contractus  serietatis  ? 

II.  R.  Tripliciter : 1°  Quando  singuli  confutant  pectit 
niam,  industriam  et  laborem,  et  diritur  societas  ejondlm 
mtfenia. 
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Quando  singuli  conferunt  aliquid  diversi,  v.  g. 
unus  pecuniam,;  alter  industriam,  tertius  laborem. 

3°.  Quando  unus  confert  unum  ex  tribus  praedictis,  et 
alter  duo  reliqua,  v.  g.  unus  pecuniam  et  alter  indus- 
triam et  laborem. 

Estne  licitus  contractus  societatis  ? 

R.  Affirmativi,  cum  sit  communis  quadam  negotiatio. 
Requiruntur  tamen  quadam  conditionis,  qua  fere  in  hoc 
colliniant,  ut  inter  socios  maneat  vera  ratio  societatis,  et 
proportio  inter  damnum  et  lucrum,  qualis  est  inter  partes 
a singulis  collatas,  &c.  Conditiones  illa  reduci  possunt 
ad  sequentes. 

III.  Prima : Ut  negotiatio,  ad  quam  initur  societas, 
sit  licita. 

Secunda:  Ut  negotiatio,  ad  quam  traditur  v.  g.  pecunia, 
non  sit  ficta,  sed  vera  et  talis,  ex  qua  natum  sit  sequi  lu- 
crum ; alias  non  foret  societas,  sed  mutuum. 

• Tertia:  Ut  singuli  conferant  aliquid  pretio  ostimabile. 

Quarta : Ut  lucrum  et  damnum  sint  communia. 

Quinta:  Ut  lucrum  et  damnum  dividantur  inter  socios 
proportionat&  ad,  partem,  quam  quisque  contribuit,  seu 
secunddm  proportionem  geometricam.  De  modis,  quibus 
dissolvitur  societas,  videri  potest  De  Cocq  et  continuator 
Neesen. 


No.  53.  DE  DIVISIONE  LUCRI  AC  DAMNI 
INTER  SOCIOS. 

I.  Quomodo  lucrum  dividendum . II.  Dum  unus  confert 
pecuniam  et  alter  suas  operas , III.  Vel  eas  confert  quasi 
elocando . IV.  Quomodo  damnum  dividendum , 

QUOMODO  dividendum  est  lucrum  inter  socios? 

I.  R.  Si  societas  ineatur  primo  modo  (prout  passim 
initur)  ita  nimirum,  ut  singuli  conferant  pecuniam  aut  > 
merces,  v.  g.  grana,  item  laborem  et  industriam ; debet 
lucrum  societatis  inter  socios  dividi  e&dera  proportione, 
qu&  pecuniam  contulerunt,  ita  ut  duplo  plus  accipiat,  qui 
duplo  plus  pecunia  contulit,  et  triplo  plus,  qui  triplo 
plus  contulit. 

Hac  assertio  certissima  est  tribus  casibus : 

1°.  Quando  socii  e&dem  proportione,  qu&  contulerunt 
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pecupiam,  etiam  contulerant  laborem  et  industriam,  quse 
res  morali  judicio  determinanda  est. 

. 2°.  Quando  socius,  qui  plus  laboris  et  industria  contu- 
lit, quam  pro  rata  sua  partis  collata  requirebatur,  id 
gratuitd  et  liberaliter  fecit  in  gratiam  sociorum,  quod 
frequenter  accidit. 

3°.  Quando  industria  et  labor  seorsim  astituantur,  et 
solvuntur  ex  massa  communi,  sive  illa  prostentur  a sociis, 
sive  ab  aliis:  unde  itinerqtiones,  famuli,  equi,  curras, 
naves,  &c.  si  forsan  a socio  sint  adhibita  in  gratiam  soci- 
orum, ipsi  ex  communi  massa  solvi  solent,  ac  si  extra- 
neus illa  prostitisset. 

Extra  hos  tres  casus,  si  unus  majorem  laborem  aut  in- 
dustriam adhibeat,  quam  pro  rata  ejus  partis  requiritur, 
debet  etiam  ampliits  participare  de  lucro  commuut,  ht  ex 
jam  dicendis  patebit. 

. Si  societas  ineatur  secundo  aut  tertio  modo,  ita  nimi- 
rum, ut  unus  sociorum  conferat  pecuniam,  alter  indus- 
triam aut  laborem,  vel  utrumque  simul;  observandum 
tunc  est,  laborem  et  industriam  in  societate  considerari 
posse  dupliciter  : 1°.  Dum  labor  et  industria  non  consi- 
derantur quantum  valent  in  se  cum  respectu^  ad  pecu- 
niam ab  altero  collatam,  sed  inquautiim  valent  in  ordino 
ad  lucrum,  quod  praestant  societati,  et  ita  convenitur,  ut 
pro  labore  et  industria  accipiat,  v.  g.  unam  secundam 
aut  tertiani  partem  lucri : et  in  hoc  casu  proprie  non  est 
societas,  sed  ille,  qui  confert  laborem  aut  industriam, 
elocat  suas  operas  pro  mercede  incerta. 

2°.  Labor  et  industria  considerari  possunt,  inquantikin 
valent  in  se  et  cum  respectu  ad  pecuniam  ab  altero  colla- 
tam, ita  ut  labor  ab  uno  sociorum  prostitus  &qu  i valeat 
secundum  se  summse  pecunise  ab  altero  collate,  vel  me- 
dietati, &c.  His  positis, 

II.  R.  2°.  Si  unus  sociorum  conferat  pecuniam,  et 
alter  industriam  aut  laborem  hoc  posteriori  modo  consi- 
derata, debent  socii  finita  societate  dividere  luoram  se- 
cundum proportionem  partium,  quas  contulerapt:  unde 
si  unus  contulerit  1000  florenos,  et  alter  operas  valentes 
500  florenis,  et  finita  societate  inveniantur  3000  floreno- 
rum,  prior  socius  habebit  2000,  et  alter  1000:  quia 
idem  est,  sive  secundus  socius  contulerit  500  florenos, 
sive  laborem,  qui  secundum  se  valet  500  florenis:  si 
enim  contulisset  500,  et  labor  fuisset  ab  extraneo  pros- 
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tlfc W»  difrMiriseiit  lucrum  societatis  propKirtiaftttlm  a* 
paries  collatas : ergo  etiam  nunc  ita  dividendam  est, 

IU.  iL  3°  Si  ver£  unces  socjorom  conferat  pecuniam, 
0t  alter  industriam  aut  laborem  priori  modo  considerata, 
debet  secius,  qui  contulit  pecuniam,  finita  societate  em 
tem  suam  extrahere  liberam,  et  lucruift,  qued  sttpe*e#t? 
dividere  cum  altero  (qui  tantum  ert  apparentor  soeius) 
secundum  proportionem,  de.  qua  convenerunt. 

, Hunc  oontraetom  plerumque  ineunt  mercatore»  cwfn* 
suis  institoribus  (vulgd  factoribus ;)  non  enim  volunt  eos 
admittere  ad  societatem,  dum  nil  pecoui»  eoofferunt; 
sed  ut  sint  diligentiores,  dant  eis  in  meroedem  partem 
lucri,  quo  fit,  ut  si  res  bene  succedat,  mnlto  plus  acci- 
piant, quam  earum  opera  mereatur  ; si  mal&,  multo  mi- 
nus accipiant. 

Quomodo  dividendum  est  damnum  societatis  ? 

IV.  E.  Ut  jam  dictum  est  de  lucro  communi,  ita  resol- 
vendum «st  de  communi  damno : unde  in  oasu  ptimm  et 
Secunda»  responsionis  debent  socii  ferre  damuUm  pro  rato 
paritato . collataram. 

. In  casu  vero  terti»  responsionis,  cum  tone  proprii  non 
sit  societas,  sed  conductio  perarum,  totum  damnum  vide- 
tur, spectare  ad  illum,  qui  pecuniam  contulit:  hic  tamen 
non  tenetur  alteri,  qui  operas  suas  pro  .parte  quadam  iudri 
elocavit,  ad.  compensationem  istarum  operarum,  si  nullum 
lucrum  obtingat ; quia  alter  pro.  merce  de  suarum  operae 
rwn  habuit  spem  lucri  vefre  pretio  aestimabilem. 

Obj.  contra  praedicta : pecunia  est  de  se  sterilis ergo 
qui  solam  contulit  pecuniam,  nil  potest  in  societate  Inora- 
ri, quod  egt  contra  secundam  et  tertiam  responsionem* 
Probatur  conseq.  quia  res  de  se  sterilis  nil  confert  ad 
lucrum,  quod  occasione  ipsius  obtinetur  per  industriam 
alterius. 

R..  Neg.  conseq.  Ratio  est,  pecuniam  simul  ac  confer- 
tur in  societatem,  et  applicatur  cum  industria  sociorum, 
frugiferam  fieri:  etcum  res  societatis  debeant  conside- 
rari tauqnam  communes,  pecunia,  qnse  a socio  collata 
felit,  fit  communis,  sicut  et  industria,  quae  ab  altero  eqU 
lata  est,  communis  fit;  et  proinde  pecunia  communis  per 
industriam  communem  producit  etiam  lucrum  sociis 
commune*  quamvis  seposita  industria  pecunia  sit  de  se 
sterilis. 

- Obj.  II.  S.  Thom.  qusest.  78.  art.  2.  ad  5.  dicit:  “ Ille 
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“ qni  committit  peaniitti  suam  mercatori  vel  artifici 
“per  modam  societatis  cajnedam  non  ttanrfeit  domi* 
“ mna*  pectfnim  suas  a» illum*  md  permanet  ejus  i ergo 
u sors  nenqaOm  dividenda  «st,  md  conferenti  restituenda/* 
E.  Noq*  oonseq.:  quin  A.  Tfaom.  tabium  vult*  eat» 
qor  transferre  h se  dominium  peounieb  totaliter,  -ac  sl 
desineret  totaliter  esse  ipsius,  at  fit  in  mutuo»  doqUo  ibt 
intentio  entes  ipsius  e*#8olaramodopecrt>e*e,  dum 
talia  in  societate  toeratu^  i limi  non  luctati  e*  re  itiiena, 
sed  ex  re  propria;  quod  etiam  mufi  est,  etsi  domiat— l 
pettinebt  ad  omnes  socios  «anml. 

Deinde  verba  6L  Tfaom.  applicari  possent  eontraeStd 
societatis  apparentia,  de  quo  egimtis  in  responsione  tertia^ 
Da  societate  aatmakmn  consuli  pomus*  De  Cocqi 
Br&uoman,  aliiqoe. 

j.  - 

No.  54.  DE  CONf RACTU  TRIPLICI.  | 

.1.  Contractus  triplex  II.  Est  usurarius,  si  ineatur  curti 
eadem  persona.  III.  LMt  successive.  IV.  An  duo 
primi  sint  usurarii . 

QUID  est  contractus  tripior? 

L R.  Sce  vocatur,  quia  oompontau*  e*  tribas  differtis 
contractibus,  scilicet  er  contractu  societatis,  asseetira* 
fioBH  sartis,  A emptionis- venctitienis  lucri  moerti  pretio 
certo : v.  g.  Joannes  tradit  Petre  mercatori  mlHe  aureo# 
ad  «egbtiationem:  sed  Joannes  cupiet»  esse  certus  *de 
sua  sorte,  hwt  cwitraotua*  aaseeumttenis  cttttt  eodem 
Petris  danda  v.  g.  60  aureos,  at  ipse  suscipiet  in  se  oiftftS 
periculum  sortis:  deinde  quia  probabili#  spes  affulge*  ltt^ 
ecaudi  MM)  ainrees,  illud  lucrum  speratum  ren  di  t JbanneS 
Petro tiOeuceit.  Ita  Joaaqes  securas  ast  de «na  sorte/ 
& de  80  murris  supra  sortem  reripsendis* 

Forma  hujus  contractfis  rideri  petes*  aptid  De  Ceeq. 
AuooatraotOs  triplex  est  licitu»? 

II.  H Contractos  triplex  iUeito*  jestlac  usurario#,  d 
pardales  illi  contractus  ineantur  oosn  eadOm  pertona  ; 
quia  degenerant  in  virtuale  mutuum  usurarium.  Videri 
possunt  pro  bac  Oeateatia  Sytrius,  Hetfnd,  Do  Cocq, 
Daelman,  Bilhiaxt*  kc.  Videtur  etistai  probMltts  Si 
damnatas  in  Balla  Sixti  V.  qaae  tacipit Detestabilia, 
k qua  videri  potest  apud  De  Cocq;  Dttelman,  &e. 

YOL.  U.  2 I 
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Obj.  I*  Cum  Lessio : BoUa  Detestabilis,  non  est  in 
Belgio  publicato,  nec  recepta:  ergo,  &c. 

R.  Iu  primis  hoc  falsum  est;  nam  a Paulo  V.  in  Belgio 
recipi  mandata  est,  ut  testatur  Synodus  Antuerpiensis 
sub  Mifteo  anno  1610.  tit.  6.  cap.  12 .:  quantam  autem 
lllust.  Malderus  laboraverit,  ut  contraetum  hunc  aboleret, 
refert  A nselmo  in  Treboni  an  oBelgico  cap.  46. 

Deinde  talis  Bulla  non  indiget  publicatione,  cfim  pro- 
hibeat rem  intrinsece  malam,  contractum  scilicet  usura- 
rium. Vide  Num. «6.  de  Legibus.  i ■ 

Obj.  IL  Cap.  Inter  vestras  lib.  4.  tit.  19.  jubet  InT 
nocent.  111.  ut  si  vir  sit  decoctor  aut  tendat  ad  inopiam, 
dos  uxoris  alicui  mercatori  committatur,  ut  de  parte  ho- 
nesti lucri  onera  matrimonii  vir  sustentare  possit;  atqui 
hoc  non  videtur  fieri  posse  absque  contractu  triplici. 

R.  Negando  subsumptum:  intentum  enim  Pontificis 
est  tantum,  ut  dos  mulieris  exponatur  majori  securitati, 
quam  erat  in  manibus  mariti,  quod  potest  fieri  tradendo 
dotem  alicui  prudenti  mercatori  ad  negotiationem ; licfet 
enim  tunc  dos  etiam  alicui  periculo,  fxponatur,  hoc  tamen 
erit  long&  minus,  quam  dum  est  in  manibus  mariti  de- 
coctoris. 

Obj.  III.  Singulus  ex  istis  tribus  contractibus  seorjBim 
consideratus  est  justus : ergo  etiam. simul  sumpti  erunt 
justi*  Probator  conseq.  : ex  propositionibus  veris  non  fit 
nisi  copulativa  vera:  ergo  ex  tribus  contractibus  justis 
non  fit  nisi  contractus  justus; 

R.  Negando  utramque  conseq.*  Disparitas  est,  qndd. 
veritas  propositionum  consistit  in  indivisibili,  adeo  ut  ad 
propositionis  veritatem ; requiratur,  ut  planh . conveniat 
eum  suo  enuntiato:  sed  pro  justitia  contract&s  sufficit 
aequalitas  moralis,  quae  suam  habet  latitudinem ; fit  autem 
ex  ista  latitudine,  ut  facilius  justitia  contractuum  everta- 
tur, dum  unus  initur  ab  unor  extremo,  & alius  ab  alio  ex- 
tremo, ac  ita  injusti  commisceantur. 

Praeterea  una  propositio  vera  non  potest  destruere  na- 
turam alterius  propositionis  verae:  sed  unus  coii  tractus 
destruere  potest  naturam  alterius,  ut  patet  in;  contractu 
mohatra.  k r * 

Dictum  est  in  conclusione,  contractum  triplicem  esse 
illicitum,  dum  initur  cum  eadem  persona  ; quia  licitus  est, 
si  partiales  contractus  ineantur  cum  diversis  personis, 
v.  g.  cum.  uno  contractus  societatis,  cum  altero  assecura- 
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tionifl,  & eam  tertio  venditiones  lucri  incerti,  modo  in 
singulis  servetur  debita  aequalitas,  qu®  procul  dubio  ser- 
vari potest. 

An,  si  partiales  contractus  ineantur  cum  eadem  per- 
sona successive,  seu  diversis  temporibus,  degenerant  in 
mutuum  usurarium  ? 

III.  R.  Quibusdam  videtur  negandum,  si  ineantur  in- 
dependenter  ab  invicem  & sine  industria  eos  conjungendi ; 
quia  contractas  venditionis  supremo  pretio,  et  emptionis 
infimo,  si  fiant  diverso  tempore  et  sine  industria,  liciti 
sunt,  ut  dictum  est  Num.  50.  Nihilominus  videtur  proba- 
bilius affirmandum ; quia  primus  contractus  semper  per- 
severat, quam  diu  durat  societas,  adeoque  semper  cum 
posterioribus  coalescet,  si  tempore  societatis  illi  ineantur ; 
atque  bine  patet  responsio  ad  rationem  fundamentalem 
aliorum ; quia  in  isto  casu  contractus  venditionis  antea 
initus  totaliter  desiit,  quando  initur  secundus.  Unde 
cum  illo  non  coalescit,  ac  adeo  non  degenerat  in  unum 
alium  contractum  mutui. 

An  licet  cum  eadem  persona  inire  duos  primos  con- 
tractas, societatis  scilicet  et  assecurationis  sortis  ? 

IV.  R.  Negat  Daelman,  quia  per  contractum  assecu- 
rationis certas  est  de  sua  sorte,  & insuper  aliquid  habet 
ultra  sortem,  nimirum  spem  lucri  pretio  Aestimabilem  : 
sicque  usura  sub  illis  duobus  contractibus  facil&  palliari 
posset.  Billuart  tamen,  Collet  aliique  duos  illos  contrac- 
tus ut  licitos  defendunt  ex  eo,  quod  conferens  pecnniam 
adhuc  vere  intendit  negotiationem : cum,  si  alter  non  ne- 
gotietur,  nullum  possit  habere  lucrum aliud  est  in  con- 
tractu triplici ; sive  enim  alter  negotietur  sive  non,  con- 
ferens pecuniam  semper  certus  est  de  sua  sorte  et  lucro. 
Unde  reprobato  contractu  triplici,  adhuc  in  rigore  duo 
primi  contractus  defendi  possent  3 attamen  etiam  illi,  la- 
tentibus omnibus,  in  praxi  improbandi  sunt. 
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No.  55.  DE  CENSIBUS. 

* i»’  * ' 'V 

I.  Cknsus  II.  dividito*  III.  in  reservativum  IV.  Sf 
consignativum , V».  JRehlem , VI.  Personalem^  VII.  Sf 

misObum.  VIII.  Hypotheca  census,  IX.  Potest  differre 
<*  re  censu  gratata.  X.  Censae  pecuniarius,  XI.  Fruc- 
tuarius, XII.  Perpetuum  XIII.  Sf  temporalis*  XIV. 
Itedimibilis. 

QUIP  «st  census  ? 

L ftj  Census  tripliciter  accipi  potest:  1°.  Pro  pen^ 
sioao  annna,  2Q.  Pro  jurejad  illam,  ^r  S°.  Pro  contractu 
censuali,  de  qoolitc  potissimam  agitur,  Sc  definitur:  Con- 
tractu^ quO  emitur  -St  venditur  jus  percipiendi  pensionem 
Os  rA  vel  phrsona  alterius  utili  vel  frugifera. 

Emptor  cenati?,  seu  ille,  qui  gaudet  jure  pensionem 
percipiendi,  vocatur  censuista  vel  censualista. 

• Venditor  cenatis,  see  ille,  qui  gravatur  onere  solvendi 
pensionem*  vocatur  coronarius. 

- Qu  apuam  in  contractu  celtis  est  res  empta? 

R.  Est  jus  ad  pensionem  annuam : pretium  verti  rei 
empte  est  summa  capitalis,  quae  pro  jure  isto  datur : unde 
contractus  oenstis  est  vel  ut  species  emptionis- venditionis. 

• Quomodo  dividitur  census?  ' ] 

' II.  R,  1°.  Ex  parte  modi,  quo  constituitur,  In  reser- 
vativum St  consignativum. 

8°.  Ex  parte  materi»  seu  fundi,  super  quo  ckmstitui- 
tur,  in  realem,  personalem  & mixtum. 

3P.  Bx  parte  materi»  seu  pensionis  solvendae,  in  pecu* 
marium  et  fructuarium. 

4°.  Ex  parte  durati  anis,  in  temperaletn  et  perpetuum. 
5Q.  In  redimibilem  et  irrediinibijem. 

Quid  est  census  reservativus  ? 

III,  R.  Est  ille,  quo  quis  rem  suam  utilem  aut  frugi- 
feram transfert  in  alterum  quoad  dominium  directum  'St 
utile,  reservato  sibi  jure  percipiendi  ex  ea  pensionem: 
talis  erat  census,  quem  Joseph  Gen.  cap.  47.  constituit  in 
omnibus  terris  J£gyptiorum,  praeterquam  Sacerdotum; 
St  hujusmodi  communiter  sunt  censns  dominicales,  flan- 
drius  Heerlyke  Chynsen . gallice  Cens  seigneuriaux . Stock- 
mans  tamen  decisione  80.  dicit,  in  censu  dominicali  domi- 
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uram  directam  non  tradi*  sed  solum  utile.  De  justitia 
cenito  reservativi  dubium  non  movetur. 

Quid  est  census  consignati vus  ? 

IV.  R.  Est  ille,  quo  quis  super  bonis  suis,  vel  etiam 
propri&  personi  consignat  alteri  jus  ad  penpionem  an- 
nuam, retento  dominio  directo  & utili,  flandricfe  Rente; 
atque  de  eo  prsecipu&  hic  agitur. 

Porro  census  consignati  vus  acquiri  potest  vel  dona- 
tione, ut  si  Princeps  alicui  concedat  jus  percipiendi  quo- 
tannis pensionem  ex  suis  reditibus : vel  emptione-vendi- 
tione,  ut  si  quis  cert&  summ&  pecunise  emat  jus  perci- 
piendi annuam  pensionem  ex  re  vel  persona  alterius  utili 
vel  frugifera. 

Quid  est  census  realis  ? * 

V.  R.  Ille,  qui  constituitur  super  re  frugifera  alterius 
^sive  mobili,  sive  immobili,  v.  g.  super  agro,  domo,  grege, 
&c. 

Notandum,  pro  censu  reali  1°-  onus  censuale  comitari 
rem,  super  qua  census  constitutus  est,  ad  quemcumque 
res  illa  transeat : adeo  ut  re  pereunte  pereat  etiam  census, 
et  ea  diminuti  diminuatur. 

2°.  Ut  census  sit  realis,  eum  debere  constitui  super  re 
expressa,  et  cum  inhaeredatione  seu  realizatione  per  Ma- 
gistratum loci  vel  Cariam  feudalem,  ita  ut  un&  ex  his 
duabus  conditionibus  deficiente,  census  non  sit  realis,  sed 
personalis,  quantumvis  censuarius  dicat : obligo  omnia 
mea  bona,  vel  talem  domum. 

Ut  parcatur  sumptibus  inbroredationis,  muhi  ejus  loco 
recurrunt  ad  condemnationem  voluntariam^  quae  fieri  debet 
& inregistrari  apud  Magistratum  loci,  in  quo  inhseredatio 
facienda  fuisset : durat  autem  per  30  annos  tantum,  tunc- 
que  iterum  renovanda  est. 

Quid  est  census  personalis  ? ■’ 

VI.  R.  Est  ille,  qui  constituitur  immediati  super  per- 
sona, quae  seipsam  obligat  ad  solvendam  alteri  pensionem 
annuam : unde  illa  persona  debet  habere  sive  bona  sive 
lucra,  ex  quibas  solvat  annuam  pensionem : et  inde  obli- 
gatio personalis  censfis,  tanquam  debitum  reale  cen suarii/ 
transit  ad  haeredem  ejusdem. 

Quid  est  census  mixtus  ? 

VII.  R.  Est  ille,  qui  constituitur  super  re  et  persona 
simul,  ita  ut  obliget  immediatfe  tam  personam,  quam  bona, 
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sive  est  pansu*  reaiis  et  persouftU*  sfovlft  hodfe 

in  Belgio  ordinari*  creantur  ad  ms£wa»  semmtatete. 

An  hypotheca  census  est  quid  idem  eum  re  «anaur  sub- 
jecta? 

VIII.  R.  Agirmative,  saltem  ordinari**  quia  justa 

vulgarem  sermonem  ista  duo  confundi  solent:  & hoc 
sensa  rect*  dicitur : hypotheca  eensd*  pur*  reaiis  totaliter 
.pereunto,  perit  census.  : \ 

IX.  In  rigore  tamen  loquendo,  res  censui  subjecta  & 
hypotheca  censas  digerant  in  bo«,  quod  reS  ©casui  sub- 
jecta sit  illa,  ex  qua  solvenda  est  annua  pensio:  hypo- 
theca verd  sit  illa,  quae  in  securitatem  juris  censuali* .'as- 
signatur censualistae,  ita  ut  res  hypothecata  pro  censu 
reali  possit  esse  diversa  a re  ejusdem  ceasAs : et  hoc 
• sensu  intelligi  debent  Lessius  aliique  dicentes;  ree  ceusffs 
reaiis  non  est  hypotheca,  item  hypotheca  cenatis  reaiis 
pereunte,  non  perit  census. 

Quid  est  oensus  pecuniarius  ? 

X.  R.  Est  is,  quo  pensio  solvenda  est  in  pecuniis. 

Quid  est  census  fructuarius  ? 

XI.  R.  Ille,  quo  pensio  solvenda  Oat<in  frudibus*  v.  g. 
tritico,  vino,  &e.  et  hic  aliquando  determinata*  est,  ▼.  g. 
dum  solvendi  sunt  tres  modii  tritici;  aliquando-  indotevr 
minatus,  dum  tantummodo  pars  aliqaota,  r.  g.  quanta  aut 
quinta  pars  fructuum  est  designata* 

Notandum,  Philippum.  II.  edicto  die  15  Martii*  anui 
1571.  prohibuisse,  ne  inposterdm  ia.  Belgio  emeretur  cao- 
sus  fructuarius,  eo  qu&d  pretia  istarum  rerum  rape  mu- 
tentur, et  sic  facil*  injustitia  committi  possit. 

, Quid  est  census  perpetuus  ? 

XII.  R.  Est  ille,  qui  de  se  seu  vi  contractus  aoo  exspi- 
rat, sed  semper  durat ; et  hujusmodi  consue  communiter 
creantur. 

Quid  est  census  temporalis  ? 

XIII.  R.  Ille,  qui  sponte  exspirat  certo,  tempora  net 
hic  aliquando  restrictas  est  ad  certum  et  deterraiautewn 
tempus,  v.  g.  ad  vicennium,  aliquando  durat  ad  certum 
sed  indeterminatum  tempus,,  y.  g.  ad  vitant  luuiue  vei  alte- 
rius personae,  diciturque  census  vitali tiua. 

Quid  est  census  redimihilis? 

XIV.  R.  Ille,  qui  redimi  potest  ad  natum  cenauarii, 
vel  censoistae,  vel  utri  usque*1 

Redimihilis  ex  parte  censuarii  dicitur  ille,  quem  ceu- 
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smttipr  extinguete  potest  per  refusionem  luittn»  capi- 
t»lk^  et  hujusmodi  case  debent  omne»  oensus  cOu&igna- 
tivi*  qm  bodiedra  hi  Bdgio  oreaMer:  m6  oqmqi  eon- 
signativi  irredinibiles*  si  retaliatur,  potest  coneamrras 
eodem  pretio  retrahere  emptionem,  quod  flfuuhfce  dititur 
Calengieren , gallicfe  metire  a Vomende,  ut  petet  eat  edicto 
Carali  V*  die  21  Februarii  tui  1526. 

Am  entem  census,  pvmaertim  fr amentari  i,  redimifatkfc 
arataec  oe,  ex  consuetudinibus  locorum  dogaom  debet. 
Consuli  etiam  potest  Staekman*  decisione  7L. 

: Censas  redimi  bilis  ad  nutum  emptoris  seu  cennuistta, 
dicitur  ille,  dum  censuista  cogere  potest  oensuuridnifr  ut 
sammtm  capitalem  refundat  & censum  extinguaft. 

Utrimque  redimi  btlis  est,  dem  ce  usuarius  potest  «ma- 
nam capitalem  oensuistse  reddere,  et  Tftetssim  censuista 
potest  censnariiun  ad  reddendum  cogere* 

Quid  est  census  irredimibilis? 

R*  Est  ille,  qui  refundendo  summam  capitalem  eaotingui 
non  potest,  nisi  de  consensu  censuist»;  Hujusmodi  oem- 
ra  uniter  sunt  census  reservativi.. 


No.  56.  AN  CENSUS»  SIT  LdCITUSi 
I.  Cento*  est  imitas» 

I.  RESP.  Affirmativi,  sire  ait  censu»  reatii*  srrei  per- 
sonalis, sive  mixtus,  sive  perpetuus,  sive  temporalis» 

Probatur : in  censu  emitur  jus  percipiendi  pensionem 
ex  re  vel  persona  alterius  utili  vel  frugifera : atqni  illud 
jus  est  pretio  sestimabile,  seque  ae  jus  percipiendi  fructui 
ex  aliquo  agro  : ergo  oontractus  eenaiudn  »que  lititus 
est,  ac  emptio  agri. 

Prseterea  oensus  neu  est  illicitas  jere  civili  vel  Eccle- 
siastico. 

Bullo  Pii  V.  quidem  psofejbet  oensus  personales  etraixt 
tos:  sed  huc  in  Belgio  recepta  non  est,  ut  docent  Leu* 
sius,  Daelntan  aliique. 

Obj.  1.  Persona  censu  gravata  non  est  utilis:  ergo 
super  eam  immediatb  jus  censuale  fundari  non  potest. 

R.  Dist.  antec.  persona  non  est  utilis  quoad  substan- 
tiam considerata,  concedo  ant.  non  est  utilis  ratione  sui 
laboris,  industriae,  ali  orum  ve  proventuum,  nego  antec. 
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Obj.  II.  Censas  Videtor  virtuale  mutuum : ergo,  drc. ' 

R.  Neg.  antec. : quia  ex  natnra  contractos  censualis 
sors  alienatur  irrevocabiliter , quod  destruit  naturam  con- 
tractos mutai»  ut  ex  ejus  definitione  patet. 

Obj.  III.  Vendens  censum  vendit  jus,  quod  non  ex- 
stat, ergo,  drc. 

R.  Etsi  jus  illud  non  exstet,  antequam  vendatur,  ipsa 
tamen  venditione  creatur,  prout  contingit  in  jure  servitu- 
tis, dum  vendo  alteri  jus  transeundi  per  menm  agrum. 
Deinde  jus  illud  antecedenter  exstat  eminenter  apud  ven- 
ditorem, qui  jus  habet  percipiendi  quidquid  provenit  ex 
re  vel  persona  sua. 

Obj.  IV.  Non  videtur  in  contractu  censfis  servari 
«qualitas,  quia  v.  g.  post  quinquaginta  annos  canones  seu 
pensiones  excedent  summam  capitalem  censfis,  ergo  ia 
emptione  censfis  non  servatur  justum  pretium. 

R.  Neg.  conseq.  quia  in  emptione  censds  non  emuntur 
ips»  pensiones  50  v.  g.  annorum,  sed  jus  ad  pensiones, 
sicuti  in  emptione  agri  non  emuntur  ipsi  fructus  agri,  sed 
jus  ad  illos;  jus  autem  illud  nou tanti  valet,  quanti  valet 
summa  pensionum  v.  g.  50  annorum,  sicut  in  emptione 
agri,  dominium  agri  non  tanti  valet,  quanti  valet  summa 
fructuum,  v.  g.  50  annorum : unde  etsi  in  emptione  cen- 
sfts  pretium  non  «qui  valeat  omnibus  pensionibus,  quas 
fortfe  accepturus  est  censuista;  «qui valet  tamen  juri  per- 
cipiendi annuas  pensiones,  quod  jus  ob  varia  pericula 
communi  «stimatione  minoris  valet,  qu&m  pensiones  re- 
ceptm. 

E&dem  ratione  probari  potest,  licitam  esse  censum 
temporalem  etiam  ad  determinatam  tempus,  dummodo 
longum,  v.  g.  20  annorum. 

Dixi  dummodo  longum ; nam  morali  hominum 'judicio 
tanti  valet  jus  ad  pensiones  brevi  tempore  certe  perci- 
piendas, v.  g.  duorum  aut  trium  annorum  quanti  valent 
pensiones  ipsse,  unde  de  censu  temporali  ad  tempus  de- 
terminatum recte  monet  Toletus,  observandum  'esse,  ne 
sub  eo  pallietur  usura,  sortem  mntui  cum  lucro  per  partes 
brevi  recipiendo  sub  nomine  pensionum  censualium. 
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57.  DE  CONDITIONIBUS  AD  JUSTITIAM 
.CENSUS  CONSIONATIVL 

h Qmditumee  jwe  natm rm  r$ ymsiftc.  U.Adjeu^tkm 

qvatoor.  Ili.  Pretium  amm4m*im  Belgio. 

I.  PLURIMAS  conditiones  requi  sivit  Pias  V.  in  im 
BoUa  Cefe  OKB*  juHwrpElOSii  sed  eonstitmia  illa*  ut 
dictum  est  Nutu*  procedenti*  non  viget  in  Belgio*  nisi 
quoad  ese  eoodisUinee»  4uas  etiam  requirit  jus  aatut», 
&&miq9ahv&%  roteri* pmfeerrnissia,  in  sequentibus  agema* 

IL  Jforo  igitur  neturo  inquiritur  1°.  Ut  censas  sit 
imdimbUwrex  parte  oenenisfa*  seu  ut  sors  irrevocato* 
litor  alitnetaiy  M ita  cessus  neu  degeneret  in  mutaro. 

2°.  Ut  cenans  copsSttuatur  super  re  aut  persoau  pro* 
pri*  ceoauarii  ; quia  nulla  est  venditio  mi  non  meo. 

8°.  Ut  constituatur  super  re  ant  persona  utili  vel  Ira* 
gifera ; quia  super  re  sterili  jns  frugiferam  fanderi  non 
potest. 

NpU  ttatutn  requiritur*  ut  ves  siagnlis  annis  Ducti- 
fee $*  Odeo  et,  si  ree  uno  anno  uen  redderet  fmctn% 
Uber- esset  ceesoarios  k peiuuetseisio  aaao  solvenda  * quia 
pensio  annua  non  dehciiir  ex  ipsismet  fructibus  rei,  sed 
census  imponitur  soper  ipsa  re*  seu  jure  proprietatis  rei 
frugifero. 

. AJitd  Vi  fortb  ocasuistos  deberetur  pettsio  ex 

ipsismet  fructibus  qj  undem  rei;  UUt  pars  aliquota  fructuum 
rei*  ut  Gen.  cap.  47. 

Ex  quibus  sequitor*  cenauarium  tempore  belli  teneri 
ad  annuos  GanenOs*  quantumvis  res  censui  subjecto*  ▼.  g. 
ager*  ratione  belli  nullos  fractas  daret,  nisi  OnthoaitOte 
publica  pensio  pro  illo  casu  remitteretur. 

Qnid,  si  res  oerts&s  pnrd  mia»  partialiter  pereat  ant ' 
sterilia  evadat  ? - 

fit  Sepositis  culpft  ceaatiarii  & pacto  asaaaasaliqsna*.  Si 
jas  ad  fructu»  annuam  pensionem  aeqwtre  non  possit,  non 
uniet  cOusus  qiient&m  ad  satem  exeessun»;  valet  tamen 
ad  ratam*,  qnl  rea  eat  frtlgifcra,  k ad  ratam  pensio  anadd 
solvi  debet. 

* Quarta  conditio  eat*  utservetwr  justum  pretium*  qood 
similiter  ae  io  einpftioue*venditione  peteadom  est  tto  est 
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legibus,  & dicitur  legitimum ; vel  ex  communi  aestima- 
tione, et  dicitur  vulgare. 

III.  Porro  legibus  bujus  patriae  statutuin  est  subpcetm 
nullitatis  contractu»  ut  non  possit  census  perpetuus 
altius  constitui,  qu&m  ad  nummum  16.  seu  ad  6.  cum 
uua  quarta  in . 1000 ; potest  tamen  eensuarius  minus  dare, 
quia  taxatio,  illa  tacta  est  in  gratiam  venditarum,  prout 
hodiedum  communiter  census  minori  pretio  constitui 
solent..  > . 

; Quid,  m census  emptus  sit  pretio  justdroinori,  sive 
constitutus,  sit  supra  6.  cum  una  quarta  in  100? 

R..In  primis  eertb  reduci  debet  ad  pretium  justum; 
quod  fiet  diminuendo  pensionem  annuam,  & restituendo 
pensiones,  qua  parte  pretium  justum  excedunt  : sed  & 
probabilius  est,  talem  contractum  esse  omnino  nullum ; 
quia  Philippus  IL  edicto  suo  5 Martii  1571.  art.  1.  sta- 
tuit, ut  ad  constitutionem  redituum  pecuniariorum  edicta 
sua  rigide  observentur  sub  poena  usura  & nullitatis.  Hoc 
tamen  intellige  de  reditibus  seu  censibus  perpetuis  non 
vitalitiis. 

Pretium  autem  justum  census  vitalitii  certa  lege  defi« 

«iri  non  potest,  sed  attendi  debent  mtas,  complexio,  &c. 
illius,  super  cujus  vita  constituitur:  unde  si  constituatnr 
super  vita  bominis  decrepiti  aut  valetudinarii,  pensio  i 
annua  swpe  statuitur  ad  10  in  100.  ■ ' 

, ' . ..  - 

No.  58.  DE  CENSU  UTRIMQUE  REDIMIBILI 
ET  IRREDIMIBILL 

I.  Cenms  redimibUis  ex  parte  venditoris  licet . II.  Non  « 

ex  parte  emptoris . 111.  Utrimque  nredihnbiHs  de  se 

licitus  esL  \ 

AN  licitus  est  census  utrimque  redimibilis  ? 

I.  R.  Licitum  esse  censrim  redimibilem  ex  parte  ven- 
atoris seu  eensuarii,  extra  dubium  est,  cdm  cuique  libe- 
rum sit  quam  voluerit  conditionem  apponere  venditioni 
rei  su»,  si  non  obstent  leges:  imd  edictis  Principum 
Belgii  non  admittuntur  alii,  ut  dietum  num.  55. 

II.  At  de  censu  redimibili  ex  parte  emptoris  seu  cen* 
suistae,  acriter  disputatur.  Multi  cuin>  Lessio  eum  saltem 
speculative  at  lkitum  defendunt : sed  piares  cum  Sylvio, 
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Steyaeiiio,  Daalman  illum  mbsolt)t&  reptabant,  Unquam 
usurarium:  quia  censas  ille  nil  aliud  videtur  esse,  qaam 
virtuale  mutuum ; census  enim  non  distinguitur  a mutuo, 
nisi  penes  boto,  quod  censuista  abdicat  a se  irrevocabiliter 
ipsam  sortem : ergo  ubi  censuista  potest  repetere  sortem, 
non  est  amplios  census,  sed  mutuum. 

Obj.  I.  Censas  saltem  pur&  realis,  & redimibilis  e* 
parte  emptoris,  non  est  siutuupn  Probatur  ; quia  si  res 
censualis  pereat,  perit  census ; atqui  pereunto  pignorfe, 
non  perit  obligatio  mutui : ergo,  &c. 

R.  Neg.  antec.  census  enim  ille  convenit  cum  mutilo 
snb  aliquo  pignore,  cujus  periculum  ia  se  suscipit  mutu- 
ator: in  boo  enim  censo  nil  aliud  a^o,  qu&m  dare  Certam 
summam  pecuniae  mutuatario,  et  conditione,  ut  mihi 
aliquod  pignus  assignet,  quo  pereunto,  liberetur  ab  oueta 
reddendi  sortem.  Sicut  ergo  mutuans,  quamvis  in  se 
periculum  pignoris  suscipiat,  adhuc  usurarius  est,  si  quid 
ultra  sortem  exigat ; ita  etiam  usurarius  est  censuista  in 
casu.  Nec  dicas,  periculum  istud  esse  pretio  aestima- 
bile ; quia  periculum  istud  non  est  nisi  ordinarium,  eftm 
soleat  assumi  hypotheca  tam  secura,  ut  periculum  pere- 
undi uon  sit  ullius  pretii. 

Obj.  II.  Census  redimibilis  ex  parte  venditoris  non 
dqgenerat  in  virtuale  mutuum : ergo  nec  census  redimi- 
bilis ex  parte  emptoris. 

R.  Disparitas  est,  qodd  in  priori  casu  pecunia  seu 
sors  detor  irrevocabiliter , adeoqiie  non  potest  esse  mu- 
tuam: sed  in  posteriori  casa  sors  datur  revocabiliter 
sicut  in  mutuo ; censuarius  enim  tenetur  reddere  pecu- 
niam pro  pecunia,  quod  est  verum  mutuum,  ut  ex  ejus 
definitione  patet. 

Obj.  III.  Possum  emere  k te  censum  1000  flerenoram 
ea  conditione,  ut  infra  aliquod  tempus  emas  a me  dOnium 
tanti  valentem : ergo  possum  emere  censum  e&  lege,  ut 
infra  aliquod  tempus  eum  redimas. 

R.  Disparitas  est,  qudd  in  casa  posito  non  obligaris 
dare  mihi  pecunias,  quia  illas  accepisti,  sed  propter  do- 
mum venditam : unde  per  accidens  est,  te  obligari  triihi 
ad  1000,  & non  exsatura  secundi  contractfis ; quia  pote- 
rat ista  domus  pluris  vel  minoris  valere : sed  in  censu  re- 
dimi bili  ex  parte  emptoris  teneris  reddere  pretium  sive 
pecunias,  quia  illas  accepisti. 

Au  licitas  est  census  utrimque  irredimibilis  ? 
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Uh  R.  /Censum  «x  pferU  «mptortB  iri*dfaibi>sm^aM 
debere»  constat  ex  dicitis : an  ver5  etiam  irredi  nubilis 
esae  p#sri£  ex  parte  Venditoris»  quariUur.  Insistendo 
juri  aaturm»  hoc  non  videtur  illicitum,  talesque  solent 
mm  consue  reservativi»,  quos  nemo  injustitiae  arguit* 
Accedit,  venditorem  juris  em,  quod  in  alterum  transferre 
vqltKnese  demiimm : poterit  ergo  illud  aliOaane,  Vel  in 
perpetuum  «dempte  «ibi  jure  redemptionis,  vel  illa  sibi 
retemto. 

In  Belgio  tamen  vetiti#*  est,  ne  census  consigna  tivi 
oreentpr  irredimibilesiex  parte  venatoris,  ut  dictui*  est 
NuWt .54fi  nm  quasi  jumnatmr®  essent  illioiti  ; sodqusu 
poblici  intereat  predia  libera. possideri*  & debitores  posse 
exoncwi*  ut  dicit  Gndeljiin*  de  Jtmre  Naoismmo  Bb*  8^ 
oajau  3-  mw>  28. 

, *J  , ' , . . ; ■ ' 1 

No,  59. BE  CENSU  PUB1LLABJ  ET  SCH£I>U- 
U&  OBLIGATIONUM. 

I.  Ckwuf  pt jpiUans  II.  Est  murarim^  III;  De 

dulis  obligationum . < 

I.  CENSUS  pupillaris  est*  qno  pecunia  pupillorum 
traditur  alicui  sub  aliquo  lucro  singulis  annis  recipiendo 
qum  obligatione  pecuniam  illam  reddendi  integram,  quando 
pnpillps  ad  majorem  aetatem  pervenerit^  vel  certum  sta* 
tam  ataumpaerit. 

- Att  censas  pupillaris  est  licitu*? 

II.  R.  Negativi»  sed  manifestam  continet  usuram ; cvbs 
enim  pecunia  non  alienetur  irrevocabiliter^  degenerat»» 
wtfmwei  irtumcUim. 

Pluribus*  etiam  constitutionibus  synodalibushic  censu* 
uaprobatu^est  tauquara  «turarius,  pnesertimia  I Synode 
Provinc.  Mecbl.  anno  1570. 

Iu  Belgio  itein  edictum  regiupn  .1  Junii  IdSTCceutus 
illos  . pupseripsit,  vultque  contra  eos,  qui  similes  censu» 
inouflt  nomine  pupillorum,  item  contra  Notarios,  qui 
qjnmf odi  instrumenta  conficiunt,*  tanquam  centra  usura* 
rios  procedeudiim  esae,  & declarat  ejusmodi  contractu* 
eme  nulloedp  irritos* 

Eosdem  census  jam  antea  16  Junii  anno  I5d4  usurae 
rios  esse,  resolverat  Facultas  Theologica  Lovauiensis»  ut 
refert  Molanus  de  piis  Testamentis  cap.  7 4. 


DE  CONTRACTIS V*  IN  SPECIE. 


807 


Qmdeeoseaduat  de.  schedulis  oMigatiomim? 

MI..  IU.  Dite.  Si  sors  pecuniaria  tradita  9tiirrevocabi+ 
Uter,  itat  st  nos  maneat  io  potestate  tradentis  nequam 
sortem  repete  ce,  tnoc>  est  verus.  censu»  personatis*:  si 
astem:  sors  sit  tredrtai  rmwmbtiiter,  est  verum*  motuum, 
St  proinde  tmurnibil  soprausortem  eacigi  potest^  msi»ti*tilo 
damni  emergentis,  lucri  cessantis  vel  periculi  evtrooat 
dinarii  sortis. 

Ex  principio  posito  resolvi  possunt  casus  sequentes: 

Jodunee  dat  certato  'su  firmam  peeuni»  Petro  sub  hec 
pacto,  ut  vel  post'  Minum-  restitantur  cum  interesse,  ut 
vocant,  v.  g.  5.  in  100,  vel  certb  tum  ponatur  idonea 
hpjpothecfe  pro  redi  tau 

R.  comi  Steyaertvo*  Quandoquidem  Pitrns  dando  hy- 
pothecam, pecuniam  absolutfe  retinere  potest,  verus  est 
eenpu»'Seu.  reditus,  initio  quidem  peraonalisv  postea  trans* 
ituras  in  rsalom : vel  mixtum*:  censuista  enim*  tant&m 
potest  agere  alternati*^,  vel  ad  sortis  restitutionem  y vel 
ad  constituendam  hypothecam:. 

Recte/  tamen  monet  Braunman,  si  talis  < esset  status 
debitoris,  ntstatato>t€U»ppre  idoneam*  hypothecam  dare 
no»/  possit,  euin  tuno  ai  cteditOTe  moTaliter  oogi  adired* 
dendam  sortem  : Se  ita*  repetitio  sortio  penderet*  ab*  arfm 
trio  creditoris,  & fieret  mutuum,  & interesse,'  quod  acci» 
peret,  foret  usurarium. 

Debitor*  scripsit^  se'  1000  aureos  accepisse  ad  reditum 
a- Shmpronioy  & annuum  * interesse  se  Solatorum  ad*  ratam 
6.  in  100,  donec  poeanta  restituatur.  Atius  scripsi ty  se 
accepisse  * mutuam  pecuniam,  & solo torum  interesse  an- 
nuum, usque  d«m> ei  visum  fuerit/sortem  reddere. 

IU  ReferS  Btockmano  decisione  * 74,  utramqoe  formm 
lam  ab > usura  immanem  judicatam  esse  inOoncilioBro* 
ban&iaec  in  priori- enim  verba  illa:  dante  pecunia  restita* 
atur,  interpretanda  s«rvt*d0*restrtu Itone  .facienda t arbitrio 
debitoris*  cita»  id  fluat  e»  natura  redi tfls,  qpem  partes  se 
constituere  dixerunti 

In  posteriori,  c&m  restitutio  sortis  etiSMiif  reliroqpiiiUuur 
arUtrindebiluris^oentractOsslle  pro  reditu  habendus-est, 
liobfc  oontraben|es  snutmnm  vocaverint*:  potitis  enim  Te* 
spici  debet,  quid  actum  sit,  qntim-  ipsum  nomen  tmUUii 
Aliud  foret,  si  syngrapha  - conscripta  - esset  Jhoo  •mado  ; 
DebUoremaeoepisse  fmdmnv  peoitnia/rt,  S?  wlutwmt&mttd 
id  guudinterest^  donec > fmmm  * sit  restitem,  fd*  yix  ah 
VOL.  II.  2 K 
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usura  eximi  potest  inquit  citatas  Author;  dkm  enim  syn- 
grapha dicat  esse  mutuum,  & restitutio  pecuniae  nullius 
arbitrio  expressb  adscripta  sit,  accipi  debet  secundam 
naturam  contractiU  mutui,  scilicet  petente  creditore. 

Formulam  conscribendi  censam  personalem,  seu  sche- 
dulam  obligationis,  vide  Num.  254.  de  Sacramento  P<&» 
nitentia. 


No.  60.  QUJENAM  PACTA  CENSIBUS  ADJI- 
CERE LICEAT? 

I.  Qua  pacta  sint  licita.  1 1.  Pactum  de  redimendo  eadem 
monetd.  III.  Licet  rem  censui  subjectam  alienare . 

s 

I.  RESP.  Certum  est,  illicite  illis  adjici  pacta,  qw 
destruant  naturam  contractus  censualis : & ita  illicita  sunt 
omnia  pacta,  quae  contractum  censualem  degenerare  fa- 
ciunt iu  mutuum  usurarium. 

Alia  pacta  si  leges  positivae  illa  non  prohibeant,  adji- 
cere licet,  praesertim  dum  pactum  adjectum  per  ali- 
quod aequivalens  compensatur  a censui  sta,  v.  g.  aequale 
periculum  suscipiendo;  vel  dum  obligatio  pacti  simul 
cum  jure  pensionis  annuae  emitur  intra  limites  justi 
pretii. 

Quid  dicendum  de  hoc  pacto : Solves  mihi  annue  4.  iu 
100 ; sed  si  sex  septimanis  post  terminum  solutionis  elap- 
sum non  satisfeceris,  solves  5.  in  100  ? 

R.  Hoc  pactura  est  illicitum ; quia  debitori  injicitur 
onus  plus  solvendi  ob  moram  dilatae  solutionis,  quod  pro- 
hibitum est  in  utroque  foro : aliud  foret,  si  pactum  sic 
iniretur : Solves  annue  5.  in  100.  sed  si  solveris  intra  sex 
septimanas,  solves  tantdm  4;  c&m  enim  quinque  sint 
justum  pretium,  favor  impenditur  debitori  vigilanti. 

• An  in  emptione  censas  licet  obligare  censuarium,  ut, 
casu  quo  censum  redimere  vult,  redimat  e&dem  monetfc, 
qua  fuit  emptus  ? . 

R.  Per  se  loquendo  id  est  illicitum ; quia  censuario 
imponitur  grave  onus,  quod  per  aliud  aequi valens  suppo* 
nitor  non  compensari. 

II.  Per  accidens  tamen  hoc  posset  esse  licitum:  1°.  Si 
certum  sit,  valorem  istius  monetas  non  fore  immutandum, 
vel  «quale  .dubium  sit,  an  augendus  sit  vel  minuendus,  & 
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non  sit  grave  censoario  eandem  monetam  reddere,  vel 
istud  onus  alio  modo  oompensetdr,  2°.  Si  censualista 
statuisset  suas  pecunias  servare  usque  ad  tempus  aog- 
menti,  & ad  instantiam  censuarii  illas  citius  alienet. 

Licitum  est  contractui  apponere  clausulam,  ut,  ante- 
quam sit  redemptio,  teneatur  censnarius  medio  anno  aut 
trimestri  monere  censnistam,  ut  sibi  providere  possit  occa- 
sionem pecunias  snas  alibi  applicandi. 

Si  census  redimatur  anno  nonddm  elapso,  non  debet 
solvi  tota  pensio  annua  nisi  ad  ratam  temporis,  praeter- 
quam  si  aliter  ab  initio  conventum  esset. 

Lic&t  census  passiro  redimi  debeat  in  eodem  valore,  in 
quo  cobstitutns  fuit,  etsi  valor  pecuniae  interea  creverit 
vel  decreverit;  circa  antiquissimos  tamen  reditus,  dum 
pecunia  erat  valde  rara,  aliter  statuerunt  Principes  Bel* 
gii  anno  1587. 

In  Belgio  etiam  consuetudines  habent,  ut  census  redi-* 
mi  non  possit  per  partes,  nisi  hac  super  re  in  contractu 
facta  fuerit  specialis  stipulatio. 

An  censnarius  potest  rem  censui  subjectam  alienare  ? 

III.  R.  Potest,  nisi  contrarium  pactum  justd  sit  inh» 
tum : debet  tamen  censnarius  de  eo  monere  censnistam, 
quandoquidem  multilm  ejus  intersit  noscere  personam  & 
qualitatem  ejus,  a qua  debeat  pensionem  recipere,  k 
possit  sibi  consulere. 


No.  61.  DE  EXTINCTIONE  CENSUUM. 

I.  Census  tripliciter  extinguitur.  II.  Non  proscribuntur 
census  dominicales,  III.  Nisi  quoad  canones,  IV.  Sf 
formam ; V.  JEmptitH  totaliter  proscribuntur. 

QUOT  modis  census  exstinguitur  ? 

I.  E.  Tribus  modis,  scilicet  1°.  extinctione  totalis 
hypothecae  juxta  dictum  N.  65.  2°.  Praescriptione,  k 
3°.  redemptione  seu  refusione  summae  capitalis. 

II.  An  omnes  census  praescribi  possunt  ? 

R.  Negativi : nam  praescribi  non  possunt  census  domi- 
nicales,  sic  statuentibus  legibus.  Rationem  reddit  Stock- 
mans  decisione  80 : quia  qui  talem  censum  solvit,  hypo- 
thecam non  tam  sibi  possidet  (cAm  dumtaxat  habeat 
dominium  utile)  qu&m  Domino  directo.  Exceptio  erit, 
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aafr  idan  Anthot%  m tanfemn  cessabam  est;  in  solutione  cen- 
s&g^sed  loontrtidietaiin  uti&ma  "pmmmom  fundi  fuerit;.' & 
ab  wpposiAianc  possessoris  »&  isaiesiria  ac  patientia  Domini 
finxerit  Jongisoimiim  ftetTipus.  ; 

HI*  -Derade  in  «oensrbas  dominicalihns  proscribi  pos- 
sunt  ononvi  canones  mitra  iiO  almos  debitu 
- IV.  Venosimilter  etite^i  c&nsibii^ikyra»^ 
scribi  potest  quota,  .mensura,  genus  monetae,  frumenti  aut 
animatis,  vpi  aliud  quid  acci  dentarium,  quo  non  absor- 
betur ipse  census,  sed  nhxtatnr  tantam  lanam  mr  ut  refert 
idem  Author  statim  citatus. 

f‘i  V*  Adii  censos  non  demimeales,  sed  emptitii,  in  Bel- 
gio tam  quoad  summam  capitalem,  qoam  Canones  cesses 
proscribuntur  tempore  80  annorum:  unde «ensnarius,  a 
qua  tempore. 30  annorum  census  non  fuit  petitas,  ad 
nihil  amplius  tenetur.  Ut  tamen  proscriptio  sit  legi* 
tima,  reqikritur  iwma  fides  et  titulus : ac:  ita  constanter 
judicari,  testatur  Sfcockmans  decisione  81.  & statuunt  ple» 
roque  Belgii  consuetudines^ 

\ Juxta  edictum  quinti  Martii  tanno  157 1%  oensuarius, 
qui  defiet  Canones  seu  Pensiones,  v.  g.  7 vel  8 amorum, 
cogi  non  potest  ad  solvendos  piures  Canones,  quitu  trinas 
annorum,  nisi  censuista  juridice  interpellaverit  censu* 
arium,  vel  hic  dilatione  petiti  se  soluturum  spoponderit  x 
ita  habent  variae  Belgii  consuetudines*  Hoc  tamen  ta»* 
tum  locum  babet  pro  foro  externo,  non  pro  foro  con- 
scientiae. Vide  N.  31  de  Jure  et  Just. 

Porro  moribus  nostris  censetur  ceti  suarius  in  censibus 
dominicalibus  satis  monitus,  duni  Dominus  aut  Toparcha 
dte  & loco  ordinario  expeetavit,  ut  annuos  Canones 
reciperet. 

Caeterar  quae  spectant  ad  hanb  materiam,  praesertim 
quoad  redemptionem,  & rem,  super  qua  census  constitui 
potest,  videri  possunt  apud  jurisconsultos  Belgicos;  Zy- 
peeum  in  notitia  juris  Belgici,  Anselmo  in  Treboniano 
Belgico,  Stockipans  in  suis  decisionibus  : ex  Theologis 
vero  apud  De  Cocq.  continhatorem  Neesen,  Braimmnn,  &c. 
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No.  62.  DE  CAMBIO» 

I.  Cambium  II.  Differt  d mutuo . III.  Dividitur  in 

realty  IV.  Sf  siccum . V.  Reale  subdividitur  VI.  In 

manuale,  VII.  S?  locale . 4 

QUID  est  cambium  ? 

I.  R.  Est  permutatio  pecuni»  cum  pecunia  aliquo 
modo  diversa,  cum  lucro  campsoris. 

Dicitur  aliquo  modo  diversa , scilicet  vel  quoad  quanti- 
tatem, si  moneta  data  sit  minor,  accepta  major:  vel 
quoad  qualitatem,  ut  si  una  pecunia  sit  permissa,  al- 
tera vetita,  una  integra,  altera  rasa : Sp.  quoad  speciem, 
ut  si  pecunia  data  sit  aurea,  accepta  argentea : 4°.  Quoad 
locum,  ut  si  pecunia  numeretur  Bruxellis,  & recipiatur 
Parisiis. 

Campsor,  item  nummularius  argentarius,  bancarius, 
&c.  dicitur  ille,  a quo  petitur  permutatio  pecuni» ; qui 
autem  petit,  campsarius  dicitur. 

Quomodo  cambium  differt  a mutuo  ? 

II.  R.  Prima  & praecipua  differentia  est,  qu6d  cam- 
bium sit  permutatio  pecuni»  cum  pecunia,  mutuum  sit 
commutatio  alicnjus  rei  funpibilis  pro  obligatione  postea 
reddendi  rem  ejusdem  speciei  & bonitatis.  H&c  ratione 
cambium  etiam  differt  a censu,  qui  est  permutatio  pecu- 
liis pro  annua  pensione,  item  ab  emptione-venditione, 
quis  est  permutatio  pecuni»  pro  merce. 

2°.  Cambium  fit  tant&m  in  pecunia,  mutuum  etiam  in 
aliis  rebus  fungibilibus. 

Tertia,  in  cambio  debet  reddi  res  diversa,  saltem  quoad 
locum,  in  mutuo  res  non  debet  esse  diversa. 

Quomodo  dividitur  cambium  ? 

III.  R.  In  reale  seu  verum,  & siccum  seu  fictum. 

Reale  est  vera  & realis  permutatio  pecuni»,  adeoquf 

cum  lucro  legitimo#  1 

IV.  Siccum  est,  quod  non  est  vera,  sed  tantdm  ficta 
permutatio  pecuni»,  idque  cum  lucro  injusto» 

Dicitur  autem  siccum,  quia  sicut  terra  sicca  caret 
bumore  necessario  ad  productionem  fructuum,  ita  cam- 
bium siccum  caret  justo  titulo  ad  producendum  lucrum.  , 

Quomodo  subdividitur  cambium  reale  ? 

2 & 3 
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V.  R.  In  manuale  seu  minutum,  & locale  seu  per  lit* 
teras : unde  dicuntur  littera  cambiales,  flandrice  wissd* 
brieven , gallicfe  Utttes  de^ckhngsJ  / 

VI.  Manuale  est  lucrosa  permutatio  pecuniae  cum  alia 

prasente  quidem  seu  in  eodem  loeo  h qqasr  de nam 
ad  manum,  sed  diversa  quoad  quantitate  na  r qualitatem 
aut  speciem,  ut  si  permutem^vreatb  piso  argentea*.  mi- 
norem pro  majori,  permissam  pro  vetita,  patriam  pro 
extranea,  &c.  h . • ; . s 

f VII.  Locale  est  lucrosa  pernul titio  pecuniae  absentis 
cum  prasente,  vel  prasentis  cum  Absente  in>  alio  locs 
per  nummularios  seu  barteariosi  (campsorum  faetores) 
solvenda;  ut  si  campsor  det  bic  Meobliniw  pecuniam} 
ut  Parisiis  eam^  recipiat,  vel  si  recipiat  > hic  pecuniam* 
ut  mediantibus  litteris  cambialibus  eam  det  Parisiis;  hu» 
jusmedi  cambium  valde  utile  & familiare  est  mercatori» 
bos,  ut  ubique  posSint  habere  pecunias  sine  periculo  & 
onere  translationis. 

No.  63.  DE  JUSTITIA  LUCR*  IN>  CAMBIO 
RE  ALI. 

I.  Justitia  lucri  cambii  realis.  II,  Ejus  titulus,  III.  /* 

campsare  eos  qffkkk  IV.  £k < mmp^m  per  aocujensk 

V.  Casus . 

AN  in  cambio  reali  lucrum  est  justum  ? 

I.  R.  Affirmativi,  et  probatur  ex  praxi:  totius  orbify 
nulIA  lege  prohibente^  imi1  jure*  pontificio  approbante 
nedum  ut  rem  licitam,  sed  & necessariam»  Ita  Pius  V. 
bulla  IN  EAM. 

Quo  titulo  Ineram  kt  cambio  realt  est  j ostmo  & licitam  ? 

II.  R.  Pro  clariori  intelligentia  notandum,  xUum^esse 
campsorem  ex  officio  publici  vel  privati  authoritatd  legi- 
timi suscepto,  alium  esse  campsorem  per  acridensu --j. 

III.  Titulus  9pecialis  in  campsore  ex  officio  est,  qudd 
Ille  ratione  hujusmodi  officii  impeditur  a lucro  aliter  fa- 
ciendo, sustinet  expensas,1  suscipit  laborem,  industriamet 
pericula  pro  conquirendis  variis  speciebos  peeuniaran^  et 
similiter  pro  pecuniarum  translatione  reali  vel  virtnali, 
habendo  ubiqne  correspendentes. 

Cmterum,  cum  bcee  in  gratiam  indigentiam  caxfebso  sus- 
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eepta*  pretio'  msttHfobilia  sint,  ipsum  officiat»  campseris 
mi  justus  thulOs  lueri  eambialia, 

Nec  obstat  interdum  campsorem  id  facere  sinelabbre 
et  incommodo,  imo  cum  suo  commodo;  nam  hoc  per  ac- 
cidens est,  ejusque  industriae  et  bonae  fortunae  adscribi 
fetat. 

Major  difficultas  est,  si  aliquis  pe?  accitteni  tantikm 
campsorem  agit,  idque  sine  labore  et  incommodo ; an  ille 
lucrum  ex  simili  cambio  exigere  possit  ?' 

IV\,  R.  Daelman  & Biilu&rt 'sustinent*  talem  nihil  exi- 
gere posse  defectu  tituli:  Sahnantieenses  e centra  r olant, 
talem  etiam  habere  justum  titulum;  nirpirum  quia  Com- 
moditas illius  pecuniae  prae  alia,  morali  judicio  est  pretio 
atetioiabilis,  et  in  cambio  locali  itftafven it; virtUttU#  .pecu- 
niarum translatio,  quam  nullus  tenetur  gratis  . afafM 
praestare.  . * . . 

• BraOnman  dicit,  si  duoegeanteambio,  Jononoav^g* 
egeat  pecuniis  Parisiis*  quae  habet  Rrnxeliis*  et  Petitos 
-egeat  Bruxetlis,-  quas  habet  Parisiis*  tunc  neutrum  pdsee 
aliquod  kicrom  exigere}  si  sibi  mutuam  indigentiam  indi- 
cent; quia  sibi  mutud  eandem  utilitatem  prostata:  si 
Vero  sibi  invlccW  necessitatem  suam  non  it)dicent*,  sed 
unus  alterum  praeveniat*  tupe  rogatus  posset  a rogante 
lucrum  exigere. 

8i  tamen  leges  Principi*1  aut  Relpubliea  retent  parti- 
cularibus oambire,  nOn  aasim  excusare  etiam  in  con- 
scientia* inquit  Steyaert,  putemquC eedtra  Wiggeru  es se 
locum  restitutioni  ; quia  eoutraCtuS  est  nf|dlus4  De  hoc 
ultimo  tamen  alii  Autfofe*  . dubitant*  incerti  an  lex*  illa 
sit  irTitum  faciens*  m prohib^Us  taetdni» 

Admittit  interii»  Daelman,  eum*  qui  habet  patatanos 
zelandi  cos,  aut  pistolas  gallicas  similesve  species*  posse 
aliquod  auctarium  supra  pretium  legitimum  recipere^  si 
eas  permutet-  ouSn  alia  specie ; quia  prester  pretium  legir 
trahas,  priores  illafe  species  in  ratione  mercis  habent  aliud 
pretium  vulgare,  Principe  sciente  et  non  contradicente. 

An  licet  nummos*  qui  hio  minoris  valent*  transferre  in 
locum*  ubi  pluris  valent,  v*  g«  in  Patriam  Leodienseta,  ut 
inde  captetur  lucrum  ? 

R.  cum  SteyAretios  pecuniis  istis  uti  secttndum  vale* 
rem  currentem  non  est  absoluta  illicitum,  hominibus  sibi 
invicem  remittentibus : si  qnis  tamen  oeeasione  similis 
lucri  captandi  impleret  hanc  patriam  pecuniis*  qta»  sorite 
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mt  citius  abrogandse  videntur  ab  valerem  internum  non 
satis  mquum,  id  mjustum  est  eontra  rem  publicam,  ideoque 
& legibus  puniri  solet» 


No.  64.  DE  CONDITIONIBUS  AD  JUSTITIAM 
LUCRI  CAMBIALIS  REQUISITIS. 

L Sunt  tres  praecipui  conditiones , II.  Unde  dignoscatur 
cambium  siccum.  IIJ.  Casus.  IV.  Usurarium  est  cam- 
bium  ad  nundinas , V.  Seu  Francofurtense,  VI.  item 
Bysantitinum • 


QUJ2NAM  conditiones  requiruntur,  ut  lucrum  in 
cambio  sit  justum  ? 

I.  R.  Praecipue  hae  tres:  prima  ut  servetur  justam 
pretium  eam  b ii,  ne  excedatur  aequalitas  contractas  eam- 
malis : justum  autem  pretium  hic  est,  quod  vel  ex  lege, 
vel  ex  consuetudine  locorum,  vel  communi  aestimatione 
peritorum  in  ea  re  taxatur : quod  cum  a variis  circum* 
stanti  is  dependeat,  frequenter  mutatur. 

Secunda,  ut  nihil  exigatur  ex  sola  dilatione  solutionis 
campsarii ; quia  ali&s  foret  usurarium. 

Tertia,  ut  cambium  sit  reale  et  non  siccum. 

Undenam  dignoscitur  cambium  esse  siccum  ? 

II.  R.  Si  campsarius  nec  alio  loco,  nec  determinatae 
speciei  pecuniam  sibi  numerari  petat,  sed  id  a campsor# 
fingatur,  ut  videatur  habere  titulum  lucri  cambiatis. 

In  qualem  contractum  resolvitur  cambium  siccum  ? 

R.  In  contractum  mutui ; hoc  enim  solum  petit  hujus* 
modi  campsarius,  nimirum  a campsore  habere  pecunias 
postea  reddendas. 

Nec  quidquam  facit,  campsorem  numerasse  pecuniam 
a parte  rei  diversam  quoad  speciem  vel  locum,  a pecunia 
postea  reddenda:  quia  respici  non  debet,  quid  fecerit 
campsor,  sed  quid  voluerit  campsarius ; ex  sola  enim  vo- 
iantate  campseris  non  perficitur  contractus  cambii. 

An  igitur  cambium  siccum  est  mutuum  usurarium  ? 

R»  Affirmative,  nisi  forte  excusetur  ex  pacto  super  ti- 
tulis damni  emergentis,  &c. ; nam  cambium  siccum  est 
merum  mutuum,  idque  sub  lucro. 

III.  Quid  dicendum  de  hac  praxi : quis  hic  in  Belgio 
fed  cambium  petit  v.  g.  100  pistolas  in  auro,  reddendas  in 
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Germania,  ubi  pluris  valent : interim  campsor  stipulatur 
de  certo  lucro  cambii,  et  insuper  obligat  campsari um,  ut 
in  Germania  reddxt  IW  wmcolas  in  auro  ? 

Respondet  Braunman  hanc  praxivn  videri  corruptelam ; 
non  ewim  servatur  aequalitas,  qd*n  campsor  supra  luefum, 
quod  debetur  rati.one  cambii,  recipiat  insuper  id,  quod 
pistolse  in  Germania  pluris  valent,  sicque  peccatur  contra 
primam  conditionem. 

Quid  dicendum  de  cambio,  quod  vocatur  ad  nundinas  ? 

IV.  R.  Nundinae  vocantur  forenses  mercatorum  ©on- 
ventiones  in  praecipuis  orbis  emptoriis,  nd  quas  de  tri- 
mestri in  trimestre  conveniunt  mercatores  mm&  oouH» 
mereii,  etpecunia*,  quas  unus  altari  dedit  ad  cambium  in 
primis  nundinis  solvendas;  prolongant  admiud  trias  se- 
quentes ; soleritque  tunc  mercatores  pro.  rata  iongiork 
temporis  augere  lucrum  cambii. 

Hoc  camtrfi  genus,  etsi  inter  mercatores  commune,  usu- 
rarium est ; quia  exigitur  aliquid  ex  so]a  dilatione  solu- 
tionis campsarii,  quod  est  contra  secundam  conditionem. 

V.  Vocatur  hoc  cambium  Franeofurtensc*,  ed  quod 
Francoforti  bis  in  apno  solem  nes  nundinm  celebrentur 
circa  Pascha  & in  Septembri,  in  quibas  fiunt  Solutiones 

ambiorum. 

Quid  dicendum  de  cambio  Bysantioo  ? 

VI.  R.  Cambiem  By  sentinem  seu  Placepttiqum,  ed 

3«0d  in  istis  urbibus  non  Sit  copia  mercatorum»  rio.flt: 
aatur  v.g.  Mechliniae  pecunias  ad  cambium,  et  campsa 
rius  obligatur  illas  restituere  Bysantii  ant  Placent)»  vd 
alibi,  ubi  pecunias  non  habet,  & ideo  campsarius  c&mpso- 
reiti  rogat»  ut  in  illo  loco  ipse  per  suum  factorem  jubeat 
Sibi  fieri  solutionem»  qui  fabtor  postea  eandem  SumitHini 
per  recambium  remittit  Mechliniam  a campsario  solVert- 

4mm  cum  lucro  duplicis  eembih • 

In  praxi  dicendum  est»  illud  oambiuw  CasO  fieeUm, 
adeoqUe  peccari  contra  tertiam  Conditionem*. 

Ratio  est*  quia,  dum  campsor  intelligit  a Campserie 
eum  in  illo  loco  pecunias  non  habere,  satis  noscit,  :pee«r 
mani  flntdi telr  reddendam  fore  Mechlinise*  ubi  numerata 
ofet;  adeoqtie  fingitur  esse  cambium  locale;  neC  enfia 
campsarius  quaerit  alibi  pecunias,  aee  intentio  campseris 
est  eas  alio  transferre,  sed  eas  bic  dare  et  recipere  cum 
luero,  quod  est  merum  mutuum  usurarium* 

De  recambio,  item  cambio  recursae,  vide  De  Coexf, 
Braunman,  &c. 
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No.  65.  DE  LOCATI  ONE-CONDUCTIONE. 

I.  Locatio-conductio,  II.  Obligationes  locatoris,  IIL  Ob~ 
ligationes  conductoris . 

QUID  est  locatio-conductio  ? 

I.  R.  Est  conventio  de  usu,  fructu  rei,  vel  opera  per* 
sonsa  pro  certo  pretio  ad  tempus  concedendis. 

Qui  dat  pretium  conductor  item  locatarius,  alter  verd 
locator  nuncupatur. 

Locatio-conductio  affinis  est  emptioiii-venditioni : unde 
qute  de  emptione- venditione  dicta  sunt,  hic  in  memoriam 
sunt  revocanda ; differt  tamen  ab  ea,  qudd  in  locatione- 
conductione  non  transfertur  rei  elocatae  dominium,  sed 
solus  usus  vel  fructus : unde  periculum  rei  locatse  manet 
penes  locatorem. 

Qutenam  sunt  obligationes  locatoris  ? 

II.  R.  1°.  Tenetur  rem  vel  operas  locatas  conductori 
prtestare:  unde  peccant  contra  justitiam  operarii  et  fa- 
muli multum  negligentes. 

2°.  Tenetur  ad  expensas  necessarias  pro  reparatione, 
utilitate  et  usu  rei  elocatae. 

8°.  Tenetur  ad  onera  et  tributa  rei  locatae  imposita, 
nisi  aliter  conventum  sit,  vel  aliter  habeat  loci  consue- 
tudo, aut  res  locata  sit  frugifera,  et  onera  imposita  sint 
fructibus. 

4°.  Tenetur  remittere  pensionem  pro  eo  tempore,  quo 
fructus  vel  usus  rei  elocatae  cessat  absque  culpa  conduc- 
toris, nisi  iterum  consuetudo  loci  aut  conventio  aliud 
habeat. 

Similiter  propter  sterilitatem  magnam  vitio  rei  sine 
ctllpa  coloni,  seu  casu  fortuito  aut  vi  tempestatis,  hostili 
depopulatione,  &c.  contingentem,  pro  rata  remissio  pen- 
sionis facienda  est,  nisi  ubertate  praecedentis  vel  suose- 
quentis  anni  valeat  sterilitas  compensari. 

5Q.  Tenetur  aperire  occulta  et  nociva  vitia  rei  locatte: 
alioquin  si  celet  aut  occultet,  tenetur  reparare  damna  inde 
conductori  obvenientia  juxta  Num.  34. 

6°.  Tenetur  per  se  loquendo  rem  non  locare  illis,  qui 
ek  abusuri  sunt  ad  peccatum  conformiter  ad  dicta  Num. 
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7°.  Tenetor  non  repetere  rem  locatam  antequam  ter- 
minos locationis  effluxerit,  nisi  fuerit  specialis  causa  hoc 
concedens,  quales  injure  quatuor  assignantur : si  conduc- 
tor per  triennium  non  solverit,  re  conducta  abutatur, 
domus  ipsi  locatori  incipiat  esse  necessaria  ad  inhabitan- 
dum, vel  reparari  nequeat  inhabitante  conductore. 

Ad  quid  tenetur  conductor  seu  locatarins? 

III.  R.  1°.  Tenetur  non  uti  re  conducta  ad  alium 
finem,  quam  ad  quem  eam  conduxit,  nisi  ex  praesumpta 
voluntate  locatoris. 

2°.  Tenetur  rem  conductam  ante  tempus  non  dimittere 
absque  justa  causa,  vel  certd  debet  integrum  pretium  sol- 
vere, de  quo  conventum  est. 

3°.  Debet  finito  conductionis  tempore  reddere  rem 
elocatam  locatori  integram  et  incolumem. 

4°.  Tenetur  pro  rei  conductas  conservatione  eam  curam 
abhibere,  quam  diligentiores  adhibent  in  suis  rebus  ejus- 
dem generis ; adeoque  tenetur  ex  culpa  lata  & levi,  non 
ex  levissima,  multo  miniis  ex  casu  fortuito. 

. 5°.  Tenetur  solvere  pretium  locationis,  de  quo  tacitd 
vel  expressfe  conventum  est. 

Plura,  quas  hic  tractantur  ab  Authoribns,  ferfe  juridica 
sunt,  et  plurimiim  diversa  secundum  diversas  leges  et 
consuetudines  locorum : sic  moribus  nostris  contra  jus 
commune  plerumque  obtinet,  L ut  conductio  praeferatur 
emptioni. 

Quas  pertinent  ad  elocationem  et  administratiouem  bo- 
norum Ecclesiasticorum,  ex  Synodo  Prov.  Cameracensi 
& Mechliniensi  simul  collecta  videri  possunt  in  supple- 
mento Neesen  quaest.  9.  dubio  4.  Videri  etiam  potest 
Zypasus  in  notitia  Juris  Belgici,  paragrapho  de  rebus 
Ecclesias  non  alienandis. 


No.  66.  DE  EMPHYTEUSI  ET  FEUDO. 

I.  . Emphyteusi s,  II.  Feudum>  III.  Eorum  differentia . 
IV.  Quid  laudimium . 

QUID  est  Emphyteusis  ? 

I.  R.  Est  contractus,  quo  rei  immobilis  dominium  utile 
alteri  (Emphyteutae)  conceditur,  sub  onere  pensionis  an- 
nuas solvendas  Domino  directo. 
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Dicitur  rei  immobilis  dominium  utilef  quibus  articulis 
differt  a locatione,  qua  potest  esse  tam  rei  mobilis,  qu&m 
rei  immobilis ; nec  transfert  nilum  domituum,  sed  solura 
usum  fructum* 

Deinde  emphyteusis  dari- solet  ad  longum  tempus*  imo 
nihil  impedit*  quominus  sit  perpetua,  Emphyteuta  etiam 
ordinarii  habere  solet  obligationem  reto  meliorandiplan- 
tatione  arborum,  &e.  unde  latind  implantatio  aut  tYisttiodi- 
citpr. 

Quid  est  feudum  ? 

IL  Est  contractus,  quo  rei  immobilis  doimnium*  utile 
transfertur  in  alterum  (feudatarium  seu  vasalltun)  sub 
onere  fidelitatis  & obsequii  personalis  prostandi  Domino 
directo» 

III.  Differt  feudum  ab  emphyteusi,  quod  huic  insit 
onus  pensionis  realis,  illi  on iis  obsequii  personalis.  Q&dd 
si  in  feudo  interdum  jungatur  aliquod  reale  imrecogni* 
tionem  dominii  directi,  miscetur  eajtenus  aliqukb de  ‘em- 
phyteusi. 

In  emphyieusi  succedunt  etiartl  femino ; ih  feudo  jure 
communi  soli  masculi,  sed  in  Belgio  passita  etiam  fe- 
mino. 

IV.  Quovis  modo  emphyteusis  alienetur,  debet  a novo 
emphyteuta  pro  admissione  Domino  direoto  solvi  jus  do- 
muticum,  qnod  latidimium  .dicitur,  & nunc  usp  fere  oom- 
muni  est  solutio  duplicis  canonis.  Quomodo  feudum  re* 
levari  debeat,  & qualiter  praestari  juramentum  fidelitatis 
(a  quo  Ecclesia  quidem  excipitur,  sed  substitui  ei  per 
mores  debet  aliqui#,  qtieifo  * hominem  toerSeatem  vocant) 
cujus  praestatio  nem  & and.  subjectionem,  complectitur*  ho~ 
magium>  videri  pote#t  apud  Zypaeum  in  notitia  Juris 
Belgici  tit.  de  Feudis. 

Plurima,  quo  spectant  ad  hanc  materiam,  repetenda 
sunt  a locorum  consuetudinibus,  quo  nusquam  magis, 
qu&to  in- hoc  negotio  variantur» 
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No.  67.  DE  COMMODATO,  PRECARIO  ET  DE- 
POSITO. 

L Commodatum , II.  4*  precariam*  III.  OMigatioms 

commodantis , IV.  4*  commodatariu  V.  Depositum* 

VL  Obligationes  depositarii.  VII.  Catus . 

QUID  est  commodatam,  at  est  contractus? 

I.  R.  Est  rei  alienjus  quoad  usum  solum  gratuita  con- 
cessio ad  certum  tempus. 

Quid  est  precarium  ut  est  contractus  ? 

II.  R.  Est  rei  alicujus  quoad  usum  solum  gratuita  con- 
cessio ad  nutum  concedente  revocabilis. 

Precarium  igitur  non  differt  a commodato,  nisi  qutid 
possit  quovis  tempore  repeti  a concedente : hinc  & pre- 
carium dicitur ; quia  accipiens  semper  censetur  precari, 
ut  rem  retinere  possit. 

Dictum  est  utrobique  ut  est  contractus  ; quia  cerata  oda- 
tum  & precarium  saepe  sumuntur  pro  re  commodata  & 
precari  6 data. 

Qusonam  est  obligatio  commodantis? 

III.  R.  lp.  Tenetur  aperire  occultum  vitium  rei  com- 
modat» utenti  periculosum ; alloquia  tenetur  de  damno 
secuto. 

2°.  Tenetur  ad  extraordinarias  expensas  rei  commo- 
dat» necessarias,  v.  g.  ad  curandum  equum  absque  culpa 
oommodatarii  lassum. 

3°.  Tenetur  ante  tempus  impliciti  vel  explicitti  prm- 
fixum  (nisi  urgeat  necessitas  non  praevisa)  rem  commo- 
datam non  repetere:  alioquin  tenebitur  commodatario 
de  damno  secuto  ex  intempestiva  revocati  que  ejusdem. 

Qussnam  est  obligatio  commodatarii  ? 

IV.  R.  Ip.  Non  utendi  re  commodati,  nisi  ad  usum 
sibi  concessum,  aut  saltem  cui  prudenter  judicet  Domi- 
num concessurum. 

2°.  Rem  commodatam  expensis  suis  statuto  tempore 
reddendi  non  deterioratam,  nisi  quatentis  necessarii  acci- 
dit ex  usu  concesso. 

3°.  Tenetur  ad  expensas  ordinarias  et  modicas,  ad  rei 
commodat»  conservationem  necessarias. 

4°.  Tenetur  ad  diligentissimam  rei  commodat»  custo- 
VOL.  II.  2 L 
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diam,  si  (at  fieri  solet)  commodata  sit  in  commodam 
solias  commodatarii : adeoque  tenetur  ex  culpa  levis- 
sima. In  precario  tenetnr  accipiens  solummodo  ex 
culpa  lata  vel  dolo.  Si  autem  commodatum  (quia  ei 
v.  g.  adjungitur  locatio-conductio)  cedat  in  utilitatem 
ntriu8que,  tenetur  accipiens  ex  culpa  lata  & levi,  non 
tamen  ex  levissima.  De  casu  merfe  fortuito  non  tenetur, 
nisi  interveniat  pactum,  culpa  vel  mora.  Vide  Num.  42. 
de  Jure  et  Justitia. 

Quid  est  depositum  ? 

V.  R.  Est  contractus,  quo  res  alteri  traditur,  & ab  eo 
suscipitur  custodienda  ac  integra  reddenda. 

Qusenam  sunt  obligationes  depositarii,  seu  illius,  qui 
rem  custodiendam  suscipit  ? 

VI.  R.  1°.  Tenetur  depositum  servare  ea  fide,  qu& 
conservare  solet  res  proprias ; unde  tenetur  ex  culpa  lata 
tantdm,  si  gratis  rem  custodiendam  susceperit.  Reliqua 
vide  Num.  42.  de  Jure  et  Justitia . 

2°.  Tenetur  rem  sine  mora  reddere  Domino  eam  repe- 
tenti,  nisi  praevideretur  ea  abusurus,  vel  expens»  in  con- 
servanda re  deposita  factse  nondum  sint  restitutae,  &c. 
Vide  Num.  61.  de  Jure  et  Justitia. 

3°.  Debet  eam  reddere  in  eo  statu,  in  quo  accepit.  . 

4°.  Re  ill&  uti  non  potest  sine  licentia  Domini  depo- 
nentis : quod  si  sine  licentia  tacita  expressa  aut  rationa- 
biliter praesumpta  re  illa  utatur,  tenetur  de  damno  secuto. 

Quid,  si  quis  pecuniis  apud  se  depositis  utatur,  & 
utendo  lucretur  ? 

VII.  R.  Lucrum  restituere  non  tenetur,  cum  sit  fruc- 
tus industria:  si  tamen  Dominus  sit  rationabiliter  in- 
vitus, utendo  peccat,  & damnum,  si  quod  inde  sequitur, 
tenetur  compensare. 

Quando  deponens,  ait  Billuart,  usum  pecunias  non 
interdicit  depositario  verbo  vel  signo,  censetur  ordinarife, 
aut  saltem  praesumitur  non  curare,  nec  esse  valde  in* 
vitus : unde  vix  aut  ne  vix  peccat  depositarius  iis  quasi 
mutuis  utens  ad  suas  necessitates  vel  negotiationem, 
modo  sit  paratus  eas  repetenti  statim  reddere  absque  ullo 
ejus  damno.  Ratio  est,  qudd  hoc  potius  commodo  qu&m 
damno  deponentis  cedit,  cum  ejus  pecunia  manens  apud 
depositarium,  maneat  periculo  deponentis';  secus  si  ex- 
pendatur a depositario  cum  certitudine  eam  repetendi, 
quando  placuerit. 
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No.  68.  DE  CONTRACTIBUS  QUIBUSDAM 
MI  NORIS  MOMENTI. 

I.  Fidejussio,  II.  Assecuratio,  III.  Transactio , IV. 

Mandatum,  V.  Negotiorum  gestio , VI.  Pignus,  VII. 

Hypotheca. 

QUID  est  fidejussio  ? 

I.  R.  Est  contractas,  qao  quis  se  obligat  ad  alienam 
obligationem  implendam,  si  eam  non  adimpleat  debitor 
principalis. 

Fidejussor  per  se  loquendo  non  potest  conveniri  ad 
solvendum,  nisi  excusso  principali,  vel  saltem  constiterit, 
eum  non  esse  solvendo. 

Aliud  est,  si  fidejussor  (ut  fieri  solet)  beneficio  ordinis 
A excussionis  renuntiaverit,  seu  se  debitorem  ssqufe  prin- 
cipalem constituerit,  aut  per  leges  aliter  statuatur.  Alias 
insuper  exceptiones  adfert  Stockmans  decisione  103. 

Debitor  tamen  principalis  fidejussorem  tenetur  indem- 
nem servare. 

Fidejussor  autem  Jure  communi  in  tribus  casibus  pe- 
tere potest  a fidejussione  absolvis  1°.  Si  debitor  sua 
bona  dilapidet,  ita  ut  immineat,  periculum  fidejussori: 
2°.  Si  fidejussor  jam  diu  fidej usserit,  & hoc  temporis 
spatio  debita  soltere  potuerit:  3°.  Quando  fidejussor 
ad  solvendum,  est  damnatus,  statim,  antequam  solvit, 
agere  potest  in  debitorem  ut  ipsum  liberet  & indemnem 
servet. 

II.  Fidejussioni  affinis  est  assecuratio,  estque  alieni 
periculi  in  se  susceptio. 

Differt  tamen  a fidejussione,  <judd  haec  solikm  locum 
habeat  in  debitis  ex  contractu,  illa  sit  respectu  cujus- 
cumque  rei  periclitantis.  Item  fidejussio  est  tantum 
obligatio  accessoria  supponens  principalem ; assecuratio 
autem  est.  obligatio  principalis : ita  ut,  si  ex  aliqua  capite 
liberetur  debitor,  put&  pupillus,  qui  sine  venia  tutoris 
contraxit,  non  id6o  liberetur  assecurator. 

Quid  est  transactio  ? 

III.  R.  Est  conventio  utrimque  onerosa,  qu&  res  dubia 
& incerta  componitur  inter  partes. 

Per  transactionem  bon&  fide  celebratam,  controversia 
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ultimat  & finitur  tam  in  foro  interno,  quam  externo,  etsi 
postea  instrumenta  probationis  invenirentur. 

Dicitur  utrimque  onerosa ; & ita  differt  a composi- 
tione amicabili,  per  quam  pars  debiti  aut  juris  gratis 
remittitur. 

Quid  est  mandatum  ? 

IV.  R.  Est  contractus,  quo  committitur  & gratis  susci- 
pitur obligatio  aliquid  agendi  in  commodum  alterius. 

Dicitur  gratis ; quia  si  susciperetur  pro  mercede,  ut 
a Procuratore  & Advocato  transiret  ii»  locationem  ope- 
rarum.; 

Mandato  affinis  est  negotiorum  gestio,  qui  nempe  <juis 
absentis  & ignorantis  negotia  utiliter  gerenda  suscipit 
velut  ex  commissione  ejus  rationabiliter  prsesumpta. 
Vide  Antoine. 

Quid  est  pignus  ? 

VI.  R.  Est  contractus,  quo  res  mobilis  obligatur  cre- 
ditori in  securitatem  debiti,  ita  ut  possit  ex  eo  solutio 
peti,  si  debitor  noti  solvat* 

Qtiid  est  hypotheca? 

VII.  R.  Contractus,  quo  res  immobilia  obligatur  cre- 
ditori in  securitatem  debiti. 


No*  69.  DE  LUDO  ET  SPONSIONE. 

I.  Ludus  II.  Est  per  se  licitus . III.  Quomodo  in  eo 

peccetur  mortaliter , IV*  4*  quandonam  obligatio  resti- 

tutionis . V.  Sponsio . 

QUID  est  ludus  ut  est  contractus  ? 

I.  R.  Est  conventio,  qna  ludentes  decernunt  certum 
prsemium  victori  solvendum. 

II.  Ludum  generatim  sumptum,  prout  est  jucundum 

aliquod  dictum  vel  factum  ad  animi  relaxationem,  li- 
citum esse  posse,  extra  controversiam  est : in  de- 

fectu ludi  posse  peccari,  docet  S.  Thom.  2.  2.  qusest. 
68.  a.  4. 

Posito  verd  ludam  secundam  se  licitum  esse,  etiam 
licitus  esse  potest  ludi  contractus,  quo  victori  presmium 
aliquod  decernitur,  modd  sit  moderatum ; quia  si  prse- 
mium sit  adeo  magnum,  ut  ejus  amissio  paupertatem  aut 
tristitiam  causare  nata  sit,  destrueretur  finis  intrinsecus 
ludi,  qui  est  delectatio. 
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£z  quibus  capitibus  contingit  in  Indo  generaliter  sumpte 
peccari  mortaliter  ? 

III.  R.  Ex  his  potissimum : 1°.  Si. ludos  sit  per  se 
illicitos  vel  tnrpis,  ut  Indi  obscceoi  vel  cum  periculo 
vitae. 

2°.  Si  sit  jure  positivo  graviter  prohibitus.  De  pro- 
hibitione juris  positivi  consule  Daelman  & Anselmo  in 
Treboniano  Belgico. 

3°.  Si  ludenti  vel  aliis  sit  occasio  proxima  peccati  mor- 
talis, ut  perjurii,  blasphemi»,  gravium  rixarum,  &c. 

4°.  Si  graviter  negligantur  officia  proprii  statfis. 

5°.  Si  ludatur  cum  gravi  damno  aliorum ; v.  g.  cum 
periculo  insufficienti»  ad  solvenda  debita,  aut  alendam 
ramiliam. 

6°.  Si  interveniat  vis  aut  fraos  in  grave  alterius 
damnum. 

7°.  Potest  esse  peccatum  mortale  propter  vehementiam 
affect&s,  seu  qudd  quis  finem  suum  ultimum  in  lusu  con- 
stituat. Vide  Num.  5.  de  Actibus  Humanis . 

Quibus  casibus  in  ludo,  ut  est  contractus,  pepcatur 
contra  justitiam,  & victor  tenetur  ad  restitutionem  ? 

IV.  R.  1°.  Si  victus  non  habeat  rei  dominium  & libe- 
ram administrationem. 

2°.  Si  victor,  cAra  esset  notabiliter  peritior  altero, 
eandem  fraude,  nempe  simulando  imperitiam  suam,  in- 
duxerit ad  ludendum. 

3°.  Si  contra  leges  ludi  usus  sit  aliquft  fraude ; nisi 
lusores  hanc  sibi  mutud  censeantur  condonare,  aut  sit  ex 
illis  astutiis,  quas  ex  consuetudine  ludus  patitur. 

4°.  Generaliter  videtur  non  posse  per  ludum  lucrari, 
qui  non  potest  perdere,  ut  recte  explicat  Wiggers. 

An  victus  tenetur  in  conscientia  solvere,  quod  ludo 
amisit? 

R.  Affirmativi,  si  ludo  non  vetito  amisit. 

Qudd  si  ludo  vetito  amiserit,  juxta  leges  potest  repe- 
tere in  judicio,  quod  amisit : ex  quo  consequens  est,  vic- 
tum, si  necdum  solverit,  posse  in  conscientia  servare: 
quia  juxta  regulam  juris  in  6.  Qui  ad  agendum  admittitur, 
est  multo  magis  ad  excipiendum  admittendus . 

Existimat  tamen  Daelman  leges  istas  esse  antiquatas 
& abrogatas,  cdm  jam  ex  nullo  lusu  sive  vetito  siva 
licito  dari  soleat  actio  in  foro  externo ; quod  si  verum 
2l3 
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est,  cessat  exceptio,  & manet  obligatio  naturalis  in  con- 
scientia. 

Lucrum  ex  ludo  legibus  positivis  sohkm  vetito  aequi- 
situm,  retinere  licet  donec  per  sententiam  Judicis  ordi- 
nata sit  restitutio.  De  ludis  latius  vide  De  Coeq  & 
Daelman. 

Quid  est  sponsio,  tiulgd  certatio,  flandrice  Weddinge, 
gallice  Gageure  ? 

R.  Est  contractus,  qoo  aliqui  de  veritate  vel  de  eventu 
alicujus  rei  contendentes,  praemium  decernunt  ei  qui  veri- 
tatem luerit  assecutus. 

Ut  contractus  sit  justas,  necesse  est,  ut  res,  de  qua 
Contenditur,  eodem  Sensu  ab  utroque  accipiatur,  utrique 
sit  sequfe  incerta,  aut  saltem  fiat  aliquatenus  incerta  per 
alterius  contradictionem,  nisi  forte  alter  certitudinem  ex- 
positam remitteret. 

Deinde  abesse  debet  fraus  simulatas  incertitudinis,  & 
tandem  requiritur,  ut  leges  sponsionem  non  prohibeant. 
Consule  Herincx  & Anselmo  in  Treboniano  Belgico 
cap.  79. 

No.  70.  DE  TRIBUTIS  ET  VECTIGALIBUS. 

J.  Tributum . II.  Vectigal,  III.  Gabella.  IV.  Tria  re- 1 

quisita:  V.  Legitima  authoritas , Vi.  Justa  causa, 

VII.  Sf  debita  proportio* 

NOMINE  tributi  & vectigalis  generarim  & passfcn  in* 
telligitur  omne  id,  quod  Principi  aut  Reipublicas  a pri- 
vatis solvi  solet  ad  sustentationem  Principis  vel  communia 
onera  ferenda. 

I.  At  stricte  loquCndo  tributum  significat  pensionem  a 
subditis  proportionatfe  ad  media  prsesertim  prsedialia  sol- 
vendam. 

II.  Vectigal  autem  proprife  significat  pensionem  solven- 
dam pro  rebus,  quae  exportantur  aut  importantur  in  pro- 
vinciam ant  civitatem. 

III.  Alio  nomine  tam  tributum  qu&m  vectigal  vocari 
solet  gabella : sed  nomina  haec  confundi  solent. 

Quaenam  requiruntur,  ut  tributum  seu  vectigal  sit  jus- 
tum? 

IV.  R.  Haec  tria:  1°.  Legitima  authoritas  in  eo,  qui 
imponit.  2°.  Legitima  causa.  3°.  Debita  proportio. 
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V.  Quod  ad  primam  conditionem  attinet,  hiee  per  se 
loquendo  est  tantdm  rn  supremo  Principe ; in  PriscipiWl 
vas&Bis  soitim  ex  concessione  aut  proscriptione.  Civi- 
tates etiam  possunt  imponere  civibus  quaedam  onera  ad 
bonum  commune,  quse  vocari  solent  Collecta . 

VI.  Quod  ad  justam  seu  legitimam  causam  attinet,  ea 
est  duplex,  scilicet  publica  necessitas  vel  utilitas  & justa 
vindicta : ad  publicam  necessitatem  vel  utilitatem  spectat 
debita  alimentatio  Principis,  militum,  reparatio  urbium, 
Ac.:  ex  justa  vindicta  potest  aliquando  imponi  tributum 
subditis,  qui  rebellarunt,  tum  ad  eorum  punitionem,  tum 
ad  compensationem  damnorum  in  ipsis  subjugandis  foe- 
torum. 

Ad  justam  quoque  causam  spectat,  ne  tributa  exigantur 
ad  alienos  usus,  aut  voluptuarios  sumptus  Principis,  qui 
modum  excedunt,  prodigas  largitiones,  aliasque  inutiles 
expensas. 

VI I.  Tertium  requisitum  est,  ut  servetur  debita  impo- 
sitionis proportio  juxta  conditionem  singulorum,  ita  ut 
illi  qui  pluribus  abundant,  aut  plus  de  communitate  lu- 
crantor, plus  contribuant;  A deinde  si  causa  aliquot  sin- 
gulariter tantam  concernat)  singulariter  graventur. 

Ex  quo  ulteriiks  sequitur,  injustum  esse,  si  aliquis 
absque  causa  merb  pro  arbitrio  a tributis  eximatur. 

Item  tributum  imponi  debere  iis  rebus,  ex  quibus  non 
seqti&  gravantur  pauperes,  qu&ra  divites : atque  ideo  in 
Jure  Canonico  A civili  prohibitam  est  tributo  gravare  res» 
quse  ad  necessarium  famiiiee  usum  emuntur  aut  adve* 
fauotur.  Hinc  Cajetanus  docuit,  iniqua  esse  vectigalia» 
quae  imponuntur  rebus  usualibus,  ut  vino,  cerevisise, 
sali,  &c. 

Vertim  haec  sententia  rejicienda  est  tanquam  falso  in- 
nixa fundamento;  falsum  enim  est,  pauperes  similibus 
vectigalibus  seni  per  plus  gravari,  qu&m  divites  : revera 
enim,  ait  Steyaert,  magis  gravantur  divites,  qui  vinum 
bibunt  vel  meliorem  eerevisiam,  & alia  pretiosiora  corisu- 
limnt,  nbi  pauperes  vilioribus  victitant.  Adde,  divites 
multis  aliis  uti,  quse  vectigalibus  subjecta  sunt,  Sc  quibas 
pauperes  carent. 

Aliud  foret,  si  omnia  vel  prmeipua  vectigalia  impone- 
rentur solis  usualibus,  A quidem  illis,  ejuibas  pauperes 
sequfe  ac  divites  indigent,  v.  g.  sali»  pani,  &c.  & ad  boc 
genus  impositionum  videntur  respexisse  quidam  anti- 
quiores. 
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Quantdm  ad  leges  civiles  & Ecclesiasticas  hujusmodi 
vectigalia  prohibentes,  dicendum,  leges  istas  inteUigi  sub 
hac  exceptione,  nisi  insufficientia  sint  vectigalia,  quae 
aliunde  colligi  possunt. 


No.  71.  DE  OBLIGATIONE  ET  DEFRAUDA- 
TIONE VECTIGALIUM. 

L Solutio  tributorum  obligat  in  conscientia . 11.  De  frau- 

dantibus vectigalia . III.  Temperamentum  IV.  Stega - 
rertii  V.  Non  omnibus  placet.  VI.  Emens  merces 
fraudatas  VII.  Non  videtur  teneri  ad  vectigal,  VIII. 
Nisi fuerit  cooperatus . 

AN  solutio  tributorum  & vectigalium  obligat  in  con- 
scientia ? 

R.  Affirmative,  ut  constat  ex  Apostolo  ad  Rom.  cap. 
3 : Subditi  estote , non  solum  propter  iram , sed  etiam  propter 
conscientiam . Ideo  enim  Sf  tributa  prostatis  : ministri  enim 
Dei  sunt,  in  hoc  ipsum  servientes . Reddite  ergo  omnibus 
debita  : cui  tributum , tributum  : cui  vectigal , vectigal. 

Nec  obstat,  poenam  apponi,  solere  contra  fraudantes ; 
nam  adjectio  poenae  non  tollit  legis  obligationem,  sed  po- 
tids  eam  confirmat  & urget.  Vide  Num.  38.  de  Legibus. 

Dices : equidem  tantum  sequitur,  vectigalia  esse  sol- 
venda, quando  exiguntur;  sed  non  sequitur,  illicitum 
esse,  illa  fraudare,  dum  telonia  transimus  & exactores  nil 
petunt  ? 

R.  Negando  ass.  regulariter  loquendo ; nam  sicut  te- 
neor solvere  debitum  contractum,  non  tantdm  quando 
creditor  illud  exigit,  sed  etiam  casu  quo  per  oblivionem 
exigere  omittit,  ita  similiter  cum  vectigal  sit  debitum, 
sponti  solvendum  est ; vectigal  enim  non  debetur,  quia 
exigitur ; sed  exigitur,  quia  debetur. 

Ita  etiam  ruit  paritas;  quam  urgent  contrariae  senten- 
tiae patroni,  neminem  nempe  teneri  sponte  sua  addicere 
bona  sua  Fisco : disparitas  enim  est ; quod  in  hoc  casu 
sit  mera  poena,  quae  non  debetur,  nisi  quia  exigitur ; vec- 
tigal exigitur,  quia  debetur. 

Dictum  est  regulariter  loquendo : quia  posset  esse  ex- 
ceptio, dicit  Billuart,  si  Princeps  declararet,  aut  attenta 
consuetudine  satis  constaret,  tributum  non  esse  solven- 
dum, nisi  exigatur. 
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An  licet  defraudare  vectigalia,  si  sint  probabiliter  ia* 
justa? 

R.  Existimat  Billnart,  de  tributis  dubiis  idem  resol* 
veudum  esse  sicut  de  debitis  dubiis,  nempe  solvenda  esse 
ad  ratam  dubii.  Multi  tamen  generaliter  respondent, 
esse  integre  solvenda»  tum  quia  in  dubio  standum  est 
praeopto  superioris  instanter  praecipientis*  tnm  quia 
Princeps  saepe  habet  causas  occultas  s denique,  ut  dedqeit 
Steyaert,  ex  altera  sententia  gravissima  incommoda  sequi 
nata  sunt. 

Quid  dicendum  de  iis*  qui  vectigalia  defraudarunt? 

R.  In  conscientia  tenentur  ad  restitutionem,  quas*» 
doquidem  peocarint  contra  justitiam  & jura  Principis  vio- 
Utrint. 

II.  Restitutio  hsec  Confessarios  quidem  mul tuiti  cro- 
ciat; sed  id  etiam  in  aliis  restitutionibus  ssepe  locum 
babet : quapropter  oportet  eos  esse  constantes,  & perni- 
tentes ad  restitutionem  sine  remissione  obligare:  St  certe 
vel  agitur  de  fraudatoribus  ex  professo,  & ni  omnino  ad 
restitutionem  sunt  obligandi ; vel  agitur  de  illis,  qui  nng 
tantum  aut  alteri  vice  defraudarunt : & tunc  ctim  resti* 
tutio  non  sit  valde  notabilis,  non  erit  etiam  valde  diffi- 
cilis. Adde,  respectu  horum,  ut  dicit  Daelman,  posse 
aliquando  praesumi  de  benignitate  Principum  pro  remis- 
sione restitutionis.  Quandoquidem  hi  quotam  suam, 
vectigalia  passim  solvendo,  moraliter  contribuisse  ceu» 
seantor. 

Quid  dicendum  de  istis  vectigalibus,  qu«  nunc  tam 
alta  sunt,  qnia  ea  multi  defraudant,  futura  alioquin 
leviora,  si  omnes  solverent  ? 

III.  R.  Pro  solutione  hnjus  difficultatis  ex  Sylviq 
Steyaertius  aliquod  temperamentum  suggerit  contrOversii 
8.  qumst.  2.  in  appendice  ad  comment.  Wiggers,  scilicet 
hoc,  qudd  quis  intantum  defraudare  possit  de  istis  vecti* 
galibus,  quanthm  prudenter  judicat,  se  jam  plus  gravari* 
qu&m  aliis  gravaretur,  si  omnes  solverent. 

IV.  Sed  temperamentum  hoo  non  omnibus  placet : In 
primis,  qnia  sic  privatus  quisque  constituitur  judex  in  de* 
terminanda  parte  onerum,  quam  ferre  debet : 2°.  Quia 
sio  leges  vectigalia  tam  alta  constituentes  manifesti  elu- 
duntur & inutiles  sunt,  nt  ex  ipso  exemplo,  qood  Stey* 
aert  adducit,  evidens  est;  quid  enim  juvat,  Principem 
imponere  v.  g.  vectigal  duplum,  ex  eo  qudd  fere  medietas 
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communitatis  defraudet,  si  altera  medietas  id  consciehtia 
tota  sit  solvendo  simplum  ? Certfe  ex  tali  impositione 
nihild  ditior  erit  Princeps. 

Unde  dicendum  videtur,  cnm  illa  vectigalia  ancta  justa 
sint  ex  parte  Principis,  (Princeps  enim  ea  tam  alta  exi* 
gere  cogitor  ad  providendam  bono  communi)  ea  etiam  in 
conscientia  solvenda  esse,  si  non  ad  extremum  apicem, 
saltem  moraliter.  Dicere,  mercaturam  agi  non  posse,  st 
omnia  vectigalia  solvantur,  communiter  sunt  querelae  ho- 
minum plus  aequo  lucrari  volentium. 

An  & quousque  Ecclesiastici  a tributis  & vectigalibus 
eximantur,  vide  in  Tract.  de  EeUgiene  Num.  196.  & 197. 

An  si  quis  emat  mercem,  cujus  vectigal  novit  vendito* 
rem  defraudasse,  ille  teneantur  istud  solvere  in  defectu 
venditoris? 

V.  R.  Negative ; quia  vectigal  non  est  onus  reale,  sed 
personale:  & hoc  satis  certum  est,  dum  pro  vectigali  non 
debetur  certa  pars  mercis  sed  pecunia. 

VI.  Qudd  si  pro  vectigali  debeatur  aliquota  mercis 
pars,  v.  g.  decima,  adhuc  juxta  Billuart  probabilius  est, 
emptorem  non  teneri,  quia  licet  juxta  quosdam  tunc  sit 
onus  reale,  quamdiu  equidem  pars  ista  separata  & tradita 
non  est,  venditor  retinet  istius  partis  dominium,  adeoquo 
eam  validd  in  emptorem  transferre  potest. 

Nec  obstat,  inquit  idem  juxta  cap.  33  de  Decimis , fruc- 
tus nondum  decimatos  alienari  non  posse  sine  onere  dec 
marum : respondetur  enim  jus  ita  disposuisse  de  decimis, 
non  vero  de  tributis. 

Nota  tamen,  non  solikm  mercem  venditam,  sed  omnia 
bona  venditoris  hypo  thecata  Principi,  ut  ex  eis,  si  velit, 
possit  suum  vectigal  recuperare. 

VII.  Nota  etiam,  quamvis  emptor  non  peccet  prscisfe 
ex  hoc,  qudd  emit  talem  mercem,  nec  teneatur  restituere 
vectigal,  si  tamen  sic  emendo  moveat  alterum  ad  iterum 
defraudandum,  eum  posse  peccare  & teneri  ad  restitutio- 
nem ut  cooperatorem  damni. 

Quid  dicendum  de  rebus,  pro  quibus  quidem  non  exi- 
gitur vectigal,  sed  simpliciter  prohibentur  evehi  vel  in- 
vehi in  Provinciam  aut  Civitatem,  vulgd  contrebandes  f 

R.  Inhibitio  haec  dupliciter  fieri  potest,  scilicet  vel 
primarid  ad  bonum  commune : & tunc  illae  leges  commu- 
niter obligant  sub  gravi,  ut  ex  materia  & poenis  appositis 
colligitur  conformi  ter  ad  dicta  de  Legibus  43.  & 44.  vel 
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inhibitio  primario  facta  est  in  favorem  alicnjus  opificii, 
proot  quandoque  introductio  certarum  mercium  in  civi- 
tatem prohibita  est  ratione  privilegiorum,  que  iis  vel 
illis  opificiis  concessa  snnt : & tunc  juxta  quosdam  talis 
inhibitio  non  est  proprie  lex,  sed  potius  privilegium,  in- 
troductionem sub  mnlcto  impediendi. 

Ceterum  in  hac  materia  seduld  notandum,  illos  fre- 
quenter peccare  mortaliter,  qui  hanc  negotiationem  exer- 
cent, ex  hoc  capite,  qudd  prohibeatur  sub  pcena  mortis ; 
quia  non  licet  se  tanto  periculo  exponere  pro  lucro  tem- 
porali : item  quando  se  armis  contra  custodes  defendere 
intendunt. 


No.  72.  DE  JUDICIIS  PUBLICIS. 

I.  Judicium  publicum . II.  Conditiones  exparte  Judicii , 
III.  fy  ex  parte  litigantium* 

S,  Tkom . 2.  2.  queat  60. 

QUID  est  judicium  publicum  seu  forense? 

I.  R.  Est  legitima  apud  Judicem  tractatio  controver* 
si»,  & per  sententiam  ejusdem  determinatio. 

Qusenam  conditiones  ex  parte  Judicis  requiruntur? 

II.  R.  Juxta  S.  Th.  requiruntur  h»  tres:  1°.  Ut 
Judex  habeat  jurisdictionem  in  eum,  quem  judicat  r 
2°.  Ut  fiat  ex  inclinatione  justitiae,  non  ex  pravo  affectu, 
odii,  favoris,  &c.;  3°.  Ut  fiat  secundum  regulas  pru- 
denti». 

Quaenam  conditiones  requiruntur  ex  parte  litigantium  ? 

III.  R.  1°.  Requiritur  justa  causa:  2°.  Ut  non  recu- 
sent rationabilem  viam  pacis : 3°.  Ut  mala  & incommoda 
ratione  litis  timenda  non  pr»valeant  gravitati  causae. 
Quapropter,  quia  rard  omnes  ist»  conditiones  adsuntr 
Apost.  i.  ad  Cor.  cap.  6.  v.  7.  litigantes  arguit  dicendo : 
Jam  quidem  omnino  Mictum  est  in  vobis , qudd  judicia  ha - 
beatis  inter  vos . 

Hinc  liquet,  ob  summa  incommoda  lites  vitandas  esse, 
etiam  tantilm  consulendo  utilitati  privat»,  ut  obserVat 
Bteyaert,  unde  nec  ipsi  causidici  pro  se  litigare  solent. 

Hoc  etiam  incommodi  est,  inquit  Daelman,  signanter 
pro  Pastoribus,  qudd,  dura  litigiosi  sunt,  saluti  parochia- 
norum  parum  soleant  allaborare. 
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Judicium  publicuraesse  actum  justitiae,  extra  dubium 
e$t»  cum  tendat  in  bpc,  ut  jus  suum  cuique  servetur  aut 
reddatur.  . 


No.  73.  DE  OFFICIO  ET  OBLIGATIONE 
JUDICIS. 

In  Judice  requiritur  II.  Sufficiens  scientia.  III.  le- 
. gitiwa  authoritas.  IV.  Munera  acceptare  non  potest9 
V.  Nec  quidem  levia9  VI.  Nec  post  sententiam . VIL 
Quid  si  mede  judicaverit,  VJII.  Nec  peccat  judicando  in 
statu  peccati  mortalis . IX.  In  criminalibus  res  debet  esse 
liquida . X.  Non  ita  in  civilibus . 

QUiENAM  qualitates  in  Judice  requiruntur  ? 

L R<  jPmcipue  4u se»  nempe  sufficiens  scientia,  & legi- 
tima authoritas. 

II.  Ob  defectum  prioris  tenetur  officium  Judicis  non 
acceptare,  aut  ab  acceptato  desistere,  nisi  forte  per  con- 
silium alienum  posset  suam  insufficientiam  supplere. 

III.  Ob  defectum  legitimae  autboritatis  acta  Judicisr 
invalida  sunt  : defectus  autem  ille  dupliciter  contingit, 
videlicet  absolute  & respecti  ve : absolute,  quando  juris- 
dictionem nunquam  habuit,  vel  ab  ea  excidit : v.  g.  si 
Judex  sit  excommunicatus  non  toleratus.  Respectivfe, 
quando  perae»»  ve)  causae  judicandae  ipsius  jurisdictioni 
non  subsunt, 

• Nota  tamen,  valida  esse  acta  Judicis  babeiitis  titulum 
coloratum  cum  communi  errore  populi,  ut  habetur  lege 
BAA&A4UU&  digest.  lib.  3.  de  Officio  preetoris.  Vide  latius 
Bdluart,  item  .Nuru  106.  Sacramento  Pcenitentice. 

: Quid  faciendum  fit  Judici,  dum  privata  scientia  novit 
rem  aliter  se  habere*  quam  in  Judicio  probatum  est,  col- 
iigi  potest  ex  dictis  Num.  123.  de  Jure  Sf  Justitia. 

. i An  licitum  est  Judici  accpptare  munera  ab  alterutra 
parte  litigantium  ? 

IV.  R.  NoiPest  quaestio  de  justo  stipendio  sive  a re- 
publtca,  sive  a partibus  solvendo ; id  enim  indubie  licitum 
eat  acceptare ; sed  agitur  de  muneribus  sponte  & gratuitd 
oblatis  ad  captandam  Judicis  benevolentiam;  dicimus 
autem  id  esse  prohibitum  tum  legibus  tum  juramento 
communiter  in  his  partibus  a Judice  praestando,  saltem  «i 
munera  sint  notabilia  & ente  sententiam  offerantur. 
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V.  Quant&m  ad  exigua,  quae  in  bellariis,  pocnlentis  ant 
qsqidcutis  epesisvut,  etsi  aliqui  jtibU  msji  1p  ep  appre- 
hendant, recti  tamen  mtyjpt  \Viggers,  Judicibus  integris 
etiam  a talibus  abstinendum  esse ; quantumvis  enim  levia 
Atta  su.pt  ammw  eija»  ^nfiegPtrim<^»mi»,orwre,  o*e  ad 
g^Amdaeip  dantur. 

VI.  Post  senteutqHBiAvtbDiifts  l&erulitepropedevo  no- 
lent : sed  nec  res  ista  tuta  est ; quia  etiamsi  munera  post 
sententiam  dnnfur,  taBwoin  etMninduere  passnpt,  inqput- 
*MP  Jltde*  wApe.jdloaamidbtiMandwtum  inpsSri .postit: 

qq«mvjaJp:ed*$entMp»  jam  latasp  om  inflnereot,  equi- 
dem praeparant  animum  Judicis  pro  futuro : atque  i de# 
Ctaaewstiis  ^utsttRfabanti»  idpxpwni  prohibitum  est. 

An  Judex  teneatur  restituere,  quod  pro  »qnt«Rtift  jest# 
rei  injpeta  «oeqpit,  «pUigitur  a*  ..Jf, -Hi 4t  d*  Jure  k 

Justitia. 

Adquid  «^petwr.Jqdex,  qui  itiquutn.aenteutiAm  tpj.it? 

. YII.  E.  Sifx  maliWt*  reJimperttianint  aegligentiacul- 
pabUi  acciderit,  tenetur  -parti  lasse, quanti  jpaMis.inttfwf, 
mde  ftus^e  judioetum ; .«mi#,,  ni  sine  itwlpa  Theologica 
MDtagPrit,  Yide.  dc  Jurefy  Justitia, 

VIII.  An  peccat  Judex,  farfens  «mutenhiamin. peccat# 
mortali? 

R.  -Negative,  contra  Wiclef  &.  Mus  dpmnatuw  inf^nc. 
Const. : bocque  sufficienter  innuit  Apostolus,  tupoftorir 
taterq  agnoscent  in  potestati  bw  ett*m  di4oe^». . 

. Qujd  neqqirimr ut  Judqx^eo^efttia»  fewe  possit? 

•IJC.  R.  1«  .crimipaUhus  nunquam  psntontipm  (ferre 
potest,  nisi  res  sit  liquida  A pl#n£  probatae  unde  prubar 
hilitet  tentuuMtenw  damnat»  no»  pcfest-  • 

X,  In  «ansis  .civilibus,  «i,  res  nit.utneiqD#  .prnbubiUft 
dabat  ewn  adjudicare  illi,  qqi  Jus  -habet  probabilia»,  nel 
a4.satain.dubii  fa«ieoda  q»t  dtriisht ; tulssem»  nat, omnium 
litigantium  sensas,  «e«  Judex  .a  repnUiea  <m1  partibus 
potestatem  babet 'aliter  procedendi:  qubdisiroacQHpnlosd 
«xsuninata,  robneat  - jus  -utrimque  rsqnb.  ptofcabiJej  psgtes 
indaoendpsadt;  nd  <#mpwmtve#ein,  aUoquindohet  judicio 
supersedere.  - - 

-Hnoapeotat  prapteitindarooata:  “PeofeaWUer  exjati- 
*-<:  matur, . Jnd itMumposae  . judicare  juxta  opinionem  «twn 
^tminusprobibitera.  : 
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No.  74.  DE  ACCUSATORE  ET  DENUNTIA- 
TORE. 

I.  Accusatio  judkfaks  II.  Differt  d denuntiatione.  III. 

Quinam  teneantur  accusare  aut  denuntiare . IV.  Non 

est  per  se  servanda  correptio  fraterna. 

QUID  est  accusatio  judicialis  stricti  dicta? 

I.  R.  Est  criminis  alicujus  ad  Judicem  legitima  de- 
latio vindictae  publicae  caus&  cum  obligatione  crimen 
probandi. 

Hinc  si  accusator  in  probatione  deficiat,  condemnatur 
«altem  ad  expensas.  , : ' 

II.  Dictum  est  cum  obligatione  crimen  probandi:  atque 
in  hoc  maxime  accusatio  differt  a denuntiatione. 

Est  autem  duplex  denuntiatio,  una  extrajudicialis, 
seu  evangelica,  quae*  iit  superiori  tanquam  patri  ad  emen- 
dationem delinquentis,  & in  ea  servandae  sunt  condi- 
tiones correptionis  fraternae : altera  judicialis,  quse  cri- 
men defert  ad  superiorem  tanquam  Judicem  ad  illud 
puniendum  aut  coercendum.  De  hac  hic  potissimam 
agitur. 

Quandonam  quis  tenetur  judicialiter  accusare  aut  de- 
nuntiare? 

III.  R.  Quidam  tenentur  ex  officio  vel  contractu,  item 
quandoque  ex  speciali  praecepto  superioris;  tuncque  vi- 
dendum, quousque  obligatio  officii,  contractfis,  vel  prae- 
cepti rationabiliter  urgere  videatur. 

His  sepositis,  ut  privatus  teneatur  accusare  vel  denun- 
tiare, requiritur  1P.  Ut  crimen  vergat  in  detrimentum 
multitudinis  temporale  vel  spirituale.  Si  tantilm  vergat 
in  damnum  ejusdem  particularis,  non  tenetur,  nisi  bonum 
aut  defensio  innocentis  notabiliter  praeponderet  malo  pu- 
nitionis nocentis. 

2°.  Ut  nocumentum  videathr  avertendum  hac  via  & 
non  alia,  quae  illius  loco  convenienter  adhiberi  potest. 

3°.  Ut  sis  certus  de  crimine. 

4°.  Ut  ex  accusatione  vel  denuntiatione  non  immineat 
tibi  grave  malum,  vitae,  honoris  aut  rerum  tuarum : nisi 
tamen  gravis  & urgens  reipublicae  necessitas  damno  tuo 
aut  tuorum  meritd  sit  praeferenda. 

Nota,  accusationem  juridicam  rarius  esse  necessariam. 
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edm  plerumque  per  juridicam  denuntiationem  sufficienter 
succurri  possit  bono  communi.  Imd  simplex  delatio  saepe 
suadenda ; nam  denuntiator  juridicus  tenetur  Judici  insi- 
nuare testes,  ex  quibus  appare&t  crimen  probandum. 

An  accusans  vel  denuntians  judicialiter  crimen  occul- 
tum, peccat,  si  non  serret  regulas  ordinis  correptionis 
fraternae,  dum  malefactor  privatim  posset  emendari  ? 

IV.  R.  Conveniunt  Anthores,  illum  non  peccare  contra 
justitiam,  quando  crimen  potest  sufficienter  probare,  nisi 
fortd  illud  novisset  sub  secreto  naturali,  tanquam  Consul- 
tor, Advocatus,  Ac.  Ratio  est,  quod  servatur  ordo  de- 
bitus justitiae  vindicativae,  quae  non  ad  emendationem  de- 
linquentis, sed  ad  bonum  commune  per  punitionem  rei 
ordinatur.  Aliud  est  in  correptione  fraterna,  quae  pro 
objecto  habet  solam  emendationem  peccantis. 

Si  tamen  foret  spes  emendationis  & mali  avertendi,  neo 
multtim  interesset  boni  commnois,  ut  reus  puniatur,  accu- 
sans aut  denuntians  peccaret  contra  charitatem  non  prae- 
missi,  correptione  fraterni. 

. Quandoaam  accusator  aut  denuntiator  desistere  tenetur  ? 
. R.  1°.  Quando  deprehendit  accusatura  esse  innocentem. 

2°.  Cikra  crimen  incipit  esse  dubium,  & tale  manet 
post  diligentem  inquisitionem. 

. 3°.  Cdm  videt  se  probare  non  posse,  nisi  forte  denun- 
tiatio esset  via  ad  emendationem  delinquentis  aut  ad 
nocumentum  avertendum. 


No.  75.  DE  TESTIBUS. 

L Quomodo  Clericus  testificari  potest  II.  Tenetur  quis 
testari . III.  Dum  est  juridici  citatus.  IV.  Exceptiones ♦ 
V.  Ad  quid  teneatur  recusans  testimonium.  VI.  Item 
qui  falsum  testatus  est 

AN  & quomodo  Clericus  potest  testificari  ? 

I.  R.  Synod  Dioeces.  Mecblin.  tit.  17.  cap.  5.  sic  sta- 
tuit : “ Clericus  coram  Judice  laico  testimonium  dicturus, 
“ vel  quodcumque  juramentum  praestiturus,  ^quod  etiam, 
“ sine  nostra,  vel  alterius  Ecclesiastici  legitimi  Superioria 
“ licentia  ei  non  licet)  in  manibus  Personas  Ecclesiasticis ; 
“ juramentum  praestet.” 

Qaandonam  quis  testificari  tenetor.  ? ...  / 
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IL  Rl  Dam  testis  reqbi*&U8  est  a Jadkw  sua  dompd* 
tente,  tferiebur  festimonib  inferre. 

1°;  In  his,  in  qUibos  citra  requisitionem,  sponte  fotw 
tur  testari,  V.  gu  si  sit  ad  liberandum  iqnecentetarr. 

III.  29^  In  criminalibus  eoritra  reni»,  dum  secundum 

ordinem  juris  interrogatur,»  put  Ain  manifestis,  & in  MsJ 
de  qbibUSihrfatnfo^  prtri&tio  prsee&sstfy  fleat 

dato  crimen  vergit  in  detrimedtudi  Reipublic^chiiJter 
obviari  bon  potest.  Prafeterea  si  proeedatnr  vid  aaSUiiM 
tiotiie,  & delictum  ptend  probari  possit,'  testisoiiatut  fdfle* 
tufr  teistificatfi ; alide  enim  iiemO  aftcusarrd  auderet. 

IV.  Excipitur  obligati#  sigilli  te#ra*be*faHs;  etsi  hdi 
talus  Reipubliiaa  penderet:  itenr^oblightioseeretlnattiraA 
lis,du«?  reus  ebnSilii  petendi  graii&cridietl  *uunroOiq#tid 
manifestavit:  h&c  tamen  gt-aVi  TteipublfecS  abt  prbxidrt 
detrimento  cedere  debet. 

Excipitur  etiam,'  sr  ex  meo  testimdrfie  ego  ipse  grave 
damnat»  incorterein : tiisi  Iterum  damnum  ReiptfbHott 
aut  proximo  longfe  gravius  meo  immineret. 

An  tdstls  recwsurfs  testimonium  debitum  tebetur  ad 
restitutionem? 

V.  R.  Non  tenetur,  di  non  fu&Jtlejgitrmg in terpdllafds; 
quia  nemo  privatus  ante  juridicam  citationem  tenCiuV 
justitia  cuteittiitativft  in  gratiam  alferios  te^imonitiid  fetfre. 

Hinc  possim  inferunt  Autbbres,  nd»  teneri  ad  restita-» 
tionem,  etsi  occultet  aut  alid  se  subducat,  tmteqOam  legi-» 
timd  citatus  est. 

Major  est  difficultas  de  illo,  qui,  postquam  legitime  cita- 
tus est,  se  subducit  aht  alifer  testimbniuiSn  declinat;  an 
ille  peccet  contra  justitiam  & ita  ad  restitutionem  teneatur. 

R.  Sylvihs,  Daeltnan,  Billdaft,  drc.  negant,  ed 
alter,  in  cujus  favorem  testari  jubeor,  ex  prmcepto  supe- 
rioris jus  strictam  dori  acquirat  : qbia  veram  dicbre  aut 
silere  est  libera  mea  actio,  cujud  soldi i stim  Dominus: 
unde,  inquiunt,  si  testimonium  non  feram,  inobediens 
ero,  sed  noit  Injusto* 

Wiggersdum  aliis  dffirtnbi,  dritque  harid  risionem,  Rek- 
pnblicam  ratione  diti  domiti  i i,  ^ttod  babet  in  sua  faembfa 
& in  ftmctiohes  eor^m  sibi  necessarias,  posse  sbbdito  in- 
vito imponere  tale  mutius*  ita  ut  ex  justitia  tendatur  illud 
administrare,  quando  bufldm  publicum-  ita  exigit* 

Ad  quid  tenetur,  qui  falsum  tesiitftOrfinni  tulit  ? 

VI.  R.  Si  scienter  id  fecerit  vel  etf  igttprfltttia  graviter 
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culpabili,  tenetur  reparare  omnia  damna  inde  secuta. 
Quomodo  teneatur,  si  ex  culpa  levi  vel  iuculpabiliter  con- 
tigerit, colligitur  ex  N.  43.  & 44.  de  Jure  et  Justitia. 

Nota,  ad  falsum  testimonium  pertinet  dubium  pro 
certo,  & certum  pro  dubio  asserere. 

Quod  quis  pro  dicendo  vero  testimonio  accepit,  reti-: 
nere  non  potest;  quia  vel  est  ex  justitia  debituro,  ut  sus- 
tinet Wiggers,  vel  est  actio,  quae  non  est  pretio  aestima* 
bilis.  Vide  Num.  56.  de  Jure  et  Justitia . 

Aliud  est,  si  quidpiaro  accipiat  pro  itinere,  damno  vel 
lucro  cessante. 


• No.  76.  DE  REO. 

I.  Observanda  circa  reum . 

QUiENAM  prsecipufe  observanda  sunt  circa  ream  iq 
criminalibus  ? 

I.  R.  1°.  Si  retis  non  interrogetur  juridice,  non  tene- 
tur Judici  respondere ; sed  potest  per  appellationem  aut 
aliter  licitd  subterfugere : mentire  tamen  nunquam  potest». 

2°.  Si  reus  interrogetur  juridici,  tenetur  Judici  veri- 
tatem exponere,  quam  ab  eo  secundum  formam  juris 
exigit,  idque  sub  mortali,  ut  docet  S.  Thoraas ; quia  unus- 
quisque tenetur  obedire  sub  mortali  sno  Superiori  legi- 
timi & necessarii  praecipienti  in  ordine  ad  bonum  com- 
mune : atqui  Judex  ita  necessarii  praecipit,  cim  reus  sine 
propria  confessione  non  possit  condemnari : ergo,  &c. 

Ob  eandem  rationem  videtur  reus  debere  fateri  verita- 
tem, etsi  aliis  foret  spes  evadendi,  ut  sentiunt  communi- 
ter A uthores  contra  Lessium  aliosque, 

Caeterim  Judex  in  criminalibus  interrogat  secundum 
juris  ordinem,  duin  haec  tria  concurrunt.  1°.  Ut  sit  Judex 
competens  rei.  2°.  Ut  praecesserit  vel  infamia,  vel  indicia 
competentia,  vel  probatio  semi-plena,  seu  assertio  unius 
testis  omni  exceptione  majoris : 3°.  ut  hujusmodi  proba- 
tio reo  aperiatur,  ut  ita  sciat,  in  quo  statu  existat. 

. 3°.  Qui  pressus  tortura  falsum  crimen  sibi  imponit,  ob 
quod  est  morte  plectendus,  videtur  peccare  mortaliter 
tanquam  suicida,  utpote  velut.  falsus  testis  in  causa  vitae. 
Ita  Navarrus,  Daelman  aliique  contra  Lessium,  &c. 

4°.  Accusatus  sive  juste  sive  injuste,  non  potest  ca- 
2 m 3 
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lfitnrtiosd  m defendere  impiendo  falsum  crimen  lirab 
tori  atit  tentibus,  tel  etiam  adbibendo  fraudem  aut  dolinA* 
potest  tamen  prodere  crimhia  illorum  oecalta,  si  prosilit 
ad  infirmanda  ipsorum  testimonia;  quia  juk  habet  se  de- 
fendendi, cum  tanto  stio  damno  eorum  crimina  occultare 
tenetur. 

Aii  retiS  COtidefflOfltus  rei  condemnandus  possit  fugere 
£ carcero,  &4.  vide  Nttm.  120  <k  Jtins  it  Justitia $ 

No.  11.  DE  ADVOCATO. 

I.  Advocatus  tenetur  quandoque  patrocinari  gratis.  II.  An 

possit  tueri  causam  mere  probabilem.  III.  Ejus  obliga • 

tio  erga  partem  adversam , IV.  fy  erga  clientem. 

I.  DOCET  S.  Thom.  2.  2.  qusest.  71.  Advocatum  ali- 
quando teneri  patrocinium  gratis  suscipere  tau  quam  Opus 
misericordiae:  quandonam  autem  ad  id  tenetur,  Colligen- 
dum Ost  Ox  dictis  Nuirt.  1 44.  de  Charitote;  est  enitn  ea- 
dem ratio  sicut  de  eleemosyna  aliisqub  operibus  miseri* 
cordite. 

Obligatio  Advocatorum  fere  ekprimitur  in  formula  ju- 
ramenti ab  eis  prostandi,  qu»  Videri  potest  apud  Neesen. 

AU  Advocatus  suscipere  potest  Causam  mere  probabi- 
lem? 

II.  R.  Juxtaomnes  tueri  potest  elusam  probabiliorem 
A toorali ter  aqu£  probabilem  : deinde  etiUm  minus  pro- 
babilem, si  cliens  sit  reas  vel  possessor. 

Quinimd  verisimiliter,  etiamsi  cliens  ait  aCtor,  modd 
eum  de  statu  SUm  cUusse  St  'periculo  admoneat ; quia  actor 
habet  probabile  jus,  quod  est  pretio  aestimabile;  ad  Coque 
illud  in  judicio  prosequi  potest. 

Obj.  Heec  sententia  videtur  velle  inducere  Judicem  ad 
judicandum  secundum  opinionem  taintis  probabilem : 
ergo,  &c. 

II.  Negando  ass.  sed  speratur,  fore  ut  io  decursu 
litis  examinando  merita  causte  clientis,  haec  demonstretur 
probabilior,  aut  saltem  seque  probabilis.  , 

Prseterea  non  ex  sententia  AdvOcati,  sed  Judicis»  jus 
inter  partes  definitur:  quod  autem  Advocato  apparet 
asinus  probabile,  potefct  Judici  apparere  probabilius. 
v Si  Advocatus  initio  credens  causam  justam,  in  pro- 
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o#s»U  deprehendat  eme  injustum,  debet  eam  detererd,  & 
eom,  cujas  causam  agit,  ad  cedendum  inducere*  . 

11L  Advocatos  pecdt  contra  justitiam  in  partem  ad- 
vertam si  utatur  faisitatibus»  si  eam  inducat  ad  ittjuMam 
transactionem,  si  iujtiitis  dilationibus  & cavillationibus 
vexet  vel  impediat,  ne  ipsa  jus  suum  prose^bi  possit*  Ac. 

Tenetur  Advocatus  ex  justitia  brga  clientem; 

IV.  lp.  Habere  competentem  scientiaui,  qui  vileat 
merita  causae  cognoscere. 

2*.  Antequam  patrocinium  sUscspit,  aequitatem  enasti 
examinare. 

3°.  Clienti  indicare  cantae  aequitatbm  vel  injustitiam, 
probabilitatem,  & consequenter  periculum  amittendi. 

4°.  Clienti  praitare  fidelitatem : cui  aversatur  tuUusie 
cum  parte  adversa. 

5°.  Prostare  debitam  diligentiam,  ne  plus  justi  lis 
protrahatur,  aiiterve  indebitas  expensas  aut  damna  cliens 
patiatur. 

6°.  Ne  aecipiat  honorariunt  iusti  majus,  scriptura*  ni- 
xnidm  extendendo  disputationibus  superfluis  & inutilibus 
Vcriptionibus.  Plura,  qua  judicia  publica  concernunt, 
vide  apud  De  Cocq,  Steyaert,  Daelman,  &c. 


No.  78.  DE  JUSTITIA  DISTBIBUTIVA  BT  AC- 
CEPTIONB  PERSONARUM. 

I.  Justitia  distributivee  II.  Opponitur  acceptio  persona* 

tum.  III.  Quandoque  dum  debito  restitutionis.  IV. 

Non  habet  locum. 

I.  JUSTITIA  distributiva  potissimum  versatur  in 
distributione  officiorum  publicorum,  tum  Saecularium, 
tum  Ecclesiasticorum,  & communium  onerum,  ut  vestiga- 
lium  & tributorum. 

Solet  esse  inter  supferiofes  & subditos,  eupponitque 
obligationem  in  distribuente,  sed  non  strictum  jus  in  iis, 
quibus  distributio  facienda  est.  Vide  Num.  4.  de  Jure 
Sf  Justitia . 

Quodnam  vitium  opponitur  justitia  distributiva  ? 

II.  R.  Acceptio  personarum;  estque  debitae  propor- 
tionis in  distributione  bonorum  onerumque  communium 
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violatio  ex  respecta  ad  personas,  eorunive  qualitates  ad 
eum  finem  impertinentes.  > 

An  & quale  peccatum  est  acceptio  personarum? 

R.  Dum  cum  justitia  distributiva  concurrit  aliquod 
particulare  jus.  Potest  autem  illud  jus  competere  vel 
privatis  vel  Reipublicae. 

Competit  privatis,  dum.  bona  communia  directfe  & im* 
mediatfe  in  bonum  privatorum  communitatis,  destinata 
sunt  ex  lege,  consuetudine  vel  voluntate  superioris  aut 
donatoris,  ut  distribuantur  juxta  certam  proportionem 
indigentiae,  meritorum,  &c.  Hinc  qui  ea  male  distribuit, 
tenetur  privatis  ad  restitutionem. 

Competit  Reipublicae,  dum  bona  eommonia  primario 
ordinata  sunt  ad  commune  bonum,  ut  Officia  .pumica,  vel 
Ecclesiastica  Beneficia,  &c. : qui  ergo  ea  male  distribuit 
profaovendo  indignos,  tenetur  Reipublicae  vel  Ecclesiae 
ad  restitutionem,  non  aliis,  quos  male  praeterivit,  nisi 
simul  concurreret  particulare  jus,  v.  g.  ratione  concurstis. 

An,  qui  ad  Officia  publica,  vel  Beneficia  movet  non 
quidem  indignum,  sed  minus  dignum  neglectis  digniori- 
bus, teneatur  ad  aliquam  restitutionem,  vide  Num.  229. 
de  Religione . 

IV.  Notandum,  cum  justitia  distributiva  supponat  obli- 
gationem in  distribuente,  vitium  acceptionis  personarum 
locum  non  habere  in  pure  gratuitis : seu  in  iis,  quae  quis 
ex  pura  liberalitate  facit  & hinc  non  est  acceptio  persona- 
rum in  Deo,  dum  gratias  suas,  quas  nemini  debet,  aequa- 
libus peccatoribus  inaequaliter  distribuit. 

In  quibus  materiis  acceptio  personarum  potissimum 
locum  habeat,  consuli  possunt  Sylvius  & Wiggere. 
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EMINENTISSIMO 

AC  REVERENDISSIMO  DOMINO, 

DOMINO 
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PRESBYTERO  CARDINALI 

DS 

AL SATIA  DE  BOUSSU, 

ARCHI-EPISCOPO  MECHLINIENSI,  &c.  &c. 


PATERNA  tua,  Eminentissime  Domine, 
Benevolentia,  qud  Seminarium  tuum  indivulse 
prosequeris,  qud  non  solum  in  temporalibus 
ejus  te  exhibes  Benefactorem,  sed  & maxime 
in  Spiritualibus  exemplarem  Directorem,  rfos 
cogit  universos  ad  gratitudinem  & admiratio- 
nem : Pietatem  enim  & Clericalem  Honesta- 
tem Exemplo  tuo  commendas  & Authoritate 
confirmas  : Studii  ardorem  accendis,  dum  ipse 
in  persona  ad  Seminarium  descendis,  & in 
Examinibus  generalibus,  quae  per  plures  dies 
integros  protrahuntur,  praesens  singulorum 
profectum  & eruditionem  exploras  & scripto 
notas ; ac  tandem  in  Vineam  Domini  & ad 
sacras  Functiones  non  nisi  magis  Idoneos  & 
Digniores  assumis  & mittis. 


4 


Paterna  illa,  inquam,  Benevolentia  fiduciam 
mihi  adauget,  ut  audeam  has  Doctrinae  Theo- 
logicae paginas' sub  uniborte  paternae  tuae  Pro- 
tectionis consignare : Eadem  quippe  his  foliis 
expressa  Doctrina  est,  quae  ab  alumnis  calamo 
excipienda  in  Seminario  tradita  est  breviter 
pariter  & simpliciter,  methodo  Tyronibus  & 
discentibus  accommodi,  per  Interrogationes, 
quae  attentionem  acuunt,  disposita,  Responsioni 
immediati  adjungimus.,  rationem  ejus  funda- 
mentalem desumptam,  juxta  morem  S.  Thomae 
Scholasticorum  Brinoipis,  ex  ratione  naturali, 
& ubi  materia  exigit,  ex  Scriptura  Sacra  vel 
authoritate  infallibili. 

Objectiones  paucas,  quae  magi^ad  veritatis 
elucidationem  deserviunt,  subnectimus. 

Denique  certa  ab  incertis  discernimus;  & 
quid  ex  eo  praxi  certum  resultet,  notamus, 
quod  incipientibus  Theologiae  Studiosis  non 
tantum  utile  judicamus,  sed  prorsus  etiam  ne- 
cessarium.- : . _ . , 

Scholae  quidem  nostrae  consuetudo  habet,  ut 
a Professoribus  tradatur  doctrina  calamo  exci- 
pi©nda,  hanc  dictandi  vel  scribendi  praxim  non 
abrogamus,  sedadjuvamus.  Dictata  enim  haec 
jam  prelo  excusa,  absque  labore  scribendi  ob- 
tinentur securius.  Pretiosissimi  enim  temporis, 
quod  in  dictando*  & scribendo  assumitur,  usu- 
ram lucrifacimus,  dum  Professores  in  explica- 
tione magis  progredi,  possunt,  ut  ita  ab  eis 
quatuor  aut  quinque  annorum  decursu,  juxta 
Leges  & Statuta  Seminarii,  integra  Theologia 
tradi  queat.  Nec  refragamur  si  Professores 
posteri  quidquam  in  nostris  Dictatis  immutan- 
dum aut  corrigendum  reprehendant,  ut  easdem 
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correctiones  scripto  excipiendas  tradant,  non 
enim  nostra  sed  meliora  laudamus  & amamus.  . 

In  speculativarum  Quaestionum  contentione 
non  immoramur ; verumtamen  in  illis  specu- 
lativis quidquid  reducibile  ad  praxim  Confes- 
sariorum  continetur,  notamus. 

Deinde  quae  practice  necessaria  aut  utilia 
sunt  Pastoribus  & Animarum  Directoribus, 
quaeque  in  aliis  Scriptoribus  vel  non,  vel  spar- 
sim  reperiuntur,  laboriose  exaravimus. 

Primd  typis  tradidimus  Tractatum  de  Virtute 
Religionis  & Virtutibus  annexis,  ed  qudd  Trac- 
tatus iste  a quibusdam  (puta  Neesen , Steya- 
ert , &c.)  praetermittatur;  k multis  aliis  obiter 
& perfunctorii  percurratur,  qui  tamen  in  re 
morali  recensendus  est  inter  praecipuos. 

Prosequemur,  Deo  dante,  ad  Editionem 
aliorum  Theologiae  Tractatuum,  si  praesens 
Editio  ad  bonum  Seminarii  nostri  utilem  suc- 
cessum invenerit. 

Suscipe  igitur,  Eminentissime  Domine, 
Opusculum  hoc ; meque  cum  Seminario  tuo 
& alumnis  eius  sub  benevola  Protectione  tua 
& paterna  Benedictione  conserva,  qui  indesi- 
nenter Deum  Omnipotentem  oramus  & exora- 
mus ut  Eminentiam  Suam  nobis  totique  Ec- 
clesiae diu  servet  incolumem. 

E Seminario  12  Januarii  1758. 

PETRUS  DENS, 

Praes.  Seminarii  Mechlin. 


APPROBATIO. 


JAM  ferme  ji  saeculo  in  lucem  prodiit  “ Theologia”  po- 
tissimum “Moralis”  ac  “ ‘Practica  ai  mentem  SS.  Au- 
gustini & Thomae  exposita,”  per  Rev.  adm.  ac  vener. 
Virum  Dominum  ac  Magistrum  LAURENTIUM  NEE- 
SEN.  Quam  felici  successu  excepta  fuerit,  testati  sunt 
Theplogi  omnes,  qui  eam  pervolverunt ; testantur  reite- 
rat» editiones  quamplurimre,  fylechliniae,  Lovanii, 
>4Bruxellis,  Leodii,  ac  postremo  Antuerpiae  ; testantur  & 
, fructus  uberrimi,  quos  idem  Auctor  LAUR.  NEESEN, 
Archi-Eptscopafis  Seminarii  per  annos  40  Praeses  dignis- 
simus, & in  Ecclesia  Metropolitana  Canonicus  Theologa- 
lis,  inter  Alumnos  suos  operatus  est ; qui  passim  omnes, 
Theologiae  hujus  adminiculo  ad  curam  pastoralem  effor- 
mati,  praeclari  facti  Sunt  in  vinea  Domini  Operarii,  ac 
Verbi  Dei  praecones  zelosissimi. 

Porro  huic  u Theologiae”  deerant  partes  aliquot,  sive 
Tractatus,  quos  Praeses  laudatissimus,  anno  1679  e vivis 
sublatus,  ineditos  reliquerat : atque  imprimis  “Tractatus 
de  Jure  & Justitia.**  Hunc  autem  in  gratiam  Alumnorum 
ejusdem  Seminarii  edidit  Vir  eequS  venerandus,  nec  mi- 
nioris eruditionis  Professor  Rev.  adm.  D.  PHILIPPUS 
BERTRAND,  Successor  NEESENI  in  Canonicatu  & 
Praebenda  Theologali,  ac  postmodum  etiam  Cantor  in 
Ecclesia  Metropolitana. 

Nihilominus  ad  Curs&s  hujus  Theologici  complemen- 
tum, desiderabatur  adhuc  Pars  aliqua  elucidanda,  eaque 
non  infima : nimirum  “ Tractatus  de  Virtute  Religionis,*’ 
aliisque  annexis,  nec  non  de  Vitiis  ei  oppositis.  Hunc 
porro,  quem  prids  infatigabili  zelo  ac  labore  conceperat, 
tum  viva  voce  tum  calamo  explanaret,  quo  altius  hujus 


vm. 
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Seminarii  alumnorum  memori®  imprimatur,  hocoe  Libro 
ceu  Supplemento,  luci  dedit  Rev.  adm.  ac  venerabilis  Do- 
minus PETRUS  DENS,  S.  T.  L.  praelaudati  Seminarii 
praeses,  nec  non  in  JEde  Metropolitana  Can.  Grad.  & 
Archipresby  ter.  Ad  haec  Questiones  • aliquot  Theologi- 
cas, jam  olim  k LAUR.  NEESEN  minus  dilucidi  seu 
non  satis  appositi  ad  hodiernam  Scholasticorum  metho- 
dum pertractatas,  clarids  secunddm  Doctrinam  S.  M. 
Ecclesiae  expressit,  atque  subinde  correxit. 

Hunc  itaque  “ Tractatum  de  Religione,”  cum  annexis, 
insigni  eruditione  ac  sermonis  claritate  conscriptum,  mul- 
tiplicibus & ad  praxim  necessariis  Questionibus  refertum, 
libenter  pervolvi ; nihilque  in  eo  reperi,  quod  Fidei  Ca- 
tholicae, Constitutionibus  Apostolicis,  tutioribus  Moralis 
Christianae  principiis,  aut  bonis  moribus  adversetur. 

Quapropter  illum  jure  merito  typis  censeo  committen- 
dum ; nullatenus  dubitans  quin  Studii  Theologici  cultori- 
bus, ac  praesertim  Seminarii  hujus  Archi-Episcopalis 
' alumnis  futurus  sit  utilissimus,  quo  sese  ad  obeundas 
aliquando  functiones  pastorales  rite  disponant,  idemque 
Seminarium  in  suis  alumnis  magis  magisque  pergat  pro- 
ficere: prout  jam  dudum  sub  Eminentissimi  Cardinalis 
Archi-Episcopi  atque  Pastoris  primarii  protectione  ac 
vigili  curk  effloruerit.  Quod  faxit  Deus  ! 

Dat.  Mechliniae  die  xv  Aprilis  1758. 


J.  F.  FOPPENS,  S. . T : L.  Metrop.  Eccles. 
Can . Grad . Archidiac.  ac  Libr.  Cernor. 


TRACTATUS 

DE 

VIRTUTE  RELIGIONIS 

ALIISQUE  VIRTUTIBUS  JUSTITIAS  ANNEXIS. 


QUJESTIO  L 

N.  I.  DE  VIRTUTIBUS  JUSTITIAE  ANNEXIS  IN 
GENERALI. 

S.  Thonu  2.  2.  qt tast  80. 

I.  Octo  VirL  annexa  justitia,  qua  appellantur  partes 
justitia  potentiales • 

QUAS  suat  virtutes  justitiae  annexae  ? 

I.  Resp.  S.  Th.  octo  praecipuas  enumerat  virtutes  jus- 
titiae annexas ; nimirum  “ religionem,  pietatem,  observan- 
tiam, veritatem,  gratiam,  vindicationem,  liberalitatem, 
“ 8r  amicitiam  seu  affabilitatem;"  quas  virtutes  appellat 
partes  justitiae  potentiales ; quia  videlicet  cum  justitia  in 
aliquo  conveniunt,  qudd  sint  ad  alterum ; & in  aliquo  a 
ratione  justitiae  deficiunt,  sive  totam  virtutis  justitiae  po- 
tentiam non  assequuntur ; ed  qudd  non  reddant  alteri, 
quod  ei  debetur,  secunddm  aeaualitatem : & quidem  “ re- 
“ ligio,  pietas  & observantia*  deficiunt  & justitia,  in- 
quanttim  non  possunt  reddere  aequale ; reliquae  virtutes 
praefatae  deficiunt  k ratione  justitiae,  inquanttim  continent 
debitum  non  strictd  dictum,  sed  solilm  debitum  morale 
sive  ex  honestate  virtutis.  De  his  virtutibus  aliisque, 
quae  ad  praedictas  reducuntur,  agemus  cum  S.*  Thema  in 
sequentibus. 


10 


DE  VIRTUTE 


QILESTIO  II. 

N.  2.  DE  VIRTUTE  RELIGIONIS. 

S.  Thom.  2.  2.  qumst.  81. 

DE  EJUS  DEFINITIONE. 

I.  Definitio  Relig . 

QUID  est  virtus  Religionis  ? 

I.  R.  Definitur ; “ Virtus  exhibens  cultum  debitum 
Deo  tanquam  primo  omnium  principio.”  Recte  etiam 
ab  aliis  definitur : Virtus  inclinans  voluntatem  ad  tribu- 
endum cultum  Latriae  Deo  debitum.  Religio  est  virtus 
supernaturalis  charitati  connexa. 

Vox  “ Religio”  alio  quandoque  sensu  accipitur,  prout 
fit  in  his  expressionibus ; Religio  Catholica,  Status  Re- 
ligionis, &c. 

Et  vulgariter  cultus  Duliae  & Hyperduliae  uuOcupatur 
cultus  religiosus,  de  quibus  in  tertia  parte. 

N.  3.  DE  OBJECTO  VIRTUTIS  RELIGIONIS. 

S.  Thom . qucest.  81.  arU  5.  ' 

I.  Objectum  mater . est  cultus.  II.  Objectum  formale  est 
ratio  Debiti.  III.  Objectio.  IV.  Scatent.  Scholce  Au - 
g% tstiniatke.  V.  Sentent  Tkomist.  Deus  est  Religionis. 
Objectum  cui.  VI.  Objectio.  VII.  Quomodo  Cultus 
supererogationis  dicatur  Deo  debitus. 

QUOD  est  objectum  virtutis  Religionis  ? 

I.  R.  Objectum  materiale  proximum  virtutis  Religionis 
est  “ Cultus  Divinus,”  sive  actus  honorationi$&  reverentiae 
Dei : cultus  enim  ille  se  habet  per  modum  materiae  ad  vir- 
tutem Religionis,  ait  S.  Thom.  art. 

II.  Objectum  formale  Religionis  est  “ ratio  debiti  ad 

“ Deum,”  sicuti  objectum  formale  justitiae,  cujus  religio 
est  pars  potentialis,  respicit  ratitoxera  debiti.  » S*  Thom. 
art.  5,  utrumque  objectum  exprimit  his : verbis:  Cultum 

Deo  debitum/’  lateUigitur  autem  debitum  legale, quod  tan- 
tum est,  ut  nmquam  possit  ei  reddi  aequale,  quia  Deo  non 
potest  tantum  exhiberi,  quantum  ei  debetur  ;.ve?umtamen 
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sufficiens  secundum  qu&ndara  considerationem  humanae 
facultatis  & divinae  acceptionis.  S.  Th.  art.  5.  ad  3. 

III.  Objicitur:  Virtus  Religionis  colit  Deum  propter 
infinitam  ejus  excellentiam,  sicuti  charitas  diligit  Deum 
propter  ejus  infinitam  bonitatem;  ergo  Religio  habet  pro 
objecto  materiali  Deum,  & pro  formali  excellentiam  divi- 
nam, ergo  est  virtus  Theologica. 

IV.  R.  Ob  hoc  argumentum  Van  Roy  de  reL  q.  2.  cum 
schola  Augustiniana  admittit  excellentiam  Dei  esse  ob- 
jectum formaje  Religionis. 

V.  Thomistae  vero  sustinent,  objectum  formale  esse 
rationem  debiti;  excellentiam  autem  Dei  esse  fundamen- 
tum istius  debiti,  & posse  nuncupari  rationem  formalem 
Religionis  remotam,  non  proximam.  Similiter  dicunt, 
Deum  non  esse  objectum  quod  seu  materiale  Religionis, 
sed  Deum  esse  finem  seu  objectum,  cui  Religio  defert 
cultum.  Igitur  ad  argumentum  respondetur,  negando 
paritatem  in  antecedente  assumptam:  ratio  autem  dispa- 
r i tatis  est,  qudd  actus,  quibus  Deus  ceditur,  immediate 
non  attingant  Deum,  ut  dbjectum,  sicuti  aotus  virtutum 
Theologicarum.  S.  Th.  5.  in  c. 

Itaque  colimus  Deum  propter  ejus  excellentiam,  sed 
mediante  ratione  debiti,  sive  quia  et  cultus  debetur ; dili- 
gimus autem  Deum  immediati  propter  ejus  bonitatem, 
nec  attenditur  proprid  ratio  debiti. 

VI»  Quomodo  omnis  cultus  Religionis  potest  dici  Deo 
debitus,  cum  dentur  opera  supererogationis,  quibus  coli- 
tur Deus;  put&  votum  castitatis? . 

VII.  R.  Cum  Wiggers  qudd  omnia  opera  nostra  recte 
dicantur  Deo  debita,  quia  sumus  omnimodd  servi  Dei: 
ctim  tamen  Deus  non  exigat  omnia  illa  opera,  quoad 
exercitium  actus,  tanquam  debita  ex  praecepto  speciali, 
hoc  sensu  quaedam  opera  dicuntur  supererogationis ; nam 
opera  purae  Hberali tatis  in  homine  respectu  Dei  non  dan- 
tur: deinde  cultus  ille  Deo  debitus  dicitur,  quia  nulli  al- 
teri debetur  aut  tribui  potest. 

N.  4»  RELIGIO  EST  VIRTUS  MORALIS. 

S.  Thorri.  q . 81.  art  5 Sf  6. 

I.  Religio  non  est  Virtus  Theolog . II.  Est  dignissima 
inter  morales . III.  Objectio*  IV.  Cultus  ob  alia  at- 
tributa divina  est  Religionis . 

I.  Ex  dictis  sequitur,  quod  Religio  non  sit  virtus  Theo- 
logica, ctim  non  habeat  Deum  tanquam  objectum  proxi- 
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mum,  sed  qudd  sit  virtus  moralis,  una  & distincta  ab  aliis, 

virtutum.  S.  ^hom.  quaest.  81.  art*  3 <&  4. ' \ ' \ 

1L  Deinde  consequitur,  qudd  sit  virtus  inferior  Theolo- 
gicis, at  excellentior  caefceris  moralibus,  quia  Religio,  licet 
non  immediatd,  ut  Theologicae,  attamen  magis  de  pro- 
pinquo quam  aliae  morales,  accedit  ad  Deum  S.  ThOm.  art 
5 & 6.  Religio  interim  convenit  cum  pietate,  cum  grati- 
tudine  & cum  observantia  in  Deum,  quod  sit  quaedam  et- 
cellans  pietas,  gratitudo  vel  observantia.  S.  Thl  2.  2. 
quaest.  106,  art.  1.  ad  i. 

III.  Obj.  1.  Reg.  “ Melior  est  obedientia  qu&tn  victimae.” 
ergo  virtus  obedientke  est  melior  virtute  Religionis. 

R.  Negando  consequentiam : nam  Textus  S.  Scripturae 
agit  de  cksu,  in  quo  actus  obedienti»  poni  debfebat  fex  prae- 
cepto divino,  actus  vero  Religionis  non  praecipiebatur.  In 
hoc  supposito  melius  est  facere  actum  obedientiae  quam 
Religionis,  non  ob  majorem  praestantiam,  sfed  ob  circum- 
stantiam majoris  necessitatis  sive  praecepti  Argentis. 

IV.  An,  quando  Deus  colitur  ob  sapientiam  aliave  attri- 
buta divina,  ille  cultus  vocari  debeat  Religionis? 

R.  Affirm.  Nam  infinita  De}  excellentia  hon  pdnitur  hic 
ut  attributum  distinctum,  sed  prout  includit  bifaria  attri- 
buta Divina,  quatepds  concummt  ad  ratibnem  primi  prin- 
cipii ; Deus  enim  producit  omriia & guberhat  sapientia,  vo- 
luntate & potentii  Bonitatis  suae.  S.  ThOm.  quaest.  61.  art. 
3.  ad  1.  “ Subjectum”  virtutis  Religionis esf  vfelufitas  na- 
tur» rationalis  creatae.  >"  7 I : j 1 ^ 

. * f ' 'j  „ 1 II. ^ t ^ / % 

N*  5.  DE  ACTIBUS  RELIGIONIS. 

S.  Thom*  q*  81.  art  7.  fy  q,  82. 

I.  Divisiones  act . Ili  Duo  jactus  interni,  III.  Cubus 

externus  internus  est  in  prcecepto,  IV.  Objectio. 

V.  Explicatur  Joan . 4.  vfenit  hora,  &c. 

I.  ACTUS/  Religionis  alii  sunt  interni,  dii  externi, 
item  quidam  sunt  elictii,  quidam  imperati. 

II.  S.  Th.  quaest.  82.  duos  actiis  internos  assignat  “ de- 
votionem & ordinem”  actus  autem  bxtemos  recenset 
“ adorationem,  sacrificium,  oblationem,  votum,  juramen- 
tum, adjurationem,  & Dei  laudes.”  Potest  interim  Oratio 
esse  externa  & vocalis,  & £ contra  actus  aliqui,  qui  dicun- 
tur externi,  possunt  perfici  interne,  R.  C.  Vota  jnterna. 
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III.  Uterque  Cultus  externus  k interne»  est  in  prae- 
cepto, quia  totus  homo  cum  corpore  & anima  debet  Deo 
servire  S.  Thom.  qusest.  81.  art.  7.  juxta  illud  Ps.  83. 
“ Cor  meum  & caro  mea  exultaverunt  in  Deum  vivum.” 

IV.  Obj.  Joan.  4.  Christus  dicit  Samaritan® : “ Venit 
hora  & nunc  est,  quando  veri  adoratores  adorabunt  Pa- 
trem in  spiritu  & veritate,”  &c.  Ergo  a nova  Lege  ex- 
cluditur cultus  externus. 

V.  R.  Neg.  conseq.  Soliim  excluditur  cultus  judalcus ' 
& figurativus,  ita  ut  adorare  in  “ spiritu  & veritate”  op- 
ponatur adorationi,  quse  fiebat  in  sacrificiis  “ carnalibus. 
k figurativjs>”  quae  k N.  L.  secludi  debent. 

Similiter  in  Ps.  39.  “ sacrificium  & oblationem  noluisti,” 
soltim  significatur,  sacrificia  veteris  Legis  aliquando  esse 
abolenda. 

N.  6.  DE  ACTIBUS  RELIGIONIS  ELICITIS. 

■&  Thomas  q.  81.  o.  1.  8^4*  8?.  q • 82. 

L Devotio  est  actus  elicitus  d JRelig.  II.  Actus  eliciti 
moraliter . ItL  Objectio  provenitur . IV.  Voluntas 

edendi  Deum  est  actus  Religionis  proprii  dictus . 

QUI  sunt  actus  Religionis  eliciti  ? 

* I.  It.  M Devotio  pst  actus  proxime  & realiter  elicitus  a 
yirtute  Religionis. 

II.  2°.  Juxta  S.  Thom.  a.  1.  ad  1.  oratio,  adoratio,  genu- 
fiexio  similesque  actus,  qui  primam  speciem  bonitatis 
sumunt  a virtute  Religionis,  possunt  dici  actus  moraliter 
eliciti  a Religione  ; quia  secundam  rationem  suae  speciei 
pertinent  ad  reverentiam  & honorem  Dei.  S.  Th.  a.  4. 
ad  2. 

IU.  Nec  obstat,  quod  virtus  Religionis  sit  in  voluntate, 
illi  autem  actus  sint  eliciti  ab  aliis  potentiis,  quia  ut  no- 
tat Bannes,  dupliciter  dicuntur  actus  elici  ab  aliqua  vir- 
tute, primo  realiter  simul  & moraliter,  secundo  moraliter 
tanttim,  dum  scilicet  actus  physice  ab  alia  potentia  elici- 
untur, sed  ex  fine  & honestate  istius  virtutis  movente. 

IV.  Saurez  & Wiggers  contendunt  interponere  alios  ac- 
tus immediate  k Religione  elicitos,  nempe  volitiones  co- 
lendi Deum,  quas  volitiones  dicunt  per  se  non  habere  ra- 
tionem cultfts  divini : vertim  illud  videtur  ineptum  & ali- 
enum a mente  S.  Thom»  q.  82.  a.  1 & 2.  ubi  velle  sive 
voluntatem  colendi  Deum  docet  esae  actum  devotionis ; 
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igitur  illae  volitiones  dici  debent  actus  Devotionis : re- 
pugnat etiam  rationi  Theologicae  actus  proximi  k virtute 
liberi  & debiti  elicitos  privari  honestate  istius  virtutis. 

,N.  7.  DE  ACTIBUS  RELIGIONIS  IMPERATIS. 

S.  Thom.  qucest.  '81.  art  4. 

I.  Actus  religionis  imperati . II.  Studere  8f  laborare 

possunt  esse  actus  religionis . III.  Explicatur  Textus 
Jac . 1. 

QUINAM  dicuntur  actus  religionis  imperati  ? 

I.  R.  Qui  ab  alia  virtute  eliciuntur,  & ex  honestate  re- 
ligionis simul  perficiuntur. 

Ita  eleemosyna  erit  actus  religionis  imperatus  si  simul  ' 
ordinetur  in  augmentum  cultfis  divini. 

Simili  modo  intelligi  potest  S.  Augustinus  dicens  quod 
Deus  colatur  Fide,  Spe  & charitate ; quia  scilicet  Religio 
imperat  sive  utitur  illarum  altibus  ad  colendum  Deum  : 
vel  etiam  quia  Virtutes  Theologicas  imperio  suo  causant 
actus  Religionis.  S.  Thom.  q.  81.  a.  5.  ad  1.  * 

II.  Collige  ex  dictis,  quod  studium,  labor  A omnes 
actus  voluntarii  in  Deum  referibiles,  possint  esse  actus 
religionis  vel  eliciti  vel  imperati,  dum  scilicet  ordinantur 
in  Dei  gloriam,  honorem  & reverentiam.  S.  Thom.  q.  81 . 
a.  4.  ad  2.  Juxta  illud  1.  ad  Cor.  10.  “ omnia  in  gloriam  r 
Dei  facite.” 

III.  In  hunc  sensum  S.  Thom.  q.  81.  a.  1.  ad  1.  accipit 
& explicat  verba  Jac.  1.  “ Religio  munda  est  visitare  pu- 
pillos & viduas,”  &c.  Nimirum,  ed  quod  religio  hos  actus 
imperet. 

N.  8.  DE  DEVOTIONE. 

S.  Thom.  qucest  82. 

I.  Definitio  Devotionis.  II.  Larga  acceptio.  III.  De- 
votio  erga  Sanctos.  IV.  Ascetici  Nomen  Devotionis 
aliter  accipiunt. 

QUID  est  Devotio  ? 

L R.  Est  “ actus  religionis,  quo  homo  prompta  volun- 
“ tate  se  offert  Deo  ad  iUi  serviendum,”  sive  ut  S.  Thom. ; 
q.  82.  a 1.  ad  1.:  est  actus  voluntatis  hominis  offerentis  se 
Deo  ad  ei  serviendum. 
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II.  Nomen  a Devotionis”  quandoque  tam  latfc  accipitur, 
ut  attribuatur  actibus  aliarum  virtutum,  charitatis,  obedi» 
enti»,  &c. 

III.  Imd  devotio  etiam  dicitur  in  ordine  ad  Sanctos ; 
verfim  eatends  non  est  actus  religionis  seu  Latriae,  sed  Du- 
lias ; quo  sensu  quis  dicitur  devotus  erga  Divam  Virginem. 

IV.  Ascetici,  & vulgus  devotionem  sumunt  non  tam  pro 
simplici  actu,  quam  pro  promptitudine  & fervore  affectfts  ad 
cultum  divinum.  In  hac  acceptione  de  devotione  scribit  S. 
Franc*Salesius,  introduct.  ad  vit.  dev.  parte  1.  cap.  1,  2 & 3. 

N.  9.  DE  MEDITATIONE. 

L Definitio  MeditaL  U.  Aptior  Meditat,  per  sensibles 
repraesentationes  fit,  III.  Quid  sit  ecstasis,  IV.  Con- 
templatio absque  Phantasmatibus, 

I.  QUID  est  Meditatio  ? 

IL  Est  “ attenta  & continuata  rerum  divinarum  conside- 
ratio ; sive  cogitatio,  eum  in  finem  instituta,  ut  inde  mox  ac- 
quirantur pii  affectus,  & tempore  opportuno  operationes.” 

S.  Thom.  q.  82.  a.  3.  pro  iisdem  mc  habet  meditationem 
& contemplationem ; differunt  interim  & studio,  prout  ob- 
servat S.  Franc.  Sal.  p.  2.  c.  5. 

Materiam,  sive  objecta  meditationis  subministrat  praelau- 
datus  S.  Franc.  Sales.  Introduc,  ad  vit.  dev.  lib.  1 ; & me- 
thodum ac  conditiones  meditationis  explicat  lib.  2. 

II.  Cum  eodem  S»  Franc.  & S.  Thom.  q.  82.  a.  3.  ad  2, 
observare  licet,  quod  propter  nostram  imbecillitatem, 
nobis,  quibus  sensibilia  sunt  magis  nota,  communiter  ea 
meditatio  sit  aptior  & magis  conveniens,  quae  per  aliqua 
sensibilia  repraesentatur : qualis  est  E.  C.  meditatio  vitae, 
Passionis  & mortis  Christi  Domini,  repraesentando  nobis 
facta  praeterita. 

Potest  autem  meditatio,  vel  contemplatio,  aut  oratio 
mentalis,  in  tanttim  rapere  attentionem  internam,  ut  fiat  in 
homine  abstractio  i sensibus  externis,  ita  ut  sensus  ex- 
terni nihil  operentur,  neque  per  objecta  externa  move- 
antur ; qui  meditandi  vel  orandi  modus  vocatur  III.  “ ec- 
stasis vel  excessus  mentis,”  qui  saepius  accidit  in  sanctis 
piisque  hominibus. 

IV.  Ea  verb  meditatio  vel  contemplatio,  quae  ab  anima 
adhuc  conjuncta  corpori  mortali  fit,  abstractim  non  soliim 
& sensibus  externis,  sed  etiam  ab  internis,  id  est,  sine  co- 
operatione phantasiae,  ita  ut  anima  sola  operetur  per  lu- 
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men  & specie»  quasdam  divinitite  infusas,  videtur  esse  mi- 
raculosa,  vel  saltem  vald&  extraordinaria ; nam  juxta  Phil- 
osophos intellectus  in  mortali  corpore  existens  naturaliter 
operari  non  potest»  nisi  mediante  phantasia.  Intarim  hic 
contemplationis  modus  in  anima.  Christi  certissimi  fuit; 
in  quo  probabiliter  etiam  participavit  B.  M.  V. ; ita  ut,  cor- 
pore dormiente,  anima  vigilaret,  oraret,  & operaretur : 
quidam  adjungunt  Joan.  BapW  & juxta  hunc  modum 
plicant  raptum  S.  Pauli  in  Coelum. 

N.  10.  DE  EFFECTIBUS  DEVOTIONIS. 

S.  Thom,  qiuBst  82. 

I.  Effectus  per  se  est  LcetUia  spiritualis.  II.  Vita  Devo- 
torum Icetitiam  habet. 

QUI  sunt  effectus  Devotionis  ? 

I.  Respondet  S.  Thom.  q.  82.  a.  4 : primb  & per  se  est 
delectatio  spiritualis,  sive  laetitia  mentis ; secund&rib  & 
per  accidens  est  tristitiia,  quae  est  secunddm  Deum.  Idem 
prosequitur  S.  Thom.  2.  2.  quffist.  180.  a.  7. 

II.  Justissimi  igitur  S.  Franc.  Salesius  pag.  I.  c.  2.  in- 
vehitur in  homines  mundanos,  qui  devotionem,  sive 
devotorum  hominum,  vitam  aspernantur,  veluti  tristem, 
tetricam,  luctuosam,  dr  molestam ; cim  horum  spiritualis 
laetitia  cordis  superet  omnem  mundanam  delectationem 
veri  difficilem,  & inconstantem,  quam  mox  consequitur 
amaritudo  & melancholia;  hinc  dicunt  Sap.  5.  v.  7, 
“ Ambulavimus  vias  difficiles, H Ac. 


QUESTIO  III. 

N.  n.  DE  ORATIONE. 

S.  Thom.  q.  88. 

I.  Definitio  Orationis.  IL  Definitur  d Canisio.  III. 
Divisiones  orationis. 

I.  QUID  est  Oratio  Theologis  ? 

R.  Est  “ Mentis  in  Deum  elevatio  cum  petitione  de- 
centium.” 
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Est  autem  curatio  juxta  S.  Thom.  a.  1.  ad  3,  aetus  ra- 
tionis practicse,  ad  quem  concurrunt  desiderium  volunta- 
tis» & petitio  intellect&s ; adeo  ut  sit  locutio  quadam  ad 
Deum  motiva,  non  simplex  narrativa. 

Oratio  est  actus  religionis,  inquantdm  homo  orando  pro- 
fitetur suam  dependentiam,  <&  Dei  providentiam  ac  excel- 
lentiam, saltem  in  actu  exercito. 

1L  Oratio  latiils  sumpta,  ut  comprehendat  etiam  alios 
religionis  actus,  describitur  i Caaisio : “Mentis  in  Deum 
elevatio,  per  quam  vel  mala  deprecamur,  vel  bona  nobis 
aliisquepetimus,  vel  Deo  benedicimus.” 

III.  Dividitur  oratio  in  “ mentalem”  seu  “ internam,” 
& in  u vocalem item  in  u singularem,”  & “ communem,” 
A ia  “ publicam,  & privatam.” 

Oratio  mentalis  est,  que  perficitur  interni. 

Oratio  vocalis  est,  in  qua  oratio  mentalis  voce  vel  signo 
exprimitur:  ita  ut  oratio  vocalis  includat  mentalem; 
sicuti  peccatum  oris  involvit  peccatum  cordis. 

N.  12.  DE  NECESSITATE  ORATIONIS. 

S.  Thom . q.  89.  art  2. 

I.  Oratio  eoi  necessaria  necessitate  Medii  Sc  preeceptL  II. 
Duo  errores  vitandi.  III.  Objectio.  IV.  Oratio  sttpc 
est  Medium  obtinendi  ex  Dei  Decreto.  V.  Objectio. 
VI.  Per  Orationem  reddimur  idonei  accipere.  VII. 
Utilitates  Orat 

An  oratio  est  necessaria  ad  salutem? 

I.  R.  Oratio  adultis  est  necessaria  ad  salutem  necessi- 
tate medii  & praecepti ; ratio  est,  quod  adultis  aliqua  me- 
dia ad  salutem  sint  necessaria,  qnse  Deus  statuit  impertiri 
solis  orantibus : nimirum  secundam  ordinarium  k Deo 
constitutum  ordinem  salvandi  homines  adultos. 

Probatur  ex  S.  Aug.  lib.  2.  de  dono  pers.  c.  16.  dicente  : 
“ Constat  Deum  alia  etiam  non  orantibus,  sicuti  initium 
Fidei ; alia  non  nisi  orantibus  praeparasse,  sicut  usque  in 
finem  perseverantiam.”  Plures  de  hac  re  SS.  PP.  sen- 
tentias legito  apud  Sylvium  ad  quaest.  83.  art  2. 

II.  Duos  errores  hic  evita,  Massiliensium  dicentium, 
solam  orationem  sufficere  ad  salutem ; <&  Pelagianorum 
docentium,  orationem  non  esse  necessariam. 

IIL  Obj.  in  oratione  vel  petimus  id,  quod  Deu?  vult 
nobis  dare;  vel  petimus  id,  quod  non  vult  nobis  dare : si 
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prius,  oratio  est  mutilis ; si  posterius,  oratio  est  impia : 
ergo  etc. 

IV.  R.  In  oratione  petimus  ea,  quae  speramus  Deum 
velle  nobis  dare : verumtamen  ideo  oratio  non  est  inutilis, 
sed  e contra  utilis,  ut  obtineamus  precibus  nostris,  quod 
Deus  ante  saecula  donare  disposuit,  ait  S.  Thom.  art.  2.  in 
c.  <&  ad  2. : nam  Deus  cjuosdam  effectus  voluntate  etiam 
absoluta  decrevit  executioni  mandare,  sed  non  nisi  medi- 
antibus orationibus  nostris  ; ita  ut  oratio  sit  medium  ne- 
cessarium. Ex  eo  intellige,  quomodo  orando  non  agatur 
contra  fidem  immutabilitatis  Dei. 

V.  Obj.  Deus  benevolus  est,  & paratus  dare  nobis  quae- 
cumque bona : ergo  oratio  saltem  non  est  necessaria. 

VI.  R.  Deus  paratus  quidem  est  bona  dare,  & multa 
praestat  non  petita ; sed  aliqua  non  praestat  nisi  petentibus 
proiit  oportet,  secundum  illud  Matth.  7,  “ petite  & acci- 
pietis per  orationem  enim  reddimur  idonei  bona  k Deo 
accipere,  ait  S.  Thom.  in  4.  d.  15«  q.  4.  a 1.  & q.  3.  ad.  3.  Illi 
autem,  qui  non  orant,  saepb  non  sunt  idonei,  sive  sunt  in- 
dispositi ad  recipiendum  ea,  quae  dare  paratus  est  Deus. 

VII.  Porrb  orando  exponimus  desideria  nostra  Deo,  non 
ut  Deum  doceamus,  ait  S.  Thom.  loco  citato  ad  2:  sed  ut 
affectum  & intellectum  nostrum  dirigamus  in  illum  ; & ut 
nos  agnoscamus  indigentiam  nostram  ; & ut  recognosca- 
mus, Deum  esse  bonorum  nostrorum  auctorem  S.  Thom. 
2.  2.  q.  83.  art.  2.  ad  3.  Et  ut  fiduciam  accipiamus  re- 
currendi ad  Deum. 

Collige  ex  his,  quomodo  oratio  sit  utilis,  prositque  no- 
bis ; non  autem  Deo : nihil  enim  nos  Deo  reddere  possu- 
mus, nisi  honorem  & gloriam. 

N.  13.  DE  PRiECEPTO  ORATIONIS. 

S.  Thom . q.  83.  art.  3. 

I.  Datur  praeceptum  orandi  Divinum  Sf  naturale.  II. 
Tempora  8$  occasiones , in  quibus  praeceptum  orandi 
obligat . III.  Diebus  Festis . IV.  Singulis  diebus. 
V.  Praxis  Oration . Jaculatoriarum.  VI.  Omne  pec- 
catum non  provenit  ex  defectu  orationis. 

UTRUM  detur  praeceptum  orandi  ? 

I.  Responsionem  affirmativam  docet  S.  Thom.  q.  83. 
art.  3.  ad  2.  dicens:  petere  sive  orare,  cadit  sub  praecepto 
Religionis ; quod  praeceptum  ponitur  Matth.  7.  ubi  dicitur : 
“ petite  & accipietis.”  Idem  docet  Catechismus  Concilii 


ABL1G10XIS*  1$ 

TricL  p.  5.  Est  autem  illud  praeceptum  divinum  & naturale. 

Quandonam  obligat  praeceptum  orandi  ? 

R.  Wiggers,  Sylvius,  Layman,  aliique  Scholastici  enu- 
merant occasiones  plures,  in  quibus  praeceptum  orandi  per 
se,  vel  per  accidens  obligat  secundtim  ordinariasDei  leges : 

II.  1 o.  Circa  initium  usus  rationis.  Ita  docent  Wiggers, 
Boudart, 

2 °.  In  periculo  mortis.  Sylvius,  Boudart,  Layman,  Bec. 

3°.  In  gravi  tentatione.  Wiggers,  Boudart,  Van  Roy. 

4°.  Quando  opus  arduum  aggredi  oportet.  Sylvius. 

5°.  Quando  peccator  tenetur  se  praeparare  ad  statum  gra- 
tiae ; vel  quando  Sacramentum  aliquod  suscipiendum  vel 
administrandum  est.  Wiggers. 

6°.  In  necessitate  Ecclesiae,  Reipublicse,  aut  Communi- 
tatis. Wiggers,  Layman.  i ■ 

7°.  Item  in  necessitate  vel  periculo  nostro  aut  proximi, 
praecipui  spirituali,  juxta  ordinem,  quo  obligat  charitas ; 
dtim  scilicet  oratio  videbitur  esse  medium  magis  conve- 
niens, ut  succurratur  necessitati.  Less.,  Laym.  & S.  Thom. 
in  4.  d.  15.  art.  1.  qusest.  3. 

III.  8°.  Qubd  praeceptum  orandi  obliget  diebus  Festis, 
indicat  S.  Thom.  loco  citato  dicens : “ omnibus  videtur  ab 
Ecclesia  determinatum  tempus  orandi  statutum  esse; 
cum  ex  Canonum  statuto  teneantur  diebus  Festis  inte- 
resse  Divinis  Officiis,  praesertim  Missae  Sacrificio,  ut  mi- 
nistris pro  populo  orantibus  suam  intentionem  confor- 
ment.” 

IV.  9°.  Imo,  quod  obligatio  recurrat  orandi  singulis  die- 
bus, significat  S.  Aug.  tom.  8.  lib.  de  Hseresibus  cap.  57, 
ubi  docet,  verba  Christi  “oportet  sCmper  orare,”  sic  esse 
accipienda,  ut  nullo  die  intermittantur  certa  tempora 
orandi.  Idem  colligitur  ex  Oratione  Dominica  & ex  usu 
piorum : accedit,  qubd  juxta  Job  7*  vita  nostra  sit  militia 
<fc  tentatio  continua  super  terram,  in  qua  vincere  oportet 
per  orationem  quotidianam  & continuam. 

Audi  S.  Hieron.  instruentem  Eustoch.  IJp.  12 : “ Nec 
“ cibi  sumantur  nisi  oratione  praemissi,  nec  recedatur  a 
“ mensa  nisi  referantur  grati»,  egredientes  de  hospitio  ar- 
“ met  oratio,  regredientibus  occurrat  oratio,  nec  prius  cor- 
“pusculum  quiescat,  quam  anima  pascatur.”  . 

V.  S.  Franc.  Sales.  Introduct.  ad  vit.  dev.  jjart.  2.  cap. 
13.  adhortatur  omnes  ad  frequentissimas  orationes  Jacu- 
latorias practicandas,  etiam  millies,  ait,  in  die ; quae  men- 
teiiter  perfici  possunt  semper  & ubique,  in  foro,  in  platea, 
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in  officina,  in  colloquio,  in'  lecto,  in  mensa,  & in  omni 
opere. 

Notari  debet,  non  quemcumque  orationis  defectum  in- 
ducere culpam  mortalem. 

- VI.  Neque  dici  potest,  quod  omne  peccatum  oriatur  ex 
defectu  orationis;  quia  voluntas  sibi  sufficit  ad  peccatum: 
idem  patet  ex  eo,  quod  primus  defectus  orationis  pecca- 
minosus.  non  proveniat  ex  alio  orationis  defectu,  ne  detur 
processus  in  infinitum. 

N.  14.  AN  SEMPER  ORANDUM? 

S.  Thom . q.  83.  art.  14. 

1.  Non  semper  actu  orandum,  II.  Objicitur.  Lux.  18.  Sf 
1.  ad  Thess.  5.  III.  Tres  Interpretationes. 

I.  RESP.  Non  semper,  sive  continui,  actu  orandum  est 
in  hac  vita  mortali ; quia  illud  impossibile  est  homini. 

II.  Quomodo  igitur  exponuntur  hae  Scripturae  Sacrae 
sententiae : Luc.  18.  “ oportet  semper  orare  & 1.  ad 
Thess.  5.  “ sine  intermissione  orate  ?” 

III.  R.  Plures  dantur  interpretationes : 

Primam  dat  S.  Thom.  loco  citato  in  c.  dicens,  quod  oratio 
debeat  esse  virtute  continua  secundam  suam  causam,  id 
est,  secundilm  desiderium  charitatis ; quod  fit,  dum  omnia 
in  gloriam  Dei  facimus. 

Secundam  adducit  idem  S.  Thom.  art.  praefato  ad  4.  di- 
cens, qubd  aliquis  continub,  sive  semper  orat,  qui  tem- 
poribus statutis  orat : quo  modo  David  2.  Reg.  9.  v.  7. 
dixit  Miphiboseth : “ comedes  panem  in  mensa  mea  sem- 
per.”  Vel,  ut  S.  Aug,  lib.  de  Haer.  c.  57.  nullo  die  inter- 
mittantur certa  tempora  orandi. 

Tertiaih  affert  S.  Bonaventura,  “ semper  orare,”  per 
exaggerationem  dictum  esse  pro  “ frequenter  orare.” 

N.  15.  DE  ORATIONE  VOCALI. 

S.  Thom . q.  83.  a.  12.  8$  in  4.  d.  15.  q.  4.  a . 2. 

I.  Oratio  Vocalis  est  utilis.  II.  1.  Ad  excitandum  De- 
votionem. III.  2.  Ad  redditionem  Debiti.  IV.  3.  Ex 
S.  Bonav.  V.  Vocalis  oratio  cadit  sub  pracepto. 

I.  PROBAT  S.  Thomas  orationem  vocalem  esse  utilem 
triplici  ratione : 
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I I.la.  Ad  excitandum  interiorem  devotionem : quia  per 
exteriora  signa,  sive  vocum,  sive  factorum,  movetur  mena 
hominis : praecipui  autem  oratio  vocalis  utilis  est,  ut  exci- 
tentur mentes  miniis  devotae,  ait  S.  Thom.  art  12.  ad  2 ; 
ut  intentionem  custodiant,  ne  evagentur.  S.  Thom.  in  4. 
d.  15.  q.  4.  a.  2.  q.  1.  Mentibus  in  devotione  firmatis  saepe 
utilior  est  oratio  mentalis. 

III.  2*  Oratio  vocalis  servit]  quasi  ad  redditionem  debiti, 
ut  scilicet  homo  serviat  Deo  non  sol&m  mente,  sed  etiam 
corpore.  S.  Thom. 

lv.  8°.  Adjungitur  vocalis  oratio  ex  quadam  redundan- 
tia ab  anima  in  corpus  ex  vehementi  affectione,  secundum 
illud  Ps.  15  “ laetatum  est  cor  meum,  & exultavit  lingua 
mea. 

An  oratio  vocalis  est  omnibus  in  praecepto  ? 

V.  R.  Affirm.  idque  rect&  Wiggers  probat  contra 
Suarez  ex  ratione  secunda  praefata.  Immo  ipsa  Oratio 
Dominica  videtur  esse  in  praecepto : nam  de  illa  canit  Ec- 
clesia: “Praeceptis  salutaribus  moniti”  &c.  ergo  datur 
praeceptum  de  ea. 


N.  16.  DE  ORATION?  DOMINICA. 


S.  Thom . q.  83.  art.  9. 

I.  Constat  7 petitionibus . II.  Objectio  Tacita.  III. 
Oratio  Dom  antecellit  ex  sex  causis.  IV.  Authoritate. 
V.  Brevit.  VI.  Ordine.  VII.  Efficacid.  VIII.  iVe- 
cessit.  IX.  Omni  die  redtand.  orat.  Do.  X.  Continet 
actus  Pidei,  Spei , Charitatis , SfC. 

ORATIO  Dominica  est  oratio  vocalis  praescripta  k 
Christo  Domino.  Matth.  6. 

I.  Constat  haec  oratio  praeambulo,  sive  praefatiuncula,  & 
petitionibus  septem ; qui  numerus  in  sacris  Litteris  solet 
esse  mysticus  & mysteriosus. 

II.  Evangelista  Locas  c.  11,  non  nisi  quinque  petitiones 
expressit,  sed  quae  impliciti  complectuntur  septem  peti- 
tiones, prout  explicat  S.  Th.  art.  9.  ad  4. 

III.  Oratio  Dominica  inter  omnes  orationes  vocales  est 
dignissima  & perfectissima;  antecellitque  reliquas,  sex 
praecipui  de  causis;  nimirum  1°.  authoritate;  2°. brevitate ; 
3<>.  ordine ; 4°.  efficacia ; 5°.  necessitate ; 6°.  virtutum  ex- 
ercitio. 
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IV.  1°.  Procellit  “ authoritate,”  quia  Authorem  habet 
Christum  Dominum  Deum»  qui  eam  condidit  & proscrip- 
sit. Mfttth.  0. 

V.  2°.  “Brevitate;”  quia  paucis  verbis  omnia  a Deo 
petenda  complectitur.  Hinc  S.  Aug.  dicit:  “ si  reotfe  & 
congruenter  oramus,  nihil  aliud  dicere  possumus,  quam 
quod  in  ista  Oratione  Dominica  positum  est.”  Simul 
etiam  oratio  ista  dotet,  quid  agere,  quid  fugere,  quid  cre- 
dere, quid  amare  debeamus ; ut  propterea  Tertullianus 
eam  vocet  “ breviarium  totius  Evangelii.” 

VI.  3°.  Excellit  “ordine”  quia  omnia  petuntur  ordine 
isto,  quo  desideranda  sunt:  nam  ante  omnia  petitur  glo- 
ria Dei»  aeterna  proponuntur  temporalibus.  Decorem 
hujus  ordinis  decoro  ratiocinio  deducit  per  singulas  peti- 
tiones S.  Thomas  hic  quost.  83.  art.  9.  in  cap. 

VII.  4V“  Efficacia”  quia  utimur  verbis  ipsius  Christi 
Dei:  verbum  autem  Dei  est  efficacissimum,  quod  utique 
valet  plurimam  pne  verbo  quocunque  humano:  nam  ver- 
bum proprium  Dei  non  potest  Deo  non  esse  gratum. 

VIII.  5°.  “ Necessitate”  Oratio  Dominica  anteponitur 
aliis,  quia  eam  omnes  scire,  & omni  die  recitare  tenentur ; 
hinc  Catech.  Trid.  p.  4.  ad  petit.  4.  n.  32.  dicit:  IX.  quo- 
tidie Dominica  precatione  singulis  utendum  est : & apud 
Clementem  lib.  7.  Constit.  25.  legitur,  ter  quotidie  dicen- 
dam esse.  Inde  concludit  Svlvius,  quod  illi,  qui  ex  con- 
temptu vel  supina  negligentia  Orationem  Dominicam  ig- 
norant, peccati  mortalis  reatum  non  effugiant:  “nescio,” 
ait  S.  Aug.  Serm.  215  de  temp.,  “ qu&  fronte  se  Christia- 
num dicat.” 

X»  6°.  Praecellit  Oratio  Dominica  ex  eo,  qubd  ultra 
religionis  actus  contineat  “ exercitium  praecipuarum  vir- 
“ tutum,”  fidei,  spei,  charitatis,  humilitatis,  obedientiae, 
poenitentiae  & perfectae  conformationis  voluntatis  humanae 
cum  voluntate  divina:  actus  fidei  continetur*  his  verbis : 
“ Pater  noster,  qui  es  m Coelis”  actus  charitatis  in  illis  : 
“ Sanctificetur  Nomen  tuum;”  actus  spei  in  istis:  “ ad- 
“ veniat  Regnum  tuum  & in  reliquis  petitionibus. 
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N.  17.  EXPLICATIO  PRAEFATIUNCULAS. 

Pater  noster,  qui  es  in  Calis . 

J.  Vox  Pater  significat  Deum  simpliciL  II.  Deus  est 
pater  noster  titulo  Creation*  Gubem.  Redempt , adop • 

III.  In  V.  L . Deus  nominatur  Dominus  nonies,  in  N. 
L.  Pater  sedecim  vicib . IV.  Dicimus  Pater  noster,  quia 
fratres  sumus,  fy  pro  omnibus  oramus . V.  /dem  significat 
pl.  numerus . VI.  Deus  in  Calis  est  speciali  ratione. 

I.  VOX  “Pater”  hic  rectfc  accipitur  “essentialiter,” 
adeoque  compellat  non  soldm  Deum  Patrem,  sed  A filium 
A Spiritum  Sanctum,  sive  Deum  simpliciter. 

II.  Deus  autem  vocatur  Pater  noster  pluribus  titulis,  1°. 
“ creatione”  juxta  id  Deuter.  32.  “ Numquid  ipse  non  est 
Pater  tuus, — qui  fecit  A creavit  te  ? 2°.  gubernatione ; 3°. 
“ redemptione  ;4°.regeneratione,”  sive  “adoptione”  per  gra- 
tiam sanctificantem  in  terra,  A per  gloriam  in  Coelo; 
quapropter  vocamur  filii  Dei  A hseredes,  juxta  illud  ad 
Rom.  8.  “accepistis  Spiritum  adoptionis  filiorum,  in  quo 
clamamus.  Abba  (Pater) — Si  autem  filii  A h»redes.” 

III.  Hac  Appellatio  “Patris”  excitat  in  nobis  affectum 
filialem,  fiduciam,  obedientiam  A reverentiam. 

Notynt  aliqui  in  promulgatione  veteris  Legis  Deum 
novem  vicibus  “ Dominum”  nominari,  A quinque  vicibus 
“ Deum,”  at  nunquam  “ Patrem :”  in  promulgatione  verb 
novas  Legis  sedecim  vicibus  Deus  se  “Patrem”  nominavit. 

IV.  Dicimus : “ Pater  noster”  non  vero : “ Pater  mi :” 
quo  fatemur,  nos  omnes  esse  fratres  juxta  illiid  Matth. 
23.  “ omnes  vos  fratres  estis :”  item  monemur  generalem 
ex  charitate'  orationem  facere  pro  omnibus,  juxta  1.  adTim. 
2.  “ Obsecro  orationes  fieri  pro  omnibus  hominibus,”  max- 
imi autem  pro  fidelibus ; quia  connotatur  in  hac  orandi 
forma  communio  Sanctorum. 

V.  Eundem  moralem  sensum  continet  pluralis  numerus 
in  sequentibus,  dum  petimus : “ Panem  nostrum,  Ac.  et 
dimitte  nobis  debita  nostra,  Ac.” 

Qua  ratione  additur : “ qui  es  in  Coelis,”  ciim  Deus  sit 
ubique  ? 

VJ.  R.  Quia  Deus  in  Ccelis  est  speciali  ratione,  nimirum 
manifestando  ibidem  in  clara  visione  majestatem  A gloriam 
suam.  Simul  erigitur  mens  nostra  a terrenis  ad  coelestia, 
ait  S.  Chrys.  Hom.  20.  in  Matth. 
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N.  ia  m PRIMA  PETITIONE. 

Sanctificetur  Nommtmm* 

L JSamm  Dd  significat  Deum  ipsum.  II.  Dem  sanctifi- 
catur d nobis,  4*  in  nobis,  fy  in  omnibus. 

QUID  hic  significatur  per  nomen  Dei  ? 

I.  R.  Non  significatur  vox  aut  sonus  vocis ; sed  desig- 
natur Deus  ipse,  ejus  potentia,  bonitas,  sapientia,  caeterae- 
que  perfectiones  divinae. 

II.  Porrd  dum  oramus,  ut  sanctificetur  nomen  Dei,  non 
petimus,  ut  nomen  Deo,  seu  Deus  in  seipso  sanctificetur  : 
nam  sanctitas  vel  gloria  Dei  intrinseci  augeri  non  potest ; 
sed  deposcimus,  ut  sanctificetur,  id  est,  glorificetur  & ho- 
noretur ii  nobis  St  ab  omnibus,  in  nobis  & in  omnibus, 
quod  fit  credendo  dr  amando  Deum,  eum  laudando,  bene- 
dicendo, praedicando  populis,  &c. 

Ponitur  hmc  petitio  ordine  prima,  ut  discamus  primdm 
St  ante  omnia  quaerere  gloriam  Dei,  ac  plus  Deum  diligere 
quAm  nos  ipsos. 

N.  19.  DE  SECUNDA  PETITIONE. 

Adveniat  Regnum  tuum. 

I.  Triplex  Regnum.  II.  Gratia . III.  Gloria.  IV. 

Regnum  Christi  conswnmdtum . 

QUID  denotatur  hic  per  Regnum  Dei  ? 

I.  R.  Denotatur  regnum  Dei  triplex : 

II.  1°.  Regnum  gratiae,  quo  Deus  regnat  in  animabus 
justis ; de  quo  dicitur  Luc.  17.  v.  21.  “ Regnum  Dei  intra 
vos  est.” 

III.  2°.  Regnum  Gloriae  Coelestis,  siveReatitudo  «terna, 
quod  Matth.  7.  v.  21.  M vocatur  regnum  Coelorum.” 

IV.  3*.  Regnum  Christi  consummatum ; quando  in  ex- 
tremo Judicio,  subactis  inimicis  & destructo  regno  peccati 
ac  diaboli ; triumphans  dicet : “ Venite,  Benedicti... per- 
cipite regnum.” 
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N.  20.  DE  TERTIA  PETITIONE. 

Fiat  voluntas  tua* 

I.  Voluntas  complacentias  inteUigitur.  II.  Non  omnis  vo- 
luntas signi  inteUigitur . IIL  Objectio . IV.  Petimus 
ut  voluntas  Dei  fiat  a nobis  fy  in  nobis . V.  In  Calo , 
id  est  ab  Angelis*  VI.  Conformatio  voluntatis  nostra 
cum  voluntate  Divina* 

QlJiE  Dei  voluntas  Ide  inteUigitur  ? 

I.  R.  Cura  Wiggers  & Suarez  lib*  3.  de  orat.  voc.  c.  8. 
qubd  intelligatur  voluntas  Complacenti»,  «[asm  Deus  ex 
se  seu  ex  propria  ratione  habet ; potest  natem  ista  volun- 
tas esse  antecedens*  rei  consequens ; & beneplaciti  vel 
signi ; qui  termini  explicantur  in  Tractatu  de  voluntate  Dei. 

II.  Observa,  qufrd  non  omnis  voluntas  signi  comprehen- 
datur, E.  C.  non  ea»  qud  permittit  peccata  ? sed  illa  tantam 
quse  in  complacentia  fundatur  .;  cujusmodi  est,  qum  decla- 
ratur in  praeceptis  4r  consiUhu 

III.  Obj.  Videtur  frustraneum  petere,  ut  Dei  voluntas 
consequens  sive  absoluta  fiat ; cdm  illa  necessarib  semper 
fiat. 

R.  Negandmn  esse  asstuktptum,  patet  ex  antedictis 
Num.  12,  Decet  enimvero  filios  desiderare  & allaborare 
ut  voluntas  absoluta  patris  impleatur ; ubi  ipsa  oratio  quan- 
doque est  medium  impetrans  exacutionem  voluntatis  ab- 
solutas. 

IV.  Notat  S*  ChrysosU  qubd  petamus  indefiniti,  ut  fiat 
voluntas  Dei,  potilis  quim,  ut  faciamus  voluntatem  Dei, 
eo  qubd  oremus  hic  non  sol&m,  ut  voluntas  Dei  fiat  St  im- 
pleatur k nobis,  sed  etiam,  ut  voluntas  Dei  fiat  in  nebis 
& in  omnibus  rebus,  quantumvis  exeeutso  non  debeat  fieri 
per  nos ; uti accidit^dumadversa  nobis  obveniunt»  inqui- 
bus  sic  oranda  conformamus  voluntatem  nostram  voluntati 
divinse. 

V.  Adjungitur  “ sicut  in  Coalo  Sc  in  terra,”  idest,  ait 
S.  Thora.  q.  88.  a.  9.  ad  1.  “ sicut  ab  Angelis*  ita  abhotni- 
nibus.”  S#  Cypr.  interpretatur,  “ in  Cado,”  in  bonis  & 
piis^  “ in  terra*  in  malis  Sc  impiis.  Catech.  Rom.  ap- 
probat^ ut  pro.  “CceJn”  spiritus,  pro  w terra”  oaaro  intelle- 
gatur. 

VI.  Postulamus  etiam:  in  hac  petitione»  nobis  donari 
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perfectam  sub  Deo  obedientiam  & conformationem  volun- 
tatis cum  voluntate  divina ; renuntiamusque  propria  vo- 
luntati» ex  qua  omne  profluxit  peccatum.  De  his  disser- 
tissimi scribit  Drexelius  in  opusculo,  quod  inscribitur 
“ Heliotropium.” 


N.  21.  DE  QUARTA  PETITIONE. 


Panem  nostrum  quotidianum  da  nobis  hodie . 

I.  Panis  duplex:  spiritualis Sf  corporalis.  II.  Panis  spi- 
ritual.  est  SS.  Euch . gratia  4r  verb.  Dei.  III.  Panis 
materialis  est  victus  4*  amictus . IV.  Vox  Panis  docet 
necessaria  solum  esse  petenda.  V.  Divites  debent  sub 
hac  forma  orare.  VI.  Petimus  panem  nostrum, 
scilicet  just&  4*  liciti  acquisitum.  VII.  Vox  quotidianum 
denotat  Frugalitatem.  VIII.  Dicendo  da,  fatemur 
omnia  d Deo  provenire.  IX.  Nobis , quia  est  oratio 
communis.  X.  Additur  hodie  quia  quotidie  orandum 
4*  anxia  sollicitudo  tollatur.  XI.  Quo  sensu  panis 
Supersubstantialis. 

QUIS  panis  hic  petitur  ? 

I.  R.  Petitur  duplex  panis,  nempe  spiritualis  & corpo- 
ralis sive  materialis. 

II.  Per  panem  spiritualem  intelHge  cum  S.  Thom.  q. 
83.  a.  9.  SS.  Eucharistia  Sacramentum,  sub  quo  intellr- 
guntur  & catera  Sacramenta : deinde  per  panem  iiitellige 
cum  £ath.  Rom.  verbum  Dei,  sive  pradicationem  verbi 
Dei ; item  gratiam  Dei ; & quidquid  ad  spiritualem  anima 
vitam  conducit. 

III.  Per  panem  materialem  intellige  victum,  & amictum, 
caterasque  res,  quas  ad  corpus  vitamque  tuendam  adhi- 
bemus : per  panem  enim  Phrasi  Hebraici  significatur 
non  soltlm  panis,  sed  et  alii  cibi  & potus ; in  hac  significa- 
tione legitur  Luc.  14.  v.  1.  “ Ciim  intraret  Jesus  in  do- 
mum—. manducare  panem.” 

IV.  Verumtamen  in  vocabulo  “ panis”  monemur,  non 
petere  abundantiam,  neque  exquisitam  ciborum  & vestium 
copiam;  sed soltlm  necessariam  sufficientiam, & simul  usum 
congruum.  Hoc  modo  Sapiens  oravit  Prov.  30.  v.  8. 
“ tribue  tantiim  victui  meo  necessaria.” 

V.  Ex  quo  colligas,  qubd  & divites  sub  hfc  forma  orare 
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debeant,  ut  scilicet  habita  conservent,  & ut  Deus  eorum 
quse  habent,  Udum  saltibirem  t&  sufficientem  concedere 
dignetur  r nihil  enim  prodest  habere,  nisi  eorum  detur  & 
usus. 

VI.  Petimus  “ panem  nostrum,”  quem  justfe  & liciti, 
ait-S.  Oreg.  Nyss.JL.,  de  orat,  non  fbrfco  aut  injurii  adqui- 

retinere  & uti  desideramus'  j utfta  Ps.  127.  “ Labores 
matiuom  tuarum  quia  mdnducabis  r beatus  es,  & bene  tibi 
erit.” 

VII.  Vocatur  ^ pttii8  quotidtenus,n  qu«  vox  denotat 
ftbgslkatei»^  jmrsimoniam/  i^robatque  cupiditatem  & 
ejitiam.  ~ **  Si  ano  ^e  mmiUm  nuanduOes,  ^el  expendas, 
u quantum  in  pluribus^affieere  'poterat,  jamnen  quotidi- 
“ anum  cibum  manducas,  sed  multorum  dierum.”  S. 
Chrysost.ttom.14i  Op* imp. 

VIII.  Dum^dicimus,  **  da,”  fbtetnur  aes  habere  munia 

ex  benevola  Dei  donatione,  etiam  ea^qUMiex  hereditate  i 
parentibus  possidemus.  - 1 

IX.  In  prononfine,  M «nobis,”  pluralia  «Umerus  comme- 
morat fraternam  cfawrtatem^  depreca- 

mur* «cwmul  monentwilli  fqui  U Deo  «coeperunt «e^ 
cestMt  1 superflua*  ea  atomrnxmime  indigentibus. 

^.©Cnique  : additur  ^hodie,”  prh«b  quia  oportet 
quotidie  petere  & oraro  <i  * §®C*i»do  f -teeeoatur ' whda  A 
attjda  SoUiditudo  inieraStim^  6.  v.  34.  di- 

citur: “ nblite.vtsollioitinesBa  in*'  emsthUim:”  moderata 
lumen1  sollicitudo  non  vatatmr,  pro  qua  piget  mittitur  ad 
formicam  Prov.  6.  proinde  non  prohibetur  nobis  petere 

&L  Apud  Matth.  dTv;  11,  pank  qui  petitur,  vocatur 
«Supersibstantialis,”<piia  pania  sphitwdis^quihic  petitur, 
est  supersubstantialis.  SecandO  cum  S.  Thom.  qumst;  881 
art*  9.  dici  potest,  <jui>d  panis  corporalis  etiam  rect&  vocen- 
tur supersubstantialis,  quatenUs  petitur,  nonsOlilm  ut 
prosit  corpori,  sed  etiamut serviat  tanquamin^umertturh 
quasi  coadjuvans  rad  vitam  i spiritualem  salutarem. 
Denique  expKcrtrt  potest,  qutdJdicatUraupertubstantiaiis, 
id  est,  valdd  substantialis  & conveniens  alendo  corpori 
tanquam  cibus  priscipuusi  S.  Thom. 
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N.  22.  DE  QUINTA  PETITIONE. 

Dimitte  nobis  debita  nostra^  fyc. 

I.  Debito,  sunt  'peccata  commissa.  II.  Justi  veraciter 
dicunt,  dimitte  nobis,  $fc.  III.  Objectio.  IV.  Debi* 
tores  nostri . V.  Debitum  reale  non  debemus  remittere. 
VI.  Offensa  nostri  dimittenda  est.  VII.  Vocula  “si- 
cut’ denotat  conditionem  praeparatoriam.  VIII.  Pec- 
cator potest  dicere , “ sicut  fy  nos  dimittimus”  IX*  Jn 
persona  Ecclesia . X.  Etiam  in  per  sona  propria.  XI. 
Persistens  in  affectu  peccat  sic  orando. 

. . : . t r . . 

IN quatuor  petitionibus  praemissi*  postulavimus  bona;  in 
tribus  sequentibus  deprecamur  mala,  quae  sunt  peccata, 
ponce,  & pcenalitates. 

Quaenam  hic  vocantur  debita  nostra  ? 

- I.  R.  Peccata  nostra,  ut  explicat  Luc.  cap.  11.  tum 
mortalia  tum  venialia,  quae  * coznmisimus.  Fetidius  autem 
remissionem  culpae  & poenas ; at  principaliter  remissionem 
culpae,  eamque  obtinendam  mediantibus  gratia  Deir  & 
poenitentiS  nostra,  quae  hic  petitur ; iit  proindehaek:  peti- 
tio actum  contritionis  contineat. 

. II.  Justi  & pii  hanc  orationem  dicunt  non  solum  humili- 
ter, sed&  veraciter,  ut  docet  concilium  Milevitanura,  quia 
hanc  vitam  mortalem  non  protrahunt  hnmunes  ab  omni 
veniali  naevo*  . ; 

III.  Quid  si  cuipiam  remissa,  sit  somnis  culpa  & poena? 
• R.  Equidem  veraciter  dici  “dimitte  nobis  debita 
nostra,”  in  persona  aliorum:  deinde  etiam  in  persona 
propria;  nam  super  pecc&tis  remissis,  denub  & saepius 
potest  veraciter  peti  a Deo  remissio  4enuo  concedenda 
per  r novum  gratiae  augmentum ; prout  accidit,  in  reiterata 
{Sacramenti  poenitentias  susceptione. 

. IV.  Qui  nuncupantur  debitores  nostri,  dum  oramus  : 
“ sicut  & nos  dimittimus  debitoribus  nostris  ?” 

R.  Illi,  qui  nos  offenderunt,  sive  injuria  affecerunt. 
Quid  debitoribus  nostris  dimittendum  est  ? 

Primilm  tria  distinguenda  sunt,  offensa  Dei,  offensa 
nostri,  & debitum  vel  damnum  reale : igitur 
R,  Offensam  Dei  nos  dimittere  non  possumus. 

V.  Debitum  vel  damnum  reale  famae  vel  bonorum,  sive 
eorum  restitutionem  remittere  non  debemus,  spectato 
justitiae  rigore. 
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VI.  Offensa  nostri  sive  injuria  personalis  nobis  illata 
dimittenda  est,  & animi  rancor,  malevolentia,  atque  aversio 
deponenda. 

VII.  Vocula  “sicut’’  denotat  conditionem  praepara-* 
foriam  requisitam : in  quo  sensu  eam  interpretatur  Christus 
ipse  Matth.  6.  v.  14  & 15.  unde  apud  Lucam  cap.  11.  v.  4. 
legitur:  “ siquidem  & ipsi  dimittimus.”  Catech.  Con.  Trid. 
p.  4.  admittit,  qubd  vox  “ sicut”  habeat  vim  similitudinis 
cujusdam,  lic&t  non  accurat» ; unde  nec  «qualitatis  for- 
mam designat,  neque  proponit  regulam  divin»  misericor- 
di», quam  Deus  imitetur  $ cum  nos  potitis  Deum  imitari 
debeamus. 

VIII.  An  peccator  persistens  in  formali  inimicitia  prox- 
imi, vel  in  affectu  peccati  mortalis,  possit  absque  menda- 
cio recitare  praedictam  orationis  formulam:  “ sicut  & nos 
dimittimus  “ debitoribus  nostris  ?” 

. IX.  R.  S.  Thom.  2.  2.  quaest.  83.  art  16. ad  3;”  “non 
mentitur,  quamvis  hoc,  quod  dicit,  non  sit  verum  quantdm 
ad  suam  personam ; est  enim  verum,  quantdm  ad  per- 
sonam Ecclesiae, ” in  qua  sunt  plurimi  remittentes  inju- 
riam, in  quibus  velificatur. 

X.  Deinde  etiam  quanttlm  ad  orantis  personam  verifi- 
cfibitur,  si  talis  peccator  in  voluntate  paratus  sit  remit- 
tere offensam;  nam  per  voluntatem  abrumpitur  actualis 
inimiciti»  affectus. 

XI.  An  peccator  nolens  deponere  inimicitiam,  sed  vo* 
luntarid  manens  in  affectu  peccati  mortalis,  peccet  praefa- 
tam orationem  proferendo,  non  soldm  ut  communem,  sed 
A in  ea  sibi  postulans  remitti  peccata? 

Respondet  Suaret  lib.  3.  de  Orat.  8.  N.  30.  in  censura 
satis  severa,  quod  iste  praesumptuose  oret,  & contra 
Christi  intentionem,  & ided  graviter  peccet. 

N.  23.  DE  SEXTA  PETITIONE. 

Et  fU  nos  inducas  in  ietUationem. 

I.  Duplex  tentatio*  II.  Significatur  hic  tentatio  ad  pecca- 
tum* III.  Petimus  difiunctivi,  vel  d ttnkUumibus  li- 
berari, vel  eis  non  consentire*  i V.  A tentatione  motuum 
carnalium  petimus  simpliciter  liberari*  V.  “ Inducere 
significat  divinam  permissionem* 

I.  PRIMUM  observa,  duplicem  in  Sacris  Litteris  dis- 
cerni tentationem,  “ probationis”  scilicet,  & “ inductionis 
ad  peccata.” 
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Utratentatio  significatur:  in  ha^petitiane?  . 

II.  R.  Tectio  mduptianis  adipeuc&upi  ?,  qwema4mtt> 
dum  enim  in  praecedenti  petitione  postulavimus  l*J^uri,4> 
peccatio  praeteritis,  k&  in ha^  petimus  ytf«se^wi  ^ t\$Ws- 

Appetimus  Uberari  *b  , 

III.  R.  Petimus, ypl  riflPi  teptoriMyel  f i: tepri 

temur*  tenta^ioni  nonsuccumbcre*  ted  ? vippere  $L  pro-, 

inde  non  petilam  absolute,  ut  bulla*  tentajdon^  patiamur : 
nam  chri&tiumwteliber*^^ 

& tQpjtatipr  npwg«am  s®pe  hgfcetr  Utilim*^ 

V&tms  qupibqdo  enuntiat  % PuuJu*2;ad  Cpr,  Ig. 
magnitudo  revelationum  extollat  me,  datus  est  iu|hiM..a9r> 
gelussaton»:”  & Jw,  l.  v.  12,  yi^q^i^uffert.ten- 

tationem.” 

IV.  Recte  interim  petmw  libermi« WpfeHte?  ajfcubua-* 

dam  tentationibus  de  se  inordinatis,,  vulntiA  motibus  CUO-, 
cupiscentis*  carnalibuss  s quia  x^jjl  licet  ni*  consentire,  :ne 
quidem  ut  eps  patiamur.  . 

V.  Qpid  significat  verbum  ^ mdupere”  mhaq  oratione: 
“ & ne  nos  inducas  in  teutatiuftem  ?” 

Respondet  Catech  Cone.  Trid,  p. , 4^  n.  21$  si^ilib*» 
verbis  sepundibn  3ae*m  Seriptur^  morem  si^fipari.  per- 
missionem divinam-  Qum  autem  in;permte$i<>be  peccati 
quandoque  cxmcurrat  quadam  Wh  <qpemtip,  u tmm 
verbo  “ inducere.”  In  Tractatu  de  causis  p^epa^inmi  latiOa 

explicantur  quatuor  nm&Mta  qiwmt^igijd^beA  Deum 

indnuere  in  peccatum 

n.  24.  db  ^mw4i 

I.  InteUigitm  praeens*  II . Petimus  simul  ab 

omnibus  malis  liBeran.  III.  Obfectia IV.  Est  petitio 
distincta . V.  Arnen,  impo*tatf\SX>  VI.  Monitum  pro 
ConcwncdorUms Pr 

QUALE  malum  mtelKgknrip  praefata  petitione? 

t R.  1°.  S.  Thonk  2.  Qi  q.  &&  a.  & i»  0.  inlelligit  pcenali- 
tatem  praesentis  vitee : itaque  pe$imu&hte  liberari  ab  igno- 
rantia aliisque  defectibus  in  anima;  amorbi»,  peste,  fame, 
aliisque  miseriis,  in  gorpore;  a dam.nis  aliisque  adversis  in 
bonis  externis  i nempe  ab  illis  liberarijn  quantiim  expedit 
saluti» 
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H.  R.  Sa  Quandoquidem  aliqui  sancti  Patres  interpre- 
tentur praedictam  petitionem  etiam  de  aliis  malis,  hinc  recte 
cum  S.  August  mei  potest,  qi tbd  petamus  liberari  non  so- 
Mm  & poenali  tatibus,  sed  Se  ab  omnibus  malis,  k Daemone, 
ab  inferno,  & peccatis  Se  poenis,  k tentationibus,  &c.  ita  at 
haec  petitio  sit  simul  conclusio  praecedentium. 

III.  Obj.  Ergo  haec  non  est  specialis  petitio  distincta, 
adeoque  non  potest  statui  septima  petitio. 

IV.  R.  Negando  sequelam:  quaternis  enim  hic  petimus 
liberari  k poenali tatibus  praesentibus,  eaten&s  habet  ratio- 
nem distinctae  petitionis;  Se  ita  cessant  utrimque  objec- 
tiones. 

V.  Additur : “ Arnen,"  quod  importat  confessionem  Se 
reiterationem  affect&s  circa  praecedentes  petitiones,  ac  si 
dioeretur:  « flat,  fiat.” 

Pro  usu  lectionis  moralis  Se  componendis  concionibus 
super  Oratione  Dominica,  legatur  Hortus  Pastorum  aii- 
thore  Marchando,  Tract.  3.  de  Spe.  In  eandem  etiam  lar 
tissimfc  discurrit  fiber  galliefe  dictus  * Morale  Chrfetienne,” 
aliique. 

VI.  Porro  judico  esse  magis  proficuum,  si  Parochus 
explicationem  Orationis  Dominice  contrahat  ad  duas  aut 
tres  conciones ; nam  prolixitas  confusionem  parit.  Idem 
censeo  servandum  in  explicadone  Symboli  Apostolorum, 
Tei  Salutationis  Angelice.  Convenit  etiam  similes  expli- 
cationes frequenter  iterari. 

N.  25.  DE  SALUTATIONE  ANGELICA. 

Ave,  Maria,  gratia  plena,  Sfc. 

L Post  Orationem  Dem.  recitatur  Salutatio  Ang.  II. 

Constat  tribus  partibus.  III.  Tertia  pars  addita  Ses» 

culo  quinto. 

I.  PIA  fidelium  devotio  ex  antiquissimo  nascentis  Ec- 
clesiae usu  observat,  ut  post  Orarionem  Dominicam  reci- 
tetur Salutatio  Angelica,  ut  per  intercessionem  beatissimae 
V.  M.  impetremus,  quod  k Deo  petimus : ipsa  enim  post 
Christum  est  spes  nostra. 

II.  Salutario  Angelica  constat  tribus  partibus:  prima 
pars  continet  Salutationem  Gabrielis  Archangeli ; secunda 
S.  Elisabethse  verba  ad  S.  Mariam  dicta  Spiritu  Sancto 
inspirante;  III.  tertia  pars  continet  orationem  Ecclesia 
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invocantis  Jk^mmmmt:  h»o  y&b  pars 

addita  fuisse  eradite*  s^cuJq  qufeto  fuqtra  kmrn%m  Nmi 
torii,  qui  negabat  M mMk  apf^laqdai*  asao  Deiparam, 
sive  Matrem  Del 

Ampliorej»  hujus  S*dutatk»k 
ad  usum  concarnato™»!  aubministmJi  MUrohaatite  in 
Horta  Pastewfy  lib.  2,  de  Spe/  Ttaefe  4.  \t  . ' ■ 

N.  86.  PE  ROSARIO* 

I.  Rosarium  continet  15  Decades*  If;  15  Itfysteria  enu- 
merantur. 

I.  EX  Oratio*#:  Dominica  §afertatione  Angelica  con- 

cinnatur celetens&ab  Ecoteri*  approhata  arap^farmula, 
quse  appellatur  Rosarium,  continens  SalU^atipnum  Angelir 
carum  decades  quwdetim, , i^Epeaitis.  quiadeoim  Qrntio- 
mhw  Dammicife  in  qua  jnfeetipu*  Mysteria 

Vit»,  Mortis  & Reeurpoe^cuii^ilaaaW  notoiJsin.Christi. 

II.  I»  hoc  Rosario r quindecim  My&eriu  deponuntur 
hoc  ordine : ut  primo  recolantur  quinque  Mysteria,  ga^idi? 
osa,  scilicet, . 1°,  Amttmti&ia  B,a$.  %:  %>.  Vfeitatia ; 3o. 
Nativitas  Christi  ; 4<>,  4e$U8  in  fFe^plftiOhlate  Festa  Pu- 
rificationis B.  M.  V.  &>>  dea^iin^tus  Je  Tempto* 

Sequuntur  quinque  JMtostertei  doj&rasa;  R\  Tristitia 
Christi  i»  horto*  2°.  .^/Bagellalipi  spihis  Caronatio; 
4°.  Crucis  Bajulatio;  5°.  Crucif&to 

Quinque  Mysteria  gloriosa  sunt,  1°.  Resurrectio  Do- 
mini; 2°.  ejus  Ascensio;  3o.  Adventus  Spiritus  Sancti; 
4°.  Assumpto  B.  M.  V.  5?.  Coronatio  B.Aflt  V,  inUcelo. 

Convenit  in  Catechism1s  & Concionibus  docere  Fideles 
haec  Mysteria  Rosarii,  quia  continent  notitiam  vitae 
Christi. 

Praxis  utilissima  recitandi  Rosarium  est,  ut  in  recita- 
tione singulae  decadis  orans  sibi  praesentet  ex  iliis  Myste- 
riis unum,  & ad  nomina  Mariae  & Jesu  caput  inclinet,  & 
eosdem  salutet  veluti  in  tali  Mysterio  reproesentatos,  & 
quondam  constitutos. 

N.  27.  DE  LITANIIS. 

I.  Litania  omnium  Sanctorum . II?  Litania  Z?.  M.  V. 

. III.  Ha  sola  dioa  suTtf  piiblica  Orationes. 

I.  SANCTUS  Grogorius  usum  Litaniarum  omnium 
Sanctorum  promovit:  qu»  orandi  lorata  ante  ipsum  diu  in 
Ecclesia  adhibita  fuerat. 
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II.  Litwtyw;  R M.  lANietans  potteriotSms  tempo- 
ribus usu  Eecl&i»  &.  autitoritate  Pontificum  approbata 
sunt,  in  quibus  beatissima  Virgo  Maria  variis  nominibus 
propriis  & metaphoricis  appellatur,  ut  sine  tadio  precatio 
ad  illam  aliquo  tempore  prCtrabatur.  . 

§ Nota»  has  solos  duas  Litanias  esso  ab  Ecclesja  ap- 
ta? tgpqjuon  puHfca?  : w4e  Jrit  4d®  «dum** 

in  Pfficiis  divinjg  puyici  decantari  possunt  juxta 
Decretum  Clementis  VI|I. 

Litaniae  ali»,  quse  passim  reperiuntur  in  Libris  precum 

& Censore  approbatis,  videptur  recitari  posse  & privaris* 

: 7 ■ ! 7 ! 1 1 1»'  * i - 

mmmQ  jvf 

•N.  m mm  c&wmcis. 

|.  Pejfyutio.  IL  Cmtirnt  Vftm  «du*  JfaUpmi*  % alia- 
rum virtutum.  III,  Septem  Hem  QmWb 

1.  QUID  sunt  horae  Canonicae  ? 

\ Resp.  Sunt  prece?  yocffjes  ah  Ecclesia  ordinatae  & prae- 
scripta, ut  certis  Inoris  quotidie  dicantur  vel  canatur. 
Dicuntur  “ Preces.”  lato  sepaq,  major  pars  preces 

sunt : vocantur  “ Hoc»,”  qu}a  certi?  diei  horis  recitandae ; 
^ Canonicae,”  quia  pl^raeque  pyr, Canones  praecriptae  sunt; 
vocantur  etiam  “ Officium  Diyinum  aut  Ecclesiasticum.” 
It.  Conflatur  hoc  Officium  ex  Psalmis,  Lectionibus, 
Hymnis,  Responsoriis,  &c.  amcenavarietate ; quae  omnia 
ordinantur  in  ppc  Offick*  ad  colendum  Deum;  ut  proinde 
recitatio  Horarum  sit  actus  virtutis  Religionis ; continet 
autem  varios  Religionis  actus,  orationes,  laudes  Dei,  gra- 
tiarum actiones,  &c.  uti  & varios  actus  aliarum  virtutum, 
fidei,  spei,  charitatis,  obedientiae,  poenitentiae,  dulise,  &c. 
III.  Quot  sunt  Horae  Canonicae  ? 

R.  Communiter  enumerantur  septem,  coniformiter  ad 
illud  Davicfis  Psal.  116.  "septies i in  die  laudem  dixi  tibi,” 
quae  ab  horis,  quibus  recitari  solebant,  sortitae  sunt  nomina, 
nempe,  Matutinum  cum  Laudibus,  Prima,  Tertia,  Sexta, 
Nona,  Vesperae,  & Completorium:  adaptantur  autem 
Mysteriis  Passionis  Christi  juxta  hos  vetsus : 

“ Matutina  ligat  Christum,  <ftli  crimina  solvit : 

. . Prima  replet sputis : cautam  4at  Tefflan^ortls:. 

, Sexta  cruci  nectit : latus  ejus  Nona  bipertit : 

Vespera  deponit : tumulo  Completa  reponit." 
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A tempore  Apostolorum  certas  orationis  horas  servatas 
fuisse  indicant  Sacra  Littera  Acti  3.  v.  1.  & 10.  v.  9. 

N.  29.  DE  PRAECEPTO  RECITANDI  HORAS 
CANONICAS. 

I.  Obligantur  Ordinati,  Religiosi,  BeneficiatL  II.  Tres 

sunt  Tituli ; Ordo  Saetr,  Professio  ad  Chorum,  Bene- 
fio. Ecclesiast  III.  Probattir  Obligat  Ordinatarum. 

IV.  Clerici  solum  Tonsurati  n(m  obligantur,  hodie  saltem. 

QUINAM  obligantur  hoc  praeepto  recitandi  Horas 
Canonicas  ? 

I.  R.  Regulariter  assignantur  tria  hominum  genera : ni- 
mirum constituti  in  majofibuf  Ordinibus,  Religiosi  ad  cho- 
rum professi,  & Beneficfati:  II.  solent  enim  ex  jure  com- 
muni numerari  tres  tituli,  ex  quibus  obligatio  ad  Horas  Ca- 
nonicas nascitur : Ordo  Sacer,  professio  ad  chorum,  & be- 
neficium Ecclesiasticum ; nam  obligatio  ex  singulari  voto 
vel  particulari  praeepto  non  pertinet  ad  jus  commune,  sed 
ex  particulari  facto  oritur. 

III.  Proba,  quod  initiati  Sacris  Ordinibus  obligentur  re- 
citare Horas  Canonicas. 

R.  Probari  solet  ex  cap.  “dolentes"  de  celebratione 
Miss.lib.  3.  Decret.  Tit.  41.  cap.  9;  sed  non  satis  dilucidi: 
unde  eam  obligationem  magis  declarat  consuetudo  recepta 
iii  Ecclesia  per  modum  legis:  ratio  decentiae  accedit:  decet 
enim,  ut  qui  per  Sacrum  Ordinem  Deo  sunt  consecrati  in 
stabili  statu,  magis  edam  orationibus  & cultui  Divino 
vacent. 

IV.  Clerici  primae  Tonsura  vel  minorum  Ordinum  hodie 
non  obligantur:  si  quis  verb  cum  Huygens  contendat,  illos 
olim  ista  obligatione  fuisse  constrictos,  fateri  equidem 
debet,  eam  jam  desiisse  per  consuetudinem  contrariam ; ita 
ut  nequidem  ad  officium  B.M.  V.  nec  ad  psalmos  poeniten- 
tiales  recitandos  obligentur  spectando  jus  positivum  Ec- 
clesiasticum. 

N.  30.  DE  OBLIGATIONE  RELIGIOSORUM  AE> 
HORAS  CANONICAS. 

I.  Probatur  ex  consuetudine.  II.  Non  obligantur  Novitii, 
Sfo  III.  Initium  Obligationis. 

QUI  Religiosi  obligantur  ad  Horas  Canonicas  ? 

R.  Religiosi  utriusque  sextis  ad  chorum  professi;  ita  ut, 
si  & choro  absentes  fuerint,  privatim  eas  recitare  teneantur. 
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U.  81.  DE  OBLIGATIONE  BENEHCIATORUM  AD 
RECITANDyM  HORAS  CANONICAS, 

],  Possidentes  Beneficium  sufficiens  ad  sustenUtfionem^ 
II.  Possidens  Beneficium  sufficiens  ad  tertiam  sustcn - 
talionis  partem  tepetur  recitare  quotidie  Horae  Canoni- 
cas,  iXl.  Tertia  pars  sunf  80  fior<  IV.  Si  Benefi- 
cium tpnyie  sit,  aliquoties  Ojficium  recitetur . V.  In 
taxatione  fructuum  computantur  distributiones . VI. 
$ed  detrahuntor  rQ?iera* 

QUINAM  Beneficiati  obligantur  ad  Horas  Canonicas 
quotidie  recitandas? 

* X tl/  Certum  estj  quod  ii  qbligentur,  qur  possident 
Beneficium  Ecclesiasticum  sufficiens  ad  honestam  susten- 
tationem Clerici  communis  conditionis.  Probatur  ex 
variis  Capitulis,  & pr»cipu&  ex  Cone.  Later,  sess.  9.  sub 
J-jeone  X.  excipiuntur  tamee  quaedam  Beneficia,  quibus 
Fundator  expressi,  approbante  Ecclesia,  quasdam  alias 
breviores  dumtaxat  preces  voluit  annectere* 
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II.  Quid  si  Beneficium  non  sit  sufficiens  ad  integram 
sustentationem,  quod  solum  quis  possidet ? 

R.  Si  sufficiat  ad  tertiam  partem  mediocris  sustenta* 
tionis  Clerici  communis  conditionis,  obligatur  possessor 
ejusdem  Beneficii  ad  recitandum  integrum  quotidte  Offi- 
cium, quia  satis  servatur  aequitatis  rfttio,  nam  onus  reci? 
tandi  Horas  Canonicas  non  est  tam  grave,  quin  satis 
aequfe  compensetur  per  tertiam  sustentationis  partem» 
Haec  sententia  est  communis  Scholasticorum. 

III.  Tertia  autem  pars  mediocris  & honestae  sustenta- 
tionis taxatur  i Wiggers  ad  12.  vel  15.  aureos,  attentis 
aliis  favoribus  quibus  BenCficiati  communiter  gaudent/ 
Posset  forte  hre  temporibus  tertia  sustentationis  par» 
aestimari  ad  80  florehos,  Cdm  sustentatio  RR.  DD.  Vice* 
pastorum  hodie  soleat  taxari  ad  240  florenos  annuatim. 

IV.  R.  2°.  Si  Beneficium  sit  tam  tenue,  ut  constanter 
ne  quidem  pro  tertia  mediocris  sustentationis  parte  suffi* 
dat,  videtur  satisfacere  ejusdem  possessor,  juxta  vjri  pru*. 
dentia  judicium, 'recitando  Officium  aliquoties,  puti  diebus 
Dominicis  & Festis,  aut  saepius,  servata  proportione  fruc- 
tu tim,  quia  tunc  servatur  aequitas.  In  dubio  expedit  ex- 
quirere judicium  Ordinarii,  quia  aliqui  Contradicunt. 

Si  interim  quispiam  possideat  plura  Beneficia  tenuia» 
quorum  proventus  simul  ascendunt  ad  tertiam  mediocris 
sustentationis  partem,  certd  is  iterum  obligatur  ad  plenam 
Horarum  recitationem. 

V.  Notandum,  quddin  taxatione  proventuum  sive  fruc- 
tuum Beneficii  computari  debeant  distributiones  quoti- 
dianae & reliqua,  ad  quae  Beneficiatus  vi  Beneficu  vel 
functionum  Beneficii  jus  habet. 

VI.  Censet  interim  Suarez  t 2.  de  Relig.  lib.  4.  cap.21. 
n.  II.  in  praefata  taxtione  fructuum,  consideranda  & ex 
eis  detrahenda  esse  onera  alia,  v.  g.  Missarum,  &c. 

N.  32.  DE  BENEFICIARIO  QUI  CONSTANTER 
NULLOS  FRUCTUS  PERCIPIT. 

I.  Si  Beneficium  nullos  fructus  reddat  II.  Sententia  Van 
Roy . III.  Sententia  Wigg . IV.  Aliquoties  recitare 

tenetur.  V.  Non  tamen  quotidie.  VL  Objectio . VII. 
Objectio . 

I.  UTRUM  possidens  Beneficium,  quod  constanter  <& 
quasi  perpetuo  nullos  reddit  fructus,  quia  v.  g.  bona  Be- 
neficii deperdita  sunt,  obligetur  recitare  Horas  Canonicas? 
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. IL  R.  Van  Roy  de  ReL  c.  2.  q.  6 Bossuyt,  Billuart, 
Covar.  & passim  Canonist®  docent,  eum  obligari  ad 
persolvendum  quotidianum  Horarum  pensum,  si  Bene- 
ficium vel  minimos  referat  fructus,  quia  secundtim  eos 
solus  Beneficii  titulus  inducit  illam  obligationem  indeppn- 
denter  k fructibus. 

HI.  Wiggers,  Daelman  & plures  Theologi  recentiores 
eundem  eximunt  ab  onere  recitandi  Horas,  si  Beneficium 
nullos  fructus  reddat,  vel  solum  valde  exiguos ; cum  in  mo- 
ralibus parum  quasi  nihil  reputetur. 

IV.  Respondeo  igitur,  illum  teneri  aliquoties,  e.  c.  in 
Festivitatibus,  recitare  Horas  Canonicas:  quamvis  enhn 
nullos  fructus  ex  bonis  percipiat,  gaudet  tamen  aliis  qui- 
busdam commodis  vel  favoribus,  privilegiis  vel  honoribus, 
'vel  juribus,  in  quibus  Beneficium  persistit;  alioquin  Bene- 
ficium totaliter  interiisset,  & atnplids  non  subsisteret, 
quod  est  contra  suppositum. 

V.  Non  videtur  tamen  ille  Beneficiatus  obligatu*  ad  re- 

citandum quotidie  Officium  Divinum  integrum,  Sed  solftm 
servati  proportione  fructuirtri  sive  favorum.  Ratio  datur, 
qdod  Ecclesia  non  censeatqr  imponere  :onus  illud,  nisi 
concedat  jus  vOl  'tdicujus  Sustentationis  vel 

favoris,  quia  Eccfesm  ‘ ^efrvare  rationem  Sequi  tatis 
juxta  id  1.  Cor.  9 sqW  stipendiis  unquam 

Qui  altari  deserviuiftj^bufff  allari  participant” 

VI.  Obj.  Ecclesfe  sifi^Vblatione  aequitatis  omnibus 
Sacro  Ordine  insighB5f  lm^onit  ontls  illua  recitandi  Horas 
Canonicas,  nec  eis  i^ifc^ithec  assignat  temporale  stipen- 
dium ; ergo  sic  omnibU^Bfcndiciariis  censetur  idem  onus 
imponere  in  vim  tituli  B^fipficii. 

R.  Neg.  conseq.  Disjfilritas  est,  quod  Ecclesia  in  illis 
spectet  alios  fines*  nempe  sanctitatem  & spiritualem  sta- 
tum Ordinatorum  perficere : sed  Ecclesia  Beneficiatis  im- 
ponens onus  legendi  Horas  Canonicas,  magis  spectat 
Beneficium  sive  jus  proventuum  temporalium,  ob  quod 
onus  illud  imponit.  Deinde  Ecclesia  etiam  non  solet 
conferre  Ordines  Sacro*  nisi  provisis  de  titulo  susten- 
tationis. 

VII.  Obj.  Beneficiatu8  sciens  & volens  accipit  Benefi- 
cium cum  tali  onere  ; ergo  nihil  agitur  contra  aequitatem. 

R.  Ecclesia  volenti  non  vult  imponere  onus,  nisi  secun- 
dum aequitatem  compensetur,  juxta  illud:  “Qui  altari 
deserviunt  cum  altari  participant  1.  ad  Cor.  9.” 

Obj.  Pius  V.  ex  Cone.  Lateranensi  pronunciat,  ut  qui- 
cunque habens  Beneficium,  & omittens  Officium,  fructus 
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nbnfkriat  buos;  & non  facit  d&tmctionem  Ulter  Benefici^ 
tenuia  & alia;  e*go  etc.  r - ’ 

R.  Id  etiafm  fhtelligitur  servata  aequitate  fK  £tibf  ordina-  . 
tiis  condftionibus,  sicut  additur  cdhditio  h&c,  u impedr- 
iteento  ce&aMe.” 

■ ’ ' ”1'  ^ '.  i J •.  : * / ']  ; i 

H.  83.  OE  BEN&ICIARIO  QUI  RUCTUS  NON 
PERCIPIT  PER  ACCIDENS  OB  BEELUM  AUT 

STUDIUM,  &c, 

I.  Qui  uno  vel  duobus  \dnnis  Jejunat  dfryxfthuu  debet  re- 
citare Horas  Can*  J \t.Moddratio  Cone .,  2rw£.  4*  jP» 

V.  III.  Qui studii Jausd  abestr  non  liberatur ■*.-  IV> 
Prop.  Damnata.  V.  Obligatio  recitandi  JSor.  Can. 
est  personalis.  \ 

^0TANDtJM^  praeadentes , iqtelligi  ‘de 

Beneficio»  quod  constanter  « oe  se  “ nullos  aut  tenues 
fructus’^  refert:  nam  . ..  . . 

- " 1.  Qui  habet  ^enefidum  de  ae  fructuosqm,  Hc^t?  aliqui- 
bus annis  careat  frqctibusper  d<^^atati<^^m  b^orqin  a*$ 
tempe^tatum^  vel  ob  statuta  parteularia,  perqfiiB  cogitur 
uno  vel  duobus  axinM  ^imar%  ut  djcitqr;  ule  npq  libeiatqr 
j>ro  eo  tempore  i recitatione (femnammi  quia 
istud  Beneficium  dp  se  est  firq^tMun : Bendkdum  au j- 
tem,  quod  esjt  jus perpetuum, « oWigatio  Beneficii  no* 
respiciunt  dxvisim  ftucius  umuf  alteriusvp  anui. 

Adde  qilod  illa  carentia  frqctttum  asppe  compensetur 
per  fructus  post  mortem  suscipiendos,  vel  per  hoc»  quod 
propterea  liberetur  ab  onere  ft&ric»  Etclesi». 

II.  Meritb  interim  moderatio  posita  e?i  in  illis  fructuum 

deductionibus  per  Cone.  Trid.  sess.  24.  de  Reform.  cap. 
14.  & per  Pium  V.  extrav.  “ Durum”  in  Bullario  Rom. 
Cotfstib  10^,  per  quam  cavetur,  9$  ultradiraidiam  partem 
fructuum  tribuatur,  qe  quidem  Fabricae,  Sacristia,  vel 
alterius  pii  loci  usibus consuetudinem  tamen  aliam, 
quoad  pios  usus,  posse  esse  rationabilem  admittit  $uarez, 
qui  latitis  de  iis  discurrit  t 2.  de  Rei.  lib..  4.  c.  22. 
n.  7.. & seq.  ^ . .... 

III.  An  is,,  qui  studiorum  causd  vel  ex  dispensatione 
aliisve  rationibus  abest,  ex  quo  nullos  percipit  fructus 
liberatur  ab  onere  legendi  HorasCanonicas  ? 

R.  Negative : quia  defectus  non  accidit  ex  parte  Bene- 
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ficii : imd  non  Uberatur  Beneficiatus,  quantumvis  ille  suo 
loco  substitueret  Vicarium  frequentantem  diorum  & reci- 
tantem Horas,  reliquaque  Beneficii  onera  portantem : de 
quo  habemus  prop.  21.  IV.  inter  damnatas  ab  Alex.  VII. 
“ habens  Capellaniam  collativam,  aut  quodvis  aliud  Bene- 
ficium Ecclesiasticum,  si  studio  litterarum  vacet,  satis- 
facit sues  obligationi,  si  Officium  per  alium  reritet.” 

V.  Hinc  observa,  quod  obligatio  Beneficiati  ad  reci- 
tandum Horas  Canonicas  sit  personalis,  adeoque  requirat 
actum  proprium  Beneficiati. 

Objicitur : Beneficiatus  ille  nullos  fructus  percipit,  sed 
alius  omnes  accipit ; ergo  ille  non  obligatur,  sed  alius. 

R.  Negando  conseq.  Quia  jam  dictum  est,  quod.obligatio 
sit  personalis  & quod  sufficiat,  Beneficium  de  se  esse  fruc- 
tuosum. 


N.  34.  INITIUM  OBLIGATIONIS. 

I.  Qui  habet  solam  praesentationem  non  oblig.  II.  Qui 
habet  possessionem  indubitate  obligatur . III.  Si  habet 
institutionem  sed  non  possessionem.  IV.  R.  Distingu- 
endo. V.  Item  si  ex  negligentia  differat  capere  posses- 
sionem. VI.  In  casu  Beneficii  litigiosi  debet  officium 
integre  persolvi. 

A QUO  tempore  initium  sumit  obligatio  recitandi  Horas 
Canonicas  ratione  Beneficii  ? 

I.  R.  Qui  solam  habet  praesentationem  vel  nominationem, 
absque  institutione  vel.  collatione,  non  obligatur  recitare 
Horas  Cau.  quia  proprii  nondum  habet  Beneficium. 

II.  R.  Qui  habet  collationem  Beneficii  & simul  possessi- 
onem, indubitati  tenetur  recitare  Horas  £ tempore  captae 
possessionis  secundtim  proportionem  fructuum  explicatam 
numeris  praecedentibus. 

III.  Disputatur,  an  is,  qui  habet  Beneficii  collationem 
aut  institutionem,  sed  nondum  introductus  est  in  realem 
possessionem,  obligetur  ad  recitandum  Officium  ante  intro- 
ductionem sive  captam  possessionem  ? 

IV.  Respondet  Suarez  negativi  ; sed  aptiils  Wiggers  & 
Van  Roy  respondent  distinguendo,  nimirum : si  fructus 
ante  captam  possessionem  nullo  modo  illi  decurrant, 
eundem  non  obligari,  & pro  eo  citatur  Flaminius  referens, 
eam  esse  praxim  Curiae  Romanae : si  autem  fructus  aliquo 
modo  directi  vel  indirecti  cedant  in  commodum  vel  ex- 
onerationem illius,  v.  g.  si  currat  annus  pro  Fabrica  Eccle- 
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ske,  dicendum,  illum  obligari  ad  redtatioftem  Officii : «tl 
& tunc  obligatur,  V*  quando  ex  negligentia  vel  fraude 
differt  accipere  possessionem. 

VI.  Quis  in  casu  Beneficii  litigiosi  obligatur  ad  recita- 
tionem Horarum  Canonicarum  ? 

R.  Videtur  obligatus  ille,  qui  habet  Beneficii  possessi- 
onem & administrationem  ; alioquin  uterque  litigans  pro 
parte  tenebitur  secundam  determinationem  Ordinarii  pro- 
portionati  ad  spem  Fructuum  recipiendorum,  ita  ut  totum 
Officium  quotidie*  si  scilicet  fructus  sint  sufficientes,  per- 
solvatur, ne  Ecclesia  inde  detrimentum  patiatur. 

N.  35.  AN  DESERVITURA  BENEFICII  OBLIGA- 
TIONEM INDUCAT  AD  RECITANDUM  HORAS 
CANONICAS  ? 

I.  Habens  deservituramobUgat.  II.  CoadjvL  non  obligan- 
tur, III.  Pensio  Beneficii*  IV.  Preestimonium*  V. 
Matriculario , vet  Capellania  Laica  non  infert  onus 
legendi  Horas . VI.  Mulieres  Canonica  in  Belgio 

obligantur . 

AN  is  qui  accipit  Beneficium  in  commendam  vel  deser- 
vituram,  obligatur  recitare  Horas  Canonicas  ? 

I.  R.  Affirmativi,  quando  videlicet  ab  Episcopo  vel 
Superiore  ei  committitur  tota  administratio  Beneficii, 
licit  solummodo  ad  tempus ; nam  talis  habet  totam  obli- 
gationem Beneficii,  licii  non  habeat  proprietatem  Be* 
neficii. 

II.  Coadjutores  vel  Vicarii  assumpti  k Beneficiariis  vel 
Pastoribus  illam  obligationem  non  contrahunt. 

III.  Pensio  ex  Beneficio  non  inducit  debitum  recitandi 
Horas  Can. : quando  tamen  pensio  accipitur  titulo  cleri- 
cali, obligat  ex  constitutione  Pii  V,  ubi  recepta  est  ad  re- 
citandum parvum  Officium  B.  M.  V.  nisi  recitetur  Officium 
Ecclesiasticum. 

IV.  Praestimonium,  quod  datur  in  perpetuum  Clerico, 
obligat  ad  Horas  Can.  ut  colligitur  ex  Constitutione  Pii 

V.  praefata. 

V.  Jus  ad  fructus  sin^  titulo  clericali,  cujusmodi  solet 
adferre  Officium  “Matricularii,”  Sacristae,  &c.  Item 
“ Capellaniae  Laicae,”  quae  conceduntur  sine  Collatione 
Praelati  Ecclesiastici,  non  inferunt  obligationem  recitandj 
'Horas  Can. 
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VL  Muliere*  Cabonicae,  in  Belgio  obligantur  ad  Horas 
Can.  sed  ex  instituto  earum  sperialL 


N.  3fi.  DE  RESTITUTIONE  OB  OMISSIONEM 
HORARUM  CANONICARUM. 

I.  Bulla  Pii  V.  II.  Fructuq  oon  faciat  suos.  III.  Pr<z- 
timonixu  IV.  Omittens  unam  parvam  Officii  horam 
duodecimam  partem  restituat.  V.  Propositiones  dam- 
nata. VI.  Restitutio  non  est  pure  perna.  VII.  Sex 
primis  mensibus  omittens  tenetur  ad  restitutionem.  VIII. 
Si  in  negligewtkk  permanserit,  privari  potest  Bene- 
frio* 

. AN  & quomodb  Beneficiati  omittentes  sinfe  causa  suffi- 
cienti Horas  Canonicas  obligantur  ad  restitutionem  ? 

R.  Hanc  quaestionem  resolvit  Concilium  Lat.  sub  Leone 
X sess;  9.  anno  1514:  quod  Decretum  innovavit  Sc  am- 
pliavit Pius  V.  anno  1571.  Constit.  135.  in  Bullario  Rom. 
Cujus  tenor  est  i 

.1.  “ Pius  Episcopus  Servus  Servorum  Dei.  Ad  perpe- 
tuam. rei  mempriant* 

" Ex  primo  Lateranensi  Concilio,  ea  salubris  sanctio 
emanavit  ut  quicumque  habens  Beneficium  Ecclesiasticum» 
cum  cura,  vel  sjnd.  cura,  si  post  sex  menses,  quam  illud 
obtinuerit,  Divinum  Qfficium,  legitimo  cessante  impedi- 
mento, non  dixerit.  Beneficiorum  suorum  fructus,  pro  rata 
omissionis  Officii,  & temporis,  suos  non  faciat,  sed  eos 
tanquam  injusti  perceptos,  in  Fabricas  ipsorum  Benefi- 
ciorum, vel  pauperum  eleemosynas  erogare  teneatur.  Ve- 
rumtamen  multorum  animi  suspensione  tenentur,  cujus- 
modi  ratae  praedictae  ratio  sit  habenda.” 

w §.  I.  Nos  huic  rei  evidentiis  atque  expressiis  provi- 
dere volentes,  statuimus,  ut  qui  Horas  omnes  Canonicas 
uno*  vel  pluribus  diebus  intermiserit,  omnes  Beneficii,  seu 
Beneficiorum  suorum  fructus,  qui  iHi,  vel  illis  diebus  res- 
ponderent, si  quotidii  dividerentur  ; qui  verb  Matutinum 
tantum,  dimidiam ; qui  caeteras  omnes  Horas,  aliam  dimi- 
diam; qui  harum  singulas,  sex  tampartem  fructuum  ejusdem 
diei  amittat ; tametsi  aliquis  choro  addictus  non  recitans 
omnibus  Horis  Canonicis  cum  aliis,  praesens  adsit,  fructus- 
que, & distributiones  fortfe  aliter  assignatas,  sola  praesentia 
juxta  statuta,  consuetudinem,  fundationem,  vel  ali&s  sibi 
lucrifecisse  praetendat,  is  etiam  praeter  fructuum  vel  dis- 
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tributionum  amissionem,  item  ille,  qui  primis  sex  mensi- 
bus Officium  non  dixerit,  nisi  legitimum  impedimentum 
ipsum  excusaverit,  grave  peccatum  intelligat  admisisse. 
Declarantes  Prostimonia,  prsestimoniales  portiones,  & 
qualiacumque  alia  Beneficia,  etiam  nullum  omnino  ser- 
vitium habentia  obtinentes,  cum  praedictis  pariter  conve- 
nire. At  quicumque  pensionem,  fructus,  aut  alias  res 
Ecclesiasticas,  ut  Clericus  percipit,  eum  modo  praedicto 
ad  dicendum  officium  parvum  Beat®  Mari,®  Virginis 
decernimus  obligatum,  & pensionum,  fructuum  rerumque 
ipsarum  amissioni  obnoxium.” 

IV.  Observa  circa  hujus  constitutionis  vefrba,  quibus  de- 
cernitur, ut  intermittens  parvam  Officii  horam,  amittat 
sextam  diei  partem,  eam  intelligendam  esse  sextam  par- 
tem medietatis  fructuum  ejusdem  diei,  ne  alioquin 
sequatur  absurdum,  nempe  quod  omittens  quatuof  par- 
vas Horas  teneretur  plus  restituere,  quam  qui  omnes 
sex  omitteret. 

V.  Alex.  VII.  circa  hanc  materiam  damnavit  has  pro- 
positiones: 

“ Restitutio  & Pio  V.  imposita  non  recitantibus  Benefi- 
ciatis,  non  debetnr  in  conscientia  ante  sententiam  declara- 
toriam  Judicis,  eb  quod  sit  poena.”  Est  20.  inter  dam. 

“ Restitutio  fructuum  ob  omissionem  Horarum  suppleri 
potest  per  quascumque  eleemosynas,  quas  antea  Benefici- 
arius de  fructibus  sui  Beneficii  fecerit.”  Est  83. 

VI.  Observa,  quod  illa  restitutio  non  sit  purb  poena,  sed 
naturalis  quaedam  obligatio,  saltem  po6t  Cone.  Lat.  quia 
Concilium  hoc  decernit,  ut  Beneficiatus  “ fructus  suos 
non  faciat,”  adeoquq  tanquam  injustb  perceptos  restituere 
debeat,  cbm  non  sinjt  fructus  sui. 

VII.  An  Beneficiatus  omittens  primis  sex  mensibus  Hor. 
Can.  obligatur  ad  restitutionem  fructuum  ? 

R.  De  hoc  Pius  V.  nihil  statuit.  Sed  tamen  rectb  cum 
Soto  & Suarez  lib.  4.  de  Hor.  Can.  cap.  29.  dicitur  eundem 
obligari  ad  restitutionem  aliquam  ex  jure  naturae;  nam  per- 
cipit fructus  per  modum  stipendii,  ita  ut  omittens  Horas 
Can.  violet  justitiam ; id  insinuat  Cone.  Lat.  dicens,  “quod 
propter  Officium  detur  Beneficium.” 

VIII.  Inde  idem  Cone.  Lat.  Can.  9.  decernit : si  Bene- 
ficiatus in  simili  negligentia  contumaciter  permanserit. 
Beneficio  ipso  privetur. 
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N.  37.  DE  CIRCUMSTANTIIS  RESTITUTIONIS. 

i 

I.  Restitutio  fieri  debet  vel  ipsi  Beneficia,  vel  Ecclesia 
- istim  Beneficii,  vel  in  pauperes  erebando.  IL  Resti* 
tutip  non  fit  per  sphfiualia.  II L Parochus  restituere 

.debet  omnes  fructus  ex  jure  positivo^  IV.  Non  ex  jure 
naturali,  V.  Explicatur  axioma : Beneficium  propter 
Officiunt». 

CUI  illa  restitutio  fieri  debet  in  casu  omissionis  Hora- 
rum culpabilis  ? 

R.  Pius  V.  in  profate  Constii.  statuit,  ut  restitutio  fiat 
fcrogando  fructus  “ in  Fabricas  ipsotum  Beneficiorum,  vel 
pauperum  eleemosynas.”  Proinde  eos  in  Fabricam  alte- 
rius Ecclesiae,  vel  in  alios  pios  usus  expendere  non  licet,  ut 
notat  Suarez  lib.  4.  c.  30.  n.  20.  f.  270.  nisi  forte  particularia 
statute  id  exigant,  quibus  Pontifex  non  derogat:  ita  Suarez; 
ima  existimat,  eos  posse  expendi  etiam  in  eleemosynas  pro 
Defunctis,  v.  g.  ut  Missae  celebrentur. 

Si  alibi  distributiones  vel  fructus  absentium  vel  deficien- 
tium accrescant  praesentibus,  vel  massae,  eisdem  restitutio  in 
tantum  fieri  debet. 

II*  AnBeneficiatus  restitutionis  debitum  evadit,  si  Horas 
omissas  die  postero  recitet,  vel  per  alias  preces  pro  Benefac* 
tore  eas  supplere  canetur? 

R.  Bonaci  negativi ; quia  illi  fructus  non  sunt  debiti,  nec 
respondent  recitationi,  quae  fit  post  tempus  obligationis 
elapsum.  Praeterea  Bulla  praedicta  decernit  temporalium 
fructuum  restitutionem  in  alios  usus. 

An  Parochus  omittens  Horas  Can.  uno  die  teneatur  se* 
cunduim  propotionem  supra  explicatam  restituere  omnes 
fructus  illius  diei,  si  eodem  die  plures  functiones  Pastorales 
persolverit,  quandoquidem  Parochus  eosdem  fructus  etiam 
propter  Officium  Pastorale  percipiat? 

III.  R.  Illum  ad  restituendos  omnes  fructus  teneri  ex 
jure  positivo  Constit.  Pii  V:  & dici  potest  quod  lex  illa  per 
modum  poenae  Parochum  privet  etiam  dominio  illiuS  partis 
fructuum,  quae  respondet  Ministerio  Pastorali. 

TV.  Ex  jure  tamen  divino,  vel  naturali,  non  privatur 
illa  parte  fructuum,  adeoque,  spectando  jus  naturale,  non 
omnes  fructus  in  casu  posito  restituendi  essent ; quia  aliqui 
debentur  illi  propter  Officium  Pastorale;  eaque  divisio 
locum  habere  posset  sex  primis  mensibus  a consecutione 
Beneficii  Parochialis  sive  aliter  onerosi.  Hinc 
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V.  Nota,  qiibd  axioma  illud,  “ propter  Officium  datur 
“ Beneficium,”  videatur  esse  intelligendum  non  tantilm  de 
Officio  Horarum  Canonicarum,  sed  de  omnibus  aliis  func- 
tionibus et  oneribus  Beneficio  annexis.  Ita  Suarez  & 
Billuart,  qui  ided  tom.  4.  diss.  2.  art.  8.  pag.  72.  dicit  pro- 
babilius esse,  qudd  Parochus  omittens  Officium,  partem 
fructuum  retinere  possit  pro  Officio  Pastorali  persoluto. 

N.  38.  EXCUSANTIA  A RESTITUTIONE 
FRUCTUUM. 

I.  Non  omnis  omissio  Horarum  obligat  ad  restitui*  II. 

Carnee  excusantes  a restitutione . III.  Oblivio , inadvert . 

natural.  IV.  Distract.  voluntaria  non  excusat . V. 

Medium  liberans  d restiU  VI.  Omissio  vel  distractio 

venialiter  mala  non  causat  debitum  restitutionis.  VII. 

Distractio , vel  omissio  partium  exiguarum. 

I.  QUOD  non  omnis  omissio  Horarum  Can.  inducat 
restitutionis  obligationem,  significat  ipse  Pontifex  in  bulla 
praefata  exprimens  hanc  exceptionem : “ Legitimo  ces- 
sante impedimento.” 

Quaenam  sunt  illa,  quae  Beneficiatum  Horas  non  reci- 
tantem liberant  h restitutione  ? 

II.  R.  Causae  excusantes  a recitatione  Horarum,  (de 
quibus  N.  42)  etiam  excusant  k restitutione  : & quando- 
cumque  omissio  excusatur  a peccato,  Beneficiatus  ex- 
cusatur a restitutione. 

III.  Igitur  omittens  Horas  Can.  per  oblivionem  vel  in- 
advertentiam  naturalem  sive  inculpabilem,  a restitutione 
immunis  est. 

IV.  Recitans  Horas  Can.  absque  ulla  intentione  vel  at- 
tentione, vel  cum  distractione  voluntaria  & mortaliter 
mala,  debito  restitutionis  obnoxius  est,  quia  non  satisfecit 
praecepto  Ecclesiae.  Prout  cum  Bonae.  & Billuart  p.  121, 
docetur  infra  Num.  47. 

V.  Medium  aliquod  evadendi  restitutionem  est,  si  pe- 
tatur condonatio  Romana  fructuum  injuste  perceptorum 
in  poenitentiaria ; nam  Rituale  Rom.  & Past.  Mechl.  sig- 
nificant, hujusmodi  condonationem  concedi  dum  praescri- 
bunt hanc  formulam : “ Restituo  tibi  titulum  Beneficii, 
& condono  tibi  fructus  malb  perceptos.” 

Quid  si  distractio  vel  omissio  sit  venialiter  solilm  culpa- 
bilis ex  quadam  indeliberatione,  vel  ex  levitate  materiae  ? 
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VI.  R.  Non  videtur  ex  ea  Beneficiatus  compellendus  ad 
ullam  restitutionem : quia  talis  omissio  vel  distractio  veni- 
alis non  facit  transgressionem  prsecepti  Ecclesiae  simplici- 
ter dictam,  sed  defectum  indulgendum,  non  puniendum 
per  leges ; adeoque  Ecclesia  in  erectione  beneficiorum  vel 
in  constitutione  Pii  V.  praefata  non  intendit  beneficiatum 
suis  fructibus  privare  propter  leves  & communissimos  de- 
fectus. 

Deinde  talis  restitutio  vix  ad  praxim  revocari  posset 
sine  magnis  incommodis  & scrupulorum  periculis.  Addit 
Bonae,  de  Hor.  Car*  d.  1.  q.  5.  pp.  1.  n.  11.  hanc  doctri- 
nam usu  Ecclesiae  videri  approbatam  in  distributionibus, 
quae  integrae  dantur  Canonicis,  liefet  statim  inchoato  Offi- 
cio in  choro  non  reperiantur. 

VII.  Si  autem  omissio  vel  distractio  voluntaria  respiclat 
plures  exiguas  Officii  ejusdem  diei  partes,  quae  coalescentes 
constituunt  omissionem  gravem  & mortalem,  restitutio  de- 
betur juxta  quantitatem  omissam.  Id  Pius  V.  expressis 
verbis  non  determinavit,  sed  moraliter  colligendum  reliquit. 


N.  39.  CASUS  PERTINENS. 

I.  Abjiciens  Breviarium  non  liberatur  per  impotentiam  a 
restitutione , II.  Objectio . III.  Objectio . 

I.  BENEFICI ATUS  abjicit  breviarum,  ne  legat  Horas 
Can.  hac  septimana,  sed  facti  pcenitens  nequit  acquirere 
breviarum  ullum : petitur 

An  illa  impotentia  recitandi  Horas  Can.  liberet  k resti- 
tutione fructuum? 

R.  Non  liberat ; quia  impotentia  illa  provenit  ex  fraude 
aperta : fraus  autem  illi  patrocinari  non  debet. 

II.  Obj.  Fraus  illi  non  patrocinatur,  sed  impotentia. 

R.  Cum  illa  impotentia  proveniat  ex  fraude,  sic  patroci- 
nium originaliter  ex  fraude  provenit 

III.  Obj.  Omissio  horarum  post  poenitentiam  est  illi  in- 
voluntaria; ergo  excusat  k restitutione  secundam  dicta 
Num.  28. 

R.  Distinguo  antecedens : Omissio  est  illi  involuntaria 
in  ordine  ad  voluntatem  tunc  praesentem,  ita  ut  non  peccet 
amplids,  concedo  antec.  omissio  est  involuntaria  in  ordine 
ad  voluntatem,  qua  causam  posuit  nego  antec.  illa  enim 
omissio  fuit  voluntaria  & intenta  direetfe  in  abjectione  bre- 
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viarii,  quod  sufficit,  ut  exurgat  obligatio  restitutionis ; si- 
cuti  damna  injusta,  quae  fuerunt  voluntaria  in  caiusa,  res- 
titui debent. 


CASUS  ALTER. 

1.  Per  ebrietatem  causam  sibi  morbum,  an  epccusetur  d res- 
titutione f II.  R.  Distinguendo.  III.  Juste  inearce- 
ratus  vel  exSommunioatus  privatur  distributionibus.  ‘ 

h BEN  EFICI  AT.U S per  ebrietatem  vel  per  gravem 
culpam  intulit  sibi  morbuift,  quo  redditur  impotens  ad  re* 
citandas  Horas  Canonicas:  quaeritur,  utrtim  a restitutione 
fructuum  excusetur? 

IL  E Casuisise  resolvunt,  distinguendo : si  id  fecerit 
“ in  fraudem,”  sive  ex  ea  intentione,  ut  non  recitet  Horas, 
non  liberatur  a restitutione  ob  rationes  allegatas,  m caso 
superiori:  La  Croix  lib.  4.  n.  1210 

Si  autem  id  contingat  sine  fraude,  eum  liberant  a resti- 
tutione titulo  impotentiae,  imb  eidem  quotidianas  distribu- 
tiones ac  residendam  adjudicant ; pro  quo  Fagnanus  lib.  3. 
in  cap.  licet  de  Preh.  n.  174.  reclamat,  sed  non  producit 
decisionem  S.  Congreg.  & approbationem  Greg.  XIII.  Pro 
ratione  addit,  quod  morbus  sit  a Deo,  & qubd  juxta  Can.  2. 
“ ctim  percussio”  caus.  7.  q.  I,  Superiores  de  eo  inquisiti- 
tionem  facere  non  debeant,  sed  Dei  judicio  relinquere,  ne 
flagellatis  addatur  afflictio.  Idem  docet  Barbosa  de  Can. 
cap.  24.  n.  35.  Hoc  tamen  negari  non  potest,  quod  per 
posidonem  voluntariam  causae  contraxerit  malitiam  omis- 
sionum omnium,  quas  potuit  & debuit  praevidere  secutaras, 
coram  Deo,  quantumvis  ab  hominibus  non  puniatur. 

III.Tidem  admittunt,  quod  impotenda  frequentandi  cho- 
rum ob  justam  a Superiore  inflictam  incarcerationem  sive 
exilium,  vel  ob  justam  excommunicationem  aut  aliam  cen- 
suram ex  culpa  propria,  privet  distributionibus  saltem  post 
Sententiam.  Consule  Barbosam  de  Canonicis  cap.  22. 
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N.  40.  DE  PECCATO  OMISSIONIS  HORARUM 
CAN. 

I.  Omissio  ffor.  Can.  est  peccatum  contra  virtutem  Relig . 

II.  Beneficiatus  ulterius  peccat  contra  justitiam.  III.  . 
Sensus  Axiomatis : Beneficium  datur  propter  Officium. 
IV.  Opinio  contraria . V.  Omittens  ffor . cum  intenL 
restituendi . VI.  Obligatio  Justitia  oritur  ex  sola  vo- 
luntate Ecclesia.  VII.  Solus  titulus  Ordinis  sacri 
non  inducit  obligationem  Justitia.  VIII.  Recitans 
Horas  in  statu  solius  peccati  habitualis  satisfacit  IX. 
Recitans  in  actu  sive  affectu  peccati  mortalis  non 
satiffacit 

QUALE  peccatum  est,  Horas  Canon,  omittere  respectu 
illius,  qui  ex  praecepto  Ecclesiae  eas  recitare  tenetur  ? 

I.  R.  Est  peccatum  contra  virtutem  Religionis : quia  i 
lex  Horas  Can.  praecipiens  introducta  & lata  est  forma- 
liter  ex  fine  Religionis ; nam  praecipitur  recitatio  Hora- 
rum Can.  tanquam  actus  Religionis. 

II.  Deinde  probabilior  opinio  docet,  quod  Beneficiatus 
insuper  peccet  contra  justitiam  commutativam ; adedque 
quod  omittendo  Horas  Can.  peccet  duplici  peccato: 
proinde  conditionem  illam  Beneficii  in  confessione  de- 
clarare tenetur,  & ad  restitutionem  obligatur  juxta  dicta 
n.  36.  Probatur  haec  opinio  ex  eo,  cpibdp  in  Cone.  Lat. 
sess.  9.  & cap.  ult.  de  Rescriptis  in  6 lib.  1.  tit.  3.  legatur, 
quod  “ beneficium  datur  propter  Officium,”  ita  ut  fructus 
non  faciat  suos,  qui  Officium  praetermisit. 

III.  Quem  igitur  sensum  habet  hoc  axioma : “ Benefi- 
cium datur  propter  Officium  ?” 

R.  Hunc  sensum,  quod  jus  percipiendi  fructus  detur 
tanquam  justum  sustentatipnis  stipendium  propter  recita- 
tionem divini  Officii  vel  functiones  spirituales  annexas. 
Nullo  modo  patitur  sensum  illum,  quod  fructus  Beneficii 
dentur  tanquam  merces  Officii  spiritualis,  qui  simoniam 
sonat. 

IV.  Existimant  aliqui,  particulam  causalem  u propter,” 
non  significare  modum  justitiae,  sed  tantilm  conditionem 
sinfe  qua  non,  vel  solummodo  indicare  conditionem  mo- 
dalem ; & ita  omittentem  Horas  eximunt  & peccato  contra 
justitiam,  lic£t  teneatur  ad  restitutionem  ob  constit.  Pii  V. 

V.  An  Beneficiatus  omittens  Horas  Can.  cum  inten- 
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tione  non  accipiendi  fructus,  vel  eos  restituendi,  peccet 
contra  justitiam  ? 

R.  Juxta  opinionem  superiorem  peccat  contra  justi- 
tiam, quia,  retento  Beneficio,  eadem  obligatio  praecepti 
Ecclesiae  perseverat 

VI.  Observat  Suarez  tit  2.  de  Rei.  lib.  de  Hor.  Can. 
cap,  16.  N.  8.  quod  haec  obligatio  Justitiae  non  debeat  peti 
ex  voluntate  vel  pacto  Fundatoris  seu  contribuentia  tem- 
poralia ad  Beneficium  erigendum,  sed  ex  sola  voluntate 
Ecclesiae  annectentis  eam  obligationem ; cilm  soli  Ecclesiae 
competat  erectio  & dispositio  tituli  Beneficiorum ; unde 
conditiones  per  Fundatores  adjectae  solilm  obligant,  in 
quantdm  ab  Ecclesia  sive  & Superiore  erigente  funda- 
tionem in  Titulum  Beneficii  sunt  approbatae:  si  autem 
quispiam  se  subjicere  non  velit  illi  dispositioni  Ecclesiae, 
potest  sua  retinere. 

VII.  An  id,  qui  obligatur  Horas  Can.  recitare  solo  titulo 

Ordinis  Sacri,  pOccat  contra  justitiam,  & ad  restitutionem 
aliquam  adstriiigatur,  si  Horas  omittat?  r 

R;  Negativi:  quia  nullus  justitiae  titulus  concurrit, 
neque  iste  ullos  fructus  percipit. 

An  ille  qui  in  statu  peccati  mortalis  recitat  Horas  Can. 
satas&cit  praecepto  Ecclesiae  ? 

VIIL  R.  Distinguendo  i Si  ille  eas  recitet  in  statu  so- 
lihn  " habitualis,  non  actualis  peccati,  satisfacit,  modd  de- 
voti & attenti  eas  persolvat,  quia  ponit  actum  formalem 
praeceptum,  unde  non  videtur  obligatus  ad  restitutionem 
fructuum.  Boilac.  lib.  de  Offic.  Div.  disp.  2.  q.  4 p.  I* 
prop.  2.  N.  12. 

Nec  obstat,  qubd  oratio  ejus  non  sit  meritoria  vel  satis- 
factoria:  nam  illi- fines  vel  effectus  directb  per  se  non 
cadunt  sub  praecepto : potest  interim  oratio  illa  esse  nn- 
petratoria,  saltem  quatentis  nomine  Ecclesi®  profertur, 
ut  loquitor  S.  Thom.  2. 2.  q.  83  art.  16.  ad  3. 

IX.  Si  verb  in  peccato  mortali  actuali  sive  in  affectu 
peccati  mortalis  eas  recitet,  non  satisfecit : quia  non  ponit 
actum  praeceptum,  nec  devotam  & veram  orationis  essen- 
tiam. De  his  fetitis  infra  Num.  61.  Item  in  fine  hujus  tomi. 
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N.  41.  DE  GRAVITATE  PECCATI  OMISSIONIS 
HORARUM  CAN. 

I.  Omissio  parva  Hora  est  peccatum  mortale.  II.  Pro- 
batur ex  comm.  sensu.  III.  Object.  ex  Huygens . IV. 

Partes  exigua  ejusdem  diei  coalescunt.  V.  Omittere 

emines  1 Horas  diei  est  unum  peccatum  externum. 

I.  QUANTUM  peccatum  est  omissio  Horarum  Can  ? 

R.  Communis  sententia  dicit,  quod  omissio  unius  parvae 

Hor»  Canonicae  v.  g.  Tertiae,  sit  sufficiens  peccati  mortalis 
materia. 

II.  Hoc  probatur  magis  ex  communi  sensu  & praxi 
fidelium,  quam  ex  lege  vel  ratione  aliqua. 

III.  Huygens  quidem,  alibi  rigidus,  hic  laxus,  multis 
ratiocinationibus  contendit  probare,  omissionem  parvae 
Horae  Can.  non  constituere  materiam  gravem ; verum  in 
re  tanti  momenti  non  facilfe  recedendum  k sensu  com- 
muni; ex  quo  etiam  cognoscimus,  omissionem  brevioris 
psalmi  non  esse  roatemm  gravem.  Addit  Suarez : si 
quis  omitteret  ferfe  dimidiam  partem  Completorii,  non  au- 
derem dicere,  eum  peccare  mortaliter. 

Qui  praetermitteret  Vesperas  in  Sabbato  Sancto,  si  non 
ex  gravitate  materiae,  equidem  ex  contemptu  judicaretur 
peccasse  mortaliter. 

IV.  Quantitates  exiguae  in  distinctis  ejusdem  diei  Horis 
omissae  coalescunt,  & si  simul  ascendant  ad  quantitatem 
unius  parvae  Horae  Can.  rursum  constituent  materiam  suffi- 
cientem lethhlls  peccati.  Quantitates  dierum  distincto- 
rum non  coalescunt,  quia  non  respiciunt  idem  singulare 
praeceptum. 

An  omittere  omnes  septem  imius  diei  Horas  contineat 
septem  peccata,  an  unum? 

V.  R.  Rectius  dicitur,  esse  unum  externum  peccatum 
aequivalens  septem ; ac  proinde  continere  circumstantiam 
in  confessione  explicandam.  Quia  plures  Horae  sunt  quasi 
partes  integrales  Officii  praecepti ; sicuti  furtum  septem 
pataconum  est  peccatum ; interna  peccata  interea  multi- 
plicari possunt. 
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N.  42.  DE  CAUSIS  EXCUSANTIBUS  A RECITA- 
TIONE  HORARUM  CAN. 

I.  Tres  causa  excus.  cl  recit.  Horar . II.  Naturalis  inad - 

vertentia,  inculpata  oblivio . Infirmitas  non  levis  III. 

Periculum  vel  metus  gravis  mali.  IV.  Officium  chori - 

tatis.  V.  Occupatio  concionis  componenda  non  exc . 

VI.  Excusatus  ab  una  Hora  non  excusatur  ab  alvis . 

VII.  Prop.  dam.  VIII.  Cacus , vel  carens  breviario . 

IX.  Qm'  pravidet  febris  accessum , proveniat  tempus . 

X.  Excommunicatus  non  excusatur . XI.  Dispensatio 

Pontificia  excusat,  Sf  aliquando  Episcopalis. 

QUA£  sunt  causae  excusantes  & lectione  Horarum  Ca- 
nonicarum ? 

I.  R.  Hae  aestimandaB  sunt  ex  regulis  tradi  solitis  in 
Tractatu  de  Legibus,  ubi  inquiritur,  quae  causae  excusent 
ab  observatione  Legis  humanae : hic  interim  assignari  so- 
lent tres  causae  excusantes  a lectione  Horarum : 1 “ Impo- 
tentia” “ physica”  vel  “ moralis 2.  " Necessitas”  sive 
Officium  justitiae  vel  char itatis ; 3.  “ Dispensatio  Papa.” 

II.  Ad  impotentiam  reducuntur  naturalis  inadverten- 
tia,  inculpata  oblivio ; item  infirmitas,  in  qua  sine  gravi 
difficultate  vel  incommodo  Horae  recitari  non  possent : 
levis  infirmitas,  qu®  non  impedit  ordinarias  actiones  ca- 
pitis vel  lingua,  qualis  est  moderatus  dolor  capijtis  vel 
stomachi,  non  excusat. 

III.  Ipsum  periculum  vel  metus  gravis  mali,  mortis, 
relapsfis  in  morbum  vel  in  debilitates,  &c.  afferre  potest 
rationabilem  causam  excusationis,  cilm  leges  Ecclesia 
ordinaria  nqn  obligent  in  tanto  periculo..  In  dubio  statur 
judicio  medici  vel  prudentis  yin. 

IV.  Officium  charitatis  excusat  k lectione  Horarum, 
v.  g.  si  in  casu  non  praviso  totum  reliquum  diei  tempus 
impendere  oporteat,  ut  morituro  extrema  Sacramenta 
administrentur. 

V.  Occupatio  componenda  concionis,  vel  similis  functio, 
non  excusat  k recitatione  divini  Officii. 

VI.  Nota,  quod  prafata  causa  quandoque  possint  ex- 
cusare k recitatione  unius  Hora  Can.  ut  tamen  non  excu- 
sent k recitatione  aliarum : quia  Officium  Horarum  non 
praecipitur  tanquam  totum  indivisibile ; nam  pars  potest 
habere  rationem  notabilis  orationis.  VU.  Confirmatur  ex 
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hac  prop.  54.  dam  ab  Innoc.  XI.  “ Qui  non  potest  recitare 
Matutinum  & Laudes,  potest  autem  reliquas  Horas,  ad  ni- 
hil tenetur,  quia  major  pars  trahit  ad  se  minorem.” 

VIU.  Hinc  si  quis  caecus,  vel  carens  breviario,  calleat 
memoriter  recitare  aliquas  Horas  vel  partem  notabilem, 
obligatur  easdem  recitare ; aliud  foret,  si  non  posset  reci- 
tare nisi  partes  valde  exiguas  disjunctas ; tunc  enim  nec 
finis  nec  forma  substantialis  praecepti  servari  posset ; si  ta- 
men possit  cum  socio  integre  recitare,  ad  hoc  tenetur. 

IX.  Qui  praevidet  gravis  febris  accessum  post  meridiem, 
tenetur  tempus  praevenire ; quia  tempore  antemeridiano  con- 
traxit obligationem  recitandi  omnes  Horas  ejusdem  diei. 
Idem  dicendum  quando  praevideretur  aliud  quodpiam  im- 
pedimentum obventurum. 

X.  Excommunicatio,  suspensio,  degradatio,  vel  alia  poe- 
na  spiritualis  non  excusat  a recitatione  Horarum  Can.  pri- 
vata, sicut  nec  incarceratio,  nec  condemnatio  ad  triremes 
excusat,  si  sine  dedecore  status  vel  incommodo  notabili,  re- 
citari possint.  Van  Roy  tom.  2.  pag.  269. 

XI.  Dispensatio  vel  commutatio,  ut  excuset,  requiritur 
Pontificia,  quia  datur  in  Lege  Ecclesia? : Episcopus  quan- 
doque dispensat  pro  brevi  tempore ; ait  Gobat.  Tract.  de 
Omc.  n.  729.  vel  in  ordinariis  frequentibus  casibus,  uti  in 
jejunio  dispensat.  Billuart  tom.  4.  pag.  122. 

N.  43.  DE  MODO  RECITANDI  HORAS  CANO- 
NICAS. 

I.  Hor . Can.  recitanda  studiosi  Sf  devoti.  II.  Quid  sit 
recitare  studiose , qnid  devoti . III.  Externus  modus  in 
privata  recitatione.  IV.  Oratio  in  Templo  utilior.  V. 
Objectio . VI.  In  ehoro , VII.  Qua  recitentur  signi- 
ficativi 8f  formaliter. 

QUOMODO  Horas  Can.  recitari  debent  ? 

I.  R.  Studiose  & devotd,  juxta  cap.  9.  “ Dolentes”  de 
celebr.  Miss.  ubi  legitur : “ praecipientes  in  virtute  obedi- 
entiae,  ut  divinum  Officium  nocturnum  pariter  & diurnum, 
quantum  eis  dederit  Deus,  studiose  celebrent  pariter  & 
devote.” 

II.  Studiosi  recitatur  Officium,  dum  integre  & distinctd 
absque  Syncopa,  mutilatione  aut  interruptione  persolvitur. 

Devote  recitatur,  quando  cum  intentione  & attentione 
religiosa  recitatur.  Intentio  est  actus  voluntatis ; attentio 
vero  est  actus  intellect&s. 
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Igitur  ut  devoti  recitetur,  requiritur  usus  gratiae  actualis 
& finis  colendi  Deum;  ctim  debeat  esse  actus  virtutis  Chris- 
tianae Religionis,  & recitatio  mere  naturalis  non  sufficiat 
praecepto  “ devote”  recitandi.  Status  gratiiae  habitualis 
non  requiritur.  Vide  dicta  num.  40. 

III.  Quoad  exteriorem  modum  corporis  sitfts,  habitus, 
loci,  &c.  nihil  in  privata  recitatione  per  Canones  praescri- 
bitur ; quo  modus  tamen  in  oratione  magis  servit  ad  signifi- 
candam nostram  subjectionem,  & Dei  excellentiam  profi- 
tendam, ed  magis  est  conveniens ; & quando  in  rubricis 
breviarii,  ait  Suarez  de  Hor.  Can.  lib.  4.  c.  27.  n.  2,  nota-* 
tur  aliquid  dicendum  flexis  genibus,  id  in  privata  recitati- 
one servandum  est,  si  commode  fieri  possit. 

IV.  Utilior  etiam  est  oratio,  quae  fit  in  Templo,  plures 
ob  causas;  ob  consecrationem  Templi,  ratione  cujus  gratiae 
actuales  obtinentur,  ob  praesidium  Angelorum  & Sancto- 
rum, ob  societatem  aliorum  orantium,  &c.  Lege  2.  Paral. 
7.  c.  Christus  Luc.  19.  v.' 46.  enuntiat:  “ Domus  mea  do- 
mus orationis  est.” 

V.  Obj[.  Apud  Matth.  6.  v.  6.  Christus  dicit : “ cum 
oraveris,  intra  m cubiculum  tuum.” 

R.  Mandat  solummodo  fugam  locorum  inanis  gloriae,  non 
Templi,  quando  in  eo  oratur  cum  humilitate : hinc  est, 
quod  SS.  Ambr.  & August.  per  cubiculum  intelligant  se- 
cretum conscientiae. 

VI.  In  choro  vel  in  publica  oratione  observari  debent 
ritus  Ecclesiae  ; quoad  reliquos  modos  in  choro  standi,  se- 
dendi, habitum  gerendi,  &c.  debent  Decreta  S.  R.  C.  & 
statuta  particularia  locorum.  Extrav.  com.  lib.  3. 1. 1.  prae- 
cipitur “ modesta  gravitas in  Cone.  Basii,  sess.  21.  c.  3. 
legitur:  Horas  Canonicas  dicturi,  cum  tunica  talari  ac  su- 
perpelliciis  mundis  ultra  medias  tibias  vel  longis  cappis, 
juxta  temporum  & regionum  diversitatem  Ecclesias  ingre- 
diantur ; m choro  gravitatem  servent ; nemo  ibidem,  dum 
Horae  in  communi  publici  cantantur,  legat  vel  dicat  pri- 
vatim  Officium  &c. 

VII.  Notat  La  Croix  lib.  4.  n.  1345.  quid  in  recitatione 
Horarum  Can.  Psalmi,  Hymni  & Preces  dici  debeant  sig- 
nificativi, sed  sufficiat  Historias  lectionum,  adhortationes, 
increpationes  dicere  recitativi  Jk  materialiter ; verdm  id  in- 
telfige  ita,  ut  perseveret  voluntas  colendi  Deum  vel  Sanc- 
tos per  recitationem  istam. 
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N,  44.  DE  INTENTIONE  REQUISITA  IN  RECI- 
TATIONE HORARUM  CANONICARUM. 

I.  Definitio.  II,  Intentio  est  absoluti  necessaria.  III.  In- 
tentio formalis  vel  Virtual,  suf.  IV.  Non  suffi,  habitml. 
nec  interpretativa.  V.  Objectum  intenL  VI.  Intentio  sa- 
tisfaciendi legi  requiritur.  VII.  Praxis  formandi  inten. 
VIII.  Implicite  # actu  exercito.  XL  Intentio  per- 
durat quamdiu  non  revocatur. 

I.  INTENTIO  illa  est  voluntas  sive  propositum  reci^ 
tandi  Officium  divinum  quatentis  tale. 

Ap  intentio  illa  est  absolutti  necessaria  ? 

II.  R.  Affirmative : quia  Ecclesia  praecipit  recitationem 
Officii  tanquam  exercitium  certorum  actuum  Religionis, 
atqui  sinti  illa  intentione  recitatio  non  contineret  illud  ex- 
ercitium ; ergo  intentio  illa  est  necessaria.  Proinde  qui 
legit  Officium  merti  materialiter  ex  intentione  soltim,  ut 
studeat,  aut  discat  memoriter,  vel  ut  historias  sciat,  non 
satisfacit  obligationi  praecepti  Ecclesiae,  quia  deest  intentio 
Deum  colendi,  laudandi,  orandi,  Ac.  Ita  docent  Suarez, 
Wiggers  A La  Croix  in  Bus.  lib.  4.  num.  1325.  Antoine 
de  Relig.  p.  18. 

III.  Qualis  debet  esse  intentio  illa? 

R.  Debet  esse  formalis,  vel  'virtualig ; explicita,  vel 
Implicita : IV.  non  sufficit  habitualis  merti  vel  strictti  in- 
terpretativa ; quia  hujusmodi  intentio  non  sufficit  ad  ac- 
tum virtuosum.  Haec  fundamentaliter  explicantur  in 
Tract.  “ de  Actibus  Humanis.” 

Quod  est  objectum  istius  intentionis,  sive  quid  debet 
recitans  Horas  intendere  ? 

V.  R.  Debet  intendere  Deuih  orare,  laudare,  aliosque 
virtutum  actus  ponere  secundtim  intentionem  Ecclesiae, 
in  cujus  persona  Deum  orat,  laudat,  Ac. 

VI.  An  requiratur  etiam  intentio  aliqua  saltem  impli- 
cita satisfaciendi  praecepto  Ecclesiae,  disputatur  in  Trac- 
tatu de  Legibus ; rationes  pro  opinione  affirmativa  mili- 
tantes videntur  convincentes,  quia  scilicet  sinti  intentione 
illti  recitatio  non  esset  actus  legis ; nam  bonum  debet  in- 
tendi ; deinde  lex  non  dirigeret  nec  indueret  ullo  modo 
in  actum  illum,  sed  actus  se  haberet  merti  per  accident 
ad  legem  istam. 

VII.  Circa  praedictas  intentiones  formandas  non  oportet 
scrupulosti  anxiari ; quia  intentio  facillimti  A promptissime 


54 


PE  HORIS 


sine  labore  effqrmari  potest;  c&m  sit  simplex  actus  volun- 
tatis ; VIII.  sufficit  etiam  intentio  implicita  vel  in  acttl 
exercito,  qualem  habet  is,  qui  vult  Horas  Can.  legere, 
quia  Sacerdos  est,  quia  obligatur,  ne  peccet,  &c. ; item 
satisfacit  ille  qui  scienter  accipit  breviarium,  ut  Horas 
suas  recitet.  Condecet  interim  omnind,  ut  concipiatur 
formalis  explicita  intentio  praemittendo  orationem : “Aperi, 
Domine,  os  meum,”  quae  breviario  praefigitur. 

IX.  Intentio  concepta  in  initio  orationis,  tamdiu  in  ora- 
tione perdurat,  quamqid  directe  vel  indirecti  non  revo- 
catur, vel  per  cessationem  ab  oratione  non  desinit,  seu 
non  derelinquitur. 

N.  45.  DE  ATTENTIONE  REQUISITA  IN 
ORATIONE. 

S.  Ihom . 2. 2.  qucest.  83.  art  13. 

I.  Definitur.  II.  Dividitur  in  actualem  4*  virtualem* 
III.  In  attentionem  ad  verba , ad  senswm  verborum  Sf  ad 
Deum.  IV.  Nempe  actualis  vel  virtualis.  V.  Attentio 
virtualiter  perdurat.  VI.  Attentio  interna. 

QUID  est  attentio  ? 

I.  R.  Est  voluntaria  aniini  applicatio  ad  id,  quod  agitur. 

Quomodo  divitur  attentio? 

II.  R.  Dividitur  primo  ex  parte  subjecti  ia  U attentionem 

actualem”  sive  formalem,  quae  est  praesens  animi  applica- 
tio, & in  attentionem  “ virtualem,”  quae  est  animi  appli- 
catio virtute  permanens,  Vi  prioris  intentionis,  ait  S,  Th. 
in  4*  d.  15.  q.  4.  a.  3.  qua  voluit  attendere;  sicuti  virtus 
motionis  manus  manet  in  lapide  projecto  e manu.  At- 
tentio, quae  dicitur  habitualis,  non  est  vera,  nec  sufficiens 
attentio.  i 

III.  2°.  Dividitur  attentio  ex  parte  objecti,  in  atten- 
tionem ad  verba,  ne  aliquis  in  eis  erret ; in  attentionem 
ad  sensum  verborum,  & in  attentionem  ad  Deum  & ad 
rem  pro  qua  oratur : prima  a S.  Bonav.  vocatur  “ super- 
ficialis,” secunda  f 4 litteralis,”  tertia  “spiritualis.”  _ 

Qualis  attentio  requiritur  ? 

IV.  R.  Attentio  “habitualis”  non  est  sufficiens;  at- 
tentio actualis  optima  est ; sufficit  tamen  virtualis,  quae  con- 
tinetur in  intentione  seu  proposito  attendendi  sive  orandi ; 

V.  eaque  attentio  virtualis  tamdiu  perseverat,  quamdiu 
directe  vel  indirecte  non  revocatur  per  distractionem; 
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vel  interruptionem,  cessationem,  aliamve  causam  non 
desinit.  In  hanc  rem  dicit  S.  Th.  2.  2.  q*  83.  art.  13.  in 
c.  “ sufficit  vis  primae  intentionis ; si  autem  prima  intentio 
desit*  oratio  nec  meritorio  est,  nec  impetratoria.” 

VI.  Insuper  illa  attentio  esse  debet  etiam  interna,  se- 
cundum illud  1.  ad  Cor.  14.  “ Orabo  spiritu,  orabo  & 
mente:*’  Probat  Fagn.  lib.  3.  cap.  “ Dolentes”  de 
Celeb.  Miss.  num.  38. 

Obj.  Ecclesia  non  praecipit  actus  internos. 

R.  In  Tractatu  de  legibus  docetur,  quod  licet  Ecclesia 
non  soleat  actus  meri  internos  praecipere,  attamen  cum 
actu  externo  simul  praecipiat  actum  internum  necessa- 
rium; sic  praecipiendo  orationem,  praecipit  attentionem 
internam  essentialem  in  oratione  devota. 


N.  46.  DE  ATTENTIONE  EX  PARTE  OBJECTI. 

S.  Thom.  q . 83.  art  13. 

Dissensio  Author.  II.  Requiritur  attentio  cui  verba,  Sf 
ad  Deum*  III.  Attentio  cui  sensum  non  requiritur  ab- 
solute. IV.  Probatur  attentionem  ad  Deum  necessa- 
riam esse.  V.  Item  attentionem  ad  verba.  VI.  Atten- 
tio mere  externa  non  sufficit  VII.  Objectio.  VIII. 
Objectio.  IX.  Dantur  plures  gradus  attentionis. 

QUiENAM  attentio  ex  parte  objecti  requiritur  in  reci- 
tatione Horarum  Canonicarum  ? 

I.  R.  Multdm  hic  dissentiunt  Authores  inter  se,  irad 
aliqui  ne  quidem  sibi  ipsis  consentiunt. 

II.  Respondeo  igitur  cum  Sylvio  in  2.  2.  q.  83.  art.  18. 
conci.  6.  ad  satisfaciendum  praecepto  Ecclesiae  requiritur 
attentio  “ ad  verba  & ad  Deum III.  attentio  autem  ad 
sensum  verborum  non  est  necessaria  absoluti,  ut  patet  in 
monialibus  recitantibus  Horas  Can. ; interim  illi,  qui  ca- 
paces sunt  percipiendi  sensum  verborum,  attentionem  illam 
negligere  non  possunt ; idcirco  enim  Ecclesia  praescribit 
orationes  diversa  significantes,'  ut  cum  intelligentia  fruc- 
tuosi legantur. 

Proba  quod  requiratur  attentio  ad  Deum. 

IV.  R.  Probatur  ex  S.  Thom.  2.  2.  quaest.  83.  art.  13. 
in  c.  ditftente,  qudd  haec  “attentio  ad  Deum  sit  maximi 
necessaria.”  Ratio  suffragatur,  quia  attentio  illa  est  de 
substantia  orationis,  & sine  illa  recitatio  non  esset  oratio ; 
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nam  oratio  est  mentis  in  Deum  elevatio ; haec  autem  fieri 
debet  per  attentionem  mentis  ad  Deum.  Idem  probatur 
ex  Christi  querela  Matth.  15.  “ Populus  hic  labiis  me  ho- 
norat, cor  autem  eorum  longe  est  a me.”  Denique  Ec- 
clesia praecipit  ut  devote  recitetur  Officium  Divinum. 

V.  Quod  requiratur  etiam  aliqua  attentio  ad  verba,  docet 
communis  sententia,  quia  sine  illa  recitatio  non  foret  oratio 
vocalis. 

VI.  Quod  aliqui  hic  docent,  attentionem  externam  suf- 
ficere absque  attentione  interna,  eruditi  refutat  ipse  Bu- 
senbau  (ut  inepti  hic  La  Croix  fib.  4.  n.  1341.  recedat  i 
suo  Doctore  contradicens  sibi  ipsi)  : ratio  est  qudd  attentio 
externa  destituta  attentione  interna  non  sit  veri  nominis  at- 
tentio, cum  attentio  essentialiter  sit  actus  intellectus,  ergo 
internus.  De  hac  re  latisime  discurrit  Billuart  t.  4.  pag. 
111.  Item  Fagn.  lib.  3.  cap.  “ Dolentes,”  n.  33. 

VII.  Obj.  Authores  communiter  dicunt,  quamlibet  at- 
tentionem ex  tribus  praedictis  sufficere  in  recitatione  Ho- 
rarum Can. 

Respondet  Sylvius  hoc  esse  negandum  vel  benigne  inter- 
pretandum : igitur  quamvis  Wiggers,  Suarez,  Van  Roy  & 
Billuart  hoc  modo  loquantur,  ut  dicant  solam  attentionem 
ad  verba  sufficere ; illud  tamen  ita  explicant,  ut  simul  ex- 
igant attentionem  ad  Deum  ; addunt  enim,  qudd  intentio 
orandi  adesse  debeat,  adeoque  attentio  virtualis  ad  Deum ; 
nam  in  intentione  orandi  includitur  attentio  virtualis  ad 
Deum  juxta  ipsos.  Vide  Billuart  pag.  110. 

VIII.  Obj.  Attentio  ad  verba  & ad  Deum  minuet  atten- 
tionem orationis  juxta  axioma  : “ Pluribus  intentus  minor 
est  ad  singula  sensus :”  ergo  illa  attentio  ad  verba  & ad 
Deum  non  praecipitur. 

R.  cum  S.  Thom.  2. 2.  q.  83.  a.  12.  ad  2.  negando  ante- 
cedens : nam  attentio  ad  verba  significantia  aliquid  ad  de- 
votionem pertinens  potius  adjuvat  orationem  & mentis  ele- 
vationem in  Deum : axioma  vero  intelligitur  de  attentione 
ad  plura,  qu®  non  conducunt  ad  eundem  orationis  finem. 

IX.  Observa,  qudd  plures  possint  dari  gradus  attentionis, 
& qudd  non  semper  requiratur  summus  gradus : nam  cum 
minori  attentionis  gradu  subsistere  potest  vera  oratio, 
adeoque  satisfieri  potest  praecepto  quoad  substantiam,  ut 
saltem  non  graviter  peccetur  contra  illud. 
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N.  47.  DE  DISTRACTIONE. 

S.  Thom.  2.  2.  q.  83.  arU  13. 

L Impedimenta  attentionis . II.  Definitio  distract  III. 
Divisio . IV.  Quce  sit  involuntaria  distractio.  V.  /«- 
volunt,  distractio  non  tollit  rationem  verce  orat.  VI. 
Somnus  <$jr  ebrietas  tollunt.  VII.  Distractio  voluntaria 
tollit  essentiam  orationis . VIII.  Benedictio  vel  Sacra- 
menti administratio  cum  distractione  voluntaria  proba- 
biliter invalida  est 

I.  IMPEDIMENTA  attentionis  praecipua  sunt  “ Dis- 
tractio mentis,  & sensuum  ad  alia  divagatio.” 

Quid  est  distractio  ? 

II.  R.  Est  evagatio  mentis  ab  objecto  vel  fine  orationis. 

III.  Dividitur  distractio  in  voluntariam  & involunta- 
riam ; item  in  voluntariam  directe  & voluntariam  indirecti. 

Quae  distractio  dicitur  involuntaria  ? 

IV.  R.  S.  Thom.  2.  2.  <j.  83.  a.  13.  ad  3.  ea,  quae  fit 
praeter  propositum  orationis  sive  praeter  intentionem 
orandi  in  principio  orationis  formatam  virtualiter  perdu- 
rantem. 

V.  Distractio  haec  involuntaria  non  impedit  adimple- 
tionem praecepti  Ecclesiae,  quia  non  tollit  intentionem  nec 
attentionem  virtualem,  sed  actualem  solummodo  ; pro  quo 
adducitur  illud  Dav.  Ps.  39.  v.  13.  “ Cor  meum  dereliquit 
me.” 

VI.  Qui  verd  per  somnum,  etiam  involuntarium,  ab 
oratione  divertit,  non  satisfacit  praecepto,  quia  ne  quidem 
rationali  modo  agit:  idem  dicendum  de  eo,  qui  per  ebri- 
etatem privatur  rationis  usu. 

VII.  Distractio  plen&  voluntaria  qua  quis  in  recitatione 
Horarum  Can.  distrahitur  ab  attentione  ad  verba  vel  ad 
Deum  efficit,  ut  praeceptum  non  adimpleatur,  in  quantftm 
tollit  attentionem  non  tantdm  actualem,  sed  etiam  virtu- 
alem; quando  enim  distractio  est  plend  voluntaria,  tunc 
intentio  attendendi  non  continuatur,  sed  derelinquitur,  vel 
interpretativd  revocatur ; adedque  talis  distractio  tollit  rati- 
onem & essentiam  verae  orationis. 

Quatnobrem  caute  legendi  sunt  Casuistae  citati  refutati 
a Fagnano  in  lib.  3.  cap.  “ Dolentes”  de  Cei.  Miss.  n.  20. 
qui  docent,  quod  recitans  Officium  Divinum  cum  volunta- 
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ria  distractione  interna  non  peccet,  sed  praecepto  Ecclesiae 
satisfaciat.  La  Croix  lib.  4.  n.  1342.  quamvis  dicat  eam 
opinionem  probabilem,  addit  tamen  in  praxi  sequendam  op- 
positam. 

VIII.  An  oratio,  quae  dicitur  nomine  Ecclesiae  in  bene- 
dictionibus vel  in  adminstrationibus  Sacramentorum  facta 
cum  distractione  plene  voluntaria,  valeat : ita  ut,  si  v.  g. 
preces  benedictionis  aquae  cum  tali  distractione  prolatae 
sint,  aqua  illa  possit  censeri  esse  benedicta  ? 

R.  Affirmat  Daelman,  quia  videtur  valere  oratio  quatenus 
profertur  nomine  Ecclesiae : rectids  tamen  id  negat  Boudart 
Tract.  de  Spe  §.  58  quia  certum  est,  quod  in  administra- 
tionibus  Sacramentorum  & precibus  Ecclesiae  requiratur 
intentio  Ministri : jam  autem  per  distractionem  ita  perfecte 
voluntariam  non  soldm  attentio,  sed  & intentio  illa  aboletur, 
extinguitur  & revocatur ; ita  ut  talis  prolatio  non  sit  vera 
precatio  vel  benedictio,  adeoque  non  amplids  dicatur  no- 
mine Ecclesiae,  cum  intentio  prima  censeatur  esse  revo- 
cata per  illam  distractionem  plend  voluntariam:  La 
Croix.  lib.  6.  p.  I.  n.  84.  docet  idem. 


N.  48.  DE  DISTRACTIONE  INDIRECTE  VOLUN- 
TARIA. 

I.  Distract  ' voluntaria  dupliciter.  II.  Indirecte  voluntaria 
multipliciter . III.  Aedones  incompossibiles  cum  at- 
tentione. IV.  Actiones  compassibiles  cum  attentione» 
V.  Monitum  S.  Bemardi.  VI.  Distractio  involun- 
taria potest  Jieri  voluntaria . VII.  Qui  videt,  se  fuisse 
distractum.  VIII.  Qui  non  recordatur  se  fuisse  atten- 
tum, vel  omnia  recitasse.  IX.  Locus  distractionis  vo- 
luntaria. X.  Oculi  sunt  fenestra  distractionis.  XI. 
In  dubio  distractionis  voluntaria. 

I.  DISTRACTIO  pjotest  esse  voluntaria  dupliciter, 
primo  directi,  dum  scienter  quis  vult  ab  attentione  ces- 
sare vel  eam  negligere; 

II.  Secundo  indirecti  idque  accidere  potest  multis  mo- 
dis: 1°.  praebendo  vel  admittendo  causam  vel  occasionem 
distractionis ; 2°.  dum  quis  distractionem  advertens»  eam 
non  conatur  repellere,  aut  negligit  mentem  revocare  ad 
orationem ; 3°.  III.  ponendo  actionem  incompossibilem  cum 
attentione  debita:, ejusmodi  actiones  recensentur  & Suarez 
lib.  4.  de  Hor.  Can.  c.  26.  n.  21.  argumenta  mente  per- 
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volvere,  pingere,  ordinate  scibere : addit  La  Ooix  lib*  n. 
1386*  attente  audire  alios  loquentes,  celeriter  se  vestire, 
magna  cura  aliquid  agere,  auscultare  nova  relationum,  quas 
leguntur,  spectare  comoedias,  &c. 

IV.  Notandum,  actiones  quasdam  esse  compossibiles  cum 
attentione  debita,  praesertim  externas  nullam  aut  vix  ullam 
animi  advertentiam  postulantes,  cujusmodi  ordinarid  sunt, 
ambulare,  incedere,  lente  vestes  induere  vel  exuere,  lavare 
manus,  &c*  Nam  tenuis  attentio  ad  hujusmodi  res  non 
tollit  necessariam  attentionem  orationis,  cdm  absohite  non 
implicet  ad  plura  simul  attendere  vel  cogitare : confirmatur 
ex  eo,  quod  Ecclesia  praescribat  certas  orationes  dicendas 
a Sacerdotibus  induentibus  se  vestibus  Sacerdotalibus  & 
Sacrificium  Missae  peragentibus. 

V.  Simul  tamen  notari  merentur  verba  S.  Bem.  Serm. 
47.  super  Cant.  “ nihil  aliud,  dum  psallitis,  praeter  id  quod 
psallitis  cogitetis...  Spiritus  enim  S.  illa  hora  gratum  non 
recipit,  quidquid  aliud  qu&m  debes,  neglecto  eo  quod  debes, 
obtuleris.” 

VI.  Ex  dictis  intellige,  quomodo  distractio  in  initio  invo- 
luntaria fiat  deindd  in  decursu  orationis  voluntaria,  eam  ad- 
vertenter  permittendo,  vel  non  repellendo  ex  negligentia. 

An  distractio  semper  censenda  est  voluntaria,  quando 
objectum,  circa  quod  distrahimur,  clar£  advertimus,  aut 
post  orationem,  nos  in  ea  fuisse  distractos,  manifesti 
videmus  ? 

VII.  R.  Non  semper ; quia  cum  advertentia  ad  objectum 
distractionis  simul  potest  concurrere  inadvertentia  naturalis 
circa  ipsam  distractionem  ab  objecto  orationis  seu  a ter- 
mino a quo ; cognitio  autem  post  distractionem  non  reddit 
eam  voluntariam. 

VIII.  Similiter  docet  S.  Thom.  non  esse  indicium  suf- 
ficiens voluntariae  distractionis,  etiamsi  post  recitationem 
Horarum  non  recordemur,  nos  fuisse  attentos,  vel  nos  om- 
nia recitasse,  quia  non  requiritur  mexnoria  nec  attentio  at- 
tentionis. In  hoc  omnes  scrupulosi  se  fatigant  laboriose  & 
perniciose ; nam,  ut  observat  Suarez,  potest  hic  etiam  pec- 
cari per  excessum ; & velle  attendere  ad  attentionem  reipsa 
distractionem  parit. 

IX.  Distractio  erit  indirecti  voluntaria,  si  eligatur  locus 
distractionibus  expositus,  v.  g.  forum  publicum,  vel  similis 
locus,  ubi  frequens  concursus,  clamor  aut  strepitus  profanus. 
Ita  La  Croix. 

X.  Oculi  sunt  ordinariae  fenestrae  distractionis ; & cus- 
todia oculorum  custos  est  attentionis ; unde  si  quis  in  ora- 
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tione  sedula  oculos  habuerit  demissos,  judicabitur  commu- 
niter vitasse  distractiones  voluntarias ; secus  vero,  si  oculis 
di  vagatus  fuerit,  quantumvis  per  Templum  solum,  aut 
chorum. 

XI.  In  dubio,  utrihn  distractio  ex  causa  interna  prove- 
niens fuerit  satis  voluntaria,  oportet  uti  regulis  tradi  solitis 
in  Tract.  de  Sacram.  Pcenit.  videlicet : si  quis  sit  timo- 
ratae conscientiae;  si  nunquam  soleat  admittere  distrac- 
tiones directe  voluntarias  earumve  causas ; si  statun,  ut  eas 
advertit,  senserit  displicentiam,  & conatum  ad  revocandum 
ad  orationem  animum  adhibuerit  &c.,  supponitur  distractio 
non  fuisse  voluntaria : secus  vero,  si  oppositum  reperiatur. 

N.  49.  DE  PECCATO  DISTRACTIONIS- 

I.  Distractio  voluntaria  circa  materiam  gravem  praeceptam* 
grave  peccatum  est  II.  Recitans  distracte  cum  pro- 
posito repetendi.  III.  Distractio  in  oratione  mnpree-i 
cepta . IV.  Quae  practice  examinanda  circa  distrac- 
tionem. V.  Distractio  circa  materiam  gravem  potest 
esse  veniale  peccatum  ob  indeliberationem. 

QUANTUM  peccatum  causat  distractio  in  oratione  ? 

I.  R.  Si  distractio  sit  involuntaria,  non  inducit  peccatum 
ullum. 

II.  Si  distractio  ab  intentione  debita  sit  satis  perfecte 
voluntaria,  causat  in  materia  gravi  praecepta  peccatum  mor- 
tale, & in  materia  levi  peccatum  leve ; igitur  Sacerdos  vel 
beneficiatus  cum  hujusmodi  voluntaria  distractione  recitans 
integram  Horam  Canonicam  vel  partem  notabilem  & 
gravem,  peccat  mortaliter. 

II.  Quid  judicandum  de  illo  Sacerdote  Beneficiato,  qui 
Horas  Canonicas  recitavit  cum  distractione  plani  volun- 
taria, sed  easdem  postea  repetit  & debiti  recitat  ? 

R.  Si  ille  recitans  proponat  vel  soleat  repetere  Horas 
distracti  recitatas,  excusabitur  & peccato  mortali  in  hujus* 
modi  casu.  Si  non  soleat  eam  curam  habere,  peccavit  mor- 
taliter, quamvis  per  accidens  postea  repetendo  eas  debiti 
legat:  interim  debitum  restitutionis  evadere  poterit. 

III.  Qui  voluntarii  distrahitur  in  oratione  nullatenus 
praecepta,  peccat  communiter  venialiter  tantum,  contra 
praeceptum  Religionis  negativum  prohibens  omnem  irreve- 
rentiam in  oratione : contemptus,  vel  aliae  circumstantiae 
possunt  malitiam  addere  mortalem. 
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IV.  Unde  pro  praxi  observa,  ut  pcenitentem,  qui  se  ac- 
cusat de  distractione  in  oratione,  interroges : utrdm  dis- 
tractio fuerit  voluntaria  ? utr&m  in  materia  gravi  praecepta  ? 
quam  causam  ei  dederit  ? quamdiu  inhaeserit,  &c.  ? vide 
Shema  IX. 

V.  An  distractio  circa  materiam  gravem  praeceptam 
possit  esse  tam  imperfecte  voluntaria,  ut  orans  excusetur  a 
mortali  ob  indeliberationem  merd  seu  surreptionem,  sive 
propter  quamdam  inadvertentiam,  quamvis  fort&  non  exi- 
matur ob  omni  veniali  ? 

R.  Affirmative:  quia  distractio  potest  esse  ex  negli- 
gentia  levi  & surreptione ; proinde  culpa  levis  erit. 


N.  50.  DE  ALUS  DEFECTIBUS  IN  RECITA- 
TIONE HORARUM  CANONICARUM  OCCUR- 
RENTIBUS. 

I.  De  Syncopa.  II.  Qui  sold  mente  vel  oculis  percurrit, 
non  satisfacit  III.  Quomodo  recitans  debeat  seipsum 
audire*  IV.  Nimia  celeritas  # festinatio.  V.  Anxia 
tarditas  est  perniciosa.  VI.  Remedia  pro  scrupulosis . 
VIL  Quid  faciat  Oratio  Sacrosanctae. 

I.  INTER  defectus,  qui  in  recitatione  Officii  Divini 
committuntur,  numeratur  “ Syncopa,”  sive  mutilatio  sylla- 
barum vel  verborum ; potest  autem  continuata  praebere  ma- 
teriam peccati  mortalis,  quod  indicatur  in  cap.  “ Dolentes” 
de  celebrat  Miss.  ubi  sub  gravi  poena  suspensionis  inhi- 
betur : & in  Cone.  Aquisgr.  praescribitur,  ne  recitatio  fiat 
deglutiendo  vel  syncopando  dictionem. 

Observant  interim  Bonae,  n.  23.  & Billuart  p.  102.  circa 
defectus  exiguos,  quod  v.  g.  littera,  syllaba,  vel  verbum 
omissum  aut  vitiosd  pronuntiatum,  aut  non  auditum, 
maxime  in  choro,  non  sint  repetenda,  ne  major  turbatio 
Officii  fiat,  quia  levis  materia  ex  levi  causa  praetermitti 
potest,  & quia  moraliter  totum  Officium  impletur : ita  ut 
illi  leves  defectus,  nisi  sint  enormiter  continuati,  non  cen- 
seantur coalescere : quia  etiam  illa  physica  in  omnibus 
omnind  integritas  pronuntiationis  aut  attentionis  parit  fati- 
gationes & scrupulos,  adeoque  non  censetur  rigide  prae- 
cepta, sed  solum  moralis  requiritur. 

II.  Qui  sol&  mente  vel  oculis  percurrunt  breviarium 
sine  pronuntiatione  vocali,  non  satisfaciunt  praecepto  Ec- 
clesiae, quia  oratio  non  est  vocalis. 
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An  recitans  Officium  debet  seipsum  audire,  prout  multi 
Scholastici  crude  enuntiant  ? 

III.  R.  Tormentum  solet  esse  scrupulosorum ; dici  po- 
test cum  Bonae,  d.  1.  q.  3.  p.  1.  n.  24.  quod  noft  sit  necesse, 
ut  vocem  suam  externis  auribus  percipiat,  uti  v.  g.  accidit 
dum  organa  sonora  pulsantur ; sed  quod  sufficiat,  si  voces 
per  allisionem  aeris  ad  dentes  & labia  ita  formentur  in  ore, 
ut  recitans  verba  omnia  in  ore  sensibiliter  pronuntiet,  & 
percipiat  per  auditum  quasi  interiorem,  quod  sufficit  ad 
orationem  vocalem,  quamvis  vox  exterior  non  audiatur, 
quia  non  praecipitur  auditio : nec  video  ullos  practice, 
nisi  forte  scrupulosos,  m hoc  torqueri  & angi : sic  enim 
surdi  & ii,  qui  occluderent  sibi  aures,  satisfacere  possunt. 

IV.  Duo  specialiter  defectus  communiores  seu  vitia  in 
recitatione  Horarum  Canonicarum  vitanda  sunt,  nimia 
celeritas  & anxia  tarditas.  Nimia  celeritas,  sive  festinatio 
impedit  unctionem  devotionis  & fructum  Spiritfts ; de 
illa  exstat  hoc  monitum  Cone.  Bas.  “ Officium  dicatur  non 
cursim  ac  festinanter etiam  non  satis  reverenter,  dis- 
tincte & devote,  ut  praecipit  Cone.  Trid.  sess.  24.  cap.  13. 
de  Reform.  tractatur  Officium  & alloquium  Divinum.  Hoc 
vitium  ut  caveatur,  horae  quadrans  vel  media  hora  super- 
impendatur in  recitatione  Officii.  Festinatio  haec  detes- 
tabilior est  in  tremendo  Missae  Sacrificio,  dum  in  altari 
quasi  pro  imperio  certatur,  quis  alium  celeritate  praecurrat : 
indicia  haec  sunt  modicae  fidei. 

V.  Nimia  tarditas,  anxietatis  filia,  quod  scrupulosorum 
vitium  est,  noxia  est,  impediens  gaudium  orationis  fructum, 
fatigans  cerebrum,  & reddens  hominem  ineptum  ad  debita 
Officii  sui  munia  : hoc  malum  evadet  scrupulosus  his  me- 
diis : non  haereat  in  formanda  intentione ; sed  instanter 
incipiat,  pergat  continuato  tractu  sine  compressione  vocis, 
oris  aut  pectoris,  absque  motibus  impatientiae  vel  tristitiae : 
ne  sit  sollicitus,  ut  habeat  attentionem  actualem  aut  plures 
attentiones  simul ; non  laboret,  ut  distractiones  positivi 
repellat,  sed  potius  eas  quasi  negligat  et  contemnat ; nihil 
unquam  repetat,  quamvis  judicaret,  se  non  satisfecisse 
praecepto  Ecclesiae  propter  voluntariam,  ut  putat,  distrac- 
tionem vel  defectum  intentionis ; conscientiam  infestan- 
tem sedet  & tranquillet  ex  hac  Theologorum  doctrina, 
utique  tuta,  qudd  praeceptum  Ecclesiae  talem  scrupulosum 
non  obliget  ad  repetendum  Horas,  etiam  supposito,  qudd 
ante  non  satisfecisset  praecepto,  ita  ut  eo  die  cesset  prae 
ceptum  respectu  ipsius  ; ratio  hujus  est,  qudd  praeceptum 
Ecclesiae  recitandi  Horas  Can.  non  obliget  cum  tantis  in- 
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commodis  praefatis  & cum  periculo  insaniae,  quod  inde  quan- 
doque consequitur.  Addi  potest,  quod  scrupuloso  possi- 
bilis non  sit  omnimoda  attentio  propter  defatigationem  ce- 
rebri & praedominantem  phantasiam  non  amplius  obedi  - 
entem  rationis  imperio.  Denique  super  omnia  in  his  om- 
nibus debet  firmiter  & finali  ter  confidere  in  Deo. 

Quid  praestat  haec  oratio,  “ Sacrosanctae”  &c.  cum, 
“ Pater  & Ave,”  quando  dicitur  post  recitationem  Officii. 

VII.  R.  Leo  X.  dicenti  eam  indulsit  defectus  & culpas 
per  modum  Indulgentiae,  in  recitatione  Officii  contractas, 
nempe  veniales  : addit  Billuart  tom.  4.  pag.  125,:  ita  ut  ab 
onere  repetendi  sic  recitata  eximafc 
- An  ergo  defectus  illi  v»  g.  commissi  in  recitatione  Ma- 
tutini, si  post  Matutinum  quis  dicat  “ Sacrosanctae,”  &c. 
non  coalescerent  cum  defectibus,  quos  postea  eodem  die 
quis  committit  in  recitatione  Primae,  Tertiie,  &c.  ? 

R.  Juxta  explicationem  praefatam  dicendum,  quod  non 
coalescerent : quia  sic  recitans  liberatus  fuit  ab  omni  onere 
praecedenti,  ac  si  omnia  rectd  recita9set. 

N.  51.  DE  INTERRUPTIONE 

I.  Interruptio  moralis  extra  chorum  solum  est  veniale  pec- 
catum. IL  Interruptio  Nocturna.  III.  licite  sepa - 
rantur  Laudes  a Matutino . 

I.  INTERRUPTIO  moralis  inter  partes  ejusdem  Horae 
Canonicae  constituit  materiam  peccati  veniahs,  quia  turba- 
tur unitas  ejusdem  Horae  s non  videtur  tamen  extra  chorum 
ascendere  ad  materiam  peccati  mortalis,  quia  satisfit  prae- 
cepto Ecclesiae  quoad  substantiam : nam  illae  partes  inter- 
ruptae eatends  adhuc  uniuntur  ratione  temporis  obligationis 
adhuc  currentis*  Dicitur,  quod  interruptio  moralis  sine 
causa  habeat  culpam : si  enim  sit  exigua,  vel  ex  necessi- 
tate, vel  justa  causa,  carebit  omni  culpa.  Plura  de  his 
Bonae,  tom.  1.  de  Horis  Can.  disp.  1.  q.  3.  p.  2.  n.  26. 

Daelman  judicat  esse  probabile,  quod  interruptio  mo- 
ralis v.  .g.  per  unius  vel  duarum  Horarum  spatium,  tollat 
unitatem  substantialem  Horae  Canonicae,  si  praemissa  non 
repetantur : id  interim  admitti  potest,  quod  notabiles  fre- 
quentes interruptiones  in  eodem  psalmo,  hymno  vel  orati- 
one auferant  requisitam  unius  Officii  unitatem,  quia  sic  nec 
sensus  nec  verba  cohaerent : sicut  etiam  accidit,  dum  plures 
parvae  partes  unius  Officii  leguntur  sine  ordine  inter  se. 
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Interruptio  inter  distinctas  Horas  omnind  licet  & decet# 

II.  Antiquitus  dicebantur  Nocturna  divisim  secunddrn 
tres  vi^lias  noctis ; nunc  verd  dicuntur  simul,  ait  S.  Thora. 
lect.  6.  in  I.  Cor.  14. 

III.  Communis  sententia  docet,  licitum  esse  Laudes  se* 
parare  a Mututino,  cui  tunc  adjungitur  collecta  cum  Orati- 
one Dominica ; addit  La  Croix  n.  1305,  laudabile  esse ; ut, 
dum  Matutinum  recitatur  vespere  praecedente,  Laudes  dif- 
ferantur in  tempus  matutinum. 


N.  52.  AN  SIT  OBLIGATIO  RECITANDI  MATU- 
TINUM ET  LAUDES  ANTE  CELEBRATI- 
ONEM MISSiE? 

I.  Est  obligatio  sub  veniali . II.  Objectio . III.  Justa 

causa  excusat*  IV.  Monitum  Author . 

I.  RESPONDEO : eximius  Steyaert  cum  Billuart  & 
cum  sententia  communi  admittit  obligationem  sub  veniali, 
eamque  indicant  & supponunt  Rubricae  Missalis  Romani, 
ubi  etiam  inter  defectus  in  Ministro  ponitur : “ Si  Ce- 
lebrans saltem  Matutinum  cum  Laudibus  non  dixerit.”  In- 
feerim  congruitatem,  ut  loqui  solet  S.  Thom.  in  simili,  om- 
nes astruunt,  adeoque  agens  contra  eam  a veniali  excu- 
sandus non  est. 

II.  Obj.  S.  Antoninus  & plures  Canonist®  docent  esse 
obligationem  sub  mortali. 

R.  Steyaert,  obligationem  illo  tempore  fuisse  gravem ; 
sed  inde  non  probatur,  obligationem  esse  gravem  pro  hoc 
tempore  ; nam  illi  pro  fundamento  suae  assertionis  & obli- 
gationis assignant  consuetudinem;  veriim  hodierna  consue- 
tudo talem  obligationem  nullatenus  inducere  videtur  jux- 
ta judicium  commune  piorum.  Ratio  suffragatur,  quia 
finis  legis  modernae,  etiam  levis  est,  nempe  ut  recitatio 
Matutini  sit  quaedam  praeparatio  ad  Missam  : nulla  autem 
est  inter  Matutinum  & Missam  necessaria  connexio,  edm 
per  alias  preces  fieri  possit  praeparatio  ad  Missam. 

III.  Consentiunt  quoque  omnes,  rationabilem  aliquam 
causam  excusare  ab  omni  peccato  ; sicuti  ex  justa  causa 
licet  invertere  ordinem  aliarum  Horarum  Canonicarum. 

IV.  Dico  interim,  me  scire  Sacerdotem  jam  per  annos 
42  quotidie  hora  sexta  solitum  sacris  altaribus  adstare, 
qui  declarat,  se  nunquam  ante  lectum  Matutinum  Officium 
Missam  celebrasse ; imo  fatetur,  se,  quamvis  gravissimis 
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cutis  & onere  pastorali  per  plures  annos  distentum,  nun- 
quam habuisse  necessitatem  libandi  haec  Sacrosancta 
Mysteria  ante  Matutinale  Officium  persolutum.  Idem 
eveniet  omnibus  qui  semel  sollicitudinem  assumpserint  re- 
citandi Matutinum  Vespere  anteriori,  vel  summo  mane. 


N.  53.  DE  INVERSIONE  ORDINIS  HORARUM 
CAN. 

L Inversio  Horar.  extrdchorum  est  peccatum  veniale.  II. 
Causa  excusantes.  III.  Inversio  partium  ejusdem 
Hora.  IV.  Officium  pro  Officio  recitare  non  licet,  V. 
Prop.  damn.  VL  De  qualitate  Officii  Hor.  Can. 

I.  INVERSIO  ordinis,  ita  ut  v.  g.  Nona  dicatur  ante 
Tertiam  Horarum  Canonicarum,  in  choro  erit  peccatum 
grave ; in  recitatione  privata  non  nisi  veniale  continet, 
quia  servatur  praeceptum  quoad  substantiam:  imo,  si 
rationabilis  causa  concurrat,  non  peccabitur ; uti  etiam  si 
fiat  ex  inadvertentia  vel  oblivione. 

IL  Si  in  choro,  dum  quis  eum  ingreditur,  cantentur 
Horae  posteriores,  convenit  sequi  chorum  in  cantu  & 
postea  supplere  Horas  omissas ; soldmque  talis  deliquit, 
m quantdm  ante  ingressum  chori  neglexit  Horas  ordine 
priores  praemittere. 

III.  Inversio  partium  ejusdem  Horae  Can.  magis  inor- 
dinata est ; interim  si  per  errorem  vel  oblivionem  pars 
quaedam  omissa  sit,  v.  g.  psalmus  aut  lectio,  solet  ea  Offi- 
cio persoluto  statim  suppleri  & ita  quoad  substantiam  sa- 
tisfieri praecepto. 

IV.  Officium  pro  Officio,  ut  dicitur,  recitare  non  licet ; 
quia  praeceptum  istd  die  obligat  ad  Officium  talis  diei.  Om- 
nes tamen  concedunt,  si  error  acciderit  ex  inadvertentia,  & 
Officia  notabiliter  non  differant,  quod  sufficiat  supplere 
ea,  quae  in  Officio  omisso  ponuntur  propria. 

Si  autem  errorem  animadvertat  post  lectum  v.  g.  Ma- 
tutinum, reliquas  Horas  recitet  secunddm  Officium  diei 
praeceptum,  ut  non  continuet  errorem. 

Similiter  qui  per  errorem  praetermisit  Officium  aiicujus 
Sancti,  non  debet  illud  alio  die  dicere,  ne  his  erret,  nisi 
juxta  Rubricas  in  diem  illum  transferri  debuisset : pari- 
formiter  qui  per  errorem  hodie  legit  Officium  diei  cras- 
. tinae,,  cras  idem  recitet. 
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nam  oratio  est  mentis  in  Deum  elevatio ; haec  autem  fieri 
debet  per  attentionem  mentis  ad  Deum.  Idem  probatur 
ex  Christi  querela  Matth.  15.  “ Populus  hic  labiis  me  ho- 
norat, cor  autem  eorum  longe  est  a me.”  Denique  Ec- 
clesia praecipit  ut  devote  recitetur  Officium  Divinum. 

V.  Quod  requiratur  etiam  aliqua  attentio  ad  verba,  docet 
communis  sententia,  quia  sine  illa  recitatio  non  foret  oratio 
vocalis. 

VI.  Quod  aliqui  hic  docent,  attentionem  externam  suf- 
ficere absque  attentione  interna,  erudite  refutat  ipse  Bu- 
senbau  (ut  inepte  hic  La  Croix  Kb.  4.  n.  1341.  recedat  & 
suo  Doctore  contradicens  sibi  ipsi)  : ratio  est  quod  attentio 
externa  destituta  attentione  interna  non  sit  veri  nominis  at- 
tentio, cum  attentio  essentialiter  sit  actus  intellectus,  ergo 
internus.  De  hac  re  latisime  discurrit  Billuart  t.  4.  pag. 
111.  Item  Fagn.  lib.  3.  cap.  “ Dolentes,”  n.  33. 

VII.  Obj.  Authores  communiter  dicunt,  quamlibet  at- 
tentionem ex  tribus  praedictis  sufficere  in  recitatione  Ho- 
rarum Can. 

Respondet  Sylvius  hoc  esse  negandum  vel  benigne  inter- 
pretandum : igitur  quamvis  Wiggers,  Suarez,  Van  Roy  & 
Billuart  hoc  modo  loquantur,  ut  dicant  solam  attentionem 
ad  verba  sufficere ; illud  tamen  ita  explicant,  ut  simul  ex- 
igant attentionem  ad  Deum ; addunt  enim,  qudd  intentio 
orandi  adesse  debeat,  adeoque  attentio  virtualis  ad  Deum  ; 
nam  in  intentione  orandi  includitur  attentio  virtualis  ad 
Deum  juxta  ipsos.  Vide  Billuart  pag.  110. 

VIII.  Obj.  Attentio  ad  verba  & ad  Deum  minuet  atten- 
tionem orationis  juxta  axioma  : “ Pluribus  intentus  minor 
est  ad  singula  sensus :”  ergo  illa  attentio  ad  verba  & ad 
Deum  non  praecipitur. 

R.  cum  S.  Thom.  2. 2.  q.  83.  a.  12.  ad  2.  negando  ante- 
cedens : nam  attentio  ad  verba  significantia  aliquid  ad  de- 
votionem pertinens  potius  adjuvat  orationem  & mentis  ele- 
vationem in  Deum : axioma  vero  intelligitur  de  attentione 
ad  plura,  quae  non  conducunt  ad  eundem  orationis  finem. 

IX.  Observa,  qudd  plures  possint  dari  gradus  attentionis, 
& qudd  non  semper  requiratur  summus  gradus : nam  cum 
minori  attentionis  gradu  subsistere  potest  vera  oratio, 
adeoque  satisfieri  potest  praecepto  quoad  substantiam,  ut 
saltem  non  graviter  peccetur  contra  illud. 
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N.  47.  DE  DISTRACTIONE. 

S.  Tkom.  2.  2.  q.  83.  art . 13. 

L Impedimenta  attentionis . II.  Definitio  distract  III. 
Divisio . IV.  Quce  sit  involu7itaria  distractio,  V.  /«- 
volunt  distractio  non  tollit  rationem  verce  orat  VI. 
Somnus  fy  ebrietas  tollunt  VII.  Distractio  voluntaria 
tollit  essentiam  orationis,  VIII.  Benedictio  vel  Sacrae 
menti  administratio  cum  distractione  voluntaria  proba- 
biliter invalida  est 

I.  IMPEDIMENTA  attentionis  praecipua  sunt  “ Dis- 
tractio mentis,  & sensuum  ad  alia  divagatio.” 

Quid  est  distractio  ? 

II.  R.  Est  evagatio  mentis  ab  objecto  vel  fine  orationis. 

III.  Dividitur  distractio  in  voluntariam  & involunta- 
riam ; item  in  voluntariam  directe  & voluntariam  indirecti. 

Quae  distractio  dicitur  involuntaria  ? 

IV.  R.  S.  Thom.  2.  2.  <j.  83.  a.  13.  ad  3.  ea,  quae  fit 
praeter  propositum  orationis  sive  praeter  intentionem 
orandi  in  principio  orationis  formatam  virtualiter  perdu- 
rantem. 

V.  Distractio  haec  involuntaria  non  impedit  adimple- 
tionem praecepti  Ecclesiae,  quia  non  tollit  intentionem  nec 
attentionem  virtualem,  sed  actualem  solummodo  ; pro  quo 
adducitur  illud  Dav.  Ps.  39.  v.  13.  “ Cor  meum  dereliquit 
me.” 

VI.  Qui  verd  per  somnum,  etiam  involuntarium,  ab 
oratione  divertit,  non  satisfacit  praecepto,  quia  ne  quidem 
rationali  modo  agit:  idem  dicendum  de  eo,  qui  per  ebri- 
etatem privatur  rationis  usu. 

VII.  Distractio  plend  voluntaria  qua  quis  in  recitatione 
Horarum  Can.  distrahitur  ab  attentione  ad  verba  vel  ad 
Deum  efficit,  ut  praeceptum  non  adimpleatur,  in  quanttim 
tollit  attentionem  non  tanttim  actualem,  sed  etiam  virtu- 
alem; quando  enim  distractio  est  plen&  voluntaria,  tunc 
intentio  attendendi  non  continuatur,  sed  derelinquitur,  vel 
interpretativd  revocatur ; adeoque  talis  distractio  tollit  rati- 
onem & essentiam  verae  orationis. 

Quamobrem  caute  legendi  sunt  Casuistae  citati  refutati 
a Fagnano  in  lib.  3.  cap.  “ Dolentes”  de  Cei.  Miss.  n.  20. 
qui  docent,  qudd  recitans  Officium  Divinum  cum  volunta- 
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ria  distractione  interna  non  peccet,  sed  praecepto  Ecclesiae 
satisfaciat.  La  Croix  lib.  4.  n.  1342.  quamvis  dicat  eam 
opinionem  probabilem,  addit  tamen  in  praxi  sequendam  op- 
positam. 

VIII.  An  oratio,  quae  dicitur  nomine  Ecclesiae  in  bene- 
dictionibus vd  in  adminstrationibus  Sacramentorum  facta 
cum  distractione  plene  voluntaria,  valeat : ita  ut,  si  v.  g. 
preces  benedictionis  aquae  cum  tali  distractione  prolatae 
sint,  aqua  illa  possit  censeri  esse  benedicta  ? 

R.  Affirmat  Daelman,  quia  videtur  valere  oratio  quatenus 
profertur  nomine  Ecclesiae : rectids  tamen  id  negat  Boudart 
Tract.  de  Spe  §.  58  quia  certum  est,  quod  in  administra- 
tionibus  Sacramentorum  & precibus  Ecclesiae  requiratur 
intentio  Ministri : jam  autem  per  distractionem  ita  perfecte 
voluntariam  non  solum  attentio,  sed  & intentio  illa  aboletur, 
extinguitur  & revocatur;  ita  ut  talis  prolatio  non  sit  vera 
precatio  vel  benedictio,  adeoque  non  amplius  dicatur  no- 
mine Ecclesiae,  cdm  intentio  prima  censeatur  esse  revo- 
cata per  illam  distractionem  plen£  voluntariam:  La 
Croix.  lib.  6.  p.  1.  n.  84.  docet  idem. 


N.  48.  DE  DISTRACTIONE  INDIRECTE  VOLUN- 
TARIA. 

I.  Distract.voluntaria  dupliciter,  II.  Indirecte  voluntaria 
multipliciter . III.  Actiones  incompossibiles  cum  ai - 

tentione.  IV.  Actiones  compossibiles  cum  attentione . 
V.  Monitum  S.  Bemardi.  VI.  Distractio  involun- 
taria potest  Jieri  voluntaria.  VII.  Qui  videt,  se  fuisse 
distractum . VIII.  Qui  non  recordatur  se  fuisse  atten- 
tum, vel  omnia  recitasse . IX.  Locus  distractionis  vo- 
luntaria. X.  Oculi  sunt  fenestra  distractionis.  XI. 
In  dubio  distractionis  voluntaria . 

I.  DISTRACTIO  potest  esse  voluntaria  dupliciter, 
primo  directe,  dum  scienter  quis  vult  ab  attentiope  ces- 
sare vel  eam  negligere; 

II.  Secundo  indirecte  idque  accidere  potest  multis  mo- 
dis: 1°.  praebendo  vel  admittendo  causam  vel  occasionem 
distractionis ; 2°.  dum,  quis  distractionem  advertens,  eam 
non  conatur  repellere,  aut  negligit  mentem  revocare  ad 
orationem ; 3°.  III.  ponendo  actionem  incompossibilem  cum 
attentione  debita:, ejusmodi  actiones  recensentur  a Suarez 
lib.  4.  de  Hor.  Can.  c.  26.  n.  21.  argumenta  mente  per- 
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volvere,  pingere,  ordinate  scibere:  addit  La  Croix  lib.  n. 
1836.  attenti  audire  alios  loquentes,  celeriter  se  vestire, 
magna  cura  aliquid  agere,  auscultare  nova  relationum,  quae 
leguntur,  spectare  comoedias,  &c. 

IV.  Notandum,  actiones  quasdam  esse  compossibiles  cum 
attentione  debita,  praesertim  externas  nullam  aut  vix  ullam 
animi  advertentiam  postulantes,  cujusmodi  ordinarii  sunt, 
ambulare,  incedere,  lente  vestes  induere  vel  exuere,  lavare 
manus,  &c«  Nam  tenuis  attentio  ad  hujusmodi  res  non 
tollit  necessariam  attentionem  orationis,  ctim  absolute  non 
implicet  ad  plura  simul  attendere  vel  cogitare : confirmatur 
ex  eo,  quod  Ecclesia  praescribat  certas  orationes  dicendas 
a Sacerdotibus  induentibus  se  vestibus  Sacerdotalibus  & 
Sacrificium  Missae  peragentibus. 

V.  Simul  tamen  notari  merentur  verba  S.  Bem.  Serm. 
47.  super  Cant.  “ nihil  aliud,  dum  psallitis,  praeter  id  quod 
psallitis  cogitetis...  Spiritus  enim  S.  illa  hora  gratum  non 
recipit,  quidquid  aliud  quam  debes,  neglecto  eo  quod  debes, 
obtuleris.” 

VI.  Ex  dictis  intellige,  quomodo  distractio  in  initio  invo- 
luntaria fiat  deind£  in  decumi  orationis  voluntaria,  eam  ad- 
vertenter  permittendo,  vel  non  repellendo  ex  negligentia. 

An  distractio  semper  censenda  est  voluntaria,  quando 
objectum,  circa  quod  distrahimur,  clard  advertimus,  aut 
post  orationem,  nos  in  ea  fuisse  distractos,  manifesti 
videmus  ? 

VII.  R.  Non  seraper ; quia  cum  advertentia  ad  objectum 
distractionis  simul  potest  concurrere  inadvertentia  naturalis 
circa  ipsam  distractionem  ab  objecto  orationis  seu  a ter- 
mino a quo ; cognitio  autem  post  distractionem  non  reddit 
eam  voluntariam. 

VIII.  Similiter  docet  S.  Thom.  non  esse  indicium  suf- 
ficiens voluntariae  distractionis,  etiamsi  post  recitationem 
Horarum  non  recordemur,  nos  fuisse  attentos,  vel  nos  om- 
nia recitasse,  quia  non  requiritur  memoria  nec  attentio  at- 
tentionis. In  hoc  omnes  scrupulosi  se  fatigant  laboriose  & 
perniciose  ; nam,  ut  observat  Suarez,  potest  hic  etiam  pec- 
cari per  excessum ; & velle  attendere  ad  attentionem  reipsa 
distractionem  parit. 

IX.  Distractio  erit  indirecti  voluntaria,  si  eligatur  locus 
distractionibus  expositus,  v.  g.  forum  publicum,  vel  similis 
locus,  ubi  frequens  concursus,  clamor  aut  strepitus  profanus. 
Ita  La  Croix. 

X.  Oculi  sunt  ordinarias  fenestrae  distractionis ; & cus- 
todia oculorum  custos  est  attentionis ; unde  si  quis  in  ora- 
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tione  sedula  oculos  habuerit  demissos,  judicabitur  commu- 
niter vitasse  distractiones  voluntarias ; sectis  verti,  si  oculis 
di  vagatus  fuerit,  quantumvis  per  Templum  soltim,  aut 
chorum. 

XI.  In  dubio,  utrtim  distractio  ex  causa  interna  prove- 
niens fuerit  satis  voluntaria,  oportet  uti  regulis  tradi  solitis 
in  Tract.  de  Sacram.  Pcenit.  videlicet:  si  quis  sit  timo- 
ratae conscientiae;  si  nunquam  soleat  admittere  distrac- 
tiones directe  voluntarias  earumve  causas ; si  statim,  ut  eas 
advertit,  senserit  displicentiam,  & conatum  ad  revocandum 
ad  orationem  animum  adhibuerit  &c.,  supponitur  distractio 
non  fuisse  voluntaria : sectis  verti,  si  oppositum  reperiatur. 

N.  49.  DE  PECCATO  DISTRACTIONIS- 

I.  Distractio  voluntaria  circa  materiam  gravem  pr&ceptam, 
grave  peccatam  est.  II.  Recitans  distracte  cum  pro- 
posito repetendi . III.  Distractio  in  oratione  non  pr<Bn 
cepta . IV.  Quce  practice  examinanda  circa  distrac- 
tionem. V.  Distractio  circa  materiam  gravem  potest 
esse  veniale  peccatum  ob  indeliberationem* 

QUANTUM  peccatum  causat  distractio  in  oratione  ? 

I.  R.  Si  distractio  sit  involuntaria,  non  inducit  peccatum 
ullum. 

II.  Si  distractio  ab  intentione  debita  sit  satis  perfecte 
voluntaria,  causat  in  materia  gravi  praecepta  peccatum  mor- 
tale, & in  materia  levi  peccatum  leve : igitur  Sacerdos  vel 
beneficiatus  cum  hujusmodi  voluntaria  distractione  recitans 
integram  Horam  Canonicam  vel  partem  notabilem  & 
gravem,  peccat  mortaliter. 

II.  Quid  judicandum  de  illo  Sacerdote  Beneficiato,  qui 
Horas  Canonicas  recitavit  cum  distractione  pianti  volun- 
taria, sed  easdem  postea  repetit  & debitti  recitat? 

R.  Si  ille  recitans  proponat  vel  soleat  repetere  Horas 
distracte  recitatas,  excusabitur  ti  peccato  mortali  in  hujus- 
modi casu.  Si  non  soleat  eam  curam  habere,  peccavit  mor- 
taliter, quamvis  per  accidens  postea  repetendo  eas  debitti 
legat : interim  debitum  restitutionis  evadere  poterit. 

III.  Qui  voluntariti  distrahitur  in  oratione  nullatenus 
praecepta,  peccat  communiter  venialiter  tantum,  contra 
praeceptum  Religionis  negativum  prohibens  omnem  irreve- 
rentiam in  oratione : contemptus,  vel  aliae  circumstantiae 
possunt  malitiam  addere  mortalem. 
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IV.  Unde  pro  praxi  observa,  ut  poeni tentem,  qui  se  ac- 
cusat de  distractione  in  oratione,  interroges : utrum  dis- 
tractio fuerit  voluntaria  ? utrdm  in  materia  gravi  praecepta  ? 
quam  causam  ei  dederit  ? quamdiu  inhaeserit,  &c.  ? vide 
Shema  IX. 

V.  An  distractio  circa  materiam  gravem  praeceptam 
possit  esse  tam  imperfecti  voluntaria,  ut  orans  excusetur  a 
mortali  ob  indeliberationem  meri  seu  surreptionem,  sive 
propter  quamdam  inadvertentiam,  quamvis  forti  non  exi- 
matur ob  omni  veniali  ? 

R.  Affirmativi:  quia  distractio  potest  esse  ex  negli- 
gentia  levi  & surreptione ; proinde  culpa  levis  erit. 


N.  50.  DE  ALIIS  DEFECTIBUS  IN  RECITA- 
TIONE HORARUM  CANONICARUM  OCCUR- 
RENTIBUS. 

J.  De  Syncopa,  II.  Qui  sold  mente  vel  oculis  percurrit, 
non  satisfacit,  III.  Quomodo  recitans  debeat  seipsum 
audire . IV.  Nimia  celeritas  $ festinatio , V.  Anxia 
tarditas  est  perniciosa,  VI.  Remedia  pro  scruptdosis, 
VIL  Quid  Jaciat  Oratio  Sacrosanctae. 

I.  INTER  defectus,  qui  in  recitatione  Officii  Divini 
committuntur,  numeratur  “ Syncopa,”  sive  mutilatio  sylla- 
barum vel  verborum ; potest  autem  continuata  praebere  ma- 
teriam peccati  mortalis,  quod  indicatur  in  cap.  “ Dolentes*’ 
de  celebrat  Miss.  ubi  sub  gravi  poena  suspensionis  inhi- 
betur : & in  Cone.  Aquisgr.  praescribitur,  ne  recitatio  fiat 
deglutiendo  vel  syncopando  dictionem. 

Observant  interim  Bonae,  n.  23.  & Billuart  p.  102.  circa 
defectus  exiguos,  quod  v.  g.  littera,  syllaba,  vel  verbum 
omissum  aut  vitiosi  pronuntiatum,  aut  non  auditum, 
maximi  in  choro,  non  sint  repetenda,  ne  major  turbatio 
Officii  fiat,  quia  levis  materia  ex  levi  causa  praetermitti 
potest,  & quia  moraliter  totum  Officium  impletur : ita  ut 
fili  leves  defectus,  nisi  sint  enormiter  continuati,  non  cen- 
seantur coalescere : quia  etiam  illa  physica  in  omnibus 
omn  in  d integritas  pronuntiationis  aut  attentionis  parit  fati- 
gationes & scrupulos,  adedque  non  censetur  rigide  prae- 
cepta, sed  solum  moralis  requiritur. 

II.  Qui  sola  mente  vel  oculis  percurrunt  breviarium 
sine  pronuntiatione  vocali,  non  satisfaciunt  praecepto  Ec- 
clesiae, quia  oratio  non  est  vocalis. 
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An  recitans  Officium  debet  seipsum  audire,  prout  multi 
Scholastici  crude  enuntiant  ? 

III.  R.  Tormentum  solet  esse  scrupulosorum ; dici  po- 
test cum  Ronac.  d.  1.  q.  3.  p.  1.  n.  24.  quod  noti  sit  necesse, 
ut  vocem  suam  externis  auribus  percipiat,  uti  v.  g.  accidit 
dum  organa  sonora  pulsantur ; sed  qudd  sufficiat,  si  voces 
per  allisionem  aeris  ad  dentes  & labia  ita  formentur  in  ore, 
ut  recitans  verba  omnia  in  ore  sensibiliter  pronuntiet,  & 
percipiat  per  auditum  quasi  interiorem,  quod  sufficit  ad 
orationem  vocalem,  quamvis  vox  exterior  non  audiatur, 
quia  non  praecipitur  auditio : nec  video  ullos  practice, 
nisi  forte  scrupulosos,  m hoc  torqueri  «Sr  angi : sic  enim 
surdi  & ii,  qui  occluderent  sibi  aures,  satisfacere  possunt. 

IV.  Duo  specialiter  defectus  communiores  seu  vitia  in 
recitatione  Horarum  Canonicarum  vitanda  sunt,  nimia 
celeritas  & anxia  tarditas.  Nimia  celeritas,  sive  festinatio 
impedit  unctionem  devotionis  & fructum  Spiritfrs ; de# 
illa  exstat  hoc  monitum  Cone.  Bas.  “ Officium  dicatur  non 
cursim  ac  festinanter etiam  non  satis  reverenter,  dis- 
tincti & devote,  ut  praecipit  Cone.  Trid.  sess.  24.  cap.  13. 
de  Reform.  tractatur  Officium  & alloquium  Divinum.  Hoc 
vitium  ut  caveatur,  horae  quadrans  vel  media  hora  super- 
impendatur in  recitatione  Officii.  Festinatio  haec  detes- 
tabilior est  in  tremendo  Missae  Sacrificio,  dum  in  altari 
quasi  pro  imperio  certatur,  quis  alium  celeritate  praecurrat : 
indicia  haec  sunt  modicae  fidei. 

V.  Nimia  tarditas,  anxietatis  filia,  quod  scrupulosorum 
vitium  est,  noxia  est,  impediens  gaudium  orationis  fructum, 
fatigans  cerebrum,  & reddens  hominem  ineptum  ad  debita 
Officii  sui  munia : hoc  malum  evadet  scrupulosus  his  me- 
diis : non  haereat  in  formanda  intentione ; sed  instanter 
incipiat,  pergat  continuato  tractu  sine  compressione  vocis, 
oris  aut  pectoris,  absque  motibus  impatientiae  vel  tristitiae : 
ne  sit  sollicitus,  ut  habeat  attentionem  actualem  aut  plures 
attentiones  simul ; non  laboret,  ut  distractiones  positivd 
repellat,  sed  potius  eas  quasi  negligat  et  contemnat ; nihil 
unquam  repetat,  quamvis  judicaret,  se  non  satisfecisse 
praecepto  Ecclesiae  propter  voluntariam,  ut  putat,  distrac- 
tionem vel  defectum  intentionis ; conscientiam  infestan- 
tem sedet  & tranquillet  ex  hac  Theologorum  doctrina, 
utique  tuta,  qudd  praeceptum  Ecclesiae  talem  scrupulosum 
non  obliget  ad  repetendum  Horas,  etiam  supposito,  qudd 
ante  non  satisfecisset  praecepto,  ita  ut  eo  die  cesset  prae 
ceptum  respectu  ipsius  ; ratio  hujus  est,  qudd  praeceptum 
Ecclesiae  recitandi  Horas  Can.  non  obliget  cum  tantis  in- 
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commodis  praefatis  & cum  periculo  insaniae,  quod  inde  quan- 
doque consequitur.  Addi  potest,  quod  scrupuloso  possi- 
bilis non  «it  omnimoda  attentio  propter  defatigationem  ce- 
rebri & prsedominantem  phantasiam  non  amplius  obedi - 
entem  rationis  imperio.  Denique  super  omnia  in  his  om- 
nibus debet  firmiter  & finaliter  confidere  in  Deo. 

Quid  prostat  haec  oratio,  “Sacrosanctae”  &c.  cum, 
“ Pater  & Ave,”  quando  dicitur  post  recitationem  Officii. 

VII.  R.  Leo  X.  dicenti  eam  indulsit  defectus  & culpas 
per  modum  Indulgentiae,  in  recitatione  Officii  contractas, 
nempe  veniales : addit  Billuart  tom.  4.  pag.  125,:  ita  ut  ab 
onere  repetendi  sic  recitata  eximat. 

- An  ergo  defectus  illi  w g commissi  in  recitatione  Ma- 
tutini, si  post  Matutinum  quis  dicat  “.Sacrosanctae,”  &c. 
non  coalescerent  cum  defectibus,  quos  postea  eodem  die 
quis  committit  in  recitatione  Primae,  Tertiie,  &c.  ? 

R.  Juxta  explieattionem  praefatam  dicendum,  quod  non 
coalescerent : quia  sic  recitans  liberatus  fuit  ab  omni  onere 
praecedenti,  ac  si  omnia  rect£  recitasset. 

N.  51.  DE  INTERRUPTIONE 

I.  Interruptio  moralis  extra  chorum  solum  est  veniale  pec - 
catum-  IL  Interruptio  Nocturna.  III.  Licite  sepa - 
rantur  Laudes  d Matutino . 

I.  INTERRUPTIO  moralis  inter  partes  ejusdem  Horae 
Canonicae  constituit  materiam  peccati  venialis,  quia  turba- 
tur unitas  ejusdem  Horae : non  videtur  tamen  extra  chorum 
ascendere  ad  materiam  peccati  mortalis,  quia  satisfit  prae- 
cepto Ecclesiae  quoad  substantiam : nam  illae  partes  inter- 
ruptae eatenfis  adhuc  uniuntur  ratione  temporis  obligationis 
adhuc  currentis*  Dicitur,  qudd  interruptio  moralis  sine 
causia  habeat  culpam : si  enim  sit  exigua,  vel  ex  necessi- 
tate, vel  justa  causa,  carebit  omni  culpfi.  Plura  de  his 
Bonae,  tom.  1.  de  Horis  Can.  disp.  1.  q.  3.  p.  2.  n.  26. 

Daelman  judicat  esse  probabile,  quod  interruptio  mo- 
ralis v.  .g.  per  unius  vel  duarum  Horarum  spatium,  tollat 
unitatem  substantialem  Horae  Canonicae,  si  praemissa  non 
repetantur : id  interim  admitti  potest,  quod  notabiles  fre- 
quentes interruptiones  in  eodem  psalmo,  hymno  vel  orati- 
one auferant  requisitam  unius  Officii  unitatem,  quia  sic  nec 
sensus  nec  verba  cohaerent : sicut  etiam  accidit,  dum  plures 
parvae  partes  unius  Officii  leguntur  sine  ordine  inter  se. 
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Interruptio  inter  distinctas  Horas  omnind  licet  & decet* 

II.  Antiquitus  dicebantur  Nocturna  divisim  secunddnz 
tres  vi^lias  noctis ; nunc  verd  dicuntur  simul,  ait  S.  Thom. 
lect.  6.  in  1.  Cor.  14. 

III.  Communis  sententia  docet,  licitum  esse  Laudes  se- 
parare a Mututino,  cui  tunc  adjungitur  collecta  cum  Orati- 
one Dominica ; addit  La  Croix  n.  1305,  laudabile  esse ; ut, 
dum  Matutinum  recitatur  vespere  praecedente,  Laudes  dif- 
ferantur in  tempus  matutinum. 


N.  52.  AN  SIT  OBLIGATIO  RECITANDI  MATU- 
TINUM ET  LAUDES  ANTE  CELEBRATI- 
ONEM MISS  JR? 

I.  Est  obligatio  sub  veniali . ' II.  Objectio . III.  Justa 
causa  excusat,  IV.  Monitum  Author. 

I.  RESPONDEO : eximius  Steyaert  cum  Billuart  & 
cum  sententia  communi  admittit  obligationem  sub  veniali, 
eamque  indicant  & supponunt  Rubricae  Missalis  Romani, 
ubi  etiam  inter  defectus  in  Ministro  ponitur : “ Si  Ce- 
lebrans saltem  Matutinum  cum  Laudibus  non  dixerit.”  In- 
fcerim  congruitatem,  ut  loqui  solet  S.  Thom.  in  simili,  om- 
nes astruunt,  adeoque  agens  contra  eam  a veniali  excu- 
sandus non  est. 

II.  Obj.  S.  Antoninus  & plures  Canonistae  docent  esse 
obligationem  sub  mortali. 

R.  Steyaert,  obligationem  illo  tempore  fuisse  gravem ; 
sed  inde  non  probatur,  obligationem  esse  gravem  pro  hoc 
tempore  ; nam  illi  pro  fundamento  suae  assertionis  & obli- 
gationis assignant  consuetudinem;  verum  hodierna  consue- 
tudo talem  obligationem  nullatenus  inducere  videtur  jux- 
ta judicium  commune  piorum.  Ratio  suffragatur,  quia 
finis  legis  modernae,  etiam  levis  est,  nempe  ut  recitatio 
Matutini  sit  quaedam  praeparatio  ad  Missam  : nulla  autem 
est  inter  Matutinum  & Missam  necessaria  connexio,  eiira 
per  alias  preces  fieri  possit  praeparatio  ad  Missam. 

III.  Consentiunt  quoque  omnes,  rationabilem  aliquam 
causam  excusare  ab  omni  peccato ; sicuti  ex  justa  causa 
licet  invertere  ordinem  aliarum  Horarum  CanonicanmH 

IV.  Dico  interim,  me  scire  Sacerdotem  jam  per  annos 
42  quotidie  hora  sexta  solitum  sacris  altaribus  adstare, 
qui  declarat,  se  nunquam  ante  lectum  Matutinum  Officium 
Missam  celebrasse ; imd  fetetur,  se,  quamvis  gravissimis 
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cutis  & onere  pastorali  per  plures  annos  distentum,  nun- 
quam habuisse  necessitatem  libandi  haec  Sacrosancta 
Mysteria  ante  Matutinale  Officium  persolutum.  Idem 
eveniet  omnibus  qui  semel  sollicitudinem  assumpserint  re- 
citandi Matutinum  Vespere  anteriori,  vel  summo  mane. 


N.  53.  DE  INVERSIONE  ORDINIS  HORARUM 
CAN.  . 

2.  Inversio  Horar . extra  chorum  est  peccatum  veniale . II. 
Causa  excusantes.  III.  Inversio  partium  ejusdem 
Hora.  IV.  Officium  pro  Officio  recitare  non  licet.  V. 
Prop.  damn.  VL  De  qualitate  Officii  Hor.  Can. 

I.  INVERSIO  ordinis,  ita  ut  v.  g.  Nona  dicatur  ante 
Tertiam  Horarum  Canonicarum,  in  choro  erit  peccatum 
grave ; in  recitatione  privata  non  nisi  veniale  continet, 
quia  servatur  praeceptum  quoad  substantiam : imo,  si 
rationabilis  causa  concurrat,  non  peccabitur ; uti  etiam  si 
fiat  ex  inadvertentia  vel  oblivione. 

II.  Si  in  choro,  dum  quis  eum  ingreditur,  cantentur 
Hora  posteriores,  convenit  sequi  chorum  in  cantu  & 
postea  supplere  Horas  omissas ; soldmque  talis  deliquit, 
m quantdm  ante  ingressum  chori  neglexit  Horas  ordine 
priores  praemittere. 

IH.  Inversio  partium  ejusdem  Horae  Can.  magis  inor- 
dinata est ; interim  si  per  errorem  vel  oblivionem  pars 
quaedam  omissa  sit,  v.  g.  psalmufe  aut  lectio,  solet  ea  Offi- 
cio persoluto  statim  suppleri  & ita  quoad  substantiam  sa- 
tisfieri praecepto. 

IV.  Officium  pro  Officio,  ut  dicitur,  recitare  non  lieet ; 
quia  praeceptum  ist&  die  obligat  ad  Officium  talis  diei.  Om- 
nes tamen  concedunt,  si  error  acciderit  ex  inadvertentia,  & 
Officia  notabiliter  non  differant,  quod  sufficiat  supplere 
ea,  quae  in  Officio  omisso  ponuntur  propria. 

Si  autem  errorem  animadvertat  post  lectum  v.  g.  Ma- 
tutinum, reliquas  Horas  recitet  secund&m  Officium  diei 
praeceptum,  ut  non  continuet  errorem. 

Similiter  qui  per  errorem  praetermisit  Officium  alicujus 
Sancti,  non  debet  illud  alio  die  dicere,  ne  bis  erret,  nisi 
juxta  Rubricas  in  diem  illum  transferri  debuisset : pari- 
formiter  qui  per  errorem  hodie  legit  Officium  diei  cras- 
. tinae,  cras  idem  recitet» 
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Y.  Circa  hanc  rem  exstat  prop<  dam.  ab  Alex.  VII. 
ordine  34.  qua  sic  habet : “ m die  palmarum  recitans 
Officium  Paschale  satisfacit  praecepto. 

VI.  Porro  quoad  qualitatem  Officii,  unusquisque  se 
conformabit  Ecclesia  iHi,  cui  adscriptus  est.  Reliqua 
concernentia  usum  breviarii  & Officiorum,  eorum  transla- 
tionem, &c.  reperientur  in  Rubricis  breviarii  Bullisque 
Pontificum  eidem  praefixis.  Plura  etiam  circa  haUQ  rem 
discussa  invenies  apud  Suarez  de  Rei.  tom.  2.  lib.  4.  c.  23. 
& apud  La  Croix  lib.  4.  de  Hor.  Can.  art.  4.  & apud  Ga- 
vantum  & alios.  v ; 

N.  54.  DE  RECITATIONE  OFflCII  DIVINI 
CUM  SOCIO.  1 II. III. 

I.  Recitans  cum  socio  debet  attente  audire  quce  legit  socius . 

II.  Vertens  librum,  fyc.  satisfacit  servitio  chori,  n&n 
Officio  Divino . III.  Socius  debet  habere  intetitioAeta 
orandi  sive  colendi  Deum.  IV.  Probatur  Casuistanyn 
defectus.  V.  Quce  secrete  dicuntur , d singulis  recitari 
debent.  VI.  Unus  non  inchoet  versum , nisi  alter  finie- 
rit. VII.  Pulsante  Organo , aliquis  d choro verba  pro- 
nuntiet. VIII.  Qui  non  percipit  pronimticCtioMetn 
verborum. 

I.  QUI  cum  socio  recitat  alternatim  Psaimos  & reliquit, 
non  debet  versus,  quos  socius  legit,  submissi  dicere,  nec 

: id  convenit : debet  tamen  attente  audire  ea,  qute  sociils 
legit ; quia  unusquisqueMebet  totum  Officium  explere,  at- 
tente dicendo  vel  attente  audiendo ; proinde  si  pronunti- 
ationem socii  non  percipiat,  non  satisfacit  obligationi 
Officii  Divini,  sicuti  surdiis  non  satisfaceret ; in  choro 
tamen  non  debet  audire  singulos  ab  altero  latere  canentes ; 
ita  docent  Suarez,  Reginal.,  Bonacina  aliique. 

II.  Similiter  si  quispiam  in  vertendo  libro  vel  alio  chori 
ministerio  ita  occupatus  fuerit,  ut  non  attenderit  ad  ea, 
quae  interea  in  choro  cantata  sunt,  non  satisfecit  recitationi 

*’  Officii  Divini ; distributiones  tamen  percipere  potest,  quia 
satisfecit  Officio  sive  servitio  chori. 

III.  Quamvis  socius,  quocum  recitatur  Officium,  non 
debeat  esse  Clericus,  neque  debeat  habere  intentionem 
implendi  praeceptum  Ecclesiae,  debet  tamen  intendere 
illud  recitare  per  modum  orationis  seu  aetus  Religionis  : 
proinde  recitans  Horas  Can.  cum  amente,  ebrio,  vel  pri- 
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vato  rationis  usu  non  satisfacit,  non  pliU  quam  si  recitaret 
cum  Psittaco:  nam  recitatio  illa  socii  non  potest  esse 
pars  OSicii  Divini,  c&m  non  sit  actus  Religionis : adeoque 
audiens  illam  recitationem,  non  audit  Officium  Divinum, 
quod  tamen  necesse  est  IV.  Casuistae  quidem  plurimi 
huic  nostrae  conclusioni  contradicunt ; sed  dicti  sui  nullam 
{qui  ordinarius  est  defectus  Casuistarum)  adducunt  ra- 
tionem Theologicam. 

V.  Quae  in  Officio  Divino  secrete  dicuntur  v.  g.  “ Pater 
ix)6ter,”  &c.  & singulis  recitari  debent 

VI.  Nota,  in  recitatione  cum  socio  gravem  defectam 
committi,  quando  unus  inchoat  versum  recitare  antequam 
alter  finierit  suum  versum,  quia  recitatio  successiva  prae- 
cipitur, non  simultanea : hic  defectus  solet  in  choro  esse 
gravior ; dum  ex  eo  chorus  turbatur,  & initia  ac  fines  ver- 
suum non  satis  intelligibiliter  ab  omnibus  audiuntur. 

VII.  Nota  secundo  ex  Caerem.  lib.  L c.  28.  quandocum- 
que  chorus  alternatim  cantat  cum  organo,  v.  g.  canticum 
* Magnificat,”  tunc  versus  qui  ob  sonum  organi  transit, 
debet  in  choro  ab  aliquo  alta  voce  proferri  vel  cantari, 
alioquin  officium  integri  non  persolveretur,  ctim  organum 
verba  non  proferat ; vel  saltem  singuli  privatim  debent 
dicere.  Billuart  t.  4.  pag.  105. 

VIII.  Inquirit  Bonae,  tract»  1.  disp.  1.  q.  8.  punct.  2. 
pp.  1.  n.  20.  utrOm  ille  satisfaciat,  qui  m choro  suam  par- 
tem officii  debiti  canit,  sed  partem,  quam  canit  aliud  chori 
latus,  non  percipit  seu  non  intelligit,  quamvis  attendat, 
sed  tanttim  sonum  confusum  audit,  non  pronuntiationem 
verborum : & resolvit,  illum  posse  percipere  distributiones, 
quia  servitium  ver£  praestitit  in  cnoro  quantdm  potuit  & 
debuit,  nec  stetit  per  eum  conditionem  audiendi  alios 
adimplere:  addit  tamen,  eundem,  si  ad  recitandum  Di- 
vinum Officium  obligetur,  teneri  Officium  Horarum  re- 
petere seu  supplere,  quia  non  satisfecit  obligationi  reci- 
tandi Horas  Canonicas,  ctim  medietatem  non  recitaverit, 
nec  audiverit.  Casuistae  quidem  Gobat  & La  Croix  existi- 
mant, illum  etiam  satisfecisse  illi  obligationi;  quia  at- 
tenti audire  conatus  est,  licet  non  perceperit;  verdm 
quamvis  benigna  ratio  id  concederet  pro  iis,  qui  ad  offi- 
cium Horarum  Canonicarum  obligantur  ex  solo  titulo,  ut 
choro  assistant  & serviant,  v.  g.  pro  monialibus  ; id  tamen 
non  videtur  sufficiens  pro  iis,  qui  alio  titulo,  v.  g.  Ordinis 
Sacri  obligantur  totum  Officium  recitare.  Si  autem  iste 
defectus  oriatur  ex  eo,  qudd  in  isto  choro  Officium  per- 
functorii peragatur,  Director  chori  reatum  omnium  con- 
trahit. 
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N.  55.  DE  CANTU  OFFICII  DIVINI. 

S.  Tftom.  2. 2.  q . 91.  art.  2. 

I.  Jfetf  canendi  in  V.  Z.  II.  /»  Ecclesia  N.  T.fuit  ab 
initio . Eph . 5.  v.  19.  III.  Utilitates  cantds . IV. 

Qualis  Musica  permitttUup.  V.  Instrum,  mus.  modo 
usus  recepit . 

I.  ECCLESIA  contra  errores  Joan.  Wiclef,  approbavit 
consuetudinem  dicendi  Officium  Divinum  cum  cantu ; usum 
autem  canendi  laudes  Dei  fuisse  in  V.  L.  testantur  Sacrae 
Literae,  praecipue  de  temporibus  Moysis  & Davidis.Ecclesia 
N.  T.  ab  exordio  suo  morem  canendi  assumpsit ; & formam 
cujusdam  chori  Ecclesiastici  indicat  Apostolus  ad  Eph.  5. 
v.  19.  “loguentes  vobismet  ipsis  in  Psalmis  & Hymnis;’ 
ad  Coi.  3.  v.  16.  Imo  S.  Chrysost.  Hom.  83.  in  Matth. 
sentit,  Christum  Dominum  post  Ccenam  Hymnum  dixisse 
canendo.  Ritus  verd  & forma  Horarum  Canonicarum  attri- 
buitur Pelagio  primo  vel  secundo. 

III.  Utilitatem  cantus  explicat  S.  Isidor. ; nimirum  cantus 
ad  devotionem  excitat,  mentem  elevat,  tristia  corda  exhila- 
rat, fastidiosos  oblectat,  affectum  provocat,  etc.  Bili  t.  3. 
pag.  373. 

IV.  Circa  cantum  musicum  exstat  Extrav.  com.  lib.  9« 
tit.  1.  c.  1.  ubi  explicatur,  qualis  inhibeatur  & qualis  per- 
mittatur in  Officiis  Divinis;  nempe  permittuntur  conso- 
nantiae aliquae,  octavae,  quintae,  &c. 

V.  Instrumenta  musica  hodie  passim  usus  recipit,  sed  non 
ita  tempore  S.  Thomae ; & in  Capella  Summi  Pontificis 
Romae  modo  nondum  recipiuntur. 


N.  56.  DE  OBLIGATIONE  CANONICORUM 
CANTANDI  IN  CHORO. 

Eeneficiati  tenentur  canere  in  choro . II.  Probatur  ex 
Cone . Trid,  III.  Objectio . IV.  Non  cantans  in  choro 
privatur  distributionibus . V.  Item  qui  in  choro  sub- 
missi recitat  Officium . VI.  Objectio . VII.  Consutu 
semper  veniendi  serd,  VIII.  Absentantes  se  ab  uno  aut 
pluribus  Officiis  ordinarii, 

I.  AN  C&nonici  similesve  Beneficiati  obligantur  canere 
per  se  ipsos  in  choro  ? 

R.  Affirmativi;  quia  obligantur  ad  servitium  sive 
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Officium  chori : si  autem  non  canant,  non  praestant  servi- 
tium in  choro ; ergo  &c.  * 

II.  Probatur  ex  €onc.  Trid.  se$s.  24.  de  Ref.  cap.  12. 
ubi  haec  leguntur : “ omnes  Divina  per  se,  & non  per  sub- 
stitutos, compellkntur  obire  Officia,  atque  in  choro,  ad 
psallendum  instituto,  Hymnis  & Canticis  Dei  Nomen  reve- 
renter, distincte,  devoteqne  laudare."  Fagnanus  lib.  3.  de 
Praeb.  in  cap.  u licet  cum  89.“  refert  de  eo  resolutionem 
Cong.  Card.  de  die  12.  Nov.  1592. 

Probatur  ex  conc.  Camerae,  tit  6.  c.  7.  anno  1569.  Ean- 
dem obligationem  declaravit  Pontifex  Benedictus  XIV. 
*in  Constit.  u cum  semper.”  19  August.  1744.  item 
de  syn.  1.  XI.  c.  3.  n.  VHI.  item  lib.  XIII.  c.  q.  n.  XI. 
pag.  5.  507. 

Confirmatur  ex  communi  Theologorum  & Canonistarum 
consensu,  ita  ut  responsio  habenda  sit  tanquam  practice 
oerta. 

III.  Obj.  Non  requiritur  ni^i  sola  praesentia  Canonico- 
rum ; ergo  non  est  obligatio  canendi. 

R.  Negatur  antecedens,  cvlm  verba  Coire.  Trid.  et  ati- 
thoritate8  praefcitatoe  evidenter  requirant  cantum  : aliquan- 
do tamen  ad  majorem  Officii  splendorem  quaedam  persol- 
vuntur per  solos  musicos,  vel  per  solos  peritos  canttis. 

IV.  Hinc  conclude  cum  Bened.  XIV.  Suar.  Bonae. 
Fagn.  La  Croix,  Ac.  qudd  praefati  Canonici  vel  Benefici- 
ati  non  canentes,  cessante  legitimo  impedimento,  sive 
absque  justa  causa,  quantumvis  toto  Officii  tempore  fuerint 
in  choro  praesentes,  recipere  non  possint  distributiones  : 
ratio  est,  quod  non  satisfecerit  debito  servitio  chori : con- 
firmatur ex  constitutione  Pii  V.  relata  num.  36,  ubi  de- 
cernitur, ut  omittens  Horas  Can.  amittat  distributiones, 
quamvis  praesens  in  choro  fuerit ; ergo  sola  praesentia  non 
sufficit.  Idem  declarat  S.  Car.  Borr.  in  Conc.  1.  jV^edioL 
pag.  2,  cap.  38. 

V.  Idem  dicendum,  si  recitent  in  choro  submisseOffi- 
cium  tempore,  quo  illud  cantatur  ab  aliis  in  eodem  ehoro, 
qudd  scilicet  distributiones  injuste  recipiant. 

Quidam  medietatem  distributionum  attribuunt  illi,  qui 
in  choro  submissa  voce  recitat  versus  suos,  & audit  alios 
canentes  versus  alios  alterpatim:  interim  flle  hoc  modo 
poterit  satisfacere  obligationi  recitandi  Horas  Can.  quia 
totum  Officium  legit  vel  audit  attente : nam  alii  cormpu- 
nicant  illi  suam  partem,  licet  ipse  non  communicet  suam 
partem  aliis. 

VI.  Obj.  Aliqui  Canonici  non  callent  cantum ; ergo  illi 
non  tenentur. 
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R.  Possunt  equidem  Psalmos  concinere,  & id  discere 
debent, 

Obj.  Alibi  juxta  statuta  & fundationem  vel  consuetu- 
dinem legitimam  sufficit  sola  praesentia  absque  concentu 
pro  distributionibus  percipiendis;  ergo  ibidem  juste  per- 
cipiuntur distributiones. 

R.  Suar.,  Bonae.,  Less^  &c-  concedunt  totum ; nullam 
tamen  similem  fundationem  assignant;  verOm  simul  no- 
tant, fundationem  Ecclesiarum  Cathedralium  & Collegia- 
torum, quae  juxta  jus  commune  erectae  sunt,  obligationem 
inducere  canendi  in  choro ; deinde  observant,  quod  tales 
in  choro  praesentes  sin&  cantu,  sint  obligati  ad  attendendum 
& audiendum  more  orantium ; quia  alioquin  vana  & inutilis 
esset  eorum  praesentia,  & proprid  nemo  dicitur  esse  prae- 
sens alicui  rei  dum  ad  alia  attendit.  L.  coram  Titio  ff.  de 
verb.  sign.  Igitur  objecta  ratio  negatur  pro  Ecclesiis  Ca- 
thedralibus  & Collegiatis. 

VII.  Qui  ex  proposito  vel  consuetudine  semper  sero 
veniunt  ad  finem  primi  Psalmi,  graviter  accusantur  a 
Suarez  lib.  4.  de  Hor.  Can.  c.  13.  n.  7. 

VIII.  Similiter  docet  Wiggers  de  Ben.  c.  3.  dub.  20.  n. 
90.  de  nimio  rigore  nullatenus  suspectus,  qudd  a mortui 
non  videantur  excusandi,  qui,  justa  cessante  causa,  ab- 
sentant se  ordinarie  ab  uno  aut  pluribus  Officiis. 

De  residenda  personali  Canonicorum  agimus  infra  nu- 
mero 230. 

N.  57.  DE  DISTRIBUTIONIBUS  QUOTIDIANIS. 

I.  Definitio . II.  Tertia  par  % fructuum  convertatur  in  dis- 
tributiones. III.  Solis  praesentibus  debentur  distribu- 
tiones. IV.  Tres  causte  excipiuntur  in  Jure  antiquo. 
V.  Alia  causa  ex  statutis  Sf  consuetudinibus . VI.  In- 
firmi participant  secundum  solitam  frequentationem. 

VII.  Praesentes  non  gaudent  distributionibus  nisi  canant 

VIII.  Cantans  cum  voluntaria  distract.  non  gaudet  dis- 
tributionibus. IX.  Non  ipsi  cantores  mercenarii  X 
Pulsans  organa  juste  percipit  stipendium. 

I.  “ DISTRIBUTIONES  quotidianae”  vocantur  ea 
pars  proventuum  Beneficii,  quae  quotidie  tribuitur  iis,  qui 
Divinis  Officiis  intersunt,  & juxta  Beneficii  sui  conditionem 
inserviunt.  In  iis  non  participat  Beneficiatus  nisi  posses- 
sionem Beneficii  sui  habuerit. 
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distributiones  aliquando  subr  nomine  fructuum ^ Be- 
neficii veniunt,  juxta  c.  “ Licet’ * de  Pr^bn  aliquando  non, 
secundum  subjectam  materiam : ut  latius  explicat  Bar- 
'bosade  jure  unjv.  lib.  3.  tom,  18.  n.  11. 

II.  Statuit  Concy  Trid.  sess.  21.  cap.  3.  & seas.  22.  c.  3. 
de  Ref.  ut  in  Ecclesiis,  in  quibus  nullae  vel  tenue*  distri- 
butiones sun^  tertia  pars  fructuum  Convertatur  in  distri- 
butiones quotidianas  author itate  Episcopi. , 

III.  Statuit  ulterius  idem  Cone.  TrldL  sess.  24.  c.  12. 
ut  distributiones  quotidianae  tribuantur  solis  praesentibus 
juxta  Constit.  Bonifac.  VIII.  lib.  3.  sexti  Decret. . Tit.  3. 
ita  ut  absentes  npquidem  de  Consensu  Capituli  aut  alio- 
rum sint  illanun  capaces*  quia  Concilium  addit  loco  citato : 
<<  Quavis  collusione  aut  remissione  exclusa.” 

IV.  In  Jure,  scati  Decret.  lib.  & tit,  3*  cop.  “consue- 
tudinem” excipiuntur  hae  causar»  ob  quas  absentes  gau- 
deat distributionibus,  videlicet  “.jnfimitas*  justa  & ra- 
tionabilis corporalis  necessitas,  aut  evidens  Ecclesiae  uti- 
litas.” Absentes;  qdim  e*  bis  causis  censentur  de  jure 
sive  juris  fictione  praesente*. 

Sub  bis  continetur  necessitas  faciendi  opus  naturas, 
'*tu$endi  medicinas»  &c.  Item  impotentia  physica  vel 
.moralis*  saltem  qu«  est  absque  propria  culpai,  v.  p injusta 
excommunicatio  vel  incarceratio ; non  ea*  quae:  est  ex 
.eulpm  Vide  supra  Nitfn.  39. 

V.  Alibi  statuta  4*  consuetudines  illas  caua*s  dilatave- 

runt* & ita  in  Ecclesia  Metropolitana  Mechliniensi  gau- 
dent distributionibus  juxta  Sym  Prov.  1.  Tit  de  Offie.  & 
cultu  Div.  cap^  4.  5*  Omnes*  qui  propria  dignitatum 

vel  praebendarum  suarum  munia  obeunt,  vel  qui  in  nego- 
tiis Ecclesiae  aut  Episcopatus  occupati  sunt;  super  quo 
vide  Zypaeum  ad  Jus  Pont  Tit  de  Cler.  non  resid.  n.  42. 
& 43.  itidem  qui  capituli  vel  fabricae  negotia  tractant  & 
qui  Missam  celebrant;  Ecclesia  enim  censetur  piro  illis 
Officium  chori  commutare  in  aliud  magis  utile.  Flor  de 
Cocq.  de  Jure  & Just  Tr.  4.  cap.  3«  Sect  6.  apud  me  pag. 
659.  similes  causas  absentiae  cum  jure  distributionum 
ampliat  ad  octodecim.  Consule  etiam  Barb.  de  Canon, 
cap.  24.  Fagnan.  in  cap.  “Licet”  de  Praeb. 

Utrdm  Confessarii  voluntarii,  qui  scilicet  ex  Officio 
non  sunt  obligati,  tempore  Officii  Divini  occupati  in  au- 
diendis confessionibus  gaudeant  distributionibus  ? 

R.  Universaliter  non  admittitur ; S.  Carol.  Bor.  eas  ipsis 
concessit ; sed  ex  induito  Pontificio,  ait  Bonacina. 

VI.  Nota,  quod  absens  ex  causa  infirmitatis  vel  alia  si- 
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mili,  non  semper  gaudeat  distributionibus  omnibus,  sed 
soltim  secundum  diligentiam  solitam  ; nam  reliquae  absen- 
tiae non  censentur  ex  impedimento  infirmitatis  provenire, 
quandoquidem  liber  a morbo  se  equidem  absentasse t. 

Quinam  priventur  distributionibus,  explicat  Barbosa  de 
Canonicis  cap.  22. 

VII.  Nota  secundd  juxta  deductionem  numero  praece- 
denti factam,  qudd  pro  lucrandis  distributionibus  non 
sufficiat  praesentia  corporalis,  sed  ul teritis  requiratur,  ut 
praesentes  canant ; nisi  scilicet  ex  causa  legitima  excu- 
sentur. 

Excusati  a cantu,  v.  g.  ob  raucitatem,  debent  in  choro 
esse  praesentes,  ut  Officio  assistant  quanttim  possunt : 
hoc  enim  conducit  ad  solemnitatem  Officii  & ad  cultum 
Dei,  dum  piti  audiendo  aliis  associantur. 

VIII.  An  is,  qui  cum  distractione  plenti  voluntaria  can- 
tat Officium  in  choro,  possit  accipere  distributiones  cor- 
respondentes  ? 

IX.  Resp.  Bonae*  negativti  : quia  ille  non  persolvit 
Officium  chori,  ctim  ejusmodi  distractio  tollat  rationem 
verae  orationis  requisitae.  Aliqui  tamen  concedunt  eas 
musicis  vel  cantoribus  quasi  mercenariis  non  Beneficiatie, 
eo  qudd  ipsi  videantur  accipere  stipendium  ob  cantum 
merti : peccant  interim  indignti  & negligenter  tractando 
Officium  Divinum ; unde  sicuti  indigni  sunt  omni  retri- 
butione coram  Deo,  ita  etiam  coram  homnibus  videntur 
privandi  praedictis  distributionibus  ; quia  nem  praestiterunt 
opus  Officii  Divini,  ad  quod  conducti  erant : X.  aliud  dic 
de  iis,  qui  pulsant  organa,  vel  instrumentis  musicis  utun- 
tur, quia  isti  semper  praestant  opus,  ad  quod  conducti 
sunt,  ctim  sonus  organorum  non  sit  pars  Officii  Divini  sive 
Horarum  Canonicarum,  adeoque  non  exigit  attentionem 
orationis. 

Cui  cedunt  distributiones  absentium  vel  cui  restitu- 
endae? 

Respondetur  infra  num.  231. 
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N.  58.  DE  TEMPORE  RECITANDI  HORAS 
CANONICAS. 

I.  Obligatio  currit  d 12.  Noct,  ad  12.  Sf  tunc  expirat  II. 
Licet  dicere  Matutinum  pracecL  vesperd . III.  Prop. 
damnata,  IV.  Objectio . V.  In  choro  tempus  statu- 
tum debet  serrari  sub  gravi.  VI.  Extra  chorum  sub 
levi.  VIL  Causa  justa  excusat  VIII.  Recitat  Ho- 
rarum tempore  Missos  obligationis.  IX.  Dispositas  d 
penitentia  SacramentalL 

I.  TEMPUS  recitandi  Horas  Canonicas  currit  a media 
nocte,  id  est  a duodecima  nocturna  ad  12.  nocturnam  se- 
quentem ; post  12.  expirat  obligatio  praecepti : nam  onus 
illud  transit  cum  die,  quia  tempus  determinatur  ad  finien- 
dam obligationem,  & obligatio  praecepti  distributa  est  per 
dies  singulos. 

II.  Per  consuetudinem  legitimam  introducturi  est,  ut 
liceat  Matutinum,  & Laudes  Officii  sequentis  diei  recitare 
vespere  anteriori,  idque  ab  hora  quarta  pomeridiana  ex 
communi  sententia : imo  circumfertur  quaedam  tabella 
Romana,  in  qua  conceditur,  ut  Matutinum  inchoari  possit 
in  ultima  quarta  parte  diei  artificialis  juxta  quam  compu- 
tationem in  Belgio  licebit  in  mense  Junii  incipere  Matu- 
tinum post  horam  quartam,  quia  sol  occidit  circa  octavam ; 
in  Martio  & Septembri  post  horam  tertiam  pomeridianam, 
cum  sol  occidat  circa  sextam,  &c. 

III.  Hic  cave  Prop.  35.  inter  damnatas  ab  Alex.  VH. 
“ Unico  Officio  potest  quis  satis&cere  duplici  praecepto, 
pro  die  praesenti  & crastino.” 

IV.  Obj.  Non  videtur  haec  licentia  rationabilis,  quia  reci- 
tans vesperi  Matutinum  feriae  secundae  debebit  dicere  fal- 
sum in  Hymno:  “ Somno  refectis  artubus,  spreto  cubili 
surgimus ergo,  &c. 

Resp.  Negando,  ant.  & prob.  nam  similia  verba  refer- 
untur ad  tempus  legitimum  repraesentative,  & ita  non  sunt 
falsa. 

V.  In  choro  insuper  singulis  Horarum  Officiis  certa 
assignata  sunt  tempora,  quae  observare  oportet  sub  gravi 
juxta  consuetudinem  ejusdem  Ecclesiae;  non  ita  extra 
chorum  in  privata  recitatione;  VI.  verumtamen  extra 
chorum  reputabitur  peccatum  veniale,  si  Officium  usque 
ad  Primam  inclusive  non  dicatur  ante  meridiem,  quia 
consuetudo  & congruitas  Officii  id  exigit : accuratum  igitur 
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tempus  recitandi  Matutinum  est  circa  noctem  ; alto  mane 
convenit  recitare  Laudes  A Primam;  tempore  subse- 
quenti  reliquas  parvas  Horas;  Vesperae  post  meridiem 
dicuntur,  excepta  Quadragesima : VII.  ex  justa  causa 
praevenire  illud  tempus  aut  differre  post  illud,  nullam 
habet  culpam,  prout  indicatur  cap.  2.  de  oelebr.  Missarum. 

VIII.  An  licet  diebus  festivis  recitare  HoraS  Canonicas 
Sub  Missa  obligationis,  ita  ut  satisfiat  utrique  obligationi  ? 

Resp.  Juxta  Daelman  de  Rei.  obs.  8.  Sylvium,  Van 
Roy,  id  esse  licitum ; quia  illi  actus  simul  consistunt  A 
quoad  substantiam  A quoad  praeceptum ; nam  devotd  re- 
cito Horas,  A simul  reverenter  intersum  Missae,  ad,  prae- 
cipuas Missae  partes,  puta  Consecrationem,  cessans  a re- 
citatione, A attendens  offero  cum  Sacerdote,  sicuti  si  ro- 
sarium vel  alias  preces  liberas  recitarem  tempore  Missae. 

Obj.  Non  licet  satisfactionem  Sacramentaiem  legere 
tempore  Missae  obligationis : ergo,  Ac. 
t E£.  Resp.  Disparitas  est,  quod  id  proveniat  ex  speciali 
■ intentioije  Confessarii,  ut  scilicet  pcemtens  sentiat  speciale 
onus  ex  poenitentia  pro  peccatis ; aliiis  si  Confbssarius 
consentiret,  ut  tempore  Missas  impleatur,  etiam  liceret. 


QUESTIO  V. 

N.  59.  DE  EFFECTIBUS  ET  CONDITIONIBUS 
ORATIONIS. 

S.  Thomas  2.  2.  q.  83.  arL  15. 

I.  4.  Effectus  Orationis*  II.  Non  habentur  in  omni  ara- 
tione. III.  Oratio  non  habet  effectum  ex  opere  operato. 

QUI  sunt  effectus  orationis  ? 

I.  Resp.  Hi  quatuor : mereri,  impetrare,  satisfacere, 
A Spiritualem  animi  consolationem  percipere. 

II.  Omnes  hi  effectus  ex  omni  oratione  non  percipiun- 
tur ; nam  imprimis  spiritualis  delectatio  animi  saepe  deficit 
in  ariditate  spirituali;  deinde  datur  oratio  impetratoria, 
quae  simul  non  est  meritoria  nec  satisfactoria,  qualis  est 
oratio  Beatorum  in  Coelis;  similiter  oratio  peccatoris 
poenitentis  potest  esse  impetratoria,  non  satisfactoria. 
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Observa  ex  S.  Thom.  1.2.  q.  114.  a.  6.  ad  2.  & supp.  q. 
71.  r.  1.  quod  impetratio  orationis  innitatur  misericordi* ; 
meritum  autem  condigni  innitatur  justitiae. 

S.  Thom.  2.  2.  q.  83.  a.  17.  assignat  quatuor  orationis 
partes:  nimirum,  obsecrationes,  orationes,  postulationes 
& gratiarum  actiones. 

An  oratio  producit  effectus  ex  opere  operato? 

III.  R.  Negative ; sed  ex  opere  operantis  valet ; ea 
tamen  oratio,  quae  dicitur  nomine  Ecclesiae,  .valet  & im- 
petrat independenter  a dignitate  hominis  orantis,  in  quan- 
tum est  oratio  Ecclesiae. 

N.  60.  DE  CONDITIONIBUS  ORATIONIS 
IMPETRATORLE. 

S . Thom.  2.  2.  q.  83.  a.  15.  ad  2. 

I.  Oratio  aliqua  est  infallibiliter  impetratoria.  II.  Re- 
quiruntur quatuor  conditiones.  III.  Prima  conditio  in 

’ qua  consistat.  IV.  Secunda  conditio  probatur . V. 

Tertia  conditio  probatur.  VI.  Quartam  condit,  probat 

S.  Aug.  VII.  Oratio  pro  aliis  etiam  infallibilis.  VIII. 

Objectio.  IX.  Objectio. 

I.  AN  oratio  aliqua  est  infallibiliter  impetratoria,  ita  ut 
effectus  certissimi  sequatur  ? 

R.  Affirmativi;  scilicet  ea,  quae  est  stipata  condi- 
tionibus requisitis. 

Quae  sunt  conditiones  illae  ? 

II.  Respondet  S.  Thom.  q.  83.  a.  15.  ad  2.  quatuor  con- 
ditiones ponuntur,  quibus  concurrentibus  semper  aliquis 
impetrat  quod  petit,  “ ut  1.  pii,  2.  perseveranter,  3.  ne- 
cessaria ad  salutem,  4.  & pro  se  petat. 

III.  Sub  prima  conditione  pie  petendi  scilicet,  contine- 
tur, ut  ex  fide,  spe  A charitate  petat,  cum  fiducia  & humi- 
litate per  merita  Christi : hac  de  causa  dicit  Christus, 
Joan.  15.  “ Si  in  me  manseritis,  quodcumque  volueritis 
petetis,  & fiet  vobis.”  Cap.  14.  “ quodcumque  petieritis 
Patrem  in  Nomine  meo,  hoc  faciam. 

IV.  Secunda  conditio,  nempe  ut  perseveranter  oretur, 
insinuatur  & Christo  in  parabola  Luc.  11.  ubi  amicus  per-* 
severanter  petendo  accepit  panes.  Item  lib.  Judith  cap. 
4.  Hic  observa  monitum  S.  Aug.  “quaedam  non  negantur, 
sed,  ut  congruo  dentur  tempore,  differuntur.” 
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V.  Tertia  conditi?  nimirum,  ut  nec&sartaarel  certo  uti- 
lia ad  salutem  petantur,  significatur  1.  Joan.<5.  “ quod- 
cumque  petierimus  secundam  voluntatem  eius,  audit  nos.1’ 
Mattii.  6.  « Quaerite  prnadra  Regnum  Dei/’ 

Si  autem  ex  ignorantia  petatur  quidpcam,  quod  novit 
Deus  futurum  homini  nocivum,  “negando* Deus  mise- 
retur,^” dicit  St  I^eo;  & S.Aug.  “misericorditer  non  exau- 
ditur.” • 

VI.  Quartam  conditionem,  ut  videlicet  orans  prosepe- 
tat,  confirmat  & probat  S.Aug.  Tract.  102.  inJoan*  dicens : 
“ exaudiuntur  omnes  Sancti  pro  seipsis,  nonrpro  quibusvis 
aliis ; quia  non  utcumque  dictum  est,  Joan.  16,  dabit,  sed, 
dabit  vbbis.” 

VII.  Pro  aliis  orantes  saepe  exaudiuntur,  imo  semper, 
dicit  Sylvius,  si  nullum  obstet  impedimentum  ex  parte  il- 
lorum, pro  quibus  oratur,  & caeterae  conditiones  adsint  ex 
parte  orantis,  idque  videtur  colligi  ex  S.  Thom.  2.  2.  q.  83. 
a.  7.  ad  2. 

VIII.  Obj.  Christus,  Joan.  16,  promittit  generaliter  di- 
cens ; “ petite  & accipietis”  & non  exigit  conditiones  illas : 
ergo,  &c. 

R.  In  similibus  generalibus  sententiis  subintelliguntur 
conditiones  alibi  in  aliis  locis  expressas. 

IX.  Obj.  S.  Paulus  non  impetravit  liberationem  a sti- 
mulo carnis,  pro  qua  oravit  2.  ad  Cor.  12.  atqui  ejus  oratio 
habebat  omnes  conditiones  requisitas;  ergo  oratio  licet  sti- 
pata suis  conditionibus,  non  est  infallibiliter  impetratoria. 

R.  Negando  min.  deerat  enim  tertia  conditio,  quia  sci- 
licet illa  liberatio  non  erat  ipsi  necessaria,  nec  multum  uti- 
lis ad  salutem,  sed  per  accidens  tentetio  erat  ipsi  utilior  ad 
humilitatem,  ut  ipse  fatetur  loco  citato  v.  7.  & gratia  Dei, 
quam  obtinuit,  sufficiebat  ei  ad  victoriam  meritoriam. 
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N.  6L  DE  PECCATORIBUS  ORANTIBUS. 

S.  Tkom.2.  2-  q.  83»  art  16. 

I.  Peccatores  orantes  nomine  Ecclesia  impetrant.  II.  Pec- 
cator in  quantum  peccator  non  auditu*.  III.  Peccator 
pernitens  exauditur.  IV.  Imponit,  non  exauditur.  V. 
Medians  Moras  m affectu  peccati  mortalis  non  satisfacis. 
VI.  Ergo  nec  consuetudinarii,  neo  versantes  in  occa - 
sione  proximd.  VII.  Objectio.  VIII.  Objectio.  IX, 
Objectio.  X.  Objectio.  XL  Objecti#.  XII.  Objectio. 
XIII.  Objectio.  XIV.  Objectio.  XV.  Oljectio.  XVI. 
Ettpiicatur  Textus  Joan.c.9; 


AN  peoeatores  orando  aliquid  d Deo  impetrant  ? 

I.  R.  Peccatores  orantes  nomine  Ecclesiae  possunt  im- 
petrare nomine  Ecdesiae ; hinc  aqua  & Sacerdotibus  in  pec- 
cato habituali  existentibu*  benedicta  valet  ad  usus  & ef- 
fecti» ordinarios-  * 

II.  R.  2°.  Cum  S.  Thom.  2.  2.  queest.  83.  art.  16.  in  c. 
peccator  in  oratione  privata  aliqmd  petens  in  quiuitilnl  pec- 
cator, id  est  secundum  desiderium  peccati,  m hoc  & Deo 
non  auditur  ex  misericordia,  sed  quandoque  auditur  ad 
vindictam,  dum  Deus  concedit  ea,  ex  quibus  peccator  am- 
pliis ruit  in  peccata ; quo  modo  S.  Aug.  dicit : “ Deus  ne- 
gat quaedam  propitius,  qua»  concedit  iratus;”  iuxta  illud 
Ps*  108- v.  7.  “ Orario  ejus  fiat  ei  in  peccatum  ; ita  Deus 
concessit  Israfctkis  petentibus  carnes. 

IlL  R*  3o«  Oratio  peccatoris  poenitentia  exauditur  a 
Dent  primam  autem  talis  peccatori  ut  exaudiatur  A impe- 
tret, postulare  debet  gratiam  conversionis  perseveranter, 
ut  decet,  quam  consequetur  juxta  promissionem  Dei,  Zach. 
1.  v.  3»  ^Convertimini  ad  me  Stcao  convertar  ad  vos:”  quo 
modo  exauditi  sunt  Luc.  18.  Publicanus,  & cap.  23.  Latro. 

IV.  R.  4«.  Peccator  impoenitens  sive  permanens  in 
affectu  peccati  mortalis,  non  impetrat,  juxta  illud  Ps.  65. 
v.  173  “ Iniquitatem  si  aspexi  in  corde  meo,  non  exaudiet 
Dammas.” 

An  Sacerdos  vel  Benefifciatus  recitans  Horas  Canonicas 
in  affeetu  peccati  mortali» 'satisfacit  praecepto  seu  obligati- 
oni recitandi  Horas  ? 

V.  R.  Negativi : rationem  dat  Sylvius  Resol.  cas.  verb. 
“ Oratio,”  quia  illius  peccatoris  recitatio  non  habet  veram 
orationis  essentiam,  adeoque  non  ponit  actum  praeceptum, 
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ne  quidem  quoad  substantiam : deberet  enim  esse  actus 
Religionis  procedens  ex  gratia  actuali:  jam  autem  peccans 
actu  mortaliter  non  utitur  gratia  actuali  supernaturali ; 
ergo  tempore,  quo  peccat  mortaliter,  non  facit  actum  Re- 
ligionis sive  orationis  praeceptum,  cum  sine  usu  gratiae  non 
possit  exerceri  ille  actus  sive  oratio  devota ; praecipitur 
autem  devota  Officii  recitatio,  sive  Religiosa,  & Christiana ; 
recitatio  autem  pure  naturalis  ex  solis  naturae  viribus, 
non  ex  gratia  actuali  supernaturali,  non  est  Religiosa  & 
Christiana ; ergo  non  est  sufficiens.  Imo  juxta  alios  peo 
cat  sic  orando.  Vide  Matth.  De  Moya  dis.  2.  de  Hor. 
Can.  quaest.  1.  apud  me  pag.  207.  & La  Croix  lib.  4.  n. 
1348. 

VI.  Hinc  conclude,  quod  illi  omnes,  qui  persistunt  in 
odio  mortali,  vel  in  neglectu  gravis  restitutionis,  non  sa- 
tisfaciant praeceptis  recitandi  Horas  Canonicas,  audiendi 
Missam,  vel  exercendi  quoscumque  actus  supernaturales 
fidei,  spei,  charitatis,  poenitentiae,  Religionis,  &c.  quamdiu 
scilicet  perseverant  in  tali  statu;  quia  semper  manent  in 
affectu  peccati  mortalis  sine  interruptione  non  solum  ha- 
bitualiter,  sed  simul  actualiter  vel  virtualiter ; qui  autem 
existunt  solum  in  habituali  peccato  possunt  satisfacere. 
Vide  supra  n.  40.  pag.  47. 

_ VII.  Obj.  1°.  Qui  baptizat,  vel  aliud  Sacramentum 
confert,  in  affectu  peccati  mortalis,  valid&  baptizat;  erga 
etiam  sufficienter  recitat  Horas  Canonicas. 

R.  Concedo  antecedens  & nego  cods.  ratio  disparitatis 
est,  quod  recitatio  Horarum  debeat  esse  actus  ex  gratia 
actuali ; sed  collatio  Sacramenti  pro  valore  non  debeat 
esse  actus  ex  gratia  supernaturali,  sed  sufficiat  intentio  & 
actus  naturalis  hominis;  signa  enim  Sacramentorum joom- 
ponuntur  ex  rebus  naturalibus. 

VII.  Obj.  2°.  Malus  Sacerdos  valide  celebrat  Missam  : 
atqui  celebratio  Missae  est  actus  Religionis  supernaturalis ; 
ergo,  &c. 

R.  Cone.  m^j.  dist.  min : celebratio  Missae,  est  .actus 
supernaturalis  quatenus  fit  in  Persona  Christi  principalis 
Ministri ; Cone.  min. : est  actus  supernaturalis  quatenus 
est  opus  operantis  mali  Sacerdotis ; nego  min.  observa 
iterum,  quod  ad  valerem  Sacrificii  Missae  Sufficiat  aCtio 
naturalis  Ministri,  sicut  in  collatione  Sacramentorum : 
qualis  actio  pure  naturalis  non  sufficit  in  recitatione 
Horarum. 

Instabis.  Recitatio  Horarum  Can.  (quamvis  in  affectu 
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peccati  mortali*):  fit  etiam  nomine  Eodesis  ; ergo  sic 
valet» 

R.  Io.  Nego  ant.  quia  actus,  quem  requirit  Rcdeeia 
suo  nomine: fieri,  non  ponitur,  ne  quidem  quoad,  substan- 
dam.: quife  Ecclesia  interminis  expressis  requirit,  ut  de* 
votd  recitetur;  ipse  autem  noti  ponit  actum  devotionis, 
quiais  estactus  Religionis  ex  gratia  actuali. 

R.  2<s  Quamvieconoederetur antecedens,  ipse  equidem 
non  satisfaceret  quia  ipse  non  ponit  actum  Religionis  ex 
gcatia  actuali  qiuamhn  ad  suam  personam. 

tSk  Otn»3*  Sacerdos;  in  affectu  peccati  mortalis va- 
lidfe  benedicit  aquam ; ergo*  &c* 

R.  Quidsit  judicandum  de  ventate  antecedentis  dio» 
tum  eat  alibi,  suera  m 47:  hio  interna  disparitas  illa  in- 
tercedit, qudd  Ecclesia  pro  conficienda  aqua  benedicta 
nufi&i  requirat  actum  devotionis,  quem  requirit  in  recita-* 
tione  Horarum  Canonicarum; 

X.  Obj.  4°.  Jejunansin  affectu  peccati  mortalis  implet 
prmceptom  Ecctatisr;.  ergo,  &c.  * 

R.  USsparitaacslvquda  jejunans  ponit  actum  pnecep- 
tum  quoad  substantiam  : sufficit  enku  abstinentia  naturalis 
ad. macerationem  canus,  quas  potest  poni  nue  gratia; 
non  sic  devota  recitatio  HoraruuL: 

XI.  Obj.  5°.  Illa  non.  repugnant,  qudd  iri  uno  actu 
qsuispeccet  mortaliter,  Sc  in  alio  actu  praestet  cultum  Re- 
ligionis ex  gratia;  ergo,  &e. 

R.  Nego  antk  qu»  ma  includunt  haec  duo  opposita  con- 
traria : nimirum,  qudd  idem  simpliciter  Sc  innnitd  inho* 
noret  Deum,  & simul  Deum  henonet:  nam  per  peccatum 
mortale  simpliciter  & infinite  inhonorat  & contemnit 
Deum,  & se  ab  illo  avertit,  Sc  diabolo  se  subdit,  ergo  ex- 
cludit & se  Deum  eiusque  gratiam ; quia  nulla  “ Conven- 
tio Christi  ad  Belial.”  2.  ad  Cor.  fi.  v.  15.  alioquin  recitans 
Horris  tempore  concubitas  fornicarii  posset  satisfacere. 

Aliud  est  de  peccato  veniali,  quia  m eo  Deus  non  con- 
temnitur nec  simpliciter  nec  infinite,  & sic  consistit  cum 
actibus  honorationis. 

XII.  Obj.  6°.  Qui  existi!  in  affectu  peccati  mortalis, 
potest  recitare  Horas  Can»  cum  intentione  Sc  attentione, 
ergo  ponit  omnia  requisita. 

R.  Nego  ant.  Sc  cons.  nam  non  ponit  attentionem  Reli- 
giosam Sc  Christianam,  quia  ea  sini  usu  gratiae  non  potest 
poni. 

XIH.  Obj.  7°.  Habitus  fidei  esse  potest  in  tali  pecca- 
tore, ergo  Sc  actus  fidei. 
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R.  Disparifas  est,  quod  habitus,  ut  maneat,  non  requi- 
rat usum  gratiae  actualis,  qui  requiritur  necessarid  ad 
actum  fidei. 

XIV.  Obj.  8°.  S.  Thom.  2. 2.  q.  83.  art  16.  ad  3.  docet, 
qudd  talis  peccator  possit  Orationem  Dominicam  proferre 
ex  persona  communi  Ecclesiae ; ergo  talis  peccator  potest 
facere  orationem  Ecclesiae ; ergo  satisfacere  praecepto. 

R.  Distinguo  consequens : ergo  talis  peccator  potest 
facere  orationem  Ecclesiae  devote  sicut  requiritur  pro 
Officio  Canonico ; nego  conseq.  ergo  potest  facere,  id  est 
proferre  orationem  Ecclesiae,  sic  ut  eateniis  non  mentiatur, 
quod  solum  dicit  S.  Thom. ; conc.  totum : quae  multtim 
differunt.  Quinimd  addit  S.  Thomas,  quod  talis  peccator 
in  hoc  ipso  dicat  falsum,  quantam  ad  suam  personam. 

XV.  Obj.  9°.  Ergo  Beneficiatus,  qui  aliquo  tempore  in 
consuetudine  mala  vel  occasione  peccati  mortalis  stetit, 
vel  qui  injustam  litem  sustinuit,  &c.  deberet  restituere 
omnes  fructus  beneficii  sui  illo  tempore  perceptos. 

R.  Concedo  totum;  nisi  desuper  condonationem  Roma- 
nam obtineat  juxta  dicta  n.  38.  haec  est  enim  conditio  ini- 
quorum, & sequela  miseranda  peccatorum. 

XVI.  Quo  sensu  dictum  est  Joan.  9. : “ scimus,  quia 
peccatores  Deus  non  audit.” 

R.  1°.  Genuinus  sensus  videtur  esse  hic:  Deus  non 
audit  peccatores  illos,  qui  petunt  a Deo  miraculum  in 
confirmationem  erroris  vel  falsae  sanctitatis. 

2°,  Respondet  S.  Aug.  qudd  illud  verbum  sit  caeci  nec- 
dum satis  instructi,  quod  Scriptura  S.  narrative  refert. 

R.  3°.  Sensus  esse  potest,  qudd  Deus  peccatores  im- 
poenitentes non  audiat.  Brevis  elucidatio  circa  hanc 
quaestionem  habetur  in  fine  hujus  tomi. . 

N.  62.  DE  REBUS  IN  ORATIONE  PETENDIS. 

S.  Thom.  2. 2.  qucest.  83.  art  5 Sf  6. 

I.  Spiritualia  bona  simpliciter  licet  petere . II.  Tempora- 
lia petuntur  sub  conditione.  III.  Objectio.  IV.  Non 
recte  petitur,  ut  Deus,  quod  non  est  salutare,  faciat  salu- 
tare. V.  Insignis  sententia  S.  Thom . VI.  Sanctita- 
tem B.  M.  V.non  licet  petere. 

QUjENAM  licet  orando  petere  a Deo  ? 

I.R.  1°.  Spiritualia  sive  salutaria  bona  licet  simpliciter  & 
absolute  a Deo  petere:  hujusmodi  sunt  salus  aeterna. 
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gratia  Dei,  remugio  peccatorum,  &c.  quibus  secund&m  se 
consideratis  homo  xnald  uti  non  potest:  rado  est,  qudd 
haec  bona  semper  petantur  secunddm  voluntatem  Dei: 

1.  ad.  Thess.  4.  “ haec  est  voluntas  Dei,  sanctificatio 
nostra.” 

II.  R.  2°.  Temporalia  vel  naturalia  bona  liciti  petun- 
tur k Deo,  non  quidem  principaliter,  sed  quasi  conditi- 
onate  “ secundam  quod  expediunt  ad  salutem;”  nam  illis 
bonis  potest  homo  bene  & male  uti.  S.  Thom.  loc.  cit. 

III.  Obj.  Ecclesia  in  Litaniis  petit  sind  cohditione 
temporalia  fructus  terrae,  &c. 

R.  Impliciti  petitionibus  illis  mest  haec  conditio,  in 
quant&m  gloriae  Dei  & saluti  nostrae  expedit.  Convenit 
interea,  ut  illa  conditio  aliquando  explicite  addatur, 
quando  petuntur  divitas,  officia,  &c.  in  quibus  est  majus 
periculum  peccati  & vitiosi  affect&s. 

IV.  An  rectd  quis  k Deo  petit  aliquid  sub  hac  con- 
ditione, ut,  si  illud,  quod  petit,  non  sit  sibi  salutare,  Deus 
faciat  esse  salutare  ? 

R.  Neg.  quia  pervertit  ordinem  virtutis ; vult  enim  vo- 
luntatem Dei  conformari  voluntati  hominis ; cum  £ contra 
voluntas  humana  debeat  conformari  voluntati  divinae. 

V.  Nota  pro  dictis  & dicendis  hanc  sententiam  S. 
Thomae  in  4.  d.  15.  art.  1.  quaest.  5 ad  3 : “ Deus  oratio- 
nem acceptat  interdum  de  eo,  quod  dare  non  vult,  quia 
ipse  vult  nos  pi&  velle,  quod  ipse  jus£  dare  non  vult.”  Ita 
utiliter  S.  Paulus  postulavit  liberari  k concupiscentiae  ten- 
tatione,  licdt  Deus  illud  concedere  nollet. 

VI.  An  licet  a Deo  petere  sanctitatem  B.  M.  V.  vel 
S.  Joannis  Baptistae  ? 

R.  Non  licet  eam  absolute  petere ; quia  nunquam  pete- 
tur prout  oportet:  licet  tamen  affectu  inefficaci  & antece- 
dente eam  optare : quia  ille  affectus  facit  tantilm  simpli- 
cem complacentiam. 

N.  63.  AN  LICET  ORANDO  MALA  PETERE? 

I.  Spiritualia  mala  non  licet  petere,  II.  Temporalia  mala 
licet  petere  propter  finem  bonum.  III.  Licet  eadem  ex- 
petere aliis.  IV.  Objectio.  V.  Prop.  dam . ab.  Innoc. 
XI.  VI.  Quatuor  modi  explicandi  imprecationes  Pro- 
phetarum. 

I.  RESP.  Spiritualia  mala  nunquam  licet  petere,  quia 
Deo  displicent  nocentque  saluti. 
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It  2p.  Temporalia  mala*  ctnusmodi  sunt  paupertas 
morbus,  &c*,  propter  finem  honestum:  proporii opatum 
liciti  a;  Deo  peti  possunt  ; & ita:  v.  g.  is»  cui'  divitjeevel 
sanitas  sunt  occasio  proxima  peccandi,  licite  petit  : eis 
privari : ratio  est,  quod  illa  temporalia  mala  non  amt 
intrinseci  mala»  sed  indifferentia ; igitur  in  quantum  ordi- 
nantur & conducunt  ad  bonum finesn^  aimtbonamoraUter; 
sicque  in  casu  illa  petendo  petitur  bonum  :non^  quaieenm* 
que,  sed  praefer&idian  tali  malo. 

III*  Ex  iisdem  rationibus  quandoque  licet  petere»  ut 
illa  mala  temporalia  aliis  obveniant  ttmquam  aptiwa? media 
majoris  . boni  : ilai  S.  Hilarilis  oralrifc  <&  impetravit)  mortem 
filiae»  na  militia  imnmtaaset  intellectum  qjus*  Similiter 
quandoque  excusari  possunt: parate»  imprecantea  filiis 
frequentantibus;  mala  consorti^  ut?  frangant  tibiani*  &c. 
verumtamen  nunquam:  licet  petem  vel  excitare  alksur 
damnationem  aeternam»  quia)  nulla  ratione  potest  hoc  ipsi 
esae  bonum* 

Simili  modo  licitd  petitur  punitio  itialcfectorura  adrbo- 
numr  commune. 

IV.  Obj.  Non  Kcefc  sibi  vel  alteri  infime  morbumvel 
mortem  ex  praj^is  mtkmibus;  ergo  non  licet  ex  iis  abi 
vel  alteri  petere  vel  desiderare  morbiim  vel  mortem» 

E.  Negando  conseq.  nam  aliud  est  inferre,  aliud  pati 
morbum  vel  mortem:  prius  peccatum  est,  dum  fit  per 
causam  vel  potestatem  illegitimam';  posterids  non  involvit 
peccatum,  quia  abstrahi  potest  a.  causa  mala,  sicuti  Mar- 
tyres desiderarunt  pati  martyrium. 

Verumtamen  similibus  affectibus  caute  & parce  indul- 
gendum,  quia  periculo  & vitio  valde  sunt  affines:  quod 
enim  quis  sibi  petat  mortem  vel  nimbum,  pusillanimitas 
vel  passio  saepe  facit ; si  mala  illa  aliis  obvenire  petat, 
odium  vel  appetitus  vindictae  obrepet*  V.  Vitari  etiam  hic 
debet  error  prop.  13.  14.  & 15.  dam.  ab  Innoc*  XL  qua- 
rum 13.  sic  sonat : “ Si  cum  debita  moderatione  facias, 
potes  absque  peccato  mortali,  de  vita  alicuius  tristari  & 
de  illius  morte  naturali  gaudere,  illam  inefficaci  affectu 
petere  & desiderare;  non  quidem  ex  displicentia  personae, 
sed  ob  aliquod  temporale  emolumentum.”  Observa  pa- 
riter, quod  propositiones  illae  sint  damnatae  ex  hoc  praeci- 
pue capite,  quod  in  affectibus  illis  medium  non  sit  propor- 
tionatum,  vel  non  recte  ordinatum  ad  talem  finem. 

Quomodo  intelliguntur  hae  imprecationes,  quae  in  S. 
Scriptura  leguntur  Ps.  54.  “ Veniat  mors  super  illos,  & 
descendant  in  infernum  viventes.  Ps.  103.  v.  36.  Defici- 
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aut  peccatores  4 terra,  & iniqui,  ita  ut  non  sint.  Ps.  67.  v. 
3.  Pereant  peccatores  a facie  Dei.  Ps.  58.  Non  miserearis 
omnibus  qui  Operantur  iniquitatem  ? 

R.  Hae  & similes  S.  Scripturae  locutiones  intelliguntur 
aliquo  ex  his  quatuor  modis,  quos  attigit  S.  Th.  2.  2. 
qusefet.  83.  art.  6L  ad  1 & 2. 

VI.  I9.  Per  ntodum  Prophetiae,  seu  praedictionis  tantum. 

2°.  Petitur,  ut  temporalia  mala  obveniant  peccatoribus 
ad  correctionem,  vel  ad  alium  bonum  finem,  oonformiter 
supradictis. 

3 o.  Ut  sint  imprecationes  contra  Regnum  peccati,  ita 
ut  imprecatio  fiat,  non  homini,  sed  peccato. 

4°.  Ut  intettigantur  de  peccatoribus  impoenitentibus 
sive  in  peccato  perseverantibus  usque  ad  mortem ; con- 
formando voluntatem  suam  Divinae  Justitiae  circa  damna- 
tionem perseverantium  in  impoenitentia  finali.  Ita  S.  Th. 
art.  8.  Similiter  dicuntur  Sancti  Ps.  75.  laetari  de  vin- 
dicta, non  propter  eam,  sed  propter  Divinam  Justitiam. 


N.  64.  PRO  QUIBUS  ORARE  OPORTEAT. 

S . Thom.  2. 2.  q.  83.  q,rL  7 8f  8. 

L Orandum  pro  se  4*  pro  aliis . II.  Non  oramus  pro  dam- 
natis. III.  Nec  proprie  pro  Beatis . IV.  Oramus  pro 
cxistentibus  in  Purgatorio . V.  Et  pro  peccatoribus . 
VI.  Et  pro  reprobis.  VII.  Item  pro  inimicis  in  com- 
muni oratione. 

PRO  quibus  oportet  orare  ? 

I.  R.  Pro  se  & pro  aliis ; quia  id  pertinet  ad  rationem 
charitatis ; hinc  dicit  Jac.  c.  5.  u Orate  pro  invicem  ut 
“ salvemini.” 

1L  Pro  damnatis  non  oramus : quia  charitas  non  potest 
extendi  ad  eos. 

III.  Pro  Beatis  proprii  non  oramus : quia  omne  bonum 
possident ; potest  tamen  dici,  qudd  oratio  nostra  eis  prosit 
ad  honorem  accidentalem  & eiutum. 

IV.  Pro  existehtibiis  in  Purgatorio  oramus. 

V.  Pro  peccatoribus  viatoribus  oramus;  citra  eoBdem 
charitate  diligere  debeamus. 

VL  Pro  reprobis  oramus  in  oratione  universali;  quia 
non  possumus  praedestinatos  distinguere  & reprobis,  ait  S. 
Thom.  loco  cit.  art.  7.  ad  3.  quinirad  excludi  non  debent. 
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quamvis  reprobi  nobis  innotescerent,  quia  capaces  adhuc 
sunt  gratiae,  & protempore  spossunt  esse  justi;  veremta* 
tamen  pro  aeterna  eorum  salute  orandum  non  esset  in  hoc 
casu. 

Billuart  de  ReL  tom.  4.  dis-  2.*rt»6«p.  £0.  sustinet, 
•quod  Sacerdos  in  Missa,  non  seldm  priyatim,  sed  etiam 
ut  Minister  Ecclesiae,  orare  & celebrare  fcotivas  possit  pro 
excommunicatis  non  toleratis ; quod  alii  negant . 

An  tenemur  pro  mimicis  orare  ? 

VII.  R.  S.  Th.  2.  2.  q.  83.  art.  8.  tenemur  proinimicia 
orare  eodem  modo,  quo  tenemur  eos  diligere ; proinde  a 
communibus  nostris  orationibus  excludi  non  possunt  ; spe? 
ciales  tamen  orationes  proeis  fundere  non  est  in  praecepto, 
nisi  in  casu  necessitatis,  & secundiha  ammi  praeparationem- 
Ex  eo  intellige  sensum  doctrinae  Christi  Mattlw5«  “ Orate 
pro  persequentibus^  calumniantibus  vos*” 

N.  6&1  AV'  Limt  SPECIALITER  ORARE  PRO 
UNO? 

I.  Licet  pro  uno  orare.  II.  Ordo  inter  eoa,  pro  quibus 
oremus . III.  Hor.  Can . recitant  pro  omn.  IV.  JVi* 
plex  fructus  orationis.  V.  Generalis . VI.  Specialis * 
simus . VII.  Specialis  ; Sf  Aie  applicatur  per  specialem 
intentionem. 

I.  RESP.  id  lidtum  esse^  sicuti  licet  uni  impendere 
speciale  opus charitatis;  sic jChristus dicit,  septo  Petro 
orasse,  Luc.  22.  II.  imd  idem  hic  ordo  servandus  est,  qui 
servari  debet  inter  eos,  qui  charitate  diligendi  sunt,  ita  ut 
magis  orare  oporteat  pro  parentibus  qudm  pro  alienis;  ut 
lattds  explicatur  in  Tract.  de»  Charitate. 

III*  Orationes  publicae  fieri  debent  secundfim  intenti* 
enem  praescribentis  eas:  hinc  in  Horis  Canonicis  Sacerdos 
orare  debet  pro  omnibus  fidelibus ; quia  orat  nomine  Ec* 
clesiae  universalis. 

IV.  Cum  Bonae.  dispL  q*:  4.  punotr  2^  triplex  orationb 
fructus  distingui  potest,  sateemi  in  oratione  publica,  nempe 
generalis,  specialis  & specialissimus.  V.  Fructus  orationis, 
qui  dicitur  generalis,  est  extensivi  infinitus,  in  hoc  parti- 
cipant oraiies  fidelesq  de  quo  Psahnista  dicit  Ps.  118.  v. 
63.  “ Particeps  ego  sum  omnium  timentium  te.” 

VI.  Fructus  specialissimus  est  pro  ipso  orante  solo. 

VII.  Fructus  specialis  prodest  uli,  cui  orans  per  intenti* 
onem  eum  applicat,  sive  pro  quo  specialiter  orare  intendit. 
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Igitur  orans  de  fructu  generali  & specialissimo  disponere 
nequit,  sed  fructum  specialem  sibi  Vel  alteri  applicare  po- 
test : & ita  dum  petitur  oratio  pro  quopiam  particulari,  pe- 
titur applicatio  fructus  specialis. 

N.  66.  PERTINENS. 

I.  An  Sacerdos  de  fructu  speciali  disponere  possit  IL  Majus 
i dubium  de  Benqficiato. 

<AN  Sacerdos  recitans  ex  obligatione  Ordini  Sacro  an- 
nexa Horas  Canonicas,  possit  in  iis  specialiter  orare  pro 
uno;  sive  an  fructum  applicare  possit  alicui  per  liberam 
intentionem  ? 

R.  Gobat  t.  2.  tr.  5.  n.  770.  hanc  quaestionem  proponit 
tanquam  novam  a nullo  discussam,  eamque  definit  per  res- 
ponsionem affirmativam,  quamvis  responsionis  sub  lationem 
non  adducat  satis  accuratam. 

I.  Igitur  dici  potest,  qudd  fructum  generalem  & speci- 
alissimum Sacerdos  applicare  non  possit  alicui  alteri  parti- 
culari ; qudd  tamen  de  fructu  speciali  libere  videatur  posse 
disponere,  quia  nullibi  invenitur  ab  Ecclesia  facta  restrictio 
circa  fructum  illum  vel  intentionem  orantis  : debet  quidem 
Sacerdos  orare  pro  populo,  sed  id  praestat,  dum  fructum 
orationis  generalem  ordinat  in  utilitatem  omnium ; poterit 
igitur  Sacerdos  recitans  Horas,  Sc  orare  pro  tota  Ecclesia, 
& simul  specialiter  pro  parentibus  vivis  vel  defunctis. 

An  idem  dicendum  sit  de  Beneficiato  vi  Beneficii  sui 
obligato  ad  Horas  Canonicas,  majus  dubium  habet. 

II.  Bonacina  quidem  dicit,  quod  fructus  spepialis  cedat 
Beneficii  Fundatoribus : verum  tamen  attendi  debet  funda- 
tionis erectio  secunddm  Ecclesias  approbationem : & qui- 
dem negari  non  potest,  quin  intentio  Ecclesiae  sit,  ut  Fun- 
datoribus specialis  quidam  favor  & fructus  accrescat : ve- 
rim  is  habebitur  ex  fructu  generali,  ex  quo  majorem  fortd 
portionem  juxta  Ecclesiae  intentionem  participant,  & ex 
eo,  qudd  Beneficiis  soleat  annecti  obligatio  anniversariorum 
aliarumve  precum ; denique  potest  Beneficiatus  recitando 
Officium,  exercere  ex  speciali  privata  intentione  speciales 
actus  virtutum  m>n  debitos,  de  quorum  actuum  fructu  cer- 
td  liberam  dispositionem  retinet.  Omnem  tandem  discep- 
tationem evadit,  qui  intentionem  suam  confoqnat  intentU 
oni  Ecclesiae. 
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>QU^STIO  VI. 

os 

RELIQUIS  ACTIBUS  RELIGIONIS. 


N.  68.  DE  SACRIFICIO. 

S.  Thorru  2.  2.  qucest.  84. 

I.  Definitio.  II.  Est  actus  latrue.  III.  Latior  acceptio . 
IV,  Ex  intentione  distinguitur.  V.  Fideles  non  ar- 
guendi* '& " * v£  ' ■*. 

QUID  est  adoratio,  quae  est  actus  Religionis  ? 

I.  R.  Est  testimonium  Excellentiae  Divinae  cum  aliqua 
submissionis  nostrae  nota ; v.  g.  genuflexio  coram  SS.  Eu- 
charistia : hoc  cultu  Magi  procidentes  adoraverunt  Chris- 
tum Matth.  2.  II.  Est  autem  haec  adoratio  actus  Iatriae, 
potestque  talis  adoratio  fieri  per  actum  solum  internum. 

III.  In  Scripturis  sacris  saepe  latius  accipitur  adoratio 
pro  cultu  duliae,  quo  Josue  adoravit  Angelum.  Jos.  cap. 

1 5.  v.  15.  item  pro  cultu  civili,  quo  modo  Bethsabee  “ ado- 
ravit Regem”  3.  Reg.  1.  v.  16. 

IV.  Solent  vero  externa  adorationis  signa,  veluti  genu- 
flexio, inclinatio,  &c.  (excepto  Sacrificio)  esse  communia 
omni  cultui,  ita  ut  ex  intentione  aut  circumstantiis  haberi 
debeat,  utrum  actus  praestetur  tanquam  cultus  Iatriae,  du- 
liae, aut  observantiae  politici. 

V.  Ut  subinde  arguendi  non  veniant  fideles,  si  forte  si- 
milem genuflexionem  exhibeant  & coram  icone  B.  M.  V. 
& coram  crucifixo : cum  exterior  adoratio  speciem  sortia- 
tur qb  intentione.  Convenienter  interim  Rubricae  in  pub- 
licis Officiis  minores  & majores  praescribunt  reverentias. 

N.  68.  DE  SACRIFICIO. 

S . Thom.  2.  2.  q.  85. 

I.  Sacrificium  improprie . II.  "Definitio  Sacrific . III. 

Thurificatio  fy  incensio  candelarum  non  sunt  Sacrificia* 
IV.  Neque  oblationes  simplices.  V.  In  Sacrificio 
Missce  peragitur  quadam  Christi  peremptio . 

I.  SACRIFICIUM  quandoque  generaliter  & impro- 
prii accipitur  pro  omni  opere  bono  relato  ad  honorem  Dei, 
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quo  modo  accipitur  ps.  60.  “ Sacrificium  Deo  spiritus 
contribulatus.9' 

II.  Sacrificium  proprie  & stricte  dictum  definitur: 
“ Oblatio  externa,  qua  res  aliqua  sensibilis  & permanens 
consecratur,  perimitur,  aut  aliter  immutatur  in  protestatio- 
nem & recognitionem  supremi  ac  divini  dominii  ejus,  cui 
defertur,  & servitutis  ac  subjectionis  ejus,  qui  offert,  & 
quorum  nomine  offertur.” 

III.  Hinc  intellige,  quomodo  thurificatio  & candelarum 
incensio  in  nova  Lege  non  contineant  rationem  Sacrificii : 
quia  eis  non  utimur  tanquam  speciali  symbolo  protestati- 
onis supremi  Dei  dominii,  sed  ad  augendam  solemnitatem, 
ad  significandam  laetitiam,  & ad  excitandas  mentes  nostras 
ad  devotionem  & fidem. 

IV.  Similiter  innotescit,  quomodo  Sacrificii  propri- 
etatem non  habeant  oblationes  simplices,  de  quibus 
agit  S.  Th.  2.  2.  q.  86.  quia  res  oblata  non  perimitur 
aut  immutatur. 

V.  Quomodo  verd  omnes  praedictae  definitionis  partes 
adaptentur  Sacrificio  Missae,  explicatur  in  tertia  parte  S. 
Thom.  Obiter  observa,  aliquam  in  Sacrificio  Missae  fieri 
peremptionem  per  verba  consecrationis  : nam  vi  verborum 
consecrationis  panis,  ponitur  solum  Corpus  Christi  sub  spe- 
ciebus  panis  ; & vi  verborum  consecrationis  vini,  ponitur  so- 
lus Sanguis  Christi  sub  speciebus  vini ; ergo  vi  verborum 
ponitur  sanguis  Christi  separatus  k corpore  Christi,  in 
quantum  Corpus  & Sanguis  Christi  ponuntur  sub  diversis 
& separatis  speciebus : atqui  dum  Sanguis  ponitur  sepa- 
ratus a Corpore,  homo  perimitur  seu  moritur ; ergo,  quan- 
tum est  ex  vi  verborum  Consecrationis,  fit  hic  quaedam 
peremptio  Christi,  ejusque  mors  recolitur,  licdt  incruento 
modo;  nam  per  concomitantiam  semper  Corpus  Christi 
ponitur  cum  Sanguine,  & d contra.  Interim  verum  & 
reale,  non  soldm  mysticum,  Sacrificium  offertur;  quia 
actio  Sacrificativa  est  verd  & realiter  cum  circumstantiis 
peremptoria;  nam  verba  Consecrationis  sub  bina  specie 
practica  idem,  suppositi!  separatione  specierum  panis  & 
vini,  inferunt  & significant;'  quamvis  mors  reverd  non 
sequatur  ob  alias  causas : sicuti  Joannes  Evangelista  coli- 
tur tanquam  Martyr,-  quia  causa  verd  & de  se  peremptoria 
eidem  applicata  est ; hcdt  mors  secuta  non  sit. 
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N.  69.  DE  MINISTRO  SACRIFICII* 

I.  Minister  deputatus*  IL  In  N \ L . Setcerdos,  HI».  /» 
Lege  Natura  plure* ..  IV-  ifc  Z.  F.  <ndm<mi  m Tribu 
Levi . V.  Sacrtfh.  sali  Dea  qfferri  potest.  VL  itfure 
non  offeruntur  Sanatis* 

L QUOD  Minister  aU^uia  deputate»  requiratur  pro 
Sacrificio,  probatur  ex  cap*  5«  ad  Hebr.,  ubi  legitur  : 
“ nec  quisquam  sumit  sibi  honorem,  sed  qui  vocatur  a 
Deo,  tanquam  Aaron,” 

II.  Ministri  in  nova  Lege  sunt  soli  Sacerdotes  legitime 
ordinati. 

III.  In  lege  natura  erant  vel  patm<4multafi>  vel  primo- 
geniti, vel  alii  ex  speciali  Dei  instinctu  deputati*  ut  Abel, 
Moyses,  <Src.  IV,  In  lege  scripta  ordinarii  Sacerdotes 
erant  ex  tribu  Levi;  agnum  tamen  Paschalem  videntur 
patresfatnilias  etiam  obtulisse. 

Cui  Offerri  potest  Sacrificium  ? 

V.  R.  Soli  Deo,  quia  solus  Deua  est  primum  omnium 
rerum  principium. 

Nota,  per  rei  peremptionem  vel  mutarionean,  qnm  in  Sa- 
crificio fit,  significari,  quod  peussit  vitm&  necis  Domi- 
nus, «fe  quod,  res  omnes  ex  nihilo  producere  & in  nihilum 
reducere  possit;  quodque  ipsa  non  egeat  bonorum  nos- 
trorum. 

VI.  Qbj»  Dantur  Templa  dicata  Sanctis,  , sicut  & Missae 
de  Sanctis ; ergo,  &c. 

R.  Omnia  Templa  immediati  Deo  consecrantur,  sdcut 
& Missae  8(di  Deo  offeruntur : nuncupantur  ab  aliquo 
Sancto,  sicut  & Mias®  de  B.  M,  V„  de  S.  Frandsco,  quia 
in  illis  Deo  de  eorum,  gloria  gratia»  agimus,  eorumqtae 
pateocinium  in  ets  imploramos,  eosdemque  honoramus. 
Pivpterea  S.  Th,  2.  2.  qusest  85.  a.  2.  ad  8.  observat  quod 
Sacerdos  non  dicat:  offero  tibi  Sacrificium,  Sancta  Maria, 
&.  Franciaoe,  Ac.  Idem  Ethnici  agnoverunt ; “ quis 
enkn,”  ait  S.  Aug.  lib.  IO.  de  ctv.  Dei  c.  4.  44  Sacrifican- 
dum eensuit,  nisi  u ei,  quem  Deunrnut  scivit,  aut  putavit, 
aut  finxit  ?” 
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N.  70.  DIVISIONES  SACRIFICII. 

I,  1°.  Saturne  statuum  mundi.  1L  2°.  Satione  materia . 
III.  3°.  Satione  forma.  IV,  4°.  Satione  finis . V.  5°. 
Satione  temporis.  VI.  6°.  Satione  modi.  VII.  Sgl- 
crific.  in  N.  L.  Id  estwucum  ex  parte  rei  oblata,  sed 
ratione  modi  duplex. 

I.  SAGRIFICIUM  dividitur  1°.  juxta  diversum  mundi 

statum  in  Sacrificium  Legis  natura,  Legis  Moscdca  & Le- 
gis nova.  » 

II.  2°;  Ratione  materia  dividitur  in  victimas  seu  hostias* 
in  oblationes  & libamenta. 

III.  3°.  Ratione  fbrma  in  holocaustum,  In  hostiam  pro 
peccato,  & in  hostiam  pacificam. 

IV.  49.  Ratione  finis,  in  latreuticum,  propitiatorium 
sive  expiatorium,  eucharisticum,  impetra torium. 

V.  5°.  Ratione  temporis,  in  juge  Sacrificium,  quod 
quotidie,  & in  Sacrificium  Agni  Paschalis,  quod  in  Pas- 
chate,  & in  Sacrificia;  quae  ama  temporibus  offerebantur. 

VI.  6°.  Ratione  modi,  in  Sacrificium  cruentum  & in- 
cruentum. Singularum  divisionum  exactam  explica- 
tionem tradit  Becanus  in  Analogia  N.  & V.  Testamenti, 
& S.  Th.  1. 2.  quast.  102.  aart.  9.  varias  congruentias  ex- 
plicat. 

Nota,  multiplicia  illa  ante  Legem  novam  sacrificia  om- 
nia praefigurasse  Sacrificium  novae  legis,  adeoque  cessare 
in  nova  Lege. 

VII.  Sacrificium  autem  Novae  Legis  unicum  est  quoad 
rem  oblatam,  quae  est  Christus  Dominus,  sed  quoad  mo- 
dum & ritum  duplex  est,  nempe  cruentum  in  Cruce,  in- 
cruentum in  Missa : ita  ut  modd  non  sit  licitum,  sed  su- 
perstitiosum, offerre  animalia  vel  alias  res  in  Sacrificium, 
sive  per  modum  Sacrificii* 

2^.  71.  DE  DECIMIS. 

& Them.  2.  2*  q.  67. 

I.  Definitio.  II.  Secundum  Jus  commune  Decima  cedunt 
Parochiali  Ecclesia.  III.  Decima  quoad  substantiam 
sumpta  debentur  Jure  Divino.  IV.  Decima  secundum 
quotam  debentur  Jure  Ecclesiastico.  V.  Objectio.  ' 

QUID  per  Derimas  iateUigitur  ? 

I.  R.  Intelligitur  certa  quot»  fructuum,  quae  datur  Mi- 
nistris Ecclesiae. 
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Principaliter  Decimae  debentur  clericis  curam  anima- 
rum habentibus,  ut  indicat  S.  Thom.  q.  87.  art.  3.  & 4 : aliis 
clericis  etiam  conceduntur  Decimae  in  quantum  cooperan- ' 
tur  saluti  animarum  orando,  Officium  Divinum  cantando, 
&c. 

II.  De  jure  cedunt  Parochiali  Ecclesiae  Decimae,  cptee 
intra  limites  Parochiae  excrescunt : ita  evidenter  loquitur 
Innoc.  III.  lib.  3.  cap.  29.  tit.  30.  de  “ Decimis;”  proinde 
Decimae  eidem  adjudicandae  sunt,  quamdiu  non  demon- 
stratur, eas  legitimo  titulo  ad  alium  pertinere. 

Denique  Decimae  ad  quemcumque  pertinentes  manent 
semper  obstrictae  & hypothecatae  pro  competentia  sive 
sustentatione  pastorali,  si  aliunde  illa  non  habeatur. 

Quo  jure  Decimae  debentur  Ministris? 

III.  R.  Distinguendo  : si  considerentur  Decimae  quoad 
substantiam,  id  est,  in  quantum  praestant  necessariam 
vitae  sustentationem  Ministris  Ecclesiae,  in  tantdm  de- 
bentur jure  naturali  & divino.  Illud  docet  Apostolus  1. 
ad  Cor.  9.  v.  14.  “ Deus  ordinavit  iis,  qui  Evqngelium  an- 
nuntiant, de  Evangelio  vivere probat  idem  ex  ratione 
dicens : “ quis  militat  suis  stipendiis  unquam,  &c.  ?” 

IV.  Si  Decimae  accipiantur  secunddm  quotam  illam  seu 
decimam  partem,  eatenus  debentur  jure  soldm  Ecclesias- 
tico juxta  consuetudinem  receptam ; quomodo  in  hac 
patria  manipulus  non  nisi  undecimus  dari  solet;  alibi “ 
minor. 

V.  Objiciuntur  varii  Canones  asserentes  Decimas  jure 
divino  deberi : sed  respondetur  quod  illi  Canones  intelli- 
gantur  de  Decimis  secunddm  substantiam ; vel  quod  illa 
determinatio  Ecclesiastica  decimae  partis  habeat  fundamen* 
tum  injure  divino  L.  V.;  quae  Lex  jam  cessat, 

N.  72.  DIVISIONES  DECIMARUM. 

I.  Divisiones . II.  Improprie  dicuntur  Laicales . L/iici 

non  possunt  acquirere  novas  Decimas,  Ecclesiastici 

possunt 

i , 

I.  DECIMAS  solent  dividi, 

1°.  In  praediales,  personales,  & mixtas. 

2°.  In  majores,  seu  grossas : quae  ex  tritico,  hordeo, 
&c. ; & in  minutas,  quae  ex  ovis,  animalibus,  leguminibus» 
& ex  frugibus  floriferis  proveniunt. 

3°.  In  antiquas  & novales. 
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4°.  In  Ecclesiasticas  & Laicales.  Sed- 

II.  Nota,  quod  Decime  improprpd  dicantur  Laicales : 
nam  Laici  proprid  non  possunt  acquirere  vel  habere  jus 
Decimarum ; quia  est  spirituale,  cujus  sunt  incapaces ; 
verum  tamen  usmuJfrictum  Decimarum  obtinere,  possunt, 
quo  modo  eis  Concessae  sunt  Decimae  in  feudum.  S.  Thom. 

2. 2.  q,  87.  art.  8.  Jurisconsulti  docent,  qudd  Laicis  non 
liceat  Decimas  Ecclesiasticas  acqujrerc ; sed  quod  Ec- 
clesiastici Decimas  Laicales  liciti  acquirant:  eoque  casu 
redeant  ad  primigeniam  naturam ; Ita  ut  iterum  censean- 
tur esse  Decimae  Ecclesiasticae,  si  nemp&  titulo  Ecclesias- 
tico possideantur : verilm  per  Decreta  Regia  posteriora 
quaedam  nunc  aliter  determinate  sunt. 

N.  73.  DE  MODIS  ACQUIRENDI  DECIMAS. 

L Trtbm  mrtw  ncguinmtur.  II.  Et  iisdem 

omittuntur*  IU*  Jus  Decimarum  non  proscribitur  d 

Ediris, 

I,  QUIBUS  modis  Decime  acquiruntur  ? 

R.  Acquiruntur  1°*  proprio  titulo  Farochialis  Ecclesiae. 

Ex  concessione  seu  privilegio  Summi  Pontificis. 

8°.  Acquiruntur  per  contractum  aut  praescriptionem. 

IL  Iisdem  modis  Decimae  amittuntur,  vel  ad  alium 
transferuntur ; & ita  unus  Decimator  praescribere  potest 
contra  alium  tempore  40  annorum ; non  sic  qukcumque 
particularis ; pro  quo 

III.  Observa,  qudd  Utitcua  quispiam  non  possit  se  exi- 
mere e solvendis  Decimis  titulo  praescriptionis  cum  pos- 
sessione temporis  immemorialis,  quo  Decimas  non  solvit, 
nisi  concurrat  titulus  mfeudationis : & in  hoc  casu  pos- 
sessio immemorialis  fteit  praesumi  infeudationem,  quando 
antiqui  tituli  A investi tiones  proferuntur. 

Clerici  divites  juatd  percipiunt  Decimas,  eo  quod 
justum  habeant  titukun : scilicet  Ministerium  vel  Officium 
praestitum,  quamvis  fort&  respectu  eorum  cesset  causa  sus-  v 
tentationis,  sicut i operarius  oives  justd  accipit  stipendium 
sui  laboris. 
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N.  74.  DE  DECIMIS  NOVALIBUS. 

I.  Quid  sunt  Decimce  Novales.  f II.  Debentur  Parocho • . 
III.  Aurea  S.  Thornce  Sententia.  TV . Decimce  perso- 
nales compensantur.  V.  Causa  Decimarum  est  eccle- 
siast.  VI.  Edicta  Regia.  VII.  Si  nova  species  sit 
seminata.  VIII.  Edictum  6 Junii  1564.  IX.  Moni- 
tum S.  Thom.  X.  Summo  Pontifici  Clerici  debent . 
Decimam. 

QUiE  Decimae  dicuntur  novales  ? 

I.  fi.  Illae,  quae  percipiuntur  ex  agro,  qui  nunc  primdm 
redactus  est  ad  culturam,  talem,  ut  fructum  decimabilem 
proferat; 

II.  Decimae  novales  sicut  & Decimae  minutae  speciali 
titulo  debentur  Parocho,  ita  ut,  si  Decimae  alicuius  Paro- 
chiae alteri  v.  g.  Monasterio  vel  Capitulo  generalibus  ter- 
minis concessae  sint,  Decimae  novales  & minutae  non  com- 
prehendantur, ut  docet  Wiggers  cum  aliis:  unde  omnes 
Decimae  novales  accrescunt  Parocho,  prout  etiam  Vicario 
perpetuo,  quia  nulla  hodie  distinctio  inter  Parochum  & 
Vicarium  perpetuum  quoad  curam  animarum  fingenda  est, 
ait  Wigg.  Tract  de  Rei.  catp.  8.  dub.  9.  quidam  tamen  id 
in  dubium  vocant,  & negant  Parocho  jus  novalium  in  casu, 
quo  nullas  omnino  Decimas,  ne  quidem  minutas  nec  par- 
tem earum,  percipiat,  sed  integra  competentia  seu  portio 
congrua  consistat  in  certa  summa  pecuniarum  vel  grano- 
rum : quia  tunc,  aiunt,  censetur  renuntiasse  juri  Decima- 
rum omnium,  & omnes  Decimae  dicuntur  incorporatae  juri 
alterius. 

III.  Nota,  auream  hanc  sententiam  S.  Thomafe  2.  2.  q. 
87.  art  3.  “Decimae  dantur  Clericis  curam  animarum 
habentibus,  non  soltim  propter  sui  sustentationem,  sed 
etiarm  ut  ex  eis  subveniant  pauperibus,  & ideo  non  super- 
fluunt” Sententia  Pastoribus  favorabilis,  sed  & formida- 
bilis, si  pauperum  obliviscantur. 

V.  Decimae  personales  hodie  persolvi  non  solent,  sed 
in  earum  locum  succedunt  jura  quaedam  ex  exequiis  aliis- 
que ministeriis  provenientia. 

V.  Cognitio  seu  causa  Decimarum  de  jure  spectat  ad 
Judicem  Ecclesiasticum,  cum  causa  Decimarum  sit  Eccle- 
siastica : verdmtamen  in  hac  patria  possessorium  Decima- 
rum tractari  solet  coram  Judice  Laico. 
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VI.  Plura  extant  Edicta  Regia  Decimas  concernentia, 
quibus  se  conformare  coguntur  Ecclesiastici  Decimatores. 
Moderamen  aliquod  attulit  declaratio  data  10  Janyar. 
1528,  ubi  haec  leguntur : 

VII.  “ Si  in  fdiquo  Villagio...  esset  seminata,  plantata, 
collecta,  aut  enutrita  aliqua  nova  species,  quae  in  dicto 
Villagio  nunquam  fuisset  seminata,  &c.  eo  casu,  quantdm 
ad  solutionem  Decimae  hujusmodi  novae  speciei  observa- 
bitur prout  in  aliis  Villagiis  dictorum  Ducat&s  & Comi- 
tatus.* 

“ Et  si  aliqua  nova  species,  ante  non  visa,  nec  consueta 
seminari,  aut  nutriri  in  aliquo  Villagio  aut  quarterio  dic- 
torum Ducat&s  aut  Comitaths,  esset  ibidem  seminata, 
plantata  aut  nutrita,  observabitur  quantdm  ad  solutionem 
Decimarum  dictse  novae  speciei  jus  scriptum,  & illius  dis- 
positio.” 

VIII.  Per  Edictum  de  6 Junii  1564  cavetur,  ne  fructus 
ex  agro  auferantur,  nisi  denuntiatio  facta  sit  Decimatori, 
& nisi  prius  in  manipulos  collecti  sint,  & ut  non  post  solis 
occasum  transferantur. 

Circa  Decimas  percipiendas  censuetudo  multum  attendi 
debet,  annuente  S.  Thoma.  IX.  Addit  idem  S.  Thom.  a, 
2.  q.  87.  a.  1.  ad  5,  “ laudabiliter  Ministri  Ecclesiae  De- 
cimas non  requirunt,  ubi  sine  scandalo  requiri  non  pos- 
sent propter  dissuetudinem/  vel  propter  aliquam  aliam 
causam. 

Superaddit  Joan.  Molanus,  Clericos  vi  juramenti  sui  de 
defendendis  juribus  non  obligari,  ut  extremo  jure  in  de- 
fendendis Decimis  utantur : quia  juramenti  obligatio  intel- 
ligi  debet,  salvo  honore  Dei,  & aedificatione  proximorum. 

X.  Nota  ultimd,  quod  Qlerici  teneantur  Summo  Pon- 
tifici Decimam  dare,  si  exigeret.  S.  Thom.  2.  2.  q.  77.  , 
art.  4.  ad  3.  Cujus  loco  Pontifex  solet  in  Beneficiis  ma- 
joribus exigere  fructus  unius  anni  pro  toto  tempore  vitae 
Praelati,  quos  nuncupant  Annatas,  Bili,  t 4.  p.  159. 


TRACTATUS 

DE  VOTO. 

1.  DS  WISBWTlA  VPTI. 

2.  DE  KA7UU  VOTX. 

a PE  OBLIGATIONE  VOTI. 

4.  PE  DIVISIONIBUS, 

5.  DE  MODIE,  QtJIBUS  CESSAT  OBLIGATIO  VOTI. 


N.  75,  DE  ESSENTIA  VOTI. 

Thom.  % % q.  88. 

I.  Varia  acceptio.  II.  Definitio . DI.  Dtifert  a proposito . 

IV.  Explicat,  definitio.  V.  Ofyectio. 

I.  PRAENOTANDUM,  qudd  haec  vox  a Votum”  plu- 
res  recipiat  significationes : primd  significat  “ desiderium” 
vel  “propositum,”  quo  sensu  dicitur  Baptismus  necessarius 
in  voto;  secuadd  sumitur  pro  “ suffragio,”  dum  dicitur 
electio  fieri  per  vota;  tertid accipitur  hic  pro  actu  virtutis 
Religionis,  & Latriae,  & ita 

II.  Definitur:  u Promissio  Deo  facta  de  meliori  bono, 
quod  est  in  potestate  voventis.”  S.  Thom.  art.  2. 

III.  Dicitur  1°.  in  definitione,  u Promissio  ;H  ut  votum 
distinguatur  a proposito,  desiderio,  vel  voluntate  faciendi 
bonum ; quae  secund&m  se  non  habent  vim  obligandi  sub 
peccato ; ut  indicat  S.  Thom.  q.  88.  a.  1.  in  c. ; ita  ut  pro- 
positi omissio  vel  mutatio  non  habeat  culpam,  nisi  propter 
animi  inconstantiam,  taedium,  vel  negligentiam ; & tunc 
communiter  non  nisi  venialem. 

IV.  Secundd  dicitur  “Deo  facta,”  ut  excludatur  pro- 
missio Sanctis,  vel  hominibus  facta : licet  Sanctis  possit 
fieri  promissio  per  actum  duliae. 
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Deinde  dicitur : “ de  meliori  bono,”  ut  nimirum  sit  me- 
lius quam  ejus  oppositum : alias  promissio  non  acceptatur 
a Deo. 

Additur : “ quod  est  in  potestate  voventis quia  votum 
respicit  liberam  actionem  voventis  tanquam  materiam 
proximam. 

V.  Obj.  Luc.  9.  v.  61.  Dicit  Christus ; “Nemo  mittens 
manum  ad  aratrum  & respiciens  retro,  aptus  est  Regno 
Dei ergo  mutatio  propositi  est  peccatum  & quidem  mor- 
tale. 

R.  Nego  cons. : quia  Christus  loquitur  de  illo,  qui  & vo- 
catione Dei  vel  sequela  Christi  deflectit ; non  verd  de  eo, 
qui  ab  opere  particularis  boni  non  necessarii  desistit. 

An  votum  sit  principalids  actus  intellect&s,  an  volun- 
tatis, controvertitur : utri  usque  interim  potentiae  operatio 
concurrit  necessario. 

N.  76.  DE  VOTO  FICTO. 

I.  Tripliciter  votum  dicitur  fictum.  II.  Votum  sine  vo- 
luntate vovendi  non  est  validum . III.  De  Voto  judi- 
candum secundum  interno  . 

I.  TRIPLICITER  inteUigi  potest,  votum  ficte  e$ae 
emissum : 1°.  “ sine  voluntate  vovendi ; 2°,  “ sine  volun- . 
tate  se  obligandi ; 3°.  “ sine  voluntate  adimplendi” 

II.  Votum  fictum  primo  modo,  quod  externis  solum- 
modo verbis  emissum  est,  sine  interiori  voluntate  vovendi, 
non  est  verum  nec  validum  votum.  Ratio  est  quM  in 
voto  agamus  directi  cum  Deo,  qui  immediati  attendit  & 
aspicit  internum  animae  actum  nullis  mediantibus  signis 
externis  juxta  id  1.  Reg.  16.  “ Homo  videt  ea  qufe  patent, 
Deus  autem  intuetur  cor.” 

Hinc  consequitur,  qudd  judicium  de  valore  voti  in  foro 
copscientiae  ferri  debeat  secunddm  internos  voventis  ac- 
tus; unde  verbum  “promitto”  non  semper  probat  volun- 
tatem vovendi,  sed  saep£  tantdm  importat  firmum  propo- 
situm ; prout  solet  in  pcenitentibus,  qui  dicuntur  promit- . 
tere  emendationem. 

Illud  necessarid  cum  S.  Thom.  2.  2.  q.  88.  a.  1.  in  c. 
notandum,  qudd  votum  emitti  possit  per  solum  actum  in* 
ternum. 
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N.  77.  DE  VOTO  SINE  VOLUNTATE  SE  OBLI- 
GANDI. 

I.  Votum  sine  voluntate  se  obligandi  est  invalidum . IL 
Si  sint  voluntates  contrarie e.  IU.  Sufficit  voluntas 

implicita»  IV.  Votum  sine  voluntate  implendi  est  obli- 
gatorium» V.  Obj.  prcevenitur, 

I.  VOTUM  emissum  sine  voluntate  seu  intentione  ae 
obligandi»  nequidem  implicita»  non  est  validum»  quia  juxta 
omnes  requiritur  voluntas  vovendi  seu  promittendi : atqui 
voluntas  illa  promittendi  includit  voluntatem  se  obligandi 
tanquam  conditionem  essentialem;  alioquin  enim  non 
esset  promissio»  sed  simplex  propositum ; ergo  voluntas  se 
obligandi  necessario  requiritur. 

Quid  si  quispiam  habeat  voluntatem  vovendi  sine  volun- 
tate se  obligandi  ? 

Ii.  Votum  illud  non  videri  validum ; potest  autem  du- 
pliciter id  evenire,  vel  quia  omnino  ignorat,  votum  indu- 
cere aliquam  obligationem  ; tunc  enhn  concurrit  error 
circa  substantiam,  qui  in  pueris  accidere  potest:  vel  quia 
habet  voluntatem  contrariam;  tunc  autem  haec  voluntas 
non  se  obligandi  efficax  elidit  voluntatem  vovendi : sicut 
aoeidit  in  Matrknonio  contracto  cum  conditione  repug- 
nante substantiae  Matrimonii. 

III.  Si  quis  autem  saris  intelligens  substantiam  voti 
emittat  votum  absque  formali  actu  voluntatis  se  obligandi, 
aut  etiam  non  cogitando  de  obligatione,  validum  est  votum 
& obligatorium,  quia  adfuit  voluntas  implicita  se  obligandi, 
pioui  saepius  accidit  tn  suscipientibus  Ordines  Sacros. 

IV.  Votum  emissum  cum  intentione  vovendi  & se  obii- 
gandi,  sed  absque  voluntate  adimplendi,  quod  vovet,  est 
validum  & obligatorium,  quamvis  illicitum,  quia  voluntas 
non  adimplendi  afficit  sol&m  exeeutiemem  & effectum  pos- 
teriorem, & ita  est  naturi  posterior  voto ; sicuti  vota  per- 
severant esse  valida,  lici*  non  impleantur. 

Deus  autem  acceptat  tale  votum  quoad  obligationem, 
licdt  non  acceptet  qupad  meritum* 
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N.  78.  DE  DELIBERATIONE  REQUISITA  IN 
VOTO. 

J.  Vt4um  debet  esse  pleni  deliberatum.  II.  Non  sufficit 
voluntarium  indirect,  III.  Vota  em  semiplena  delibe- 
ratione non  obHg.  ne  sub  veniali  quidem. 

L VOTUM,  ut  obliget,  debet  esse  plene  “ deliberatum,” 
ac  directe  voluntarium,  & liberam.  Solet  hic  dici,  quod 
pro  voto  sufficiat  ea  deliberatio,  quas  sufficit  ad  peccatum 
ipOtt&le;  IL  verita  hoc  intelligi  debet  de  dejeratione 
cum  voluntario  directo  quale  requiritur  ad  bonum,  non  de 
voluntario  quocumque  indirecto  vel  interpretathro:  pro- 
inde vota  meta  ab  ebrio  vel  dormiente  aut  edam  senii- 
dormiente  non  subsistunt;  sicut  nec  ea  vota,  quas  ex  motu 
primd-primo  vel  secundd-primo  profhnmU  Votum  interim 
ex  ira  vel  alia  passione  factum  potest  esse  validum,  Juxta 
eap»  “ duduoa  de  conv.  conj* 

An  equidem  vota  illa  ex  imperfecta  deliberatione  veluti 
ex  motu  secundd-primo  fecta  non  obligent  sta  veniali, 
quandoquidem  illa  deliberatio  sufficiat  ad  culpam  veni- 
alem? 

III.  R.  Negative:  sed  vota  ida  sunt  omnino  nulla:  quia 
votum,  quod  est  veluti  privata  lex,  est  perfectus  rationis 
^ctus  acunstar  legis ; adeoque  non  sufficit  imperfecta  vel 
semiplena  deliberatio,  quae  tamen  sufficit  ad  peccatum 
veniale,  quod  in, genere  peccati  est  quoddam  imperfectum: 
deinde  plus  ad  bonum  qtam  ad  malum  requiritur. 

N.  79.  DE  VOTO  EX  METU. 

I.  Metus  hvis  non  irritat  Votum.  II.  Datur  metus  gravis  non 
irritans . Nullus  metus  irritat  Votum  Jure  natura. 
fll.  Objectio . IV.  Deas  acceptat  Votum  ex  metu.  V. 
Oljec.  2.  VI.  Metus  quandonam  fadt  votum  invali- 
dum, VII,  Obfec,  3.  vUI.  Professio  Relig,  ex  metu 
irrita  est  per  Jus  positivum, 

-AN  vo tum,  ex  metu  factum,  est  irritum  ? 

i.  R.  Votum  non  efct;  irritum,  si  metus  Ille  sit  levis,  vel 
si  quidem  sit' gnate, tamen  non  sit  injustus;  aut  etiamsi 
sit  mmtm,  non  sit  equidem  mjustfc  incussus  ad  extor- 
' quenduxn  votum:  unde  validi  quis  ex  metu  naufragii, 
morfyi,  vel  latronum  vovet  Deo  castitatem,  eleemosynam, 
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&c.  in  his  Authores  plerique  consentiunt,  sed  contro- 
vertitur. 

II.  An  votum  factum  ex  metu  gravi  injuste  incusso  ad 
extorquendum  votum,  sit  irritum  & invalidum  jure  naturae? 

Probabilius  apparet  votum  hujusmodi  non  esse  irritum, 
quantum  est  ex  jure  naturae : ratio  est  quod  cum  tali  metu 
subsistere  possunt  omnia  essentialia  requisita  ad  validum 
votum,  scilicet  voluntas  vovendi  & se  obligandi,  sufficiens 
deliberatio  & voluntarium,  & quod  sit  de  tneliori  bono. 
Billua^t  t.  4.  170.  Suarez  lib.  1.  c.  7.  n.  12.  Sylvius  q. 
88.  a.  1.  Boud.  t.  4.  contra  Wiggers  & Daelman. 

III.  Obj.  Deus  non  videtur  acceptare  tale  votum  illibe- 
rale ex  metu : atqui  acceptatio  Dei  essentiale  requisitum ; 
ergo,  etc. 

IV.  Negatur  assumptum : nam  plurima  acceptat  Deus 
ex  metu  facta,  veluti  poenitentiam  peccatoris : & Cone. 
Trid.  sess.  6.  c.  6.  indicat,  homines  saepissime  ad  Deum 
trahi  per  timorem. 

Illa  autem, Dei  acceptatio  secundtim  se  cedit  in  bonum 
voventis,  proinde  gratis  asserunt,  Deum  non  acceptare ; 
ubinam  enim  Deus  secretum  hoc  illis  revelavit  quod  non 
acceptet  tale  votum  ? 

V.  Obj.  Votum  debet  esse  promissio  spontanea : atqui 
non  erit  spontanea,  quia  metus  causat  involuntarium ; ergo, 
&c. 

R.' Distinguo  min.  atqui  non  erit  spontanea  spontanei- 
tacte  animi  liberalis,  transeat;  spontaneitate  liberi  & directe 
voluntarii,  nego  minorem : involuntarium  illud  est  solum- 
modo secunddm  quid,  quod  nihil  operatur  contra  volun- 
tatem efficacem  vovendi:  alioquin  retorquendo  argu- 
mentum, reponi  posset,  quod  votum  ex  metu  levi  careret 
eodem  spontaneo,  & invalidum  esset. 

VI.  Si  interim  in  casu  quopiam  metus  sive  gravis  sive 
levis  ita  perturbet  & corripiat  hominem,  ut  tollat  suffici- 
entem deliberationem,  votum  erit  nullum,  non  ob  metum, 
sed  ob  defectum  deliberationis  seu  voluntarii. 

VII.  Obj.  cap.  14.  “ cura  locum”  tit.  1.  de  Sponsalibus  : 
locum  non  habet  consensus  ubi  metus  vel  coactio  inter- 
cedit. 

R.  Agitur  de  Matrimonio,  in  quo  jura  majorem  liher- 
tatera  requirunt ; nam  Matrimonium  cedit  in  gravamen, 
votum  vero  cedit  in  favorem  & bonum  voventis : caeteroquin 
certum  est,  quod  metus  causet  voluntarium  simpliciter, 
adeoque  consensus,  ubi  metus  est,  etiam  locum  habeat. 

An  equidem  praedicta  vota  quae  fiunt  ex  meto  gravi  hw 
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justd  incusso  ad  extorquendupi  voti  consensum,  non  sint 
irrita  jure  positivo  Ecclesiastico  ? 

VIH.  R.  Votum  solemne,  vel  professio  religiosa  irritatur 
jure  Ecclesiastico : probatur  ex  cap.  “ perlaturo  de  his  quae 
vi.”  Idem  supponit  Cone.  Trid.  sess.  25.  de  Regularibus 
cap.  19.  ibique  statuitur,  ut  exceptio  metfrs  non  admit- 
tatur, nisi  intra  quinquennium  k die  professionis. 

Non  invenitur  ulla  lex  irritans  reliqua*  vota  simplicia,  ex 
metu  facta. 

N.  80.  m VOTO  CUM  ERRORE,  DOLO  VEL  IG- 
NORANTIA FACTO. 

h Erpartyc*  circa  autem etiam  M Vtetm.  II.  Etiam 
error  vel  ignorantia  concomitans  invincibilis,  fyc. 

III.  Error  accidentem  nem  impete  valorem  Voti. 

IV.  jfBfj  ad  tam  oormnsus  restringatur-  V.  Error 
circa  caMsam  jinmkm  impedit  Vatem.  VI.  Exempla. 
VII.  De  m,  qui  dicit:  siJmcscmnmem  nm  vovissem . 

UTRUM  error,  defas  A ignorantia  votum  reddant  ir- 
ritum? 

I.  R.  Distinguendos  si  error  vel  dohis  seu  deceptio,  aut 
ignorantia  sit  circa  substantiam  voti,  vel  circa  conditionem 
substantialem,  sive  circa  accidens  redundans  in  substan- 
tiam, aut  eirea  causam  finalem  voti,  impedit  eatenus  va- 
lerem voti,  quia  per  illas  causas  tollitur  consensus  directus 
requisitus. 

Si  interii»  error,  deceptio  vel  ignorantia  soldm  sit  circa 
partem  materiae  quasi  divisibilis,  posset  vadere  votum  quoad 
alteram  materiae  partem  juxta  ea,  quae  dicentur  num.  85. 

H.  Nota,  qudd  irritum  sit  votum,  sive  praefatus  error, 
deceptio  aut  ignorantia,  sk  antecedens,  sive  concomitans : 
sive  sit  vincibilis  Sive  invincibiHs ; sive  culpabilis  sive  in- 
erdpabfli^:  quia  seroper  deest  consensus  dkectus. 

Observat  tamen  $q*res,  cum  errore  vel  ignorantia  affec- 
tata quandoque  votum  silbsistere,  dum  abquod  particulare 
ignoratum  in  universali  vovetur:  quomodo  Novitii  no- 
lentes inquirere  quaedam  particularia  regulae  statuta,  vo- 
lunt vovere  observationem  totius  regulae. 

III.  Si  error,  deceptio,  vel  ignorantia  sk  tantummodo 
circa  accidens  aliquod,  vel  eirea  conditionem  ve!  modum 
extrinsecum  substantiae  voti,  vel  circa  causam  impulstv&m 
tantiim,  non  impedit  valorem  voti 
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IV.  Nota  tamen,  votum  quandoque  non  subsistere,  quod 
fit  cum  errore  vel  ignoranti^  alicujus  conditionis  acciden- 
talis,  quando  scilicet  consensus  restringitur  vel  suspen- 
ditur ab  illa  conditione,  sive  quando  conditio  illa  est  causa 
finalis  voti,  & quasi  tota  ratio  formalis  vovendi ; nam  deest 
tunc  consensus,  & illa  conditio  in  casu  non  manet  pur£ 
accidentalis,  sed  fit  substantialis  intentione  voventis. 

V.  Hinc  Canonistae  solent  dicere : Error  circa  causam 
finalem  impedit  valorem  voti,  non  sic  error  circa  causam 
solum  impulsivam,  occasionem,  vel  secundariam  quamdam 
rationem : undesi  votum  & opus  votivum  eligantur  per 
modum  medii  ad  certum  finem  impetrandum,  error  circa 
finem  illum  erit  substantialis : & 

VI.  Ita  votum  peregrinationis,  ut  pater,  qui  per  errorem 
putabatur  infirmus,  hberetur  k praesenti  infirmitate,  non 
obligat  ob  errorem  causae  finalis. 

Ex  dictis  sequuntur  hae  resolutiones : 

Votum  dandi  eleemosynam  Petro  pauperi,  qui  non  est 
pauper,  invalidum  est  ob  errorem  causae  finalis. 

Invalidum  est  votum  ingrediendi  Religionem,  si  vovens 
ignoret  ibidem  obligare  abstinentiam  a carnibus  perpe- 
tuam, quia  est  error  conditionis  redundantis  in  substantiam 
ex  intentione  voventis. 

Si  Belga  voverit  peregrinationem  Romanam,  existimans 
distantiam  esse  solummodo  50  leucarum,  votum  non  obli- 
gat, quia  error  est  substantialis. 

Si  autem  cognoscens  distantiam  & necessarium  iter, 
erret  solum  circa  amoenitatem  itineris,  error  reputabitur 
accidentalis,  & votum  validum. 

An  votum  debet  semper  censeri  invalidum  defectu  con- 
sensus ex  eo,  quod  quis  dicat:  si  hoc  ante  votum  sci- 
vissem, non  vovissem  ? 

VII.  R.  Negative:  1°.  quia  simile  judicium  provenit 
saepe  ex  mutauone  ipsius  voluntatis,  quae  post  votum  ac- 
cidit. 2°.  Deinde  id  dicitur  quandoque  ex  levi  causa ; 
jam  autem  non  praesumitur,  quod  homo  prudens  in  re 
gravi,  ut  est  votum,  mutasset  animum  ex  levi  causa.  3°. 
Tertio  idipsum  saepe  ignoratur  quid  homo  tunc  facturus 
fuisset;  unde  nisi  fuerit  ignQrantia  circa  substantialia, 
ju^ta  supradicta*  vel  nisi  actualis  talis  constitutio  & dis- 
sensus adfuisse  probetur  eo  tempore,  quo  votum  emisit, 
dictum  ejus  non  acceptatur ; multi  enim  validd  in  reli- 
gione professi  non  vovissent,  si  casus  post  occurrente» 
praescivissent. 
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N.  8L  AN  EXPEDIAT 'ALIQUID  VOVERE? 

S.  Thorru  2.  2.  qruBSt  88.  art.  4. 

I.  Votum  est  res  consilii . II.  Objectio . III.  iVbn  omnes 
orf  Foto  admittendi . 

I.  RESP.  Affirmativi ; quia  votum  firmat  voluntatem 
in  bono,  & cedit  in  utilitatem  voventis ; estcjue  ex  iis  bo- 
niis,  quae  dicuntur  esse  in  consilio  juxta  illud  Ps.  75. 
“ Vovete  & reddite  Domino.” 

II.  Obj.  Non  expedit  se  periculis  peccatorum  injicere: 
ataui  vovens  injicit  se  peccatorum  periculis : ergo,  &c. 

Resp.  Negando  minorem:  nam  periculum  peccati  est 
valde  remotum  & extrinsecum,  quod  compensatur  per 
maius  bonum ; sicut  accidit  in  praeceptis  Ecclesiae. 

III.  Prudenter  interim  votum  fieri  debet,  & regulariter 
non  nisi  de  concilio  Confessarii  aut  viri  prudentis,  qui  illud 
hominibus  fragilibus  vel  propositi  parum  tenacibus  non 
consulet,  nisi  fortd  ad  tempus  exiguum,  ne  laqueum 
illis  injiciat;  omnino  etiam  convenit,  ut  filiae  devotae, 
vulgd  Quaequlae,  cum  voto  castitatis  simplici  mansurae  in 
s&culo,  priusquam  admittantur  ad  votum  perpetuae  casti- 
tatis, probentur  per  vota  ad  tempus  primd  brevius,  deind£ 
longius. 


N.  82.  UTRUM  VOTUM  SIT  ACTUS  LATRIjE 
SIVE  RELIGIONIS? 

S.  Thom.  2.  2.  qucest  83.  art . 5. 


I.  Votum  est  Actus  Religionis  elicitus . II.  Executio  scepe 
est  tantum  imperat  III.  Objectio . 

I.  RESP.  Votum,  sicut  & executio  voti  est  actus  Re- 
ligionis sive  latriae,  quia  ordinatur  ad  cultum  & honorem 
Dei : vovendo  enim,  Deo  damus  ipsam  promissionem  ; ex- 
equendo,  rem  promissam  offerimus. 

II.  Votum  ipsum  est  actus  elicitus  virtutis  Religionis ; 
executio  voti  saepe  tanttim  est  actus  ejus  imperatus,  dum 
nempe  actus  iste  elicitur  ab  alia  virtute ; & ita  observatio 
castitatis  ex  voto  est  actus  Religionis  imperatus ; oratio 
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vero  ex  voto  praestita,  est  actus  a virtute  Religionis  impe* 
ratus  & elicitus  simul. 

An  executio  voti  debet  fieri  ex  imperio  seu  intentione 
Religionis  ? 

Resp.  Affirmativi;  ut  scilicet  votum  adimpleatur  for- 
maliter,  & ut  executio  voti  sit  actus  Religionis ; adimple- 
tur autem  hoc  modo  implicite,  quancfo  ideo  quis  ponit 
actum,  quia  eundem  vovit. 

Utrum  opus  ex  voto  factum  sit  melius  magisque  merito- 
rium quam  sine  voto  ? S.  Th.  2.  2.  quaesi*  88.  art.  6. 

R.  Affirmative  4 quia  fit  ex  voluntate  firmata  in  bono 
magisque  subjecta  Deo;  & quia  adjungitur  bonitas  vir- 
tutis Religionis  ex  voto;  sicut  & opus,  quod  fit  formali  ter 
ex  obedientia  melius  est. 

HI.  Obj.  Votum  inducit  necessitaten^  atqui  Apostolus 
2.  ad  Cor.  9.  hortatur  ut  operemur  non  ex  necessitate ; 
u hilarem  enim  datorem  diligit  Deus  ergo,  &c. 

R.  Distinguo  majorem : Votum  inducit  necessitatem 
obligationis,  oonc.  maj. : inducit  necessitatem  illiberalitatis, 
neg.  maj. : Apostolus  autem  agit  de  necessitate  quadam 
coactionis,  timoris  ex  respectu  humano,  exclusis  animi  II- 
beralitate  & gaudio. 

N.  83.  CUI  FIAT  VOTUM. 

S.  Tkom.  2.  2.  q.  88.  att.  5. 

I.  Votum  fit  soli  Deo . II.  Votum  late  dictum  fit  etiam 
Sanctis . III.  Sensus  verborum  Professionis  Relig . 

CUI  fit  promissio  voti  ? 

I.  R.  Votum  proprii  acceptum  fit  soli  Deo;  ratio  est, 
quod  sit  actus  latriae,  juxta  id  Ps.  75.  “ Vovete  & reddite 
Domino  Deo.” 

Obj.  Vota  etiam  fiunt  Sanctis  ; ergo  non  soli  Deo. 

R.  Negando  ant.  Si  totum  stricti  accipiatur;  sed  vo- 
tum quandoque  large  & vulgariter  accipitur ; pro  quo 

II.  Observa  ex  S.  Th.  q.  88.  a.  5.  ad  3.  qudd  licite 
promissiones  de  quibusdam  bonis  operibus  vel  peregrinati- 
onibus fiant  sanctis  : verum  illae  promissiones  eatenus  sunt 
actus  duliae,  non  latriae. 

Si  autem  talis  promissio  fiat  soli  Superiori,  spectabit  ad 
virtutem  observantiae. 

III.  Quem  igitur  sensum  in  Ordine  Dorflinicanorum  ha- 
bent haec  voti  Religiosi  verba  ; Voveo  Deo,  B.  Dominico, 
& omnibus  Sanctis  ? 
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R.  Plures  sensus  assignari  possunt : nempd, 

1.  Qudd  haec  professio  contineat  duos  actus,  unum,  quo 
vovet  Deo ; alterum,  quo  promittit  Sanctis : ponit  autem 
S.  Th.  loco  citato  hos  actus  sibi  subordinatos,  ita  ut  pro- 
missio facta  Sanctis  sit  materia  voti,  quod  fit  Deo,  scilicet, 
ut  voveat  Deo,  se  impleturum  quod  promisit  Sanctis.  Jux- 
ta hunc  sensum  violatio  talis  voti  videtur  habere  circum- 
stantiam specialem  in  confessione  exprimendam,  nempd 
irreverentiae  contra  Sanctos. 

2.  Dici  potest,  quod  in  illis  verbis  non  significetur  pro- 
missio facienda  Sanctis,  sed  qudd  Sancti  solummodo  ut 
testes  & patroni  invocentur : ided  quidam  Religiosi  utun- 
tur hic  formula : Voveo  Deo  coram  Beata  Virgine  Maria, 
&c. 

3.  Sensus  dari  potest,  qudd  voveat  Deo  illa  facere  in  ho- 
norem Sanctorum,  quamvis  illa  non  promittat  Sanctis  : si- 
cut potest  quis  Deo  vovere  se  daturum  eleemosynam  Petro, 
licdt  eam  non  promiserit  nec  promittat  Petro. 

N.  84.  DE  MATERIA  VOTL 
S.  Thom.  2. 2.  q.  88.  a.  2. 

I.  Materia  proxima  Sf  remot  11.  Materia  debet  esse  bonum 

melius , fyc.  III.  Quomodo  morbi  sint  materia  Voti. 

QILE  est  Materia  voti  ? 

I.  R.  Materia  voti  duplex  est,  proxima  & remota. 

Materia  proxima  est  voventis  actus  vel  omissio  actus : 

remota  est  res  illa,  circa  quam  actus  ille  vel  omissio  ver- 
satur. 

II.  Materia  nempe  proxima  esse  debet  bonum  melius, 
quod  est  in  potestate  voventis : proinde  impossibilia,  ne- 
cessaria, illicita  vel  indifferentia  St  minus  bonum  non  sunt 
materia  voti,  ita  ut  hujusmodi  votum  sit  nullum  defectu 
materis  legitimae : Stultum  enim  esset,  ait  S.  Thom.  ri 
quis  voveret  se  esse  moriturum : id  autem,  quod  est  illi- 
citum, sive  peccatum,  non  est  materia  cultfis  divini,  quem 
votum  includit. 

Obj.  Rectd  fit  votum  de  tolerandis  morbis  St  injuriis : 
atqui  morbi  saepe  non  sunt  in  potestate  nostra ; ergo  ma- 
teria voti  non  debet  esse  in  potestate  nostra. 

III.  R.  Dist.  cons. : ergo  materia  proxima  non  debet  ' 
esse  in  potestate  nostra ; nego  conseq. : ergo  materia  re- 
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mota  non  debet  esse  in  potestate  nostra  ; conc*  totum  : ve- 
rum materia  proxima  non  sunt  morbi»  sed  actus  virtutis 
patientiae,  &c.  Solum  enim  vovemus  tolerare  morbos  & in- 
jurias patienter,  fortiter, 

An  actus  prteoeptus  potest  esse  materia  voti  ? 

R.  Affirm. : quia  potest  esse  bonum  melius.  Nota,  quod 
ille  actus  in  hoe  casu  debeatur  duplici  titulo,  ex  obligati- 
one praecepti  scilicet  & voti ; & quodqjus  omissio  duplex 
contineat  peccatum. 


N.  $5.  AN  VOTtJM  DE  MATERIA 

Cujus  una  pars  est  impossibilis  vel  illicita , aut  aliter  inepta 
voti  materia y obliget  quoad  aliam  partem*  si  illa  pars 
sii  apta  materia  voti  ? 

I.  Si  sit  materia  constans  collectione  partium.  1L  Materia 
indivisib . 111.  Nubens  cum  Voto  castitatis . IV.  De 

Voto  non  nubendi . 

RESP.  Hoc  pendet  ex  connexione  partium,  & ex  inten- 
tione voventis,  igitur  distinguo  : 

I.  Si  voverit  quispiam  illam  materiam  tanquam  quod- 
dam totum  constans  ex  coi  Vectione  vel  multitudine  partium 
vel  actuum,  non  tanquam  totum  atiquWd  indivisibile  aut 
connexum,  tenetur  implere  votum  quoad  partem  materiae 
legitimae  ; quia  in  hoc  supposito  singulae  partfes  cadunt  sub 
voto  distributive : proinde  ei  quis  vdvCrit  elargiri  pauper- 
ibus centum  florenos,  tonetur  5Q  dme*  quamvis  aOn  posfcit, 
aut  liciti  non  possit  reliquos  50  date.  Idem  est  in  voto 
jejunandi  centum  diebus. 

II.  Si  autem  voverit  aliquid  tanquam  unum  tetUm  mo- 
rali ter,  vel  secundum  usum  Ordinarium  indivisibile,  ita  ut 
partes  sint  connexe  inter  se,  vel  in  tote  ibo  coadunentur, 
saltem  ex  intentione  voventis,  non  obligabitur  ad  partem 
ex  voto,  si  altera  pars  sit  impossibilis  vel  illicita : hinc  si 
qc&spian*  voverit  celebrare  Missam  pro  aliquo,  et  non  pos- 
sit, non  obligabitur  vi  voti  communicare  saeramontalker 
pro  eodem : similiter  si  voverit  aedificare  Tetr^phuit,  quod 
est  ei  impossibile,  vel  prohibitum,  non  teUtifeur  aedificare 
Capellam  in  alio  Templo* 

III.  Eadem  distinctio  servanda  est,  si  pfcst  votum  acci- 
dat, ut  pars  materne  fiat  impossibilis,  illicita  >SfUt  indebita ; 
proinde  si  quis  simplici  voto  castitatis  obstrictus  validum 
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contrahat  matrimonium,  tenetur  post  bimestre  reddere  de- 
bitma^  hisi  aliunde  excusetur ; sed  votum  enodem  adhuc 
ofctiget,  at  delatum  non  petat,  neo  qifedcumque  peccatum 
)SbUhis  committat. 

IV.  Si  quis  cum  se io  vote  non  nubendi  contrahat  matri- 
monium, peccat  contra  votum,  sed  contracto  matrimonio 
votum  illud  non  impedit  redditionem  aut  petitionem  debiti 
conjugalis ; tnortud  tamen  compar  te  redit  obligatio  voti. 


N.  86.  AN  VOTUM  OBLIGAT 

Quoad  Substantiam , si  modus  aut  accidens  aliquod  sit  vel 
Jiat  impossibile  vel  illidtiuto  t 

I.  Votum  obligat  quoad  substant,  quamvis  accidens  fiatfm* 
possibile.  II.  Exceptio . IIL  Cessante  Voto  cess.  ac- 
cessorium. 

I.  RESf.  affirmativi : quia  accidentalis  defectus  non 
in^pedit  voluntatis  consensum  circa  snbstantiarti  sive  mate- 
riam principalem ; & ita  qui  vovit  ire  Jerusalem  genibus 
flexis,  cum  modus  ille  sit  impossibilis,  tenetur  proficisci 
alio  modo. 

II.  Nisi  iterum  intentio  voventis  fuerit,  se  non  obligare 
ad  substantiam,  nisi  sub  tali  modo  vel  accidente : nam  tota 
obligatio  voti  pendet  a voluntate  voventis,  qui  non  con- 
nexa connectere  potest,  & consensum  silum  restringere  po- 
test ad  conditionem  accidentalem  juxta  dicta  num.  80 : 
praesumitur  autem  consensum  suspendisse  a modo,  si  mo- 
dus ille  notAbfliftg*  faciliter  voti  eKedifionem ; & ita  si  vo- 
verit peregrinationem  instituere  Romam  mediante  commo- 
ditate eqta,  jildicahkir  noh  voluisse  se  obligare,  si  commo- 
ditas iUa  deficiat. 

Exemplum  eXfftcAns  «trathque  responsionem  adducit  S. 
Th.  2.  2.  q,  88.  a.  3.  ad  2*  “ Qui  vovit  monasterium  ali- 
quod intrare,  ita  ut  intentio  sua  fuerit  se  obligare  ad  in- 
gressum Religionis  prifitoipabter,  & ex  consequenti  elegit 
haec  Religionem  vel  fame  locum,  tenetur,  st  Mon  possit 
ibi  recipi,  aliam  ReU^enem  mftrore : si  aetem  |»inc%Mdiser 
intenderit  se  obligare  ad  hane  Regionem  vel  hitac  leoum, 
si  etini  hbc  recipere  ntdunt,  neti  terietur  aliam  intrare.” 

, IIL  Si  materia  sive  Bubstantia  voti  flat  impossibilia  vel 
illicita,  indifferens,  &c.  votum  no*  obliget  nec  iptead  sub- 
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standam,  nec  quoad  accessoria  vel  accidentia ; quia  haec 
non  sunt  promissa  per  se,  sed  soltim  in  ordine  ad  princi- 
palem materiam  ; nisi  iterum  aliud  voluerit  vovens ; sic  qui 
vovit  peregrinationem,  quae' redditur  ei  impossibilis,  vel  illi- 
cita, non  debet  expensas  itineris  tribuere. 

N.  87.  DE  VOTO  NON  PECCANDI. 

I.  Votum  non  peccandi  mortalit  vel  venialiter  cum  advert 
obligat  II.  Votum  nunquam  peccandi  venialit.  obligat 
pro  parte  possibili . 

QUOMODO  obligat  actum  non  peccandi  ? 

I.  R.  1°.  Votum  nunquam  peccandi  mortaliter,  vel  non 
peccandi  unquam  ex  plena  deliberatione  & advertentia  ve- 
nialiter, valet  et  obligat,  quia  est  de  meliori  bono,  quod  est 
in  potestate  voventis  cum  gratia  Dei  ordinaria. 

II.  R.  2°.  Votum  nunquam  peccandi  venialiter  obligat 
pro  parte  possibili  ad  vitandum  venialia  saltem  plene  deli- 
berata ; non  obligat  pro  parte,  qua  in  voto  illo  promittitur 
evitatio  omnium  venialium  collectivi  sumptorum,  quae  ex 
surreptione  committuntur ; quia  in  tantum  votum  est  de 
re  impossibili  extra  casum  gratiae  extraordinariae : videtur 
tamen  votum  non  peccandi  venialiter  in  particulari  ma- 
teria, ne  quidem  ex  surreptione,  posse  validi  fieri,  quia 
illud  est  possibile ; & ita  Religiosi  aliique  obstricti  voto 
simplici  castitatis  per  motum  secundo-primum,  videntur 
agere  etiam  contra  votum  suum  venialiter. 

N.  88.  VOTUM  DE  RE  MALA. 

I.  Votum  de  malo  quatenus  malo  est  invalid.  II.  Votum 
potest  esse  validum  quando  malum  se  habet  exparte  ope- 
rantis, non  operis . III.  Votum  Religionis , cum  inten- 
tione ut  Jiat  Abbas , validum. 

AN  votum  de  re  mala  potest  obligare  ? 

I.  R.  Votum  de  re  sive  opere  ex  se  vel  ex  circumstan- 
tiis malo,  quatentis  tali,  non  est  validum  nec  obligatorium  : 
quia  res  mala  non  est  materia  voti. 

Si  autem  opus  sit  virtualiter  duplex  propter  duos  fines 
disparatos,  bonum  & malum  simul,  quatentis  bonum  est, 
poterit  esse  materia  voti. 
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II.  Similiter  votum  obligare  poterit  quoad  substantiam 
operis  promissi,  si  finis  sive  circumstantia  mala,  separa- 
bilis ab  opere,  concurrat  SolOtn  velut  finis  Vel  circumstan- 
tia operantis,  non  tanquam  finis  operis  promissi. 

Est  autem  aliquid  finis  operis  promissi,  quando  illud 
opus  eligitur  tanquam  medium  ad  nudum  finem,  vel  per 
intentionem  refertur  ad  malum  tanquam  ad  conditionem 
tine  qua  non  vide  vovere*  & a qua  suspendit  consensum 
voluntatis. 

IIL  Ex  his  resolve,  validum  esse  votum  in  Religione 
etni&smte  cum  hac  mala  intentione  voventia,  ut  fiat  Abbas, 
ut  laute  vivat,  &c.  quia  indicatur  finis  operantis,  non  ope- 
ris ; cum  observatio  castitatis  & paupertatis  ex  se  non  con- 
ducant ad  malos  illos  fines ; supponitur  vovens  di a opera, 
promissa  Deo,  non  elegisse  fanqtiam  pura  media  ad  malum 
finem,  sed  tanquam  pree suppositum  simpliciter  acceptasse. 

Similiter  judicandum  de  eo,  qui  ductus  vanil  gloria  vovet 
eleemosynam ; aut  si  quae  fiat  filia  devota,  ut  honoretur. 

E contra  votum  existimatur  invalidum,  si  quis  vovent 
centum  fiorenos  dare  pauperibus,  ut  litem,  quum  novit 
esse  injustam,  lucretur ; quia  videtur  illam  pecuniae  datio- 
nem elegisse  tanquam  medium  ad  malum,  scilicet  ut  per 
eam  impetret  a Deo  lucrum  injusta»  litis. 


Solet  hic  inquiri : utrum  votum  Jephte,  Jud.  11  .fuerit  vel. 
dum  4*  licitum  f 

I.  Dt  Vote  Jephfa. 

L RESP.  S.  Th.  2.  2.  q.  88.  art.  2.  ad  2.  quod  Jephte 
in  vovendo  fuerit  stultus,  Se  in  reddendo  impius.  Quidam 
tamen  variis  modis  eum  excusant  pro  parte  saltem.  Vide 
Wiggers  de  voto  dub.  11.  & Sylvium.  Inter  ceteros  Ljr- 
ranus  existimat  Jephte  non  vere  occidisse  filiam  suam,  sed 
eam  tradidisse  seu  consecrasse  ad  perpetuam  castitatem, 
quae  est  mors  civilis  : vertim  huic  opinioni  repugnant 
Patres. 
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N.  89.  DE  VOTO  ILLICITO  ET  SIMUL  VALIDO. 

I.  Votum  illicitum  fy  validum . II.  Regula  generalis . III. 
Votum  contra  Legem.  IV.  Votum  contra  prius  votum. 
V.  Votum  contra  praeceptum  Superioris.  VL  Votum 
prodigum  est  invalidum.  VII.  Gravatus  debitis  vovet 
invalide. 

I.  AN  votum  aliquod  potest  esse  illicitum  & simul  va- 
lidum? 

R.  Affirmative : hoc  nempd  sensu,  quod  ipse  actus  voti 
sub  certa  ratione  sit  malus,  ita  tamen  ut  ex  parte  objecti 
seu  actus  promissi  sit  licitus  & de  meliori  bono ; hinc  qui 
imprudenter  & inconsulto  vovet  castitatem,  illiciti  sed 
validi  vovet. 

II.  2°.  Responderi  posset  sub  hac  distinctione  per  mo- 
dum regulae : si  actus  promissus  sive  materia  voti  sit  illi- 
cita, aliterve  materia  inepta  voti,  votum  semper  est  inva- 
lidum & illicitum  ; si  autem  res  sive  actus  promissus  seu 
actus  executionis  voti  sit  licitus  & de  meliori  bono,  potest 
votum  esse  validum,  quamvis  votum  sive  actus  voventis 
forte  sit  malus:  quia  illud  votum  secunddm  objectum 
suum  seu  actum  promissum,  est  gratum  Deo  & ita  accep- 
tatur ii  Deo. 

III.  Ex  his  conclude  invalidum  esse  votum  de  actu,  qui 
est  contra  praeceptum  vel  legem  obligantem. 

IV.  Similiter  invalidum  esse  votum  posterius,  quod  in 
eadem  materia  fit  contra  votum  validum  anterius,  vel  con- 
tra praecedens  juramentum  aut  promissionem,  aliasve 
obligationes  veras  & subsistentes,  nisi  in  prioribus  obliga- 
tionibus exceptio  voti  subintellecta  fuerit.  Ratio  horum 
omnium  est,  quod  hujusmodi  vota  sint  de  peccato  com- 
mittendo. 

An  igitur  votum  jejunandi,  contra  praeceptum  Superioris, 
est  invalidum  ? 

V.  R.  Distinguendo:  si  Superior  prohibuerit  jejunare 
justo  praecepto,  votum  est  illicitum  & invalidum : si  Su- 
perior soldm  prohibuerit  vovere,  sed  non  prohibuerit  je- 
junare, votum  potest  esse  validum,  quamvis  illicitum,  quia 
materia  voti  est  jejunium  non  prohibitum ; nisi  fort§  pro- 
hibitio Superioris  fuisset  irritans  votum. 

VI.  An  votum  prodigum,  sive  votum  de  donatione  pro- 
diga, est  validum  & obligatorium  ? 
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R.  Affirmat  Daelman ; sed  recti  iis  negatur,  quia  opus 
promissum,  nimirum  doftatio  prodiga,  est  ulicitum. 

Nec  obstat,  quod  promissio  prodiga  homini  facta  forte 
obliget,  quia  donatio  prodiga  potest  esse  utilis  alteri  ho- 
mini, & eatenus  ab  eodem  acceptari  potest  promissio  prp- 

a;  sed  donatio  prodiga,  utpote  mala,  non  est  materia 
is  divini ; ergo  a Deo  promissio  talis  non  acceptatur. 
VII.  Denique  conclude : si  quispiam  gravatus  debitis 
faciat  votum  reale  in  praejudicium  suae  familiae  vel  credi- 
torum, illud  esse  invalidum. 


N.  90.  VOTUM  DEBET  ESSE  DE  MELIORI 
BONO. 

I.  Datur  ratio  conclusionis . II.  Disparitas.  Votum  inter 
Juram.  III.  Sensus  conclusionis . IV.  Bimum  di- 
citur melius  dupliciL  in  se  vel  respectiv . V.  Actus 

bonus  qui  non  est  materia  Voti.  vt.  Objectio.  VII. 
Sufficit  alterutrum : melius  in  se  vel  respective.  VIII. 
Ut  Votum  sit  validum  licitum. 

I.  PROBATUR,  quia  si  votum,  quod  non  est  de  meli- 
ori bono,  esset  validum,  hoc  votura  obligaret  & excluderet 
seu  tolleret  potestatem  & aptitudinem  licitam  ad  opus 
melius  oppositum:  talis  autem  potestatis  ablatio  non 
cedit  in  gloriam  Dei,  sed  contra ; ergo  non  acceptatur  a 
Deo. 

Obj.  Juramentum  non  debet  esse  de  meliori  bono,  ergo 
nec  votum. 

II.  R.  Distinguo  ant.  Juramentum  soli  Deo  factum  non 
debet  esse  de  meliori  bono,  nego  ant.  juramentum  ho- 
mini factum  non  debet  esse  de  meliori  bono,  concedo  ant. 
& nego  consequentiam : ratio  disparitatis  est,  qudd  tale 
juramentum  acceptetur  ab  homine  tanquam  sibi  utile : 
sed  votum  de  minori  bono  non  acceptetur  a Deo. 

III.  Quo  sensu  debet  esse  de  meliori  bono  ? 

R.  Hoc  sensu,  qudd  actus  promissus,  sive  materia 
proxima,  quae  promittitur,  debeat  esse  bonum  melius, 
qu&m  ejus  oppositum,  sive  contradictorium,  seu  ejus  pura 
negatio ; id  est,  melius  sit  illud  agere,  qdam  non  agere 
illud : si  autem  d contra  oppositum  sit  melius,  tunc  votum 
de  opposito  erit  validum. 

Actus  non  excludit  per  se  nisi  suum  contradictorium ; 
si  verd  per  accidens  excludat  bonum  aliquod  melius,  hoc 
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non  Impedit  valorem  voti : qu&  ratione  valet  votum  ora- 
tionis vocalis,  licet  forte  excluderet  contemni,0  tionem  me- 
liorem : melius  enim  est  orare  vocaliter,  qutfm  sic  non 
orare,  sepositis  aliis  omnibus  considerationibus. 

Quotupliciter  dicitur  hic  aliquid  esse  bonum  melius? 

R.  Dupliciter,  1°.  u in  se,”  2D.  * respeettve” 

IV.  Bonum  melius  “m  se”  sive  absoluti,  est  v.  g,  cas- 
titas, Juxta  Apostolum  1.  ad  Cor.  7.  Bonum  melius 
“ respectrvS,”  scilicet,  respectu  voventis,  est  v.  g.  matri* 
monium  respectu  ejus,  de  quo  dicit  Apostolus  1.  a d Cor. 
7.  v.  9.  “ melius  est  nubere  quam  uri quod  votum  Deus 
acceptat  i»  quantum  magis  conducit  ad  salutem  voventis. 

V.  An  ergo  omnis  actus  bonus  non  est  materia  voti  ? 

R.  Non  est,  nisi  contineat  bonum  melius  in  se,  vel 

respeetive,  «ecundum  supra  dicta.  Ita  sedere  ad  felo- 
nium  potest  esse  actus  bonus ; sed  per  se  non  est  materia 
voti. 

VI.  Obj.  Minus  bonum  potest  continere  actum  virtutis 
Deo  gratum : ergo  votum  illius  erit  gratum  Deo  & va- 
lidum. 

R.  Cone.  ant.  nego  conseq.  Quia  votum  illud  conti- 
neret directe  obligationem  excludentermipoteetatem  licitam 
faciendi  bonum  melius,  & ista  obligatio  non  potest  esse 
grata  Deo  : igitur  aliud  est  omittere  bonum  melius,  aliud 
directi  obligari  ad  illud  omittendum. 

VII.  Observa  1°.  ad  valorem  voti  sufficere,  per  se  lo- 
quendo, quod  illud  fiat  de  bono  meliori  “'in  se,”  quantum- 
vis illud  bonum  non  esset  bonum  melius  “respeetive  & 
ita  is,  cui  melius  esset  matrimonio  copulari,  valide  vovebit 
perpetuam  castitatem,  sed  illicite : sic  valide  professus  est 
Kefigiosus,  cui  melius  fuisset  non  ingredi  Religionem. 

Vfn.  Ut  autem  votum  sit  validum  & simul  licitum,  re- 
quiritur ut  bonum  promissum  sit  melius  respectu  voventis. 

Observa  2%  quod  duo  otgeeta  contradictoria  non  pos- 
sint ambo  esse  de  meliori  bono  in  se ; unum  tamen  potest 
esse  bonum  melius  in  se,  A aliud  bonum  melius  re?pec- 
tivum. 
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N.  91.  VOTUM  DE  ACTU  INDIFFERENTI. 

1.  Respondetur  disting.  II.  Votum  non  nendi  in  honorem 

B.  M.  V • est  vanum.  III.  Vota  invalida.  IV.  Votum 
nunquam  vovendi.  V.  Compendiosa  repetitio.  Ex  V. 
causis  materia  Voti  dicitur  inepta. 

AN  votum  de  actu  indifferenti  potest  esse  validum  ? 

I.  R.  Votum  de  actu  indifferenti,  quatentis  tali,  non  est 
validum,  quia  certe  non  est  de  meliori  bono. 

Si  tamen  actus  ex  specie  sua  indifferens  referatur  in  in- 
dividuo ad  finem  bonum  proportionatum  & voti  capacem,  x 
v.  g.  votum  scribendi  ad  utilitatem  Ecclesiae,  est  validum. 

II.  Dixi,  “ ad  finem  proportionatum nam  ex  defectu 
hujus  votum  non  nendi  die  Sabbati  in  honorem  B.  M.  V. 
est  vanum  & invalidum : quia  omissio  illa  non  est  propor- 
tionata  seu  referibilis  proximd  ad  honorem  B.  M.  V.,  des- 
tituta alio  fine  proximo : hinc  dicit  S.  Thom.  2.  2.  q.  88.  a. 

2.  ad  3.  “ Vota  quae  sunt  de  rebus  vanis  & inutilibus,  sunt' 
magis  deridenda,  quam  servanda.” 

III.  Similiter  quantumvis  edere,  bibere,  ludere,  ambu- 
lare, se  calefacere,  &c.  quandoque  honesti  fiant,  non  so- 
lent tamen  esse  materia  voti,  quia  abstinentia  ab  illis  ex 
se  melior  esse  solet. 

Ulteritis  conclude,  votum  nunquam  vovendi,  vel  non  in- 
grediendi Religionem,  per  se  non  esse  validum,  quia  op- 
positum est  per  se  melius. 

IV.  Votum  nunquam  vovendi  nisi  ex  consilio  Confes- 
sarii,  factum  ab  illo,  qui  imprudenter  vovere  solet,  potest 
esse  validum  quoad  modum  talem : si  interim  iste  faceret 
votum  de  bono  alio  meliori  absque  consilio  Confessarii, 
validum,  quamvis  illicitum,  foret ; nam  hoc  secundum  vo- 
tum non  est  contrarium  primo  in  eadem  materia,  sive 
quoad  actum  promissum,  sed  quoad  modum  tanttim ; namr 
in  secundo  voto  non  vovet  vovere  sin£  consilio  Confessarii ; 
hoc  enim  esset  invalidum. 

V.  Collige  ex  praedictis,  quinque  ex  causis  provenire, 
qudd  aliquid  non  sit  apta  materia  voti ; 1°.  quia  est  impos- 
sibile ; 2°.  quia  est  necessarium ; 3°.  quia  est  illicitum ; 4°. 
quia  est  indifferens  vel  inutile ; 5°.  quia  non  est  bonum 
melius. 
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N.  92.  PECCATUM  VOTI  TLIilClTE 

I.  Vovere  peccatum  mortale , est  peccatum  martdk.  II. 
Item  vovere  peccatum  veniale.  III.  'Objectio.  IV. 
Votum  de  materia  inepta.  V.  Qualiter  peccet  ficte  vo- 
vens. VI.  Quem  pernitet  Voti. 

QUANTUM  peccatum  est  vovereDeo' rem*  malam*? 

I.  E.  Vovere  peccatum  mortale,  est  peccatum  mortale 
contra  Religionem ; insuper,  si  «dsitvolunl^iraplendi,  ad- 
jungitur aliud  peccatum  mortale  istius  speciei,  in  qua  res 
illa  dicitur  mala. 

II.  Vovere  peccatum  veniale,  probabdiils  juxta  Suarez, 
Wiggers,  Van  Roy,  etiam  continet  peccatum  mortale  con- 
tra-Religionem  : ratio  est,  quod  haec  vota  contineant  quam- 
dam superstitiosam  irrisionem  Dei,  aut  aliquando  blasphe- 
miam,  dum  quispiam  vult  Deum  honorare  per  illud,  quod 
eidem  convenire  non  potest. 

Notat  La  Croix,  qudd  ejusmodi  vota  m ; malis  potius  de- 
beant censeri  esse  juramenta. 

III.  0bj.  Peccatum  veniale  est  materia  levis ; ergo  vo- 
tum de  illo  est  leve  peceatum. 

R.  Dist.  ant.  peccatum  veniale  est  materia  levis  secun- 
dam se,  concedo  ant  peccatum  veniale,  ut  offerendum  in 
Dei  cultum,  est  materia  devis, -nego  ant.  sicuti  greve  pec- 
catum continet  d:  blasphemiam,  asserere,  quod  peccatum 
veniale  sit  Deo  gratum. 

IV.  ^Circa  votum  de  actu  indifferenti  videtur  idem  di- 
cendum. 

Generatim  emittere  votum  de  materia  mepta  sive  inca- 
paci voti,  de  qua  numeris  praecedentibus,  est  peccatum  ut 
minus  venkde,  -propter  volitionem  cuk&s  non  convenientis 
‘dr  quasi  superstitiosi. 

Supponitur  in  responsionibus  praemissis,  quod  vovens 
sciat,  materiam  sui  voti  esse  ineptam  £ ineongruara ; ai 
enim  cum  bona  fide  vel  ex  ignorantia  putet  votum  suum 
esse  de  meiiorlbone,  eaterroe  a peeeatoi  excusari  poterit. 

'}V.  Qualiter  peceat  vovens  fict£,  absque  intentione  -vo- 
vendi vel  se  dbfiganfli? 

rR.  'Uum  iste* rton  faciat* verum^ votum  juxta  dicta  nem. 
76  & 77.  illa  fictio  non  respicit  Deum  ; non  enim  intendit 
Deum*  decipere,  sed  homines : hinc  peccabit  quandoque 
venialiter,  quandoque  mortaliter,  secundiim  quod  deceptio 
ejusque  circumstanti®  sunt  leves,  vel  graves : fictS  faciens 
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professionem  in  Religione, .peccat  graviter,  propter  decepi 
tionem  Superiorum!  & statutum  Ecclesias. 

VI.  An.  peccat  si,  quem  poenitet  voti  facti,  sie  tamen, 
ut  quia  vovit,  velit  omnino  impiare  votum  suum  ? 

R.  Solent  similes  actus  esse  otiosi  & nocivi  devotioni : 
verum  tamen  eosdem  a peccata  mortali  esse  iram  unes  indi- 
cat S.  Thom.  2.  2.  q.  88*  & ftw  ad  2.  Sc  Sylvius  eosdem  ali- 
quando a toto  excusat. 


N.  98.  DE  OBLIGATIONE  VOTI. 

I.  Est  obligatio  Religionis.  IL  Scrupulosorum  commen- 
tum. III.  Voto  conjungi  potest  promissio  humana. 
IV.  Ex  Voto  simplici  solo  non*  acquiritur  Jus  kom.  V. 
Quantitas  obligationis  Voti.  VI.  Votum  in  materia 
gravi  sub  kvi.  VII.  Objectio*  VHL  Conclusio  prac- 
tica.  IX.  Votum  in  materia  gravi  sub  levi.  X.  An 
Jinis  Voti  vel  modus  cadant  sub  obligatione  Voti. 

QUIS  est  effectus  voti  ? 

I.  Effectus  voti  intrinsecus  & formalis  est  obligatio  in 
conscientia,  supposita  Dei  acceptatione,  quae  invisibiliter 
semper  consequitur,  si  caetera  requisita  ad  votum  adsint. 

Qualis  est  obligatio  voti  ? 

R.  Est  obligatio  directi  solius  virtutis  Religionis,  con- 
tinens fidelitatem  & quamdam  ad  Deum  justitiam  gene* 
ricd;  Sc  ita  violans  votum  jejunii  non  praecepti,  peccat 
contra  Religionem,  non  contra  temperantiam. 

II.  Proinde  scrupulosorum  commenta  sunt,  quando  ae 
per  votum  obligare  volunt  sub  peccato  hseresis,  blas- 
phemke,  Ac.  quia  per  votum  nemo  sibi  potest  imponere 
obligationem  nisi  Religionis ; aliter  quim  accidit  in  eon* 
dendis  legibus,  Suarez.  c.  & n.  9. 

III.  Observandum,  qudd  votum  aliquod,  v.  g.  dandi 
dleemosynam  Ecclesiae  vel  pauperi,  quandoque  ita  fiat 
Deo,  ut  simul  promissio  dirigatur  ad  hominem  quempiam ; 
quo  acceptante,  jus  quoddam  acquiritur  Ecclesiae  vel  pat> 
peri  ex  illa  promissione  humana,  ex  qua  vovens,  cogi 
potest  actione  justitiae  in  foro  externo. 

Potest  autem  quilibet  homo  promissiones  similes,  quae 
fiunt  ad  causas  pias,  acceptore,  dummodo  ad  ipsum  promis- 
sionis verba  dirigantur* 

IV.  Si  autem  cum  simplici  voto,  v.  g.  dandi  eleemosy- 
nam, nulla  alia  promissio  vel  obligatio  concurrat,  exurgit 
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obligatio  ad  Deum,  sed  Ecclesia,  vel  pauper  nullum  jus 
acquirunt  ex  illo  voto  simplici,  neque  datur  actio  in 
foro  externo.  Superior  tamen  tanquam  pater,  ne  infe- 
rior peccet  violando  votum,  potest  eundem  cogere  ad  voti 
impletionem. 

Quanta  est  obligatio  voti  ? 

V.  R.  Regulariter  loquendo,  in  materia  gravi  est  gravis, 
in  materia  levi  levis  est. 

Illa  autem  materia  habetur  gravis  respectu  voti,  quae 
censetur  gravis  respectu  praecepti  Superioris,  & sicut 
materia  legis,  sic  materia  voti  dupliciter  dicitur  esse 
gravis,  scilicet  vel  in  se,  vel  ex  fine  aut  circumstantiis. 

An  vovens  in  materia  gravi  potest  se  obligare  dumtaxat 
sub  levi  ? 

VI.  R.  Affirm.  Ratio  est,  quod  tota  obligatio  voti  de- 
pendeat a voluntate  voventis.  Excipe  vota  professionis 
Religiosae  vel  similia,  quibus  Ecclesia  annexuit  obligatio- 
nem gravem,  & quae  fiunt  etiam  superiori  acceptanti. 
Billuart,  pag.  187. 

VII.  Obj.  Juramentum  in  materia  gravi  semper  ob- 
ligat sub  gravi,  quamvis  jurans  vellet  se  tantftm  obligare 
sub  levi ; ergo  a pari,  &c. 

R.  Disparitas  est,  qudd  obligatio  juramenti  non  ita 
originaliter  dependeat  k voluntate  jurantis ; nam  obligat 
factum  sine  voluntate  se  obligandi ; attento,  quod  pri- 
marius effectus  ejus  non  sit  obligare,  sed  confirmare  veri- 
tatem divino  testimonio. 

Supponitur,  quod  vovens  expressi  noluerit  se  obligare 
sub  gravi,  si  enim  circa  obligationem  nulla  sit  facta  re- 
strictio, judicabitur  voluisse  se  obligare  secundum  exigen- 
tiam materiae  gravis  vel  levis. 

VIII.  Practice  interea  licebit  concludere  cum  Suarez, 
& Billuart  t.  4.  p.  187.  votum  illud  non  obligare  sub  gravi, 
quia  vel  votum  illud  solum  obligabit  sub  levi,  vel  votum 
erit  invalidum  & nullum  defectu  voluntatis  sufficientis  se 
obligandi,  juxta  dicta  num.  77 . 

An  similiter  vovens  in  materia  levi  potest  se  obligare 
sub  gravi  ? 

IX.  Resp.  Neg.  quia  materia  levis  non  est  capax  gravis 
obligationis,  nec  Deus  acceptat  voluntatem  talem  irratio- 
nabilem. Idque  notandum  pro  scrupulosis,  qui  saepe  in 
rebus  exiguis  videntur  voluisse  se  obligare  sub  gravi. 

Quomodo  materia  dicatur  gravis  a dignitate,  quantitate, 
& ex  fine,  explicatur  in  Tractatu  de  Legibus. 

X.  An  finis  voti  vel  modus  operis  cadant  sub  obligatione 
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voti,  resolvi  debet  flnbdktihctione  simili,  qua  resolvitur  in 
Trac.  de  Legibus  haec  quaestio  : An  finis  vel  modus  operis 
praecepti  cadant  sub  pnecepto,  id  hk  notandum,  quod 
sola  voluntas  voventi*  possit  efficere,  finem  aliquem  esse 
voto  intrinsecum. 


N«.  94.  DE  OBLIGATIONE  VOTI  DUBII. 

L Dubius  de  Voto  obligat.  II.  Objectio.  III.  Quid  aget 
dubius  de  suo  Voto  in  materia  dubie  illicita.  IV.  Casus 
aliqui.  V.  Casus.  VI.  Dubium  circa  accidentalia. 

AN  dubitans  de  valore  voti  sui,  tenetur  illud  observare  ? 

R.  Tenetur  tam  in  dubio  facti,  quim  in  dubio  obliga* 
tionis:  dum  observatio  voti  licita  est,  & dubium  funda*' 
tum.  Ratio  est  qudd  dubitans,  si  non  observat  votum,  ex- 
ponat se  periculo  violationis  voti.  In  hunc  modum  loqui- 
tur S.  Thom,  in  4.  dist.  89.  qnaest.  1.  a.  8.  ad  6.  « Si  dubi- 
tet quomodo  se  in  vovendo  habuerit,  debet  tutiorem  viam 
eligere  ne  se  discrimini  committat.”  Hanc  responsionem 
defendit  Sylviua  in  2.  2.  q,  88.  a.  1.  contra  probabilistarum 
opinionem# 

I L FrahabiKatarum  opinio  innititur  praecipn^  huic  fun- 
damen toj  qudd  melior  sit  conditio  possidentis:  atqui  du- 
bius de  fkcto.  voto  manet  in  posessione  suae  libertatis ; ergo 
in  dubio  non  obligatus  voto,  sed  manet  liber. 

R.  Neg.  min.  quia  eo  ipso,  quo  est  dubius  de  valore  vo- 
ti* annui  necessarid  dubius  est,  an  jam  adhuc  possideat  li- 
bertatemi voto;  nam*  axioma  illud  debet  inteiligi  de  pos- 
sessore certo. 

Deinde  inseb&  admodinn  illud  axioma,  adducitur  in  du- 
bio voto,  quasi  possessio,  consuetudo  vel  praescriptio  valeret 
contra  Deum  St  ju*  divinum. 

HL  Quidagei  dubius  de  voto,  quando  ipsa  adimpletio 
vati  «st  dubi&  illicita  ? 

R.  Non  potest  adimplere  votum, . nec  illud  transgredi  : 
si  autem  necessitas  alterutrum  agendi  urgeat,  eligere  opor- 
tet iUud>  in  quo«st  minus  periculum  mali,  donec  obtine- 
atur superioris  interpretatio  vel  dispensatio. 

IV*  Praemissa*  conclusiones  agunt  de  votoi  dubio  ex  ra- 
tionabili causa,  non  ex  scrupulo  vel  . timiditate  e si  enim 
quispiam  timoratae  conscientiae' proponens  aliquid  exequq 
mox  lubitatkmc  anxii  pulsetur,  utrum  illud  non  voverit* 
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judicabitur  non  vovisse,  quia  si  deliberate  vovisset,  certus 
esset  de  voto. 

V.  Quispiam  jam,  antea  nunqu&m,  incipit  dubitare^ 
utrum  a tribus  annis  non  fecerit  votum  ? 

R.  Est  scrupulus. 

Quispiam  per  tres  annos  aliquid  observavit  tanquam  ex 
voto  debitum,  sed  jam  incipit  dubitare  ? 

R.  Judicandum  pro  voto ; id  autem  nonnunquam  accidit 
in  quaesulis,  dum  occasio  Matrimonii  favorabilis  subvenit. 

VI.  Ubi  certitudo  est  de  voto,  sed  dubium  de  ejus  acci- 
dentibus, qualiter  vel  quoiqodo  votum  sit  praestandum,  di- 
catur obligare  votum  secundum  communiter  accidentia  & 
conditiones  materiae : sic 

Votum  jejunandi  uno  die  intelligitur  secundum  formam 
jejunii  Ecclesiastici ; vovens  dare  calicem,  debet  dare  sal- 
tem argenteum,  quia  talem  requirit  communis  usus,  &c. 
Billuart  tom.  4.  pag.  201. 

i 

N.  95.  DE  PECCATO  VIOLATIONIS  VOTI. 

I.  Violatio  Voti  est  peccatum  contra  Religionem.  II.  Vio- 
latio Voti  est  ex  genere  suo  peccatum  mortale . III.  Ex 
levitate  materice  veniale . IV.  Exemplum . V.  An  maj, 
peccatum  est  agere  contra  Votum  an  contra  praceptum. 
VI.  Casus.  VII.  Materia  coalescunt.  VIII.  Votum 
de  Orat,  vel  eleemosyna  quotidiana.  IX.  Votum  Ac- 
tuum non  coalescentium.  X.  Objectio.  XI.  Materia 
Votorum  disparatorum  non  coalescunt . XII.  Casus . 
XIII.  Renovat.  Voti  non  inducit  novam  obligat  XIV. 
Opus  voti  requirit  intentionem  satisfhciendi  Voto. 

QUALE  peccatum  est  violatio  sive  transgressio,  seu 
non  adimpletio  voti  ? i 

I.  R.  Est  peccatum  contra  Religionem,  continens  infide- 
litatem & perfidiam  in  Deum.  S.  Thom.  quod  lib.  3.  a 
12.  refert  illud  ad  peccata  contra  primum  Decalogi  prae- 
ceptum; Catechismus  Romanus  collocfct  "inter  peccata 
secundum  praeceptum  Decalogi. 

Violatio  voti  aliquando  vocatur  sacrilegium,  'quia  ipsum 
votum,  quod  violatur,  est  quaedam  res  sacra. 

Nota : quantumvis  inter  Doctores  aliqui  (Billuart  t.  4.  p. 
190,  &c.)  doceant  transgressiones  votorum  in1  diversis  ma- 
. teriis  esse  peccata  ejusdem  speciei,  v.  g.’ transgressio  voti 
castitatis,  & transgressio  voti  jejunii;  unattihnter  tamen 
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docent,  differentiam  illam  materiae  voti  in  confessione  esae 
exprimendam,  ut  cognoscantur  peccatorum  gravitas,  cir- 
cumstantiae, &c. 

Nemo  interim  potest  sibi  vovendo,  aliam  obligationem 
injicere,  quantumcum que  vellet,  nisi  Religionis  directe : 
prout  dictum  est  num.  93. 

Quantum  peccatum  est  violatio  sive  transgressio  voti  ? 

II.  R.  est  ex  genere  suo  peccatum  mortale.  Probatur 
ex  Apostolo  1.  ad  Tim.  5.  dicente  de  transgressoribus  voti : 
“ habentes  damnationem,  quia  primam  fidem  irritam  fece- 
runt.” 

III.  Hinc  regulariter  loquendo,  violatio  voti  in  materia 
gravi  est  peccatum  mortale,  in  materia  levi  est  peccatum 
veniale,  etiamsi  illa  foret  materia  voti  totalis : dico  “ re- 
gulariter,” quia  secundtim  supra  dicta  num.  93.  posset 
vovens  in  materia  gravi  se  obligare  sub  levi. 

IV.  Quispiam  ex  voto  obligatur  jejunare  die  aliquo» 
peccat  mortaliter  si  plures  refectiones  sumat,  venialiter  si 
exiguum  accipiat:  conformiter  sicuti  peccatur  in  vio- 
latione jejunii  Ecclesiastici,  secundtim  quam  eandem  for- 
mam censetur  jejunium  vovisse. 

Utrtim  sit  peccatura  majusr  agere  contra  votum,  an  agere 
contra  praeceptum  in  eadem  materia  cae teris  paribus  ? 

V.  R.  Distinguendo:  si  actus  praeceptus  sit  dignioris 
virtutis,  quam  sit  virtus  Religionis,  est  majus  peccatum 
agere  contra  praeceptum ; si  actus  praeceptus  sit  inferioris 
virtutis,  est  majus  peccatum  agere  contra  votum;  sic 
violans  votum  jejunandi,  {pavitis  peccat  qutim  violans  je- 
junium Ecclesiasticum,  quia  virtus  Religionis  dignior  est 
virtute  abstinent». 

VI.  Quispiam  vovit  non  bibere  vinum  adustum,  ne  ine- 
brietur ; bibit  autem  exiguum : quaeritur,  quanttim  pecca- 
verit ? 

R.  Distinguendo:  si  biberit  absque  periculo  inebriationis, 
peccavit  venialiter;  si  verti  voverit  ne  quidem  exiguum 
bibere  aut  gustare,  quia  idipuim  sibi  periculosum  esse 
solet,  peccavit  mortaliter,  quia  res  in  se  levis  efficitur 
gravis  ratione  finis. 

VIL  Observa,  qutid  in  violatione  voti  plures  leves  ma- 
teriae possint  coalescere,  sicuti  plura  parva  in  furto  vel  in 
violatione  jejunii  coalescere  possunt. 

VIII.  An  igitur  is,  qui  vovit  recitare  quotidie  semel 
Orationetn  Dominicam,  vel  in  dies  largiri  imum  quadran- 
tem pauperibus,  peccat  mortaliter,  si  omittat  anno  integro? 

R.  Distinguendo:  si  voverit  illa  tanquam  materiam  mo- 
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raliter  unam*  v.  g.  hoc  modo,  ut>  quod  una  die  omittet  ob- 
ligetur  implere  diebus  sequentibus,  peccabit  tandem  mo- 
r aliter,  dum  satis  voluntarii  pervenerit  ad  materiare 
gravem. 

Solent  autem  vote  realia  hoc  modo  communiter  in- 
telligi. 

IX.  Si  vero  voverit  prxsdietos  actua  quotidianos  tan- 
quam  actus  disparate»  divisim  ac  singulatim  praestandos, 
omittendo  non  peccabit  mortaliter*  sed  solum  venialifcer 
in  singulos  dies  vel  actus  ; sicut  peccatur  venialiter, 
omittendo  in  dies  unam  Orationem  Dominicam  in  Horia 
Canonicis.  Imo  si  quis  proponat  toto  anno  omittere  sic 
imam  quotidie  Orationem  Dominicam,  illud  malum  propo- 
situm continebit  solummodo  reatum  tot  venialium,  quot 
sunt  dies. 

X.  Obj.  Illud  votum  recitandi  in  dies  orationem  re- 
spicit materiam  gravem  ; ergo  obligat  sub  gravi. 

R.  Neg.  aak*  sed  votum  illud  virtuaditer  multiplex 
habet  plura  objecta  levia  non  coalescentia. 

XI.  Similiter  materiae  votorum:  disparatorum  non  solent 
coalescere ; ita  materia  orationis  non  coalescit  cum  mate- 
ria voti  jejunii  vel  eleemosynae  ; nisi  forte  tanquam  partes 
ad  eundem  finem  referantur  & voveantur,  v.  g.  ad  satis» 
fheth&em  notabilem  pro  peccatis ; hoc  modo  enim  coa- 
lescere possunt  in  ratione  satisfactionis  SacramentalisL 

XII.  Quid  resolvendum  de.  his  caaibuaebviis:  quispiam 
vovit  persolvere  no  venam  ad  S.  Antonium,  vel  etiam  vovit 
hebdwaadatira  recitare  integrum  rosarium,  ita  ut  singulis 
diebus  partem  persolvat  £ 

R.  Dicendum,  quod  partes  omissae  coalescant,  quia  pro- 
«dssfie  sunt  tanquam  partes,  totalis  novenae  vel  rosarii  per 
befedomadam* 

XIII.  An  iteratio,  seu  renovatio  voti  ejusdem,  qualia  a 
quibusdam  praestari  solet  annue  iit  Epiphania  Domini,  ad- 
dit novam  obligationem^ 

R.  Neg*  solmnmodo  enim  intendunt  eandem  oWigatii- 
onem  renovare  & ratificanev  Syivms  quidem  enistoamt 
obligationem  in  eadem  specie  augeri,  sLmtemb&renovacur; 
sed  obstat,  quod  vovens  non  possit  obligationem  fecero  ul- 
tra materiam  voti*,  s ecundum  dicta  wm 

An  opu6  voto  promissum  fieri  debet  exi  intentione  satis» 
faciendi  voto  ? 

XIV.  R.  Requiritur  talis  intentio  saltem  victualis  rei 
implicitat.;  nam  absque  tali  intentione  opua  non  erit  fortem 
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liter  opus  voti,  neque  actus  Religionis  ex  vi  voti,  qui  mo- 
dus tamen  intrinsecus  est  obligationi. 

Hinc  & fortiori  conclude,  non  satisfieri  obligationi  voti, 
ponendo  opus  cum  positiva  voluntate  non  satisfaciendi 
voto. 


N.  96.  DE  OBLIGATIONE  VOTI  PCENALIS. 

I.  Votum  poenale  triplex . II.  Votum  poenale  disjunct. 

III.  Votum  pure  poenale, 

I.  TRIPLICITER  votum  dicitur  esse  pcenale,  copu- 
lativi, disjunctivi,  & puri  poenale. 

Votum  poenale  “ copulativi”  obligat  absoluti  ad  rem 
promissam,  & conditionati  ad  poenam.  Et  ita  qui  emisit 
votum  audiendi  diebus  Sabbati  Missam  sub  poena  dandi 
solidum  pauperibus,  tenetur  in  conscientia  audire  Missam* 
& si  Missam  omittat,  peccat  mortaliter,  ac  insuper  tenetur 
elargiri  solidum,  alioquin  superaddet  secundum  peccatum 
veniale  ; quia  est  votum  poenale  “ copulativi”  obligans  ad 
utramque  partem. 

II.  Votum  “ disjunctive”  poenale  obligat  ad  alterutrum ; 
v.  g.  si  quis  voveat  audire  Missam  vel  dare  solidum  pau- 
peribus, potest  omittere  Missam ; sed  tunc  obligatur  dare 
solidum,  aliis  peccabit. 

III.  Votum  “ pure”  poenale  obligat  ad  solam  poenam 
solvendam  tum,  dum  vovens  eam  incurrerit : v.  g.  si  quis 
voveat  eleemosynam  quotiescumque  se  inebriaverit,  secuti 
ebrietate  obligatur  aa  eleemosynam  promissam. 


N.  97.  AN  EA  QUiE  FIUNT  CONTRA  VOTUM, 
SINT  VALIDA  ET  FIRMA. 

I.  Quosdam  sunt  valida  contra  Votum  facta . II.  Quosdam 
invalida* 

L RESP.  distinguendo : aliquando  sunt  valida,  quando 
actio,  quae  fit  contra  votum,  producit  effectum  alterius  con- 
ditionis & valoris,  & ita  res,  per  votum  simplex  promissa 
Deo,  validi  donatur  alteri,  quia  votum  simplex  non  tollit 
nec  transfert  dominium  rei,  quod  per  donationem  trans- 
fertur ; simili  modo  validum  est  Matrimonium  contractum 
contra  votum  simplex  castitatis,  vel  non  nubendi ; non  tfe» 
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men  post  votum  solemne  castitatis,  q«k  hoc  continet  tra- 
ditionem. 

II.  Atiqoandoea,  qxm  fiunt  contra  votum  non -sunt  va- 
lida, quando  actio  contraria  voto  continet  solummodo  obli- 
gationem ejusdem  conditionis  de  eadem  re  : sic  promissio 
nubendi,  sive  sponsalia,  post  votum  non  nubendi,  sunt  in- 
valida. S.  Thom.  4.  d>  38.  q.  1.  art.  3.  q.  2.  ad  1. 

CASUS  POSITIO, 

I.  Obligatio  Voti  comparata  ad  oblig.  Justitii r. 

I.  QUISPIAM  obligatur  ex  voto  dare  mille  florenos ; 
sed  ante  traditionem  suboritur  obligatio  restitutionis-  faci- 
endae, vel  similis  obligatio  justitiae  commutati  vae  ex  con- 
tractu, &c.  ipse  atrtem  non  est  sufficiens  utrique  obligati- 
oni implendae : quaeritur,  utri  obligationi,  an  voti,  an  jus- 
titiae, primd  satisfieri  debeat? 

R.  Primo  fieri  debet  restitutio  & solutio  debitorum  jus- 
titiae ; non  ideo  praecisi  quasi  obligatio  justitiae  sit  major 
obligatione  voti  : sed  ob  mutationem  materiae  voti : nam  eo 
ipso,  quo  summa  illa  pecuniae  debetur  alteri  ex  justitia 
modo  praefato,  desinit  esse  materia  legitima  voti. 

Si  vero  summa  illa,  post  votum  simplex,  promitteretur 
dumtaxat,  vel  legaretur  alteri  absque  traditione,  prids  de- 
bet satisfieri  voto ; quia  promissio  posterior  est  invalida. 


N.  98.  QUINAM  OBLIGANTUR  VOTO? 

I*.  Votum  personale  obligat  directe  solum  carentem.  II.  Ex 
voto  reali  8$  mixto  potest  alius  obligari . III.  Heeres 
tenetur  Vota  realia  adimplere . IV.  Testator  fecerat 
Votum  mixtum,  tenetur  hares  ad  reale.  V.  Objectio. 
VI.  Testator  mandaverat  hmredi  adimplere  Vota  perso- 
nalia» 


L RESP.  Ipse  vovens  solus  directi  obligatur  voto ; non 
alir,  nisi  alii  tituli  interveniant. 

An  igitur  unus  non  potest  obligari  voto  alterius  ? 

R.  Nullus  obligatur  voto  personali  alterius,  neque  voto 
mixto  alterius,  quatentis  personale  est,  quia  eatentis  votum 
afficit  actum  solius  personse  voventis* 
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II„  Unus  potest  obligari  ex  voto  alterius  reali  & mixto 
pro  parte  reali  ad  prostandam  rem  debitam,  in  quantam 
res  illa  transit  ad  ipsum  cum  onere  illo. 

An  obligatio  voti  transit  ad  haeredes  ? 

R.  Juxta  dicta,  obligatio  personalis  non  transit  ad 
haeredes. 

III.  Sed  ex  voto  reali  devolvitur  quaedam  obligatio  ad 
iueredes  ; nam  Increditas  sure  res  transit  cum  onere  nuo, 
sicut  onus  caeterorum  debitorum  reali um,  etiam  ex  pro- 
missione sola  testatoris,  transit  ad  haeredes  : est  autem  illa 
obligat»  Religionis  & justitke  cujus dam  m herede  ratione 
rei  acceptae  cum  tah  onere;  nam  res  obstricta  erat  ex 
voto,  & concurrit  etiam  in  haerede  implicitum  pactum  eo 
ipso,  quo  adit  haeredi tatem  habentem  illud  onus. 

Imd  ipse  testator  non  potest  ab  illoonere  liberare  haere- 
dem, sicut  aetpsum  ab  Hio  reali  debita  liberare  nsn  po- 
test ; proinde  haeres  non  adimplens  illud  reale,  peccabit 
contra  Religionem  & justitiam. 

Hinc  resolve  casum  sequentem:  Testator  voverat  in- 
stituere peregrinationem  ad  & Mariam  Aaprioollensem, 
ibidemque  donare  kunpadem  argenteam : quaeritur  ad 
quid  teneatur  haeres? 

IV.  R.  Tenetur  heres  dare  lampadam,  peregrina- 
tionem verd  praestare  non  debet,  ne  quidem  expansas 
itineris,  quas  testator  fecisset;  quia  expensae  iibe  sunt 
quid  accessorium  respectu  voti  personalis  peregrinationis ; 
cessante  autem  principali  cessat pure  accessorium. 

V.  Nec  obstat  Capitulum,"  Quod  super  h», M Quia  Papa 
ibidem  nsn  interpretatur  voti  istius  obligationem,  sed  illud 
commutat  in  onera  realia. 

VI.  'Quid  si  testator  in  lecto  mortis  mandaverit  haere- 
dibus, ut  persohezitorationes dr  peregrinationes,  quas, de- 
bebat ex  veto  personali,  an  hmredes  obligantur? 

R.  Siinaredes  acceptaverint,  obligantur  <eridenter  ex 
fidetitate : & piebdtur  ex  cap.  U*et  de  voto. 

Si  non  acceptaverint,  non  eUfepnttar,  nisi  ;in  qunttbn 
morienspoternfceasxntndato  suo  (etiam  srftra  cosomvoti) 
obligare  iin  materia  iBa  post  mortem.  Item  si  testator 
sub  ea  conditione  reliquerit  hereditatem  voluntariam,  asm 
necessariam,  haeres  eam  acceptans  tenetur  conditionem 
adimplere. 
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N,  99.  VOTUM  DE  ACTU  ALTERIUS. 

I.  Votum  de  Actu ' alieno  potest  esse  validum . IL  Votum 

personale  non  potest  impleri  per  alium.  III.  Votum 

communitatis  obligat  posteros. 

AN  potest  quis  facere  votum  de  actu  praestando  ab 
alio  ? 

I.  R.  Responsio  affirmativa  admitti  potest  in  certo 
sensu,  in  quant&m  scilicet  ille  actus  alterius  est  in  potes- 
tate voventis  tanquam  mandantis,  consulentis,  &c.  obliga- 
tur autem  vi  voti  actum  illum  mandare,  consulere,  &c. 
Ita,  qui  vovit  obsequium  famuli  sui  in  Ecclesia,  debet  il- 
lud mandare  famulo. 

An  votum  unius  potest  impleri  per  alium  ? 

R.  Votum  quatenus  reale  est,  per  alium  impleri  potest 
hoc  sensu,  qudd  res  materialis  ex  voto  debita  ab  alio 
praestari  possit  & aliquando  debeat  juxta  dicta  num.  98. 

II.  Votuntquatenils  personale  est,  non  potest  impleri 
per  alium,  quia  eatenus  respicit  proprium  actum  voventis, 
nisi  forte  disjunctivi  vovisset  similem  actum  persolvendum 
per  se  vel  per  alium  ; sed  tum  votum  illud  non  est  puri 
personale. 

Quomodo  votum  olim  i communitate  emissum,  v.  g.  de 
instituenda  processione  annua,  obligat  posteros  ? 

R.  Inter  plures  responsiones,  quas  refert  Suarez,  prae- 
ferenda est  haec,  quid  illud  votum  non  obliget  directe 
posteros,  ita  scilicet  ut  vi  voti  formaliter  obligentur ; nam 
posteri  supponuntur  non  vovisse. 

III.  Obligantur  tamen  vi  legis  cujusdam,  quam  com- 
munitas vovendo  assumpsit,  & sic  posteri  obligantur 
quamdiu  illa  lex  ad  posteros  prorogatur : requirit  interim 
Suarez,  ut  authoritas  Episcopi  legem  confirmantis  con- 
currat; modo  enim  in  Ecclesia  cura  ordinandi  cultum  di- 
vinum reservata  est  Praelatis  Ecclesiae. 

Ex  quo  deducitur,  qudd  talis  lex  possit  ab  Episcopo 
abrogari,  ita  ut  posteri,  qui  non  voverunt,  liberentur  ab 
obligatione. 
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N.  100.  DE  TEMPORE  OBLIGATIONIS  VOTI. 

I.  Vota  obligant  tempore  determinato  a vovente.  II.  Tem- 
pus potest  adjici  ad  finiendam  vel  ad  sollicitandam  obii - 
gationem.  III.  Regula  discernendi.  IV.  Dilatio  im- 
pletionis  Votu  Vf  Providens  impedimentum  Voti  im- 
plendi debet  provenire.  VL  Generalis,  resolutio 

. PRO  quo  tempore  obligat  votum  ? 

I.  R.  Cum  S.  Th.  2.  2.  q.  88.  a.  2.  ad  3.  quod  obliget 
pro  tempore  per  intentionem  voventis  explicitd  vel  im- 
plicite determinato. 

Si  tempus  non  fuerit  determinatum,  illud  prudentum 
judicio  statuendum  est  secunddm  materiae  & circumstan- 
tiarum conditiones : & ita  vota  negativa  absoluta  statim 
censentur  obligare,  vota  affirmativa  pro  prima  opportuni- 
tate. Item  dicuntur  vota  negativa  obligare  semper  & ad 
semper ; vota  autem  affirmativa  obligare  semper,  sed  non 
ad  semper ; qui  termini  explicantur  m Tract.  de  Legibus. 

An  votam  tempore  praefixo  non  impletum  desinit  obli- 
gare? 

IL  R.  Distinguendo:  si  tempus  voto  adjectum  sit  ad 
finiendam  obligationem,  elapso  tempore  desinit  obligare. 

Si  tempus  praefixum  sit  ad  sollicitandam  obligationem, 
non  desinit  obligare,  sed  perseverat  obligatio  ad  praestan- 
dam rem  promissam ; sicuti  perseverat  debitum  pecuni- 
arum tempore  praefixo  non  persolutum  creditori. 

Unde  discerni  poterit,  utrum  tempus  adjectum  sit  ad 
finiendam  obligationem,  an  aliter  ? 

III.  R.  Practic£  id  aliquo  modo  discerni  potent  ex  in- 
tentione voventis : si  enim  principaliter  intenderit  quali- 
tatem temporis,  v.  g.  diei  Festi,  finitur  obligatio  & transit 
cum  ipso  die ; si  principaliter  intenderit  opus  ipsum,  per- 
severat obligatio  elapso  tempore  praefixo ; hoc  ultimo 
modo  interpretari  solemus  vota  realia. 

IV.  Dilatio  autem  adimpletionis  voti  potest  esse  nota- 
bilis & mortalis,  ipsumque  peccatum  dilatione  continud 
augetur:  hinc  Deus  Deuter.  23.  v.  21.  enuntiat : “ ciim 
votum  voveris  Domino  Deo  tuo,  non  tardabis  reddere,  & 
si  moratus  fueris,  reputabitur  tibi  in  peccatum.” 

V.  An  is,  qui  praevidet  obventurum  impedimentum,  ob 
quod  implere  non  poterit  votum,  teneatur  praevenire  tem- 
pus impedimenti,  & implere  votum  antequam  impedimen-i 
tum  obveniat  ? 
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R.  Si  praevie  currat  tempus,  in  quo  votum  adimpleri 
potest,  tenetur  ; sicut  praevidens  impedimentum  recitandi 
horas  Canonicas  vesperi  obventurum,  tenetur  praevenire 
vesperam. 

Vi.  Generaliter  cum  S.  Thom.  2.  2.  q.^  88.  a.*8.  dicen- 
dum, quod  “ vovens  debeat  facere,  quod  in  se  est,  & dare 
operam,  quantum  potest,  ut  votum  impleatur,”  amovendo 
impedimenta ; id  enim  fidelitas  expostulat ; & dum  vovit, 
intendit  sincere  agere  & sine  fraude,  quantum  in  se  erat; 
atqui  votum  obligat  secundum  intentionem,  quam  habuit, 
quando  vovebat ; ergo,  &c. 

Proinde  qui  affectant  vel  procurant,  vel  sine  causa  vo- 
luntarie admittunt  impedimentum,  violatores  voti  esse 
convincuntur. 

N.  101.  DE  VOTO  CONDITIONATO. 

I.  Conditiones  qucedam  communes  omni  Voto . IL  Con* 
ditio  de  praesenti  vel  praeterito.  III.  Conditio  suspen - 
siva.  IV.  Regulae , secundum  quas  obligctt  Votum  con- 
ditionatum.  V.  Demonstratur  in  exemplo . VL  Jfo- 
litiosa  imped.  ponendae  condit,  non  tollit  obligat.  VIL 
Licita  impeditio  conditionis  poenalis. 

1.  PRAENOTANDUM,  1°*  quod  omne  votum  includat 
conditiones  aliquas  generales,  puta  has : si  res  fuerit  pos- 
sibilis, si  non  mutetur,  salvo  jure  Superiorum,  &c.  verum 
exinde  votum  non  vocatur  conditionatum,  quia  sunt  con- 
ditiones intrinsecae  omni  voto. 

II.  Nota  2°. ; votum  cum  conditione  de  praeterito  vel 
praesenti  resolvatur  in  absolutum ; mox  enim  valet,  aut 
non  valet. 

III.  Votum  igitur  vocatur  conditionatum,  quod  fit  sub 
conditione  suspensiva  cum  particula  si,  vel  aequivalente ; 
pro  quo  statui  solent  hae  Regulae : 

IV.  1.  Votum  cum  conditione  suspensiva  emissum, 
ante  conditionem  impletam  non  obligat  ad  exequendum 
promissum. 

2.  Obligat  tatnen  ab  initio  ad  habendam  intentionem 
& propositum  adimplendi,  si  conditio  impleatur. 

3.  Votum  illud  adimpleta  conditione  statim  incipit  obli- 
gare absolutd. 

4.  Si  vovens  malitiosi  impediat  impletionem  conditionis 
licitae  voti  pur§  conditionati,  non  poenalis,  peccat  contra 
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votum,  secundam  dicta  numero  praecedenti ; quia  infide- 
liter agit,  & contra  intentionem  primam  sinceram. 

V.  Exemplum  sit : Petrus  vovit  dare  Ecclesiae  1000 
ilorenos,  si  soror  ejus  non  contradicat ; sed  postea  voti 
poenitens  studiosi  procurat  & obtinet,  ut  ipsa  contradicat : 
quaeritur  an  Petrus  peccavit,  & an  est  liberatus  ab  obliga- 
tione voti  ? 

VI.  R.  Peccavit  contra  votum ; nam  quando  vovit,  ejus 
intentio  (juxta  quam  obligat  votum)  fuit  agere  sincerd  & 
sine  fraude.  S.  Th.  q.  88.  a.  3. 

Ad  secundum  quaesitum,  respondet  Suarez,  eum  liberari ; 
sed  rectids  dicitur  cum  Sanchez,  eum  obligari  secunddm 
verisimilitudinem  conditionis  ponendae,  si  studiose  non 
impedivisset : nam  in  promissionibus  humanis  sic  judican- 
dum est  juxta  Legem  85.  libro  45.  Paragrapho  7. 

Indubitati*  interim  Petrus  obligatur,  ut  fraudem  tollat  & 
votum  restituat  in  statu  priori,  si  possit;  & tum  eventum 
conditionis  expectet. 

Si  soror  moriatur  antequam  contradixerit,  votum  obligat 
absoluti. 

YIL  Quando  votum  emissum  est  sub  conditione  poenali, 
licitum  est  directi  impedire  positionem  conditionis;  ita 
qui  vovit  dare  eleemosynam  si  peccet,  liciti  vitat  pec- 
catum, ad  vitandam  poenam. 

Casus  plures  vide  Billuart  t.  4.  p.(  223. 

Yovit  quis  dare  pataconem,  si  omittat  die  Festo  audire 
Sacrum  ? 

R.  Si  omittat  sine  culpa  v.  g.  ob  infirmitatem,  non  te- 
netur dare  pataconem,  quia  illud  votum  censetur  poenale, 
nec  datur  poena  sine  culpa. 

Vovit  dare  assem  singulis  vicibus,,  quibus  jurabit,  & 
postea  inadvertenter  id  facit  ? 

R.  Tenetur  dare,  quia  iste  censetur  vovisse  assem  dare 
non  merd  in  poenam,  sed  in  medicinam,  ut  sic  eradicaret 
consuetudinem,  qui  finis  manet.  Billuart  227. 

N.  102.  DIVISIONES  VOTI. 

I.  Explicatio  Voti  personal.  realis  Sf  mixti . 

DIVIDITUR  votum: 

1°.  In  votum  simplex,  & solemne,  (addunt  aliqui)  & 
solemnisatum : 

2°.  In  votum  expressum,  & tacitum  seu  implicitum. 

3°.  In  externum,  & internum. 
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4*.  In  absolutura,  & conditionatum,  de  quo  actum  est 
num.  101. 

5°.  In  poenale,  & non  poenale,  seu  purum.  Vide  dicta 
num.  96. 

6°.  In  perpetuum,  & temporale, 

7°.  In  reservatum,  & non  reservatum, 

8°.  In  personale,  reale,  & mixtum. 

Quodnam  votum  dicitur  personale  ? 

I.  R.  Quo  promittitur  solum  actio  ipsius  voventis: 
tale  est  votum  orandi,  jejunandi,  peregrinandi,  &c. 

Votum  reale  est,  quo  promittitur  res  externa  vel  actio 
per  alium  exercenda,  ut  votum  largiendi  eleemosynam. 

Votum  mixtum  dicitur,  quo  utrumque  promittitur:  v. 
g.  votum  peregrinationis  ad  divam  Virginem  Hanswi- 
canam,  simul  & offerendi  nummum  aureum. 


N.  103.  DE  VOTO  SIMPLICI,  ET  SOLEMNI. 

I.  Votum  simplex  fy  solemne . II.  Opinio  opposita.  IIL 

Votum  solemne  continet  promissionem  fy  traditionem. 

IV.  Objectio.  V.  Solemnitas  Votorum  solemnium. 

VI.  Antiquitus  fuerunt  Vota  solemnia.  VII.  Observatio 

pro  intellectu  antiquitatis.  VIII.  Diversitas  sententiae. 

IX.  Conclusio  practica.  X.  Votum  Solemnisatum. 

XI.  Votum  in  Societate  Jes. 

QUOD  votum  dicitur  simplex  ? 

I.  R.  Quod  continet  nudam  promissionem.  Votum  so~ 
lemne  dicitur  quod  continet  & promissionem  & traditionem. 
Hac  occasione  quaeritur, 

An  votum  simplex  & votum  solemne  differant  specife 
sive  essentialiter,  an  solum  accidentaliter  ? 

R.  Id  controvertitur : S.  Thom.  Sylvius,  Gonet,  Dael- 
man,  Billuart,  qui  differentiam  essentialem  astruunt,  eam 
constituunt  in  eo  quod  votum  simplex  in  sola  promissione 
consistat ; votum  autem  solemne  contineat  & promissionem 
& donationem  sive  traditionem  acceptatam  in  perpetuum  ; 
fere  sicuti  sponsalia  consistunt  in  sola  promissione,  Matri- 
monium vero  continet  traditionem. 

II.  Suarez,  Wiggers,  Van  Roy,  &c.  sustinent  votum  so- 
lemne & simplex  esse  ejusdem  rationis  & energiae  intrin- 
secae, solumque  differre  ratione  extrinsecae  solemnitatis  & 
constitutionis  Ecclesiae  sua  lege  annectentis  voto  virtutem 
quamdam ; & contra  priorem  sententiam. 
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Objiciunt : omne  votum  essentialiter  est  promissio; 
ergo  votum  solemne  est  solum  promissio,  non  traditio, 

III.  R.  Neg.  conseq.  Quia  votum  solemne  continet 
utrumque  & traditionem  rei  Sc  promissionem  usus,  quod 
demonstrat.  S.  Thom.  in  4.  dkp.  88.  quaest.  1.  art.  2. 
quaest.  8.  dicens ; sicuti  si  aliquis  fructum  agri  promitte- 
ret, & promittendo  agrum  daret : sic  qui  solemniter  vovet 
castitatem,  tradit  potestatem  sui  corporis  in  praesenti,  & 
promittit  usum  pro  futuro,  quamvis  enim  tradiderit  domi- 
nium sui  corporis,  retinet  adhuc  usum  corporis. 

IV.  Objicitur  2°.  cap.  unie.  “ de  Vott>  in  6.  Boni- 
facius  VIII.  dicit,  qudd  voti  solemnitas  ex  sola  constituti- 
one Ecclesiae  sit  inventa. 

R.  Pontifex  loquitur  non  de  solemnitate  intrinseca  voti 
soleihnis,»sed  de  solemnitate  caeremoniali  necessario  requi- 
sita, nimirdm  Ecclesia  constituit  ritum  & modum,  quo  vo- 
tum solemne  debet  emitti,  & absque  observatione  istius 
rit&s  votum  solemne  non  potest  emitti,  ita  ut,  si  quisquam 
vellet  facere  votum  solemne,  non  servato  isto  ritu,  nihil  ef- 
ficeret, & hac  ratione  solemnitas  voti  dicitur  esse  ex  sola 
constitutione  Ecclesiae;  quo  modo  hodie  rectd  dicitur, 
qudd  solemnitas  Matrimonii,  ut  contrahatur  coram  Paro- 
cho & testibus,  sit  ex  sola  constitutione  Ecclesiae,  ita  ut 
sine  illa  matrimonium  attentatum  sit  hic  invalidum. 

V.  Solemnitas  autem  requisita  ad  vota  solemnia  castitatis, 
paupertatis  & obedientiae  consistit  in  his,  ut  illa  voto  fiant 
in  Religione  approbata,  cum  acceptatione  Superioris  in  per- 
petuum, & non  ante  aetatem  annorum  sedecim  comple- 
torum, & non  nisi  post  integrum  probationis  annum ; alio- 
quin  professio  decernitur  esse  nulla  per  Concilium  Trid. 
sess.  25.  cap.  15. 

VI.  Antiquitds  priusquam  emanata  esset  haec  constitutio, 
erat  etiam  aliquis  modus  solemniter  vovendi  ab  Ecclesia 
approbatus,  ait  S.  Th.  dist.  88.  q.  2.  art.  2.  q.  8.  ad  8. 
etiam  a tempore  Apostolorum  S.  Thom.  2.  2.  q.  88.  art.  7. 
in  c. 

VII.  Simul  observa,  quod  illo  tempore  inter  Monachos 
vel  Virgines  cohabitantes  quidam  haberent  vota  solemnia 
castitatis,  quidam  vota  simplicia,  alii  solum  propositum : 
hoc  supposito  facili  intelliguntur  dicta  SS.  Patrum,  dum 
quandoque  Virginibus  vel  Monachis  concedunt  validum 
Matrimonium,  quandoque  eis  negant.  Vide  haec  latius  de- 
ducta & Wiggers  Tract.  de  voto  cap.  4.  dub.  17. 

VIII.  Nota  qudd  Patroni  prioris  sententiae  cum  S.  Thom. 
doceant,  votum  solemne  castitatis  dirimere  Matrimonium 
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contrahendum  jure  naturae,  quia  quod  validi  donatum  est 
Deo  & Religioni,  non  potest  valide  dari  alteri.  Hanc  sem 
tentiam  pluribus  argumentis  confirmat  Gonet  de  Matrim. 
disp.  9.  a.  2.  & Sylvius  in  2.  2.  q.  88.  a.  7. 

Oppositam  sententiam  satis  nervosd  defendit  Wiggers. 

IX.  PracticS  interea  certum  est,  qudd  circumstantia  voti 
solemnis  in  confessione  peccatorum  contra  illud  commis- 
sorum, exprimenda  sit,  cum  peccata  contra  illud  sint  gra- 
viora, ait  S.  Th.  2.  2.  q.  88.  art.  7.  ad  1. 

X.  Votum  castitatis,  quod  in  susceptione  Ordinis  Sacri 
implicite  omittitur,  est  votum  “ simplex,”  quia  tamen  illi 
conjungitur  constitutio  Ecclesiae  irritans  Matrimonium 
contrahendum,  vocatur  “ soleinnisatum.” 

XI.  Similiter  votum  Scholarium  in  Societate  Jesu,  est 
essentialiter  “ simplex,”  cum  traditio  illa  non  acceptetur 
in  perpetuum,  nam  d Superiore  possunt  dimitti,  quamvis 
dirimat  Matrimonium  ex  constitutione  Greg.  XIII. 


N.  104.  DE  PERSONIS  QILE  VOVERE  POS- 
SUNT. 

I.  Hemo  pollens  usu  rationis  potest  vovere.  II.  Ecclesia 
potest  ferre  Leges  irritantes  Vota.  III.  Christus  non 
vovit. 

I.  OMNIS  homo  viator  sufficienti  pollens  rationis  usu 
validd  potest  vovere,  nisji  aliunde  sit  impeditus. 

Pueri  ante  usum  rationis  & amentes  jure  naturae  sunt  in- 
capaces voti,  quia  ad  votum  requiritur  proprius  deliberatus 
consensus. 

Ecclesia  potest  per  leges  suas  reddere  personas  inhabiles 
ad  vovendum,  sive  potest  ferre  leges  antecedenter  irri- 
tantes votum.  Constat  ex  Cone.  Trid.  sess.  25.  cap.  15. 
de  Regul.  An  autem  id  possint  Episcopi,  non  ita  constat. 
Id  Ecclesia  potest  ex  potestate  data  Matth.  18.  “ Quod- 
cumque  solveritis.” 

An  Christus  Dominus  & Apostoli  emiserunt  votum  ? 
III.  R.  Respondet  S.  Thom.  2.  2.  q.  88.  art.  4.  ad  3. 
Christo  non  competebat  secundum  se  vovere ; Apostoli  au- 
tem intelliguntur  vovisse  pertinentia  ad  perfectionis  statum. 
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N.  105.  DE  VOTIS  SUBDITORUM. 

S.  Thom.  2.  2.  qucuL  88.  art.  8 Sf  9. 

I.  Subditi  Votum  validum  non  firmum.  II.  Votum  va- 
lidum et  firmum. 

INQUIRITUR  hic,  an  & quomodo  vota  religiosorum, 
filiorum  & uxoris  sint  valida  sine  consensu  Superiorum,  pa- 
rentum vel  mariti  facta. 

I.  R.  cum  S.  Thom.  c[.  88.  a.  8.  quod  eorum  vota  in  ma- 
teria legitima  sint  valida,  non  sint  tamen  semper  firma ; 
nisi  sint  de  iis,  in  quibus  non  subjiciuntur  Superioribus. 

Explica  terminos. 

II.  R.  Illud  votum  dicitur  validum  non  firmum,  quod 
obligat  quidem,  sed  irritari  potest : illud  vero  votum  dicitur 
validum  & firmum,  quod  sic  est  validum  ut  irritari  non  pos- 
sit. Haec  magis  elucidabuntur  per  exempla  infra  produ- 
cenda. 


N.  106.  DE  MODIS  QUIBUS  CESSAT  OBLI- 
GATIO VOTI. 

QUIBUS  modis  cessat  obligatio  voti? 

R.  His  praecipui  modis : 

1°.  Irritatione. 

2°.  Dispensatione  sive  relaxatione. 

3°.  Commutatione. 

4°.  Materis  mutatione  vel  subtractione. 

5°.  Cessatione  finis. 

6°.  Ratione  conditionis  non  adimplets. 

7°.  Prsterea  dicitur  cessare  votum  non  acceptatione 
istius,  in  cujus  solius  favorem  votum  obligat ; item  lapsu 
temporis  affixi  ad  finiendam  obligationem,  & adimpletione 
voti : veriim  similes  modi  subintelliguntur  vel  reducuntur 
ad  priores. 
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N.  107.  DE  IRRITATIONE  VOTI. 

S.  Thom.  q . 88.  art  8 4*  9. 

I.  Definitio . II.  Duplex  modus  irritandi.  III.  Quid  po- 
testas dominativa . IV.  Irritatio  Voti  sine  causa  est 

valida  aliquando.  V.  Differentice  inter  irritationem  4* 
dispensationem. 

I.  Quid  est  irritatio  voti  ? 

R.  Est  annullatio  voti  validi,  non  firmi,  facta  ab  eo,  in 
cujus  potestate  est  habere  votum  ratum. 

Fundatur  autem  irritationis  valor  in  conditione  implicita 
hac  aut  simili : “ nisi  superior  renitatur,”  quae  conditio  in- 
est  per  se  omni  voto  irritabili. 

II.  Duplicem  irritandi  modum  proponit  Suarez,  unum 
directum  & proprie  dictum,  quo  irritatur  actus  voti  per 
potestatem  dommativam,  naturalem  vel  spiritualem ; alte- 
rum indirectum  ex  parte  materiae  subjectae  alteri,  sed  hic 
modus  reduci  potest  ad  modum,  quo  cessat  votum  ob  mu- 
tationem materiae,  & competit  etiam  potestati  jurisdictionis. 

III.  Potestas  dominativa  dicitur,  cui  vovens  quoad  volun- 
tatem, tanquam  non  sui  juris  est  subjectus,  & ab  ea  depen- 
dens. Hujusmodi  habet  pater  in  prolem  impuberem, 
Abbas  in  monachum,  &c. 

An  irritatio  voti  sine  justa  causa  est  valida  ? 

IV.  R.  Irritatio  directa  per  potestatem  dominativam  est 
valida,  quia  irritans  utitur  jure  suo ; non  est  tamen  semper 
licita.  Irritatio  voti,  quae  procedit  a sola  potestate  juris- 
dictionis, sine  justa  causa  est  invalida,  quia  haec  potestas 
exercetur  soldm  minister ialiter  juxta  rationabilem  volun- 
tatem principalis  qui  est  Deus,  qui  non  vult  sine  causa 
dispensari,  sed  fideliter. 

Nota  differentiam  irritationem  inter  & dispensationem : 

1.  Irritatio  directa  fit  per  potestatem  dominativam,  dis- 
pensatio procedit  a potestate  jurisdictionis. 

2.  Irritatio  voti  directa  est  valida  facta  sine  justa  causa, 
dispensatio  voti  sine  justa  causa  est  invalida. 

3.  Irritatio  respicit  solummodd  votum  non  firmum,  dis- 
pensatio extenditur  ad  vota  etiam  firma. 
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N.  loa  QUINAM  IRRITARE  POSSUNT  VOTA 
ALIORUM? 

I.  Pontifex  irritat  Vota  Religiosorum.  II.  Item  prolati 
Regularium.  III.  Irritant  quocumque  Vota  Rtlig. 
IV.  Vota  Novitiorum. 

I.  RESP.  Summus  Pontifex  irritare  potest  vota  quo- 
rumcumque Religiosorum,  & Episcopus  vota  Religiosorum 
sibi  directe  subjectorum:  vota  tamen  aliorum  Fidelium, 
Laicorum  vel  Clericorum  sibi  subditorum  directd  irritare 
nequeunt;  sed  aliquando  possunt  id  indirecti  prohibendo 
vel  mutando  materiam  voti. 

II.  Abbas  sive  Prior  vel  Guardianus  & omnes  Superiores 
in  ordine  altiores,  v.  g.  Provinciales,  &c.  irritare  possunt 
vota  Religiosorum  sibi  subditorum. 

Idem  possunt  Abbatissae  sive  Priorissae  respectu  Religi- 
osarum sibi  subjectarum,  nam  habent  potestatem  quasi  do- 
minati vam,  & imperant  in  virtute  obedientiae  vi  sui  muneris. 

Vicariis  vel  Coadj  utor  ibus  illa  potestas  non  competit, 
nisi  fort&  in  absentia  aliorum. 

An  praefati  Superiores  possunt  irritare  quaecumque  vota 
suorum  Religiosorum,  ea  quoque,  quae  non  impediunt  illo- 
rum Superiorum  regimen  v.  g.  votum  servandi  praecepta 
Ecclesiae? 

III.  R.  Van  Roy  dubitat : sed  S.  Thom.  2.  2.  quaest. 
88.  art.  8.  ad  3.  generaliter  resolvit,  nullum  votum  Reli- 
giosi esse  “ firmum,”  nisi  fiat  de  consensu  Praelati  (ex- 
cepto voto  transeundi  ad  strictiorem  ordinem ;)  ratio  est, 
qudd  Religiosus  per  votum  solemne  subdatur  Superiori 
suo  non  sornm  ratione  materiae  voti,  sed  etiam  ratione  vo- 
luntatis & actionum  personalium,  ita  ut  Superior  habeat 
potestatem  dominativam  in  voluntatem  Religiosi ; & inde 
m omni  ejus  voto  subintelligitur  haec  conditio  negativa : 
si  Superior  non  renitatur. 

IV.  Superiores  Regulares  non  possunt  irritare  vota  No- 
vitiorum, quia  necdum  subsunt  eorum  potestati  domina- 
tivae  : sunt  enim  sui  juris  adhuc : quia  tamen  vi  privilegi- 
orum in  favorabilibus  reputantur  Religiosi,  potest  Superior 
in  eorum  votis  dispensare,  vel  potilis  ea  suspendere,  qua- 
tentis gubernationi  vel  probationis  exercitiis  sunt  impe- 
dimento, ita  ut  obligatio  votorum  reviviscat,  si  Novitius 
non  profiteatur ; sed  in  professione  vota  omnia  personalia 
ipso  facto  permutantur  m vota  solemnia  Religionis.  Bil» 
luart  240, 
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N.  109.  QUOMODO  PATER,  TUTOR,  ET  MARI- 
TUS  IRRITARE  POSSUNT  VOTA  PROLIUM, 
PUPILLORUM  ET  UXORIS? 

I.  Irritant  quacumque  Vota  impuberum.  II.  Quandonam 
mater  irritet  Vota.  III.  Vota  impuberum  manent  irri- 
tabilia. IV.  Pater  irritat  Vota  prolium  puberum  aliqua. 
V.  Edam  post  aetatem  25.  armorum  facta.  VI.  Mari- 
tus irritat  Uxoris  Vota  aliqua.  VII.  Vota  facta  ante 
Matrim.  VIIL  Non  omnia.  IX.  Votum  non  petendi 
debitum,  est  validum.  X.  Casus  conjugis  voventis. 

I.  RESP.  Pater,  vel  tutor  irritare  possunt  quaecumque 
vota  impuberum,  quia  impuberes  sunt  patri  vel  tutori 
subjecti  etiam  quoad  voluntatem;  idque  non  tam  jure 
naturali,  quam  ex  jure  positivo  reddente  illa  vota  irri- 
tabilia can.  Puella  causa  20.  q.  2.  can.  Mulier  causa  32. 
q.  2.  ita  pater  & tutor  irritant  vota  impuberum  castitatis 
vel  ingrediendi  Religionem,  quamvis  post  annos  puber- 
tatis implenda. 

Nota,  quod  dicantur  impuberes  puellae  usque  ad  annum 
aetatis  duodecimum,  masculus  usque  ad  annum  decimum 
quartum  completum : malitia  hic  non  supplet  aetatem. 

An  matri  etiam  competit  praefata  potestas  irritandi  vota 
prolium  ? 

II.  R.  Vivente  patre  ea  non  competit  matri;  mortuo 
autem  patre,  mater  jure  ordinario  habet  tutelam  prolium 
suarum,  & ea  ratione  potest  irritare  v6ta ; sectis  si  alius 
tutor  aut  curator  fuerit  constitutus.  In  defectu  illorum 
id  potest  avus,  deinde  avia. 

An  votum  in  aetate  impubere  emissum  manet  irritabile, 
dum  vovens  pervenit  ad  armos  pubertatis  ? 

III.  R.  Passim  docetur,  illud  manere  irritabile  a patre, 
nisi  forte  suo  consensu  confirmasset,  vel  vovens  pubes  fac- 
tus illud  ratificasset  in  materia  tunc  sibi  libera.  Idem 
asserit  Layman  de  tutore,  quamvis  hoc  neget  Suarez. 

An  pater  vota  filiorum  puberum  irritare  potest  ? 

IV.  R.  Non  omnia,  sed  soltim  ea  quae  sunt  de  actibus 
vel  rebus,  quae  pertinent  ad  domesticam  gubernationem 
vel  paternam  potestatem ; proinde  si  pubes  voverit  servare 
castitatem  vel  ingredi  Religionem,  illud  votum  pater  irri- 
tare nequit,  sed  vota  peregrinationis,  humicubationis,  &c. 
potest  irrita  reddere. 

y.  Irritat  autem  pater  haec  vota,  licet  filius  excedat 
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aetatem  25*  annorum,  modo  sit  sub  patria  potestate,  quia 
haec  irritatio  non  fundatur  in  defectu  aetatis,  sed  in  sub- 
jectione filii,  unde  eadem  irritatio  extenditur  soldm  ad 
tempus  subjectionis,  ita  ut  vota  puberum,  implenda  post- 
quam filii  fuerint  emancipati,  pater  non  irritet,  quia  non 
derogant  potestati  patris. 

Vota  impube rum  semel  irritata  nunquam  reviviscunt. 

Quae  vota  uxoris  maritus  irritare  potest  ? 

VI.  R.  Illa,  quae  sunt  de  rebus  ad  gubernationem  vel 
administrationem  familiae  pertinentibus  v.  g.  vota  peregri- 
nationis eleemosynarum  extraordinariarum  ex  bonis  com- 
munibus. 

An  maritus  potest  irritare  ejusmodi  vota,  quae  uxor 
emisit  ante  matrimonium  ? 

VII.  R.  Si  contrahens  matrimonium  illa  vota  ignora- 
verit, & in  illa  postea  nunquam  consenserit,  potest  ea 
saltem  suspendere  pro  tempori  matrimonii  sui ; sed  disso- 
luto matrimonio  reviviscent,  quia  non  sunt  absoluti  ab 
illo  irritata,  cum  non  sint  emissa  sub  hac  conditione : 
si  maritus  consentiat. 

VIII.  Vota,  quae  non  cedunt  ullo  modo  in  praejudicium 
mariti,  videtur  ipse  non  posse  irritare.  V.  g.  votum  obser- 
vandi praecepta  Ecclesiae,  faciendi  breves  orationes,  &c. 
quia  in  illis  non  subditur  viro. 

Uxori  non  competit  propriS  irritare  vota  viri  sui. 

IX.  Votum  sive  mariti  sive  uxoris  de  non  petendo  de- 
bito conjugali,  validum  est  & firmum,  prout  declararunt 
Pontifices. 

X.  Lib.  3.  Decretal.  cap.  3.  “ quidam”  tit  32.  de  u Con- 
vers.  Conjug.”  legitur,  quod  quidam  intraverit  Monasterium 
inviti  uxore : Pontifex  autem  consultus  respondet,  qudd 
iste  debeat  redire  ad  uxorem,  & post  mortem  uxoris  non 
teneatur  reverti  ad  Monasterium,  quia  ejus  Professio  facta 
Superiori  fuit  irrita,  quod  tamen  non  possit  petere  debi- 
tum conjugale,  neque  post  mortem  hujus  ducere  aliam, 
quia  juris  interpretatione  censetur  se  Deo  obligasse  in  iis, 
quse  erant  in  ejus  libera  potestate ; item  L.  3.  Decretal.  t. 
32.  cap.  12.  “ placet.” 
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N.  110.  DE  IRRITATIONE  VOTI  CONFIRMATI 

I.  Vota  absolute  confirmata  non  possunt  ab  eodem  irritari, 

II.  Conditionate  confirmata  possunt  irritari,  III.  Vo- 
tum confirmatum  ab  altiori  non  irritatur  ab  inferiori) 

, sed  e contra, 

QUANDO  Superior,  Pater,  vel  Maritus  semel  consen- 
serunt in  votum  subditi,  sive  postquam  illud  confirmarunt, 
an  retinent  potestatem  irritandi  illud  votum  ratificatum  ? 

I.  R.  Negat  Van  Roy,  affirmat  Billuart  246.  & alii : 
distinctione  quaestio  finietur  dicendo  : si  pater  vel  maritus 
semel  dederint  consensum  absolute  & simpliciter,  votum 
illud  sic  confirmatum  irritare  nequeunt,  quia  accedente 
consensu  positivo,  (negativus  non  sufficit),  votum  fit  fir- 
mum : verumtamen  communis  sententia  dicit,  quod  vota 
Religiosorum  nunquam  sic  absolute  confirmentur  propter 
continuam  in  omnibus  omnino  dependentiam  a Superiori- 
bus suis,  adeoque  vota  Religiosorum  semper  manere  irri- 
tabilia ab  eisdem  Superipribus  & Successoribus. 

Jura  praesumunt  consensujn  Superioris,  si  sciens  votum 
subditi  intra  aqnum  noo  contradixerit.  Cap.  “ Puella.” 

II.  Si  vero  pater,  maritus,  vel  superior  non  consenserint 
absolutd  ped  conditionate,  salvo  scilicet  jure  irritandi  pos- 
tea, retinent  potestatem  irritandi. 

III.  Votum  confirmatum  ab  aliquo  Superiori  potest  ir- 
ritari ab  altiori  Superiori  in  eodem  Ordine ; sed  votum* 
confirmatum  ab  altiori  Superiori  non  potest  irritari  ab 
inferiori  ejusdem  Ordinis. 

Vota  ratificata  solum  ex  errore  manent  irritabilia. 


N.  111.  DE  DISPENSATIONE  ET  COMMUTA- 
TIONE VOTL 

S,  Thom.  2.  2.  qucest,  88. 

I.  Definitio,  II.  Fundamentum  dispensationis,  III.  Dis- 
pensatio sine  justa  causa  est  invalida,  IV.  Potestas 
dispensandi  data  est  Ecclesice,  V.  Objectio,  VI.  Di- 
visio, 

QUID  est  dispensatio  voti  ? 

I.  R.  Est  relaxatio  voti  facta  a legitimo  Superiore  vice 
Dei  ex  causa  justa. 
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II.  Proinde  valor  dispensationis  fundatur  in  remissione 
divina;  nimirum  Superior  tanquam  Vicarius  sive  Com- 
missarius  Dei,  vice  & nomine  Dei  rgmittit  homini  debitum 
promissionis  factae,  sive  condonat  ei  promissionem  Deo 
factam. 

In  eadem  Dei  concessione  fundatur  potestas  commu- 
tandi vota. 

III.  Hinc  consequitur  qudd  dispensatio  voti  sine  justa 
causa,  quantumvis  data  & Summo  Pontifice,  sit  invalida, 
quia  Deus  non  vult  remittere  votum  sine  justa  causa. 

IV.  Hanc  potestatem  dispensandi  & commutandi  vota 
& Deo  datam  esse  Ecclesiae  probatur  ex  Praxi  Ecclesiae, 
& continetur  in  generali  concessione  potestatis  Matth.  16. 
u quodcumque  solveris  super  terram,  erit  solutum  & in 
Coelis.” 

V.  Obj.  Nemo  potest  dispensare  in  jure  naturae,  ergo 
nec  in  voto:  probatur  conseq. : quia  obligatio  voti  est 
juris  naturae. 

R.  Nego  conseq. : ad  probationem  dioo,  quod  obligatio 
voti  sit  juris  naturae,  quamdiu  votum  & ejus  acceptatio 
perseverant,  non  ultra:  jam  autem  per  dispensationem 
cessat  acceptatio  Dei,  quia  vice  Dei  relaxatur : non  est 
enim  de  jure  naturae  qudd  acceptio  promissionis  debeat 
semper  perseverare  & teneri. 

Hinc  patet,  qudd  haec  potestas  ordinaria  dispensandi, 
sit  quseaam  potestas  jurisdictionis  spiritualis,  adedque 
competat  solis  Ecclesiasticis. 

VI.  Potestas  praefata  dividitur  in  ordinariam  & dele- 
gatam. 


N.  112.  DE  POTESTATE  ORDINARIA  DISPEN- 
SANDI. 

I.  Summus  Pontifex.  II.  Episcopus.  III.  Prcelati.  IV. 
Non  Parochi  nec  Confessorii.  V.  Nec  ReUgiosi. 

QUINAM  habent  potestatem  ordinariam  dispensandi 
in  votis? 

I.  R.  Cum  S.  Thom.  2.  2.  quaest.  88.  a.  12.  ad  3. 
Summus  Pontifex  habet  plenitudinem  potestatis  dispen- 
sandi in  omnibus  votis  dispensabilibus  in  universa  Ec- 
clesia, caeteri  ab  ipso  potestatem  participant  vel  jure  ordi- 
nario vel  per  delegationem. 

II.  Episcopus  in  sua  Dioecesi  habet  ordinariam  potes- 
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tutem  dispensandi  m votis,  Summo  Pontifici  non  resetva- 
tis,  suorum  subditorum ; non  dispensat  in  votis  peregrino- 
rum, ka  Suarez.  III.  Similiter  dispensant  Prarlati  habentes 
plenam  jurisdictionem  Episcopalem;  item  Provinciales  & 
Abbates  exempti ; Abbates  non  exempti  non  dispensant* 
sed  Episcopus  eorum.  Abbatissa  exempta  non  dispen- 
sant defectu  jurisdictionis  spiritualis  Ecclesiae. 

IV.  Parochis  vel  Confessoriis  nem  competit  Ordinaria 
potestas  dispensandi  in(  votis,  quia  est  actus  jurisdictionis 
majoris  spectantis  ad  externum  Ecclesia  regimen. 

Praefati  habentes  potestatem  ordinariam  dispensandi  in 
votis,  similiter  habent  potestatem  ordinariam  commutandi 
eadem  vota,  item  dispensandi  in  juramentis  soli  Deo  factis 
sive  per  se  stantibus,  vel  confirmatori»  votorum  ; quia  in 
jure  aequiparantur  votis.  In  juramentis  cifca  materiam 
reservatam,  dispensat  Papa. 

V.  Billuart  t*  4.  de  Rei.  dks.  4.  art.  8.  p.  206;  dicit, 
sententiam  illam  non  esse  tutae  praxis,  quae  tribuit  Reli* 
giosis  Confessariis  ex  privilegiis  suis  facultftem  dispen- 
sandi in  votis  Saecularium.  Eam  tamen  pro  commutatione 
votorum  non  reservatorum  admittit  cum  La  Croix,  juxta 
Pauli  III.  Dilecti  Filii  5.  Junii,;  1546,  bullam  datam 
Jesuitis,  quae  per  communicatioiiem  privilegiorum  ex- 
tenditur ad  alios  Religiosos.  La ; Croix  lib.  3.  pag.  L 
num-  531. 

Episcopus  non  dispensat  in  votis  exemptorum,  quia  non 
sunt  subditi  ipsius,  Suarez  n.  7*  p.  682.  Vicario  Episcopi 
non  competit  potestas,  or  diutia  dUspensandi;  verum  tamen 
competit,  sede  vacante,  Capitulo  sive  ejus  Vicario.  Sylv. 
quaest.  88.  a.  12. 

N.  113.  DE.  POTESTATE  DELEGATA  DISPEN- 
SANDI VEL  COMMUTANDI  VOTA. 

I.  Potestas  delegata . IL  Generaliter  data  non  extendi * 
tur  ad  reservata,.  IIL  Item  non  extenditur  ad  obliga- 
tiones humanae*  IV.  Casus.  V.  Votum  poenale  potest 
commutari*  VL  Potestas  dispensandi  potest  commu- 
tare. VII.  Potestas  delegata  circa  Vota  Jurata. 

I.  POTESTAS  haec  delegata  conceditur  ab  habente 
Ordinariam ; datur  autem  speciali  concessione*  quo  modo 
in  Jubilaeo  omnibus  Confessariis  approbatis  datur  potestas 
delegata  commutandi  vota  quaedam. 

IL  Potestas  delegata  dispensandi  vel  commutandi  vota 
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generaliter  concessa  non  extenditur  ad  vota  reservata, 
juxta  regulam  Juris  81«  in  6.  & extrav.  2.  fi  Etsi  Do- 
minici.” 

Nec  ad  vota  facta  in  favorem  tertii  & acceptata  ab 
eodem  : III.  proinde  observa,  'quod  haec  potestas  dispen- 
sandi vel  commutandi  vota  non  extendatur  ad  promis» 
siones  vel  obligationes  humanas;  hinc  si  quispiam  pro- 
missionem acceptatam  dandi  Ecclesiae  vel  filiae  dotem, 
voto  valido  confirmet,  non  potest  per  praefatam  potestatem 
illa  humana  obligatio  commutari  vel  tolli,  quia  est  ob- 
ligatio distincta  a voto:  imd  nec  illud  votum  adjunctum 
est  dispensabile  per  potestatem  delegatam,  quia  cederet 
in  praejudicium  tertii  : quod  notari  potest  a Confessariis 
tempore  Jubilaei,  quando  homines  simpliciores  petunt 
exonerari  a promissis  humanis,  debitis,  obligatione  resti- 
tutionis, &c. 

IV.  An  ergo  votum  dandi  eleemosynam  pauperibus  vel 
Ecclesiae  commutari  non  potest  tempore  Jubilaei  ? 

B.  Distinguendo ; si  votum  illud  sit  factum  soli  Deo 
absque  ulla  promissione  ad  hominem  aliquem  directa  & 
ab  eodem  acceptata,  votum  commutari  potest,  quift  nuHi 
jus  est  acquisitum  ex  tali  voto  nisi  soli  Deo : secus  si  pro- 
missio humans  acceptata  concurrat.  Billuart275. 

V.  Eodem  modo  in  votis  poenalibus  commutari  poterit 
poena,  etiamsi  jam  contracta;  & ita  si  quis  debeat  dare 
pauperibus  10  solidos  ob  violatum  votum  de  non  jurando, 
poterit  illa  poena  mutari  in  aliud  opus  aequale,  quia  est 
debita  soldm  ex  simplici  obligatione  voti. 

VI.  Qui  habet  potestatem  delegatam  dispensandi,  habet 
potestatem  commutandi  votum,  inon  S contrario.  Suarez  n. 
9.  685.  quia  commutare  minus  est*  Svlvius  quaest.  88.  art. 
12.  concL  4.  Confessorius  habens  facultatem  absolvendi 
ab  omnibus  reservatis  peccatis,  non  pollet  ided  potestate 
dispensandi  vel  mutandi  voto  aut  juramenta. 

1 VII.  An  potestas  delegata  dispehsandi  vel  commutandi 
vota,  extenditur  ad  juramenta  eorumdem  copfirmatoria, 
item  ad  juramenta  soH  Deo  facta  in  eadem  materia  ? 

B.  Negant  Wiggers  tr.  8.  dub*  20,  & Bonae,  d.  4.  p.  17. 
xu  12,  affirmat  Suarez  t.  2*  fib.  6.  c»  14.  qui  ibidem  prolixd 
de  eo  disputat,  & adjungit,  quod  Gregor.  XIII,  pro  PP. 
Societatis  Jesu  facultatem  commutandi  (non  dispensandi^ 
vota  extenderit  ad  vota  similia  jurata,  sine  praejudicio  tertii. 
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N.  114.  DE  CAUSA  DISPENSATIONIS. 

S.  Thom,  2.  2.  qucest*  88.  art.  12. 

I.  Dispensatio  Voti  sine  justa  causa  est  invalida.  II.  Juste 

causa  dispensandi . III.  Proportio  causa  ad  Votum. 

AN  dispensatio  voti  data  sine  justa  causa  est  valida? 

I.  It.  Negative,  etiamsi  a Summo  Pontifice  data  sit:  ra- 
tio est  quod  dispensans  in  voto  dispenset,  non  injure  pro- 
prio, sed  in  jure  divino,  in  quo  est  constitutus,  non  Domi- 
nus, sed  fidelis  dispensator. 

Quaenam  causae  existimantur  justae  ad  dispensandum? 

II.  R.  Illae  sunt  multiformes ; honor  Dei,  necessitas  aut 
utilitas  Ecclesiae,  bonum  spirituale  majus  voventis,  &c. 
Item  inter  justas  causas  connumeratur,  si  materia  voti  sit 
facta  difficilior,  si  observatio  voti  per  accidens  impediat  ob- 
ligationes Officii,  si  dispensatio  cedat  in  bonum  commune: 
deinde  conceditur  dispensatio  ob  fragilitatem  voventis  vel 
periculum  peccati. 

III.  Attendi  quoque  debet  in  dispensatione  proportio 
causae  ad  praestantiam  voti,  ita  ut  pro  dispensatione  in  voto 
majori,  major  causa  requiratur  : propterea  si  adsit  quidem 
causa  levis,  sed  insufficiens  ad  dispensandum,  quamvis  forte 
sufficiens  ad  votum  commutandum,  dispensatio  debet  cen- 
seri invalida  defectu  justae  causae;  quamobrem  ipse  Pontifex 
vix  dispensare  solet,  quin  commutationem  quamdam  vel 
compensationem  adhibeat : igitur 

Nota,  quod,  quandocumque  dispensatio  ob  defectum 
causae  sufficientis  est  Ulicita,  sit  simul  invalida. 


N.  115.  DE  COMMUTATIONE  VOTI. 

I.  Definitio . II.  Tripliciter  fit  commutatio.  III.  Pro 

commutatione  justa  causa  adesse  debet . IV.  Privata 
autkoritate . V.  Votum  mutari  nequit,  licet  in  melius. 
VI.  Oljectio.  VII.  Reliqua  vota  commutantur  in  Pro - 
fess.  Rei. 

QUID  est  commutatio  voti  ? 

I.  R.  Est  translatio  obligationis  voti  de  una  materia  in 
aliam. 
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yC^iptebmlksm  feri  redem prigftcw»  qu®  est  translatio 
obligationis  Voti  pereottalis  ad  quodpiam  reale. 

II.  Potest  tim  tripliciter,  vel  in  majus 

bonum,  vel  in  minui,  vel  in  seqeale. 

Quando  autem  cuipiam  tribiitui  potestas  delegata  sim- 
pliciter ad  cnmmiutandipa  vota,  prout  Confessariis  conce- 
ditur in  Jubilaeis,  ea  intelligitur  commutatio,  quae  fit  in 
aequale  moraliter,  vel  in  majus  bonum,  non  ea,  quae  fit  in 
minus  bonum,  quia  proprietas  verbi  servari  debet : possunt 
interim  vota  personalia  commutari  in  re&lia,  temporalia  in 
perpetua  & & contra ; expedit  tamen  perpetua  commutari 
in  perpetua. 

An  pro  commutatione  voti  requiritur  etiam  aliqua  justa 

causa? 

11L  R.  Pro  commutatione  in  minus  certd  requiritur  justa 
causa,  quia  ea  continet  partialem  dispensationem  in  quan- 
ttim  fit  in  minus. 

Pro  commutatione  voti  in  aequale  aliqua  etiam  justa  cau- 
sa, Hcfet  minoris  ponderis,  adesse  debet ; quia  commutatio 
fieri  debet  non  leviter,  sed  ex  rationabili  fine,  & pro  causa 
sufficere  petest  mqjor  voventis  affectus  k promptitudo,  ait 
Wiggars. 

Quando  commutatio  fit  in  majus  bonum,  non  requiritur 
alia  causa  extrinseca,  sed  ipse  excessUs  bonitatis  praebet 
causam  sufficientem  commutandi. 

IV.  An  heec  commutatio  voti,  quae  fit  in  opus  evidenter 
melius,  fieri  potest  privata  voventis  authoritate  ? 

V.  R.  Verosimilior  sententia  negat,  & dicit  requiri  autho- 
ritafem  habearis  facultatem  commutandi  vota.  Hanc  sen- 
tentiam docent  Wiggers,  Daelman  conformtier  $.  Thom* 
2.  2.  sensus  q.  88.  a.  12.  ratio  est,  quod  requiratur  autho- 
rita8  & consensus  Dei  pro  tali  commutatione,  ctim  per  vo- 
tum res  illa  & non  alia  Deo  promissa  sit. 

Vi.  Qbj.  Deus  consentit  in  commutationem  eo  ipso,  quo 
opus  est  melius, 

N.  Nego  S88.  nam  Deus  Levit  27.  v.  10.  id  prohibuit 

Idem  significatur  cap.  1.  “de  voto  & voti  redempt” 

Inde  conclude,  quod  is,  qui  vovit  eleemosynam,  non  pos- 
sit eam  propria  authoritate  mutare  in  jejunia  vel  orationes 
meliores. 

Si  autem  opus  votivum  includatur  in  opere  meliori,  sa- 
tisfit voto  faciendo  opus  illud  melius ; ita  audiens  Missam 
soletanetn  implet  ratum  audiendi  Missam  non  solemnem ; 
dans  calicem  aureum  satisfacit  voto  dandi  calicem  ar- 
genteum. 
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VII.  Denique  oifenia  vota  personalia  commutari  posdjtn t 
in  professipnem  solemnem  in  Religione  approbata,  ita  ut  in 
professione  cesset  aliorum  votorum  obligatio,  quia  moritur 
priori  vitae,  ait  S.  Thom.  % 2.  q.  88.  a.  12.  ad  1.  veram  id 
magis  ex  jure  positivo  Ecclesiae  ipsa  vota  commutantis  pro- 
venire videtur,  juxta  cap,  4.  Scripturae  lib.  3.  t.  34.  devoto. 


N.  116.  DE  REGRESSU  AD  MATERIAM  VOTI 
COMMUTATI.  , 

I.  Facta  commutatione  absolute , non  licet  redire  ad  priorem 
materiam . II.  Secus  si  facta  sit  disjunctive  vel  condit* 
III.  Idem  accidit , si  materia  substituta  fiat  impossibilis . 

AN  post  factam  voti  commutationem  licitum  est  voventi 
redire  ad  priorem  voti  materiam,  & omittere  illud,  in  quod 
commutatio  voti  facta  est  ? 

J.  R.  Distinguendo : si  commutatio  facta  sit  absolute, 
nullo  modo  condi tionatd,  non  lioet  ipsi  redire  ad  priorem 
voti  materiam,  quia  obligatio  simpliciter  ablata  est  a priori 
materia,  adeoque  non  est  amplius  materia  voti  jam  obli- 
gantis. ' 

II.  Si  verd  voti  commutatio  conditionate  solum  aut  dis- 
junctive facta  sit,  prout  solet,  quando  commutatio  conce- 
ditur in  favprem  Voventis,  vel  quando  facta  est*  in  bonum 
minus  priori,  impletur  votum  observando  alterutrum,  sicuti 

- acoidit  in  votis  disjunctivis. 

Quid  si  commutato  voto  materia  substituta  fiat  impossi- 
bilis, illicita,  &c. : an  manet  obligatio  redeundi  ad  priorem 
materiam,  ut  in  ea  votum  impleatur  ? 

III.  R.  Iterum  distinguendo  s si  commutatio  voti  facta 
sit  absolute  juxta  primum  modum,  non  manet  obligatio  im- 
plendi votum  in  priori  materia ; si  autem  commutatio  facta 
sit  solum  disjunctive,  manet  obligatio : quia  obligatio  voti 
non  est  simpliciter  ablata  a priori  materia,  quandoquidem 
maneat  materia  voti. 


N.  117.  DE  VOTIS  RESERVATIS. 

QUiE  vota  sunt  reservata  Summo  Pontifici  ? 

R.  Votum  Professionis  Religiosae  emissum  extra  Socie- 
tatem Jesu,  in  Religione  approbata  certd  reservatum  est ; 
quinimo  acriter  disputatur. 
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UTRUM  PONTIFEX  IN  VOTO  SOLEMNI  DIS- 
PENSARE POSSIT. 

I.  Fundam,  utriusque  sentenL  propon* 

I.  AD  quam  quaestionem  Sylvius,  Boudart,  & Daelman, 
Billuart  t.  4.  p.  279.  respondent  negativi,  & pro  funda- 
mento potissimum  allegant  authoritatem  S.  Thom.  2.  2.  q. 
88.  a.  11.  & Capitulum  “c&m  ad  Monasterium”  de  Statu 
Monach.  ubi  Innoc.  III.  dicit,  qudd  abdicatio  proprietatis, 
sicut  & custodia  castitatis  adeo  annexa  sit  regulae  Mona- 
chali,  ut  contra  eam  nec  Summus  Pontifex  possit  indulgere. 
, Responsionem  affirmatiyam  defendunt  Stiarez,  Wiggers, 
Van  ttoy  aliique,  et  probant  ex  factis  Pontificum,  qui  dis- 
pensarunt (sed  alii  illa  facta  negant,  vide  Bar.  cit.  k BilL  t. 
4.  p.  288.)  item  quia  rationes,  quae  probant  datam  Pontifici 
potestatem  dispensandi  in  voto  simplici,  probant  eidem  ab- 
latam esse  facultatem  relaxandi  nomine  Dei  votum  so- 
lemne,  ctim  nec  ex  ratione  nec  aliunde  ostendatur  excipi 
votum  solemne.  Hanc  controversiam  latids  deductam  re- 
peries  apud  Scholasticos. 

Observat  S.  Thom.  2.  2.  q.  88.  a.  11.  ad  4.  quod  Religi- 
osus promotus  ad  Episcopatum  non  absolvatur  a voto  pau- 
pertatis, quia  non  fit  Dominus  proventuum  Episcopat&s, 
sed  dispensator  soldm,  neque  a voto  obedientiae,  sed  per 
accidens  obedire  non  tenetur  Superioribus  Religionis,  quia 
m ea  Superiorem  non  habet : imo  indiget  speciali  licentia 
, Summi  Pontificis  ad  mutandum  sui  Ordinis  habitum,  &ad 
condendum  testamentum. 


N.  lia  DE  VOTIS  SIMPLICIBUS  RESERVATIS 
SUMMO  PONTIFICI. 

I.  5 Vote  simplicia  reservata  Pontifici.  II.  Quinque 
III.  Vota  non  reservata*  IV.  Continentia  Votum  re- 
servatur. V.  Votum  virginitatis.  VI.  Votum  centum 
annorum.  VII.  Votum  castitatis  confugis . VIII.  Vota 
JBeggiAarum. 

I.  QUOT  & quae  vota  simplicia  sunt  reservata  Summo 
Pontifici  ? 

R.  Haec  quinque  recensita  in  extrav.  com.  “ etsi  Do- 
minici” lib.  5.  tit*  9.  cap.  5.  quem  numerum  moder- 
nus Curiae  Romanae  stylus  observat,  ita  ut  Episcopi 
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noti  possint  iri  eis  dispensare  nec  ea  commutare  potestate 
ordinaria. 

II.  1.  Votum  Religionis  approbatae  ingrediendae ; 

2.  Votum  perpetuae  castitatis  sive  continentiae ; 

3.  Votum  Peregrinationis  Romanae,  sive  visitandi  Li- 
mina Apostolorum ; 

4.  Votum  Peregrinationis  ad  S.  Jacobum  Compos- 
tellam; 

5.  Votum  Peregrinationis  Jerosolymitanae,  sive  ad  Ter- 
ram Sanctam. 

Reservatum  etiam  fuit  votum  Jerosolymitanum  pro  ex- 
peditione betii  ad  recuperandam  Terram  Sanctam  cap.  9. 
ex  multa  lib.  3.  tit.  84. 

Episcopis  nulla  vota  ex  jure  communi  specialiter  reser- 
vata sunt  ; quando  autem  Episcopi  concedunt  potestatem 
delegatam  dispensandi,  possunt  sibi  quaedam  vota  reser- 
vare. 

Ctim  reservatio  sit  strictae  interpretationis,  hinc  dedu- 
citur, III.  non  esse  reservatum  votum  simplex  suscipi- 
endi Ordines  Sacros,  nec  votum  non  nubendi,  neque  vo- 
tum non  petendi  debitum  conjugale,  quia  essentialiter  & 
proprii  non  sunt  vota  castitatis. 

IV.  Verum  tamen  per  votum  non  nubendi  voventes  pos- 
sim intendunt  se  obligare  ad  castitatem,  protit  notat  Wig- 
gers,  & ita  emissum  reservatur. 

Similiter  juxta  S.  Tbem.  2. 2.  q.  88.  a*  8.  ad  2. 

V.  Votum  servandi  perpetuo  virginitatem,  ex  inten- 
tione voventium  eomplecitur  votum  castitatis  perpetuae, 
adeoque  haberi  debet  tanquam  .reservatum. 

VI.  Votum  servandi  castitatem  centum  annis  censetur 
esse  perpetuum,  adeoque  reservatum : 

Non  sic  votum  servandi  castitatem  decem  annis. 

In  voto  sub  hac  forma  expresso,  “ Voveo  castitatem,’* 
significatur  castitas  perpetua. 

VIL  Votum  castitatis  perpetuae  factum  a conjuge  in 
causa  divortii  perpetui  vel  ex  consensu  irrevocabili  com- 
partis,  est  reservatum,  secus  si  absque  tali  consensu  vel 
divortio  sit  emissum  : semper  quoad  petitionem  debiti  dis- 
pensari potest  per  Episcopum.  ' 

VIII.  Vota  Begginarum  nostrae  Patriae,  quae  publice 
proritentur,  sunt  temporalia,  scilicet  obligant  pro  tem- 
pore, quo  in  illo  statu  perseverant ; quo  relicto  cessant 
vota. 
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N.  119.  DE  VOTIS  CONDITIONATIS  ET 
PCENALIBUS  RESERVATIS. 

I.  Votum  conditionatum^  impletd  condit  est  reser.  II.  Ante 
conditionem  impletam  est  dub.  III.  Vota  reservata . 
IV.  Votum  disjunctivum  de  una  part  non  reservata 
non  est  reservatum.  V.  Votum  commutatum  ad  mate- 
riam non  reservatam. 


AN  votum  conditionatum  vel  poenale  de  materia  voto- 
,rum  reservatorum  est  reservatum  ? 

I.  R.  Post  conditionem  impletam,  vel  post  poenam  con- 
tractam votum  est  reservatum,  quia  resolvitur  votum  in 
.absolutum,  v.  g.  si  quis  voveat  ingredi  Religionem,  si 
unquam  se  inebriet,  post  ebrietatem  commissam  votum 
illud  est  reservatum. 

II.  Ante  conditionem  adimpletam,  vel  ante  poenam  con- 
tractam, Suarez  aliique  in  dubium  vocant,  utrtim  reserve- 
tur, eo  quod  votum  non  sit  consunupatum  & perfectum, 
atque  ita  reservatio,  utpote  restringenda,  non  videatur  exr 
tendenda  ad  hujusmodi  votum ; sed  cdm  integrum  illud 
votum  supponatur  versari  circa  materiam  reservatam,  & 
vota  reserventur  ratione  materiae,  meritd  alii  rem  illam 
habent  valde  dubiam,  & votum  sustinent  esse  reservatum. 

III.  Suarez  interim  & omnes  docent  esse  reservatum 
hoc  votum : " Voveo  ingredi  Religionem,  si  vel  quando 
pater  meus  obierit,”  quia,  aiunt,  hoc  votum  non  est 
proprii  conditionatum,  sed  absolutum  cum  dilatione  exe- 
cutionis. 

Similiter  illud  votum ; “ Voveo  castitatem,  nisi  frater 
sine  filio  decedat,”  dicunt  aliqui  esse  votum  reservatum, 
ita  ut  particula  si  non  accipiatur  conditionaliter,  sed  per 
modum  adverbii  temporis.  Negat  Suarez,  sustinens  hoc 
non  esse  perpetuum. 

IV.  Votum  disjunctivum  sive  altemativum,  cujus  una 
pars  solummodo  est  de  materia  reservata,  non  est  reser- 
vatum, quia  votum  potest  impleri  in  materia  non  reser- 
vata : imo  responsio  constat,  quamvis  pars  non  reservata 
fieret  impossibilis,  quia  id  se  habet  per  accidens  ad  votum 
& intentionem  voventis. 

Si  autem  utraque  pars  voti  sit  in  materia  reservata, 
ipsum  votum  etiam  reservatum  est. 
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V.  Votum  reservatum,  legitime  commutatum  & transla- 
tum ad  materiam  non  reservatam,  censetur  non  amplias 
reservatum,  quia  reservatio  consideratur  ratione  materi» 
tantum.  Ita  Sanchez  lib.  8.  n.  20.  Billuart  259. 


N.  120.  DE  COMMtyTATIONE  VOTI  TEMPORE 
JUBILjEI. 

I.  Aliquando  est  inval . propter  omiss . opus.  II.  Aliquando 
valida . III.  Non  dat.  potestas  dispens . IV.  Commu- 
tatio post.  Jubil.  V.  Non  ab  alio  Confessorio, 

AN  commutatio  voti  vi  Jubilaei  generalis  a Confessario 
facta  permaneat  valida,  si  ille,  cui  concessa  est  commuta- 
tio, non  lucretur  JubikeUm,  ed  quod  opera  requisita  sive 
conditiones  Jubilaei  non  perfecerit  ? 

I.  R.  1.  Si  ille  non  intenderit  lucrari  Jubilaeum,  quando 
voti  commutatio  facta  est,  commutatio  est  nulla,  quia 
Pontifex  illa  privilegia  non  concedit  nisi  in  ordine  ad 
Jubilaeum. 

R.  2°.  Si  ille  omittat  confessionem  Sacramentalem, 
simpliciter  commutatio  caret  effectu,  quia  in  Bulty  ex* 
presse  additur  confessionibus  dijigenter  auditis. 

Nota  proinde,  quod  commutatio  ante  confessionem  & 
absolutionem  praescripta  non  subsistat,  nisi  post  Sacra- 
mentalem  absolutionem  confirmetur. 

II.  R.  8°.  Si  iste,  factd  confessione  & recepta  absolu- 
tione, commutationem  obtinuerit  cum  intentione  persol- 
vendi requisita  & conditiones  Jubilaei,  sed  deinde  opjis 
aliquod  v.  g.  jejunium  die  sabbathi,  licet  ex  negligentia, 
non  persolvat,  videtur  dicendum  cum  Suare?  & Laymaji, 
quod  commutatio  valida  persistat,  quia  simpliciter,  abso- 
lute & legitimi  commutatio  ista  facta  est,  adeoque  habuit 
plenum  suum  effectum  ; nam  effectus  non  mansit  auspen* 
sus  ab  eventu ; fere  sicuti  in  simili  casu  absolutio  a casi- 
bus reservatis  firma  manet. 

III.  Observa,  quod  in  Jubilaeis  non  detur  Confessariis 
potestas  dispensandi,  sed  soldm  commutandi  vota  qua- 
dam, non  omnia ; propterea  Tenor  Bullae  sollicite  inspi- 
ciendus & sequendus  est:  deinde  nota,  quod  ea  commu- 
tatio fieri  debeat  in  bonum  circiter  aequale. 

An  illa  commutatio  voti  potest  fieri  post  tempus  Jubilaei 
elapsum? 

IV.  R.  Si  Confessatfus  ex  causa  distulerit  mutationem 
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petitam,  potest,  quia  id  permittitur  in  Bulla  Jubilaei ; alia» 
non. 

An  tempore  Jubilaei  quis  possit  petere  absolutionem 
peccatorum  ab  uno  Confessario,  & mutationem  voti  ab 
altero. 

V.  Id  dubium  est,  quia  Bulbe  exprimunt  Confes9arium 
in  numero  singulari.  Billuart  279. 

N.  121.  DE  POTESTATE  EPISCOPI  CIRCA 
VOTA  RESERVATA. 

I.  Episcopi  dispensant  in  Voto  dubio . II.  Item  quando 
necessitas  urget 

AN  Episcopi  aliquando  dispensant  vel  commutant  vota 
Summo  Fontinci  reservata  ? 

I.  R.  Aliquando,  ac  prhnd  id  eis  attribuitur  in  casu 
voti  dubii  sive  juris  sive  facti,  put&  si  dubitetur  de  suffici- 
enti deliberatione ; item  si  votum  sit  factum  ex  gravi  metu 
mjustd  incusso  ad  extorquendum  votum. 

Haec  conclusio  non  ex  jure  scripto  desumitur,  sed  ex 
interpretatione  Doctorum.  Suarez,  Wiggers,  Layman, 
Boudart,  La  Croix,  &c. 

II.  Secundd  & generaliter,  si  urgeat  necessitas  dispen- 
sandi vel  instet  grave  periculum  transgressionis  voti,  8c 
simul  urgens  causa  non  concedat  tempus  recurrendi  ad 
Pontificem : in  his  casibus  per  quamdam  Epykiam  Epis- 
copus dispensat  vel  commutat,  sed  tamen  non  nisi  in 
quantdm  necessitas  exigit  vel  pro  parte  tantdm  vel  tem» 
pore  aliquo:  ita  Episcopus  post  Matrimonium  contractum 
& consummatum  cum  voto  castitatis,  dispensabit  in  eo 
voto  solummodd  pro  parte,  ut  scilicet  peti  possit  debitum, 
kfcque  pro  tempore  vitas  hujus  conjugis  tantdm.  Haec 
latita  deducta  reperies  apud  Wiggers  cap.  4.  dub.  28: 

Sanchez,  Boudart,  Huygens,  Billuart,  eandem  faculta- 
tem attribuunt  Episcopo  etiam  ante  contractum  Matri- 
monium in  urgente  necessitate,  v.  g.  ut  legitimetur  proles 
cujusdam,  qui  periculosi  infirmatur,  &c. 

Nota,  quod  in  praedictis  casibus  nihil  possint  illi,  qui 
soldm  habent  potestatem  delegatam  v.  g.  vi  Jubilaei  vel 
Privilegii,  quia  potestas  delegata  non  extenditur  extra 
easus  concessos,  quantumvis  necessitas  maxima  concurre- 
ret. Billuart. 

Capitulo  tamen  seu  ejus  Vicario,  Sede  vacante,  id  com- 
petit, quia  succedit  in  Jurisdictionem  Episcopalem. 
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N.  122.  DE  SUBREPTIONE  ET  OBREPTIONE 
IN  DISPENSATIONE  ET  COMMUTATIONE 
VOTI. 

I.  Sub  vel  obreptio  malitiosa  reddit  dispensationem  invali- 
dam. II.  Sub  vel  obreptio  non  malitiosa  non  semper 
invalidat.  III.  Exemplum.  IV.  Error  circa  substan- 
tiam Voti  irritat  dispensationem.  V.  Duce  causa  suffi- 
cientes exposita  quarum  una  est  falsa. 

QUOMODO  “ subreptio”  vel  “ obreptio”  invalidam 
reddit  dispensationem  vel  commutationem  votorum  ? 

R.  Id  colligitur  ex  cap.  20.  “ super  Litteris”  tit.  3.  de 
rescriptis  lib.  1.  Decretalium ; nimirum  distinguendo : 

I.  Si  “ subreptio”  vel  “ obreptio”  ex  malitia  vel  fraude 
intercesserit  circa  causam  finalem,  etiam  solum  circa  cau- 
sam impulsivam,  dispensatio  Romana  nulla  est,  idque  in 
perversitatis  poenam,  sic  disponente  lege  positiva,  quamvis 
forte  dispensatio  illa  non  fuisset  irrita  spectando  solam  le- 
gem naturalem. 

Nec  obstat,  quod  illud  cap.  agat  de  causa  judiciali  & be- 
neficiali,  quia  illa  dispositio  ibidem  proponitur  per  modum 
regulae,  cui  merito  nos  conformamus  quamdiu  alia  non  prae- 
scribitur, ut  quam  minimi  recedamus  a jure  scripto. 

II.  Si  vero  “ subreptio”  Vel  “ obreptio”  commissa  sit  ex 
simplicitate  vel  ex  ignorantia,  subdistfriguendum  est : si 
enim  sit  circa  causam  finalem,  sine  qua  nulla  prorsus  dis- 
pensatio data  fuisset,  dispensatio  est  irrita. 

Si  autem  illa  sub  vel  obreptio  concernat  causam  tanttim 
impulsivam,  vel  eam  solam  causam,  sine  qua  nihilominus 
dispensatio,  licet  difficilids,  absolute  concessa  fuisset*  erit 
valida  dispensatio : unde  cap.  “ quod  super  his,”  quod  ob- 
jici posset,  debet  moderari  juxta  sensum  capituli  praefati 
“ super  Litteris.” 

III.  Conclude,  quod,  si  pro  obtinenda  dispensatione  su- 
per voto  castitatis,  inter  alias  rationes  veras  exposita  sit 
malitiose  causa  fragilitatis  falsa,  dispensatio  haberi  debeat 
invalida. 

Similiter  si  postuletur  dispensatio  super  voto  peregrina- 
tionis ob  infirmitatem  veram,  & ob  paupertatem  falsam  se- 
cuta dispensatio  erit  invalida ; quia  non  fuisset  data  abso- 
lutd  dispensatio,  sed  facta  fuisset  commutatio  aliqua. 

IV.  Denique  si  subreptio  vel  obreptio  afficiat  ipsam  voti 
substantiam,  dispensatio  est  invalida,  quia  continet  errorem 
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circa  substantiam;  secus  si  sit  boI&ih  circa  accidens  imper- 
t in  en  8. 

Hinc  invalida  est  dispensatio,  quae  petitur  super  voto 
npn  nubendi,  cum  sit  votum  castitatis  ; similiter  si  detur  su- 
per voto  peregrinationis  Jerosolymitanae,  dum  est  votum 
eundi  ad  Limina  Apostolorum,  quamvis  hoc  sit  levius  illo : 
item  invalida  est  dispensatio  postulata  super  voto  dubio, 
cum  sit  votuip  certum. 

V.  Error  nominis  judicatur  impertinens  juxta  Sanchez, 
Neesen.  La  Croix,  quamvis  contradicat  Pyrrhus  Corr. 

An  dispensatio  est  valida,  quae  impetrata  est  ob  duas  cau- 
sas finales,  quarum  unaquaeque  est  sufficiens,  sed  una  falsa  ? 

R.  Distinguendo  : si  malitiose  id  acciderit,  est  invalida. 

Si  absque  malitia»  dubitant  Layman,  Steyaert,  quia  ne- 
scitur ex  qua  causa  motus  Superior  dispensaverit ; sed  Su- 
arez,  Sylvius  aJiique  communiter  affirmant,  quia  Superior 
censetur  esc  cognitione  & juxta  valorem  causae  rationabiliter 
dispensasse ; nata  ob  solam  causam  veram  dispensatio  ab- 
solute data  fuisset. 

Reliqua  expficantur  in  Tractatu  de  Legibus. 

Nota,  quod  in  postulatione  dispensationis  super  voto,  ni- 
hil, praeter  quod  continetur  in  praefato  Capitulo  “ super  Lit- 
teris,” inveniatur  necessario  exponendum  ex  jure  vel  stylo 
curiae  (secus  in  dispensatione  super  quibusdam  impedi- 
mentis Matrimonii)  adeoque  sufficiat  servare  generalia 
juris. 


N.  1?3.  DE  MUTATIONE  MATERI-®. 

I.  Cessat  Votum  si  materia  desinat  esse  possibilis,  honesta, 
fyc.  II.  Cessat  pro  tempore  mutationis.  III.  Quamvis 
materia  mutata  sit  per  culpam . IV.  Item  si  circum - 
stantia  notabilis  mutatio  obveniat . V.  Votum  aliquan- 
do cessat  ob  periculum  amittendi  vitam , bona,  fyc.  VI. 
Aliquando  non  cessat  ob  tale  periculum* 

QUANDONAM  cessat  obligatio  voti  ob  materiae  muta- 
tionem? 

I.  R.  Quando  materia  voti  fit  impossibilis,  illicita,  inho- 
nesta, prohibita,  &c.  et  quando  materia  non  est  amplius  re- 
spectu ipsius  de  bono  meliori  nec  absoluto  nec  respecti vo, 
v.  g.  fragilis  m materia  continentiae  yovit  matrimonium ; 
cessat  fragilitas,. simul  cessat  votum,  utpote  respectu  ipsius 
neutro  modo  amplius  de  meliori  bono : cessat  etiam  ra- 
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tione  causae  finalis.  Applica  hic,  quae  dicta  sunt  numeris 
, 84.  90  & 91. 

II.  Nota,  qutid  obligatio  voti  cesset  in  casibus  prae- 
dictis soltim  pro  tempore,  quo  impossibilitas  vel  mutatio 
materiae  perseverat,  quia  votum  non  omnino  extinguitur, 
sed  obligatio  suspenditur  & impeditur  ob  materiae  sub- 
tractionem. 

Similiter  si  illa  mutatio  solummodd  unam  voti  partem 
afficiat,  non  semper  cessabit  obligatio  voti  circa  partem 
alteram.  Vide  haec  explicata  n.  85. 

III.  Conclusio  procedit,  'quamvis  fortti  per  culpam  illa 
materiae  mutatio  accidisset,  non  quasi  culpa  liberet^  voto, 
sedy  quia  titulus  mutationis  materiae  excusat.  Vide  S. 
Thom.  in  4.  d.  38.  q.  1.  art.  3.  q.  1,  ad  1. 

IV*  Ad  mutationem  materiae  reducitur  mutatio  circum- 
stantiarum notabilium;  in  quanttitn  nempe  intentio  vo- 
ventis non  videtur  similes  casus  comprehendisse;  v.  g. 
si  peregrinatio  fiat  post  votum  notabiliter  difficilior  vel 
periculosior. 

Verum  tamen  ob  incerti  tudinem  convenit  omnino,  ut  in 
hujusmodi  casibus  requiratur  Superioris  interpretatio,  #, 
in  quanttim  opus,  dispensatio. 

Exigua  quaedam  mutatio  non  debet  viri  constantis  mu- 
tare decretum,  adeoquenon  facit  cessare  votum,  quamvis 
forte  votum  non  fecisset,  si  eam  mutationem  ab  initio 
praevidisset.  Respice  dicta  num.  80.  in  fine. 

An  votum  obligat  cum  periculo  amittendi  vitam,  famam 
aut  bona  temporalia  ? 

V.  R.  Si  periculum  sit  grave  non  praevisum,  sive  in 

voto  non  comprehensum,  ordinarie  cessabit  votum  stante 
periculo  ; & ita  votiim  audiendi  Missam  ratione  tajis  peri- 
culi cessat,  seu  potitis  non  obligat,  quia  intentio  voventis 
prudenter  similes  casus  non^omprehendit,  sicuti  lex  posi- 
tiva in  hujusmodi  casibus  ordinariti  non  obligaret:  hinc 
.dicit  S.  Thom.  2.  2.  q.  88.  a.  2.  ad  3.  “ Si  ex  obser- 

vatione voti  magnum  & manifestum  gravamen  sentiret,  & 
non  esset  facultus  recurrendi  ad  Superiorem,  non  deberet 
homo  tale  votum  servare.’* 

VI.  E contra  votum  curandi  quoscumque  pauperes  in 
Hospitali,  obligat  Medicum  cum  periculo  vitas,  quia  tale 
periculum  praevisum  comprehensum  fuit  in  voto. 

Similiter  Carthusianos  obligat  votum  (si  tale  emittant) 
non  edendi  carnes,  quantumvis  morbus,  mortem  alioquin 
illaturus,  id  exigeret ; nam  bonum  observantiae  Religionis 
praeferendum  est  vitae  corporali. 
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N.  124.  AN  CESSET  VOTUM  CESSANTE  CAUSA 
SEU  FINE  VOTI? 

I.  Cessante  causa  finali,  cessat  Votum,  II.  Non  cessat 
Votum  cessante  causa  solum  impulsivd . 

I.  RESP.  Cessante  causa  finali  totali,  cessat  votum ; 
sic  votum  instituendi  peregrinationem  pro  impetranda  sa- 
nitate Petri,  cessat,  si  Petrus  moriatur. 

Similiter  votum  non  ingrediendi  domum  quampiam,  ut 
evitet  occasionem  peccati,  cessat,  si  occasio  illa  peccandi 
omnino  sublata  sit. 

Quid  si  quispiam  intendens  matrimonium  voveat  quo- 
tidie recitare  Litanias  B.  M.  V.  ut  obtineat  pacifipam 
uxorem,  sed  postea  mutans  intentionem  voveat  casti- 
tatem ? 

. R.  Cessat  obligatio  voti  recitandi  Litanias. 

Dicitur  autem  cessare  causa  finalis  voti,  quando  obser- 
vantia voti  in  ordine  ad  illum  finem  redderetur  vana  & 
inutilis. 

U.  Cessante  causa  solum  impulsiva  voti,  non  ideo  ces- 
sat votum.  De  hac  causa  intelligi  debet  cap.  7.  Multae 
de  voto. 

Qu se  causa  dicitur  finalis  ? 

R.  Ea,  quae  est  fiqis  actus  vovendi  & actus  promissi  : 
jmpulsiva  vero  dicitur,  quae  habet  rationem  motivi  vel 
finis  cujusdam  secundani  vovendi. 


N.  125.  DE  STATU  RELIGIOSO. 

S,  Thom.  2.  2.  qucest  186.  ad  189. 

I.  Quid  sit  Status  Religiosus,  II.  Quatuor  Religionum 
Regulas.,  III.  Obligatio.  IV.  Quas  Clericis  prohibe- 
antur, 

QUID  est  status  Religiosus  ? 

I.  R.  Est  quaedam  disciplina  authoritate  Ecclesiae  ap- 
probata, tendens  per  observantiam  votorum  paupertatis, 
continentiae  & obedientiae  ad  perfectionem. 

Observa  cum  S.  Thom.  quod  status  religiosus  vocetur 
status  perfectioni?,  a fine  ad  quem  tendit,  non  quod  sin- 
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guli  eum  profitentes  debeant  esse  perfecti,  sed  quia  de* 
bent  tendere  ad  perfectionem. 

Status  religiosus  tameh  noti  requirit  vota  solemnia,  ut 
patet  in  Jesuitis.  Interim  status  in  generali  indicat  quam- 
dam immobilitatem  iti  Certa  conditione  vitfc;  S.  Thom. 
quaest.  183.  arti  1. 

Religiosi  in  Canonibus  vocari  solent  Regulares ; Religi- 
osi fseminae  tlonciipantur  Sanetlmoriiales,  vel  per  aphae- 
resim  Moniales. 

S.  Thom.  quaest  188.  art.  5.  demdristrfct,  Religiosis  Con- 
venire studium,  scilicet  sacrUrit ; idque  ex  triplidl  causa, 
nimirum  pro  vita  contemplativa,  pro  Vitat  actiVa,  & prd  olf* 
servatione  trium  votorum  suorum. 

Curiosus  super  hac  quaestione  lCgat  Tractatus  P*  D. 
Joan.  Mabilkm  advefstis  Abbatem  Monasterii  Trappafc. 

Approbatio  Religionum  reservata  est  Summo  Ponttfkn 
in  Concilio Lat.  sub  Innoc.  III.  cap.  ult.  “Ne  nimia.” 

II.  Quatuor  humerantur  Regulse  approbatee,  praeter  Car- 
thusianorum  & Jesuitarum,  videlicet  salicti  Bteilfi,  S*  Au- 
gustini, S.  Benedicti  & S.  Francisci ; ad  aliquam  ex  illis  re- 
ducuntur reliquae  Religiones,  quamvis  inter  se  per  proprias 
constitutiones  multilm  discrepent,  quolhddo  Augustiniani 
& Dominicani  collocantur  sub  eadem  Regula  S.  Augustini; 
Cistercienses  sub  Regula  sancti  Benedicti. 

III.  Tria  vota  praefata  obligant  sub  gravi.  Utrtm  vero 
alia,  qtise  in  regula  Vel  in  Constitutionibus  cbritinentur,  obli- 
gent sub  peccato  vel  sub  gravi,  colligi  debet  ex  Comitiu- 
rnbus  principiis  quae  traduntur  in  Tractatu  de  Legibus : in 
Ordine  Praedicatorum  ne  quidem  obligant  ex  suo  genere 
ad  culpam,  ait  S.  Th.  2.  2.  quaest.  186.  art.  9.  ad  1.  particu- 
larem scilicet  Religiosum,  vCrtim  cum  eo  consistit  quod  ea 
obligent  communitatem,  ut  in  communi  observentur,  pro- 
inde Superior  peccaret,  si  ea  abrogaret,  vel  eorum  negli- 
geret  curam,  quo  miniis  observentur  in  communitate; 
obligatur  enim  communitas  vivere  secundum  regulam  & 
constitutiones. 

IV.  Clericis  specialiter  per  Canohes  prohibentur  se- 
quentia : 

Negotiatio,  cap.  ne  Clerici  S.  Th.  2.  2.  q.  77.  art.  4. 
ad  3. 

Venatio  clamosa,  scilicet,  quas  Ogitur  armis  vel  canibus, 
cap.  1.  de  Clerico.  Venat.  Cone.  Lat.  4. 

Ludi  alearum,  chartarum,  tesserarum,  &c.  qui  softt  fortu- 
na reguntur.  Cone.  Lat.  4.  c%  16. 
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t Choreae,  cpmcBdiae,  publicae  saltationes.  Cone.  Lat*  po- 
pinarum ingressus.  Cone.  Lat.  cap.  16. 

Quas  prohibitiones  innovavit  Cone.  Trid.  sess.  22.  c.  1. 
Re£  & sess.  24.  c.  12.  de  Ref. 

N.  126.  QUAESTIUNCULA. 

1.  AN  genuflectere  coram  Crucifixo,  est  actus  Religi- 
onis? an  elicitus,  an  imperati»? 

2.  Da  actum  a virtute  Religionis  elicitum  non  impera- 
tum,  & £ contra. 

j . 3.  An  oratio  facta  cum  distractione  mentis,  est  vera 
oratio  ? 

4.  An  duo  Sacerdotes,  quorum  unus  est  Beneficiatus, 
non  alter,  aequaliter  peccent  omittendo  Horas  Canonicas  ? 

6.  .Bepeficiatus  per  voluntariam  ebrietatem  intulit  sibi 
mprbuin,  per  quem  est  impotens  recitare  Horas  Canoni- 
cas; quaeritur  quomodo  peccaverit?  & an  excusetur  a 
restitutione  ? 

6.  Assigna  quempiam,  qui  utrumlibet  duorum  contra- 
dictoriorum valide  voveret. 

7.  Quispiam  vovit  ingredi  Monasterium;  adhibuit  co- 
natum omnem,  ut  admitteretur  apud  RR.  PP.  Carmelitas, 
sed  frustra;  an  tenetur  tentare  & intrare  Ordinem  Au- 
gustiniaporum  ? 

8.  An  valet  votum  sublevandi  pauperem  ob  vanam  glo- 
riam ? 

9.  Da  votum  illicitum  & validum. 

10.  Quispiam  vovit  fieri  Religiosus  in  certo  determi- 
nato Monasterio ; sed  tempore  Novitiatfis  ita  se  gerit,  ut 
a Superioribus  dimittatur : an  talis  est  liber  a voto  ? 

11.  Utriim  quis  votum  suum  dandi  donum  Ecclesias  S. 
Petri,  propria  author itate  possit  mutare,  & illud  dare  Ec- 
clesiae S.  Joannis  ? 

12.  Aliquis  videns  se  negligentem  in  elargiendis  elee- 
mosynis majoribus,  vovit  dare  singulis  diebus  duos  asses ; 
negligit  autem  illud  tribus  mensibus : quomodo  peccavit, 
& ad  quid  tenetur  ? 

RESPONSIONES. 

AD  1.  Est  actus  virtutis  Religionis;  quia  adoratio 
dirigitur  ad  Christum  Crucifixum : est  autem  actus  mora- 
liter  elicitus  k Religione,  quia  primam  speciem  bonitatis 
sumit  a Religione.  Vide  dicta  num.  6. 
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Ad  1 Talis  eat  prfrmas  actus  dctotiowk ; £ cdfttra  actus 
imperatus  est  eleemosyna  data  pauperi  eX  voto.  Vide 
num.  6 & 7. 

Ad  3.  Distinguendo : si  dis  tf&ctio  circa  Deum  Vfcl  verba, 
sit  plene  voluntaria,  non  est  vera  oratio  vocalis ; si  sit 
involuntaria,  poterit  ratio  verse  orationis  perdurare ; quia 
intentio  & attentio  possunt  virtualiter  perdurare.  Vide 
dicta  n.  47  A 48. 

Ad  4.  Caeteris  paribus  Bcnefitdatus  gravide  peCCat,  quia 
ultra  peccatum  quod  facit  contra  Religionem,  delinquit 
ulterius  contra  Justitiam  probabilids.  Vide  ttUitt.  40. 

Ad  5.  Distinguendo:  si  non  potuerit  nec  debuerit 
praevidere  morbum,  soltim  peccavit  contra  temperantiam 
& liberatur  a restitutione. 

Si  autem  facile  potuerit  &dcbuerit  praevidere  illam  impo- 
tentiam ex  morbo  secuturam,  ultra  peccatum  ebrietatis 
peccavit  hocendo  suae  Sanitati ; deinde  peccavit  ccffltra  Re- 
ligionem jiixta  considerationem  Horarum  Canonicarum, 
quas  potuit  & debuit  praevidere  se  omissurum  CX  morbo 
illo;  sed  multi  eum  eximunt  & restitutione  Fructuum. 
Vide  dicta  num.  39. 

Ad  8.  Est  ille,  cui  ob  fragilitdtCfii  mefitis  eSt  matrimo- 
nio copulari;  nam  matrimonium  est  bonttm  respCctive 
melitts  ilii ; Castitas  est  bonum  melius  ki  se. 

Ad  7.  Respondet  S.  Thom.  2.  2.  q.  88.  a.  $.  ftd  2*  si 
voverit  monasterium  aliquod  intrare,  ita  ut  frterit  intentio 
sua  se  obligare  ad  ingressum  Religionis  principaliter,  & 
ex  consequenti  elegerit  Ordinem  Carmelitarum,  tenetur, 
si  non  possit  ibi  recipi,  aiiam  Religionem  intrare : si  autem 
principaliter  intenderit  se  Obligare  ad  hanc  Religionem 
Carmelitarum,  non  tenetur  aliam  intrare,  si  eum  iUi  reci- 
pere nolint. 

A d 8.  Distinguendo  : quando  vana  gloria  est  finis  solius 
voventis,  non  operis  promissi,  votum  valet ; quia  opus  pro- 
missum manet  bonum : quando  autem  vana  gloria  intendi- 
tur ut  finis  operis  promissi,  votum  ea  tenus  est  invalidum 
quia  est  de  opere  malo ; nam  opus  promissum  eatenus  est 
malum : verumtamen  posset  hoc  casu  opus  habere  duos 
fines  disparatos,  & tunc  votum  poterit  esse  validum,  in- 
quantum  in  eleembsyna  intenditur  finis  bonus  vovendo. 
Consule  dicta  n.  88. 

Ad  9.  Votum  castitatis  imprudenter  emissum  ab  eo, 
qui  non  habet  donum  castitatis,  vel  qui  non  intendit  ob- 
servare votum. 

Ad  10.  Distinguendo : si  ex  fraude  Vel  intentione,  ut 
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dimittatur,  se  ita  gerit,  non  liberatur ; sed  debet  navare 
operam,  ut  readmittatur ; si  autem  sine  ulla  fraude,  puti 
ex  fragilitate,  quaedam  egerit,  & propterea  dimissus  sit, 
posset  excusari.  Vide  dicta  num.  101.  ita  Wiggers  de 
voto,  c.  4.  dub.  33. 

Ad  11.  Si  Dromissio  sit  directa  ad  quempiam,  A accep- 
tata nomine  Ecclesiae  S.  Petri,  non  potest  mutare  propria 
authoritate : si  votum  sit  faetum  soli  Deo,  oportet  distin- 
guere juxta  formam  ex  S.  Thom. 

Ad  12.  Peccavit  mortaliter  a tempore,  quo  facild  ad- 
vertere potuit  & debuit  se  defecisse  in  re  gravi  voti  adim- 
plendi ; quia  illae  materiae  parvae  coalescunt : idque  colli- 
gitur ex  intentione  voventis,  secunddm  quam  plures  illae 
eleemosynae  minores  debent  supplere  vices  eleemosynae 
majoris;  adeoque  tanto  tempore  perseveravit  in  statu 
actualis  vel  virtualis  peccati.  Vide  num.  95. 

Ulteritit  consequitur,  qudd  ele&qosynas  neglectas 
debeat  erogare,  cum  tempus  diei  non  sit  avectum  ad 
finiendam  obligationem  voti,  sed  ad  satisfaciendum  obli- 
gationi eleemosynae  majoris.  Vide  num.  100. 


TRACTATUS 


DE  . 

JURAMENTO. 

IN  HOC  TRACTATU  PROGREDIEMUR  HOC  ORDtNB: 

1.  DE  DIVISIONIBUS  JURAMENTI. 

2.  DE  VARIIS  FORMULIS  & MODIS  JURANDI. 

3.  DE  COMITIBUS  JURAMENTI. 

4.  DE  MATERIA  & OBLIGATIONE  JURAMENTI. 

5.  DE  PERJURIO. 

6.  DE  CONSUETUDINE  JURANDI. 

7.  DE  MODIS,  QUIBUS  CESSAT  OBLIGAT.  JURAM. 


N.  127.  DE  DEFINITIONE  ET  DIVISIONE 
JURAMENTI. 

S.  Thom . 2.  2.  qucest  89. 

I.  Definitio  Juram.  II.  Divisiones  Juram. 

I.  QUID  est  juramentum  ? 

R.  Est  invocatio  divini  testimonii  ad  fidem  faciendam  vel 
promissionem  firmandam : sive,  est  invocare  Deum  in 
testem. 

Juramentum  itidem  appellatur  Jusjurandum,  vel  Sacra- 
mentum. 

Dicitur  “ invocatio,1 ” non  orationis,  sed  contestationis, 
ut  Deus  manifestet  quodcumque  ei  placuerit,  veritatem 
testando,  puniendo,  &c. 

Quomoao  dividitur  juramentum  ? 

II.  R.  1.  In  assertorium  & promissorium : ad  hoc  redu- 
citur juramentum  comminatorium. 
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2.  In  simplex  contestatorium,  & in  execratorium. 

3.  In  juramentum  per  Deum,  & per  creaturas. 

4.  In  explicituib  & impfiritum. 

5.  Juramentum  dicitur  fieri  aliud  in  actu  signato,  aliud 
in  actu  exercito. 

6.  Juramentum  promissoriimi  aliud  dicitur  accessorium, 
aliud  per  se  stans. 

7.  Jurisconsulti  adjungunt  alias  juramenti  divisiones  in 
8olemne  Sc  non  sdemne;  in  judiciale  dr  extra  judiciale ; in 
juramentum  calumniae,  & in  litem,  &c*  quarum  discussi- 
onem hic  praetermittimus  tanqoam  scitu  minito  necessa- 
riam Theelogis. 

,N.  128.  DE  JUft  AMENTO  ASSERTORIO,  ET 

Promi  ssorio. 

& Thom . q.  89.  art  1. 

I.  Quid  sit  Juram,  asseri.  II.  Quid  promissorium.  III. 

Comminatorium. 

HjEC  divisionis  membra  continentur  in  praefata  jura- 
menti definitione,  nempe  assertorium  significatur  in  his 
verbis ; “ ad  fidem  faciendam promissorium  in  istis ; “ vel 
promissionem  firmandam/' 

I.  Fit  autem  haec  divisio  ratione  materiae  praeteritae,  prae- 
sentis, vel  futurae ; vel  enim,  ait  S.  Thom.  divinum  testimo- 
nium invocatur  ad  asserendum  praeterita  vel  praesentia,  & 
hoc  dictiur  juramentum  assertorium,  cujusmodi  sunt  haec: 
u Juro  me  fecisse  eleemosynam  ; me  tenere  Fidem  Catho- 
licam." 

II.  Vel  divinum  testimonium  inducitur  ad  confirmandum 
futurum  actum,  A vocatur  promissorium  juramentum ; v. 
g.  juro  me  daturum  eleemosynam. 

Quid  est  juramentum  comminatorium  ? 

III.  R.  Quo  alteri  poenas  minamur,  v.  g.  si  pater  filio  de- 
linquenti dicat : u Testor  Deum,  qudd  cfignas  delicto  poe- 
nas lues.”  Hoc  juramentum  comminatorium  reduci  pote  ** 
ad  promissorium,  sed  communiter  fit  soli  Deo. 
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N:  129.  DE  JURAMENTO  CONTESTATORIO, 
ET  EXECRATORIO. 

I.  Simplex  contestatorium,  II.  Execratorium,  III.  Juram . 
Saiilis . 

L QUID  est  juramentum  simplex  contestatorium  ? . 

R.  Id,  quod  fit  per  simplicem  contestationem,  sive,  in 
quo  Deus  invocatur  solummodo,  ut  testis,  v.  g.  “ juro  per 
Deum.”  Potest  autem  hoc  juramentum  esse  vel  promis- 
sorium,  vel  assertorium  tantum. 

Quid  est  juramentum  execratorium  ? 

II.  R.  Illud,  per  quod  invocamus  Deum  in  testem  simul 

6 vindicem  in  nos  vel  aliquid  ad  nos  pertinens : hujusmodi 
juramentum  fecit  S.  Paulus  2.  ad  Cor.  1.  v.  23.  “ Testem 
Deum  invoco  in  animam  meam Potest  autem  & hoc  esse 
promissorium,  vel  solum  assertorium. 

III.  Quale  fuit  Juramentum  Saiilis  1.  Reg.  14.  v.  44. 
haec  faciat  mihi  Deus,  & haec  addat,  quia  morte  morieris 

Jonatha  ?” 

R.  Fuit  comminatorium  & simul  execratorium. 

N.  130.  DE  JURAMENTO  PER  DEUM  ET  PER 
CREATURAS. 

I.  Juram . per  Deurtu  II.  Juram . per  creaturas  contestar 
torte.  III.  Proprie  fit  per  Deum,  IV.  Sine  respectu 
* ad  Deumy  est  blasphemia . V.  Juram . per  creaturas  ex - 
ecratorie, 

7 QUOD  juramentum  dicitur  fieri  per  Deum? 

I.  R.  Illud,  in  quo  immediate  Deus  vel  aliquod  attri- 
butum divinum  adducitur  in  testimonium ; uti  dum  dicitur, 
“ juro  per  Deum:” 

Juramentum  per  creaturas  fieri  potest  dupliciter,  vide- 
licet soldm  con testator ie  & execratorie, 

Quod  juramentum  dicitur  fieri  per  creaturas  soldm  con- 
testatorid  ? 

II.  R.  Illud,  in  quo  directe  assumitur  vel  exprimitur 
aliqua  creatura,  quatenus  illa  habet  ordinem  ad  Deum : 
tale  fuit  juramentum  Moysis  Deuter.  30.  v.  19.  “ Testes 
invoco  Coelum  & Terram :”  id  est,  testem  invoco  Crea- 
torem, Rectorem  & Dominum  Coeli  & Terrae. 
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III.  Nota,  quod  juramentum  hoc  per  creaturas,  proprie 
fiat  per  Deum,  & qudd  Deus  ipse  vocetur  in  testem ; quia 
creatura  assumitur,  non  quatentis  in  se  consideratur,  sed 
quatentis  habet  ordinem  ad  Deum,  & quatentis  veritas  Dei 
in  creaturis  elucet,  ait  S.  Th.  a.  6.  q.  89.  ita  ut  exprimatur 
effectus  pro  causa:  sic  docet  Christus  Matth;  23.  v.  22. 
“ qui  jurat  in  Ccelo,  jurat  in  Throno  Dei,  & in  eo,  qui  se- 
det super  eum.” 

IV.  Si  quis  autem  vellet  facere  juramentum  proprii  no- 
minis per  creaturam  sicuti  per  Deum,  grave  peccatum 
blasphemiae  aut  idololatriae  committeret ; quia  id  quod  est 
Deo  proprium,  scilicet  omnis  veritatis  suprema  attestatio 
attribueretur  creaturae. 

Quod  juramentum  dicitur  fieri  per  creaturas  execra- 
4oriti? 

V.  R.  illud  in  quo  creatura  consideratur  ut  conjuncta 
juranti ; et  Deus  invocatur  non  soltim  ut  testis,  sed  £ ut 
vindex  in  eam ; de  quo  actum  numero  praecedenti : ita  exe- 
cratoriti  juratur  per  animam,  per  salutem  propriam,  pa- 
rentum, filiorum,  amicorum,  regis,  &c. 

An  autem  pe ij  urium  execratorium,  praeter  peccatum 
contra  virtutem  Religionis,  contineat  speciem  malitiae  spe- 
cialem contra  charitatem  sut  vel  proximi,  non  ita  liquet ; 
Suarez  respondet  negativti ; quia  non  ex  animo  impre- 
cantur sibi  poenas,  & periculum  est  remotum,  & quia  per- 
jurio pure  contestatono  debetur  eadem  poena,  quam  Deus 
etiam  aliquando  visibiliter  infligit : vertim  ex  eo  soltim  se- 
quitur, qutid  in  utroque  perjurio  peccetur  contra  chari- 
tatem sui. 

N.  131.  DE  JURAMENTO  EXPLICITO,  ET  IM- 
PLICITO, ACCESSORIO,  ET  PER  SE  STANTE. 

I.  Juram,  expUcit.  II.  ImpUcit.  III.  Juram,  in  actu  sig- 
nato. IV.  In  actu  exercito.  V.  Jutam,  accessor.  VI. 
Juramentum  per  se  stans.  VII;  Juram,  calumnia. 
VIII.  Juram,  soleitone. 

QUOD  juramentum  dicitur  explicitum  sive  expressum  ? 

I.  R.  Illud  in  quo  divinum  testimonium  exprimitur: 
quale  est  hoc:  “ Testem  Deum  invoco.” 

II.  Dum  verti  testimonium  Dei  non  ita  expressti  & di- 
recte significatur,  dicitur  implicitum : cujusmodi  est  jura- 
mentum per  creaturas,  vel  quod  per  signa  verbis  aequiva- 
lentia  praestatur. 
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III.  Quod  juramentum  dicitur  fieri  in  actu  signato  ? 

E.  Illud,  in  quo  actus  jurantis  exprimitur,  y.  g.  “Juro 
per  Deum  ” 

IV.  In  actu  autem  exercito  habetur  juramentum,  quan-r 
do  actus  jurantis  non  .exprimitur  in  verbis,  sed  tamen  con- 
significatur : v.  g.  dum  dicitur ; “ per  Deum,  per  animam 
«meam  ita  est;”  subintelligitur  enim  verbum  “juro.” 

Quodnam  juramentum  dicitur  accessorium? 

V.  R.  Quod  prostatur  ad  obligationem  promissionis, 
aliamve  velut  prsesuppositam  solummodo  confirmandam ; 
ita  ut  materia  juramenti  accessorii  proprie  sit  impletio 
obligationis  ex  pacto,  aut  aliunde  contractae  vel  c ontraheo- 
dae;  sic  juramentum  implendi  sponsalia  contracta,  est 
accessorium  respectu  sponsalium ; si  juramentum  sit  con- 
firmatorium  promissionis  Deo  factae,  dicitur  votum  j matum. 

VL  Juramentum  per  se  stans  est  illud,  quo  promittitur 
aliquid  sub  obligatione  juramenti,  seposita  etiam  quavis 
alia  obligatione.  Nonnymquam  difficile  est  illuddijudicare ; 
propterea  recurrendum  est  saepe  ad  intentionem  jurantis 
& petentis  juramentum,  ad  finem  & circumstantias  s sic 
latro  petens  ex  injusto  metu  a viatore  pecuniam  postea 
dandam,  censetur  petere  juramentum  per  se  stans;  quia 
juramentum  accessorium  cessaret  cessante  promissione, 
non  ita  juramentum  per  se.  stans. 

Quod  juramentum  vocatur  calumniae  ? 

VII.  R.  IU»d,  quo  pars  litigans  jurat,  qudd  bona  fide, 
& non  intentione  calumniandi  aut  divexandi  procedat  in 
contestatione  & prosecutione  litis.  Violant  hoc  juramen- 
tum, qui  falsa  allegant,  vel  vera  ad  causam  litis  pertinen- 
tia negant ; qui  fraudulentam  dilationem,  vel  appellationem 
interponunt,  &c. 

VIII.  Obiter  nota,  quod  juramentum  solemne  soleat 
praestari  manu  admota  Libro  Evangelii,  vel  Crucifixo,  aut 
etiam  elevatis  duobus  prioribus  digitis ; Sacerdotes  etiam 
jurant  manu  pectori  appositi.  Ita  Zypeus. 

Mennonistae,  judicantes  omne  juramentum  esse  illici- 
tum, deponunt  sub  verbo  “ est,  est.” 

Judaei  jurant  manu  admota  Legi  Moysis ; sed  ipsis 
fidendum  non  est ; quia  facile  jp  juramentis  eorum  dispen- 
satur a Rabbiois  eorum. 
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N.  132.  DE  VARUS  JURANDI  FORMULIS. 

I.  Juram,  sunt:  Deum  testem  invoco,  n.  Coram  Deo 
loquor.  IU.  Testis  est  mihi  Deus.  IV.  Deus  scit, 
cum  distinctione  respond. 

I.  SUNT  qumdam  formulse,  quae  sine  ambiguitate  con- 
tinent juramentum  v.  g.  “Juro  per  Deum : Deum  testem 
invoco ; Testor  Deum,  &c.” 

De  quibusdam  aliis  non  ita  evidens  est ; hinc  quaeritur : 
E An  git  juramentum  asserere  aliquid  sub  hac  formu- 
la : w corim  f)eo  loquor  ?” 

R*  S.  Thom.  % 2.  q.  89.  a.  1.  ad  8.  Affirmative ; hoc 
modo  juravit  S.  Paulus  ad  Gal.  1.  v.20.  “ ecce  coram  Deo, 
quia  non  mentior.” 

IIL  Idem  affirmat  S.  Thom.  ibidem  de  hac  formula, 
“ Testis  est  mihi  Deus.” 

An  jurat  ille,  qui  asserit  aliquid  in  hunc  modum: 
“ Deus  scit  me  verum  dicere  ?” 

IV.  R.  Resp.  Sylvius  cum  Suarez  distinguendo : si  ille 
hoc  dicat  soldm  “ enuntiativi”  seu  simpliciter  affirmativi, 
solummodo  commemorans,  quid  Deus  sciat  omnia,  absque 
juramento  hoc  dicit:  si  autem  id  dicat  “invocativi” 
conte  stans  Deum  omnia  scientem,  veri  jurat.  Navarrus 
dicit  hunc  sermonem,  “ Deus  scit  an  verum'  dicam,”  non 
continere  juramentum. 

N.  133.  NOTA. 

I.  Attendi  debent  intentio  8$  circumstant,  II.  Usus  com- 
munis intelligendi . III.  Voveo  Deum.  IV.  Vivit 

Dominus.  V.  Me  Hercule.  VI.  By  de  B. 

I.  NOTA  pro  hic  dicendis : quando  verba  sunt  ambi- 
gua, ut  quis  ea  proferens  judicetur  jurasse,  attendi  1°.  de- 
bet intentio  loquentis  & petentis ; secundi  attendi  debent 
circumstanti»  personarum,  loci,  temporis,  necessitatis, 
8cc. 

II.  Tertii  attendi  debet  usus  loquendi,  sive  communis 
intelligentia  verborum  in  patria  ista  vel  loco  illo ; si  enim 
communis  sensus  habeat,  illa  verba  continere  juramentum, 
is,  qui  e&dem  ibi  profert,  censetur  ea  dicere  in  sensu  ju- 
ratorio, prout  ibidem  intelliguntur  ab  hominibus : 

III.  Ita  in  Hispania  continent  juramenrum  valdS  grave 
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haec  verba,  “ voveo  Deum,”  ut  notant  Suarez  & Covar- 
ruvias.  IV.  Prophetae  jurabant  “vivit  Dominus.”  V. 
“ Me  Hercule”  erat  juramentum  gentilium  teste  Tertull. 

VI.  Apud  Flandros  haec  enuntiatio : “ het  is  by  de  B.. 
“ waer,”  ex  usu  & intellectu  communi  aequivalet  huic  ju- 
ramento : “ het  is  by  Godt  waer.” 

N.  134.  DE  ALIIS  FORMULIS  JURANDI  DUBIIS. 

I.  Non  simt  Juram,  in  Fide  Sacerdotali,  in  conscientia,  in 
veritate.  II.  Op  myn  woord,  par  ma  foi,  certissimi, 
veraciter,  &c.  III.  Sunt  Juramenta ; per  fidem  ca- 
thol.,  in  veritate  Dei.  IV.  Per  Evangelia,  per  tem- 
plum, per  Sanctos,  fyc. 

I.  AN  juramentum  indicant  hae  affirmandi  formulae : in 
fide,  in  fide  Sacerdotis,  in  conscientia,  in  veritate,  &c. 

R.  Juristae  plures  affirmant ; unde  etiam  in  tribunalibus 
loco  juramenti  acceptabitur  testimonium  Sacerdotis  sub 
formula  “ in  fide”  sive  “ in  verbo  Sacerdotali uti  etiam 
viri  nobilis,  “ sub  verbo  nobilitatis,”  sive  “ honoris.” 

Theologi  communiter  resolvunt  in  praedictis  formulis 
non  indicari  juramentum,  $£d  exaggerationem  quamdam. 
Bili.  310. 

II.  Ratio  est,  quod  testificatio  h|c  non  resolvatur  in 
Deum,  sed  in  ipsum  loquentem : sol^m  enim  significat  se 
loqui  in  fide,  id  est,  fidelitate  humana*  quam  decet  habere 
virum  probum  vel  Sacerdotem ; vel  se  loqui  ex  conscientiae 
dictamine,  vel  veritatis  cognitione : propterea  apud  Flan- 
dros non  habetur  pro  juramento  dicere  : “ op  myn  trouw, 
op  myn  woord,  in  consciende,  par  ma  foi.” 

Sicut  neque  hae  affirmationes : “ Certo,  certissime,  pro- 
fectoi  veraciter,  waeragtig,  sincere,  in  veritate,  &c.” 

III.  Si  tamen  adjiciantur  quaedam  verba  denotantia  res- 
pectum ad  Deum,  annumerabuntur  Juramentis ; v.  g.  si 
dicatur:  “ in  fide  Christi,  per  fidem  Catholicam,  per 
Sacerdotium,  in  veritate  Dei:”  sic  putatur  jurasse  S. 
Paulus  ad  Rom.  9,  v.  1.  “ Veritatem  dico  in  Christo.” 

IV.  Similer  si  quis  quidpiam  affirmet  per  “ Sacra 
Evangelia,”  per  “ sanctam  Crucem,”  per  “ Sacramenta,” 
per  “ Templum,”  per  “ Sanctos,”  aut  “ reliquias”  SS. 
verd  jurat  per  Deum,  quia  principalis  appellatio  in  rebus 
sacris  intelligitur  semper  cum  ordine  ad  Deum. 


DE  JURAMENTO. 


161 


N.  135.  DE  ALIIS  FORMULIS  JURANDI  IMPLI- 
CITE. 

I.  Verbum  Juro,  sufficit  ad  juraruL  II.  Nisi  adsit  parti- 
cula alienans : Juro  per  barbam  Magni  Tureae.  III. 
Par  Dieu,  by  Godt  sunt  Juramenta  simplicit  contestaL 
IV.  Super  animam,  est  Juram . implicit.  exeerat.  V. 
Datur  sensus  istius  Juramenti.  VI.  Objectio . 

AN  solum  verbum  “juro”  sufficit  ad  jurandum  ? 

I.  R.  Per  se  id  sufficere,  maxime  si  intentio  & circum- 
stantiae consignificent  v.  g.  si  simul  digiti  attollantur,  vel 
manus  pectori  admoveatur. 

II.  Si  verd  addatur  particula  distrahens  vel  alienans, 
non  accipietur  pro  juramento : ut  si  quis  dicat : “ Juro 
per  barbam  magni  Tureae,  ik  sweere  by  den  spinrok  van 
myn  vrouw.” 

III.  An  & quale  juramentum  est»  asserere  aliquid  di- 
cendo “ per  Deum,”  Gallicd  “ par  Dieu,”  Flandrice  “ by 
Godt”  sive  “Begodt,”  non  addendo  verbum  “juro?” 

Respondet  S.  Thom.  q.  89.  art.  1.  ad  3.  esse  juramen- 
tum simpliciter  cpntestatorium,  subintelligitur  enim  ver- 
bum “juro.” 

IV.  An  & quale  est  juramentum,  dum  quis  aliquid 
affirmat  aut  negat  dicendo  “ in  animam  meam,  FlandricS 
**  op  myn  ziel,  myn  ziele  Gods,  men  ziel  het  is  waer  ?” 

V.  R.  Est  juramentum  exeeratorium,  & subintelligitur 
verbum  “juro,”  idemque  valet  ac  si  diceretur : “ invoco 
Deum  testem  & simul  vindicem  in  animam  meam,”  ut,  si 
vera  non  loquar,  id  testificetur  animam  meam  puniendo, 
perdendo,  & statim  pcenis  infernalibus  addicendo : idem 
est  sensus  huius  formulae  “ op  myn  Zaligheyd.” 

VI.  Obi.  Homines  hoc  dicentes  non  intendunt  sic 
jurare,  sed  soldm  significare  volunt,  id,  quod  affirmant, 
esse  tam  verum,  qu&m  habent  animam. 

R.  Nego  assumptum : nam  proprius  verborum  illorum, 
“ op  myn  ziel,”  sensus  est  juratorius.  Idem  probat  com- 
munis populi  apprehensio  & intellectus:  vulgus  enim 
constanter  dicit,  iste  super  illa  veritate  juravit  “ in  ani- 
mam suam.”  Denique  haec  est  doctrina  communis  Scho- 
lasticorum & Casuistarum  etiam  laxiorum,  Gobat,  Busen- 
baumx  La  Croix,  &c.  Vide  dicta  num.  133. 
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N.  136.  DE  ALIIS  FORMULIS  JURANDI 
EXECRATORIE. 

I.  Juram . emerat  sic  me  Deus  adjuvet.  II.  Haec  faciat 
mihi  Deus.  III.  Per  salut.  Pharaonis.  IV.  Diabolus 
me  auferat,  Fulmen  percutiat,  &c.  V.  Verdoejnt 
blixem,  donder,  fyc.  VL  Duyvels  peerd,  Sfc*  VII. 
Non  sunt  juramenta } Hekx,  gy  donder,  fyc.  VIII.  Ex- 
pono caput,  amputa  aures,  fyc.  sim  nequam,  volo  esse 
fur.  IX.  Tam  verum  qu&xn  hic  sto,  quam  Sol  lucet 
X.  Tam  verum  quam  Deus  est  in  Ccelo  ; zoo  waer  ais 
Godt : est  juramentum  fy  blasphemia * XI.  Quam 

Christus  est  in  Eucharistia. 

I.  QUALE  est  juramentum,  quod  passim  exigitur  in 
tribunalibus  sub  hac  verborum  formula : “ sic  me  Deus 
adjuvet  & omnes  sancti  ejus?” 

R.  Est  execratorium ; sensus  est  enim  per  antiphrasim: 
si  falsum  juro,  Deus  id  testetur  me  non  adjuvando,  sed 
derelinquendo  & perdendo  secundum  animam,  corpus  & 
temporalia  bona.  Propterea  sensus  similium  formularum 
hominibus  minus  eruditis  explicari  debet,  antequam  ad- 
mittantur ad  juramentum. 

II.  Similiter  juramentum  execratorium  est  illud  Ruth. 
1.  v.  17.  “ haec  faciat  mihi  Deus,  & haec  addat.” 

III.  Quale  juramentum  fecit  Joseph.  Gen.  42.  v.  15. 
“ per  salutem  Pharaonis  non  egrediemini  ?” 

Respondet  S.  Thom.  2.  2.  quaest.  89.  art.  6.  potest 
intelligi  esse  execratorium,  vel  etiam  contestatorium  per 
creaturas.  Vide  haec  explicata  num.  130. 

IV.  An  juramentum  continent  hae  expressiones : “ Dia- 
bolus me  auferat,  fulmen  me  percutiat,  dispeream  male, 
me  terra  dehiscat,  moriar  statim,  disrumpar,  nunquam  e 
loco  discedam,  fiam  mox  caecus,”  Anglice  “ God  damme, 
&c.” 

R.  Distinguendo : si  assumantur  ad  aliquid  affirmandum, 
vel  negandum,  continent  juramentum  execratorium : im- 
plicite enim  invocatur  Deus,  ut  testetur  veritatem  aut  fel- 
sitatem  ejusmodi  mala  permittendo  vel  immittendo:  si 
autem  non  accipiantur  in  confirmationem  veritatis  alicujus, 
habebunt  proprium  sensum  imprecatorium  sine  juramento. 
Vide  num.  137.  Billuart  t.  4.  p.  307. 

V.  An  designant  juramentum  hae  expressiones ; « male- 
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dictum,  damnatum,  verdoemt,  duyvel,  donder,  blixem, 
Ac.” 

R.  Si  rursum  assumantur  ad  aliquid  confirmandum  vel 
negandum,  designant  juramentum  execratorium,  v.  g. 
si  dicat  quis:  “ hy  den  blixem  ’t  is  waer,”  sensus  est, 
u ik  sweere  by  den  blixem ftilmen  autem  solet  esse 
instrumentum  punitionis  divinae : similiter  si  dicat,  “ ver- 
doemt ten  si  niet  waer,”  sensus  est,  “ dat  ik  verdoemt 
ben,  is  ’t  waer,”  seu,  Deus  condemnando  me  id  testifi- 
cetur. 

VI.  Si  verd  non  dicantur  ad  confirmationem  alicujus, 
ordinarid  erunt  expressiones  irae,  impatientiae,  vel  forte 
imprecationis,  non  juramenta  v.  g.  “ Duyvels  peert,  ver- 
maledyden  boom,  pestige  prye,  dondersche  vlug,  de 
duyvel  wat  is  dat  ? Wat  donder  gaet  dan  aen  ?”  consule 
dicenda  numero  sequenti. 

VIII.  Magis  absunt  a juramento  haec  verba  ad  homines 
vel  animalia  directa : “ Hecx,  Tooveresse,  gy  duvel,  gy 
“ donder,  gy  blixem,  Ac.” 

An  continent  juramentum  hi  affirmandi  modi : “ ex- 
pono caput  meum,  amputa  mihi  aures,  Ac.  si  non  sit 
verum?4 

VIII.  R.  Negativi:  quia  dicuntur  pur&  per  modum 
sponsionis  humans. 

n Similiter  juramentum  non  denotant  enuntiationes  ists : 
“ sim  menaax,  skn  nequam,  volo  esse  fur,”  si  non  sit 
▼erum : soltim  enim  spondet  per  famam  suam,  dicens  se 
pro  tali  velle  haberi,  si  non  sit  verum. 

IX.  An  hi  affirmandi  modi  significant  juramentum: 
“ est  tam  verum  quam  hic  sto,  quam  vivo : est  tam  verum 
quam  sol  lucet,  Ac.” 

R.  Si  soltim,  prout  communiter,  “ enuntiative”  profe- 
rantur, non  juratur : si  “ invocative”  ad  Deum  dicantur, 
juramentum  continent:  quod  colligi  poterit  ex  intentione 
vel  circumstantiis;  put&  si  dicatur:  “ zoo  waer,  ais  ik  hier 
van  Godt  wegen  staen quia  fit  directS  relatio  ad  Deum 
tanquam  Gubernatorem  hominum;  A est  juramentum  exe- 
cratorium. 

X.  Quid  judicandum  de  his  formulis  asserendi : “ tam 
verum  est  quam  Deus  est,  qu&m  Deus  est  in  Ocelo,  zoo 
waer  ais  God  ?” 

R.  Doctores  communiter  admittunt  illas  formulas  de 
se  esse  juratorias. 

Imd  Suarez,  Gobat,  Damen,  Covarruvias  existimant  eas 
insuper  continere  blasphemiam : quia  eas  eloquens  affectat 
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sibi  praestari  fidem,  quanta  veritati  divinae  debetor.  Bu- 
senbaum  tamen  vult  cum  Bili.  308  excusare  eos  qui  in  iis 
intendunt  non  comparationem  aequalitatis*  sed  similitu- 
dinis tantum : nam  etiam  secundum  Philosophos,  omnes 
propositiones  verae  sunt  aeque  verae;  sed  tamen  idcirco 
non  sunt  aeque  certae,  nec  aequd  dignae,  ac  venerandae. 

XI.  Idem  judica  de  hac  expressione : u est  tam  verum 
quam  Christus  est  in  Eucharistia,  in  Missa,  &c.”  nam 
sunt  veritates  sanctae  fidei. 


N.  137.  NOTANDA  CIRCA  FORMULAS  JURA- 
TORIAS. 

I.  Non  sunt  juramenta , si  non  dicantur  ad  affirmandam  vel 
negandam.  II.  Peccatur  tamen* 

I.  DUM  in  praecedeiitibus  resolvimus,  formulas  quasdam 
continere  juramentum,  semper  addimus  : quando  illae  for- 
mulae assumuntur  ad  aliquid  affirmandum,  confirmandum 
vel  negandum : si  enim  dicantur  sine  ullo  respectu  ad  fidem 
faciendam  vel  promissionem  firmandam,  sed  inaniter  & per 
modum  inteijectionis,  non  efficient  proprii  juramentum; 
quia  deest  objectum  juramenti : et  ita  non  significatur  ve- 
rum juramentum  in  his  sermonibus  : “ Par  Dieii”  voyez, 
“ Begodt  wat  is  dat  ? “ men  ziel  ” laet  dat  eens  ziea,  &c. 
Ita  La  Croix  lib.  3.  p.  1.  n.  281. 

II.  Verum  tamen  similia  dicens  peccat,  primd,  quia  verba 
juratoria  in  vanum  assumit ; secundo  quia  saepe  dat  scan- 
dalum ; tertio  quia  consuetudo  jurandi  contrahitur,  quae 
consuetudo  voluntaria  semper  mortaliter  mala  est,  ut  di- 
cetur infra  num.  167  & 170. 


NOTA  2°. 

I.  Simplices  imprecationes , loopt  voor  den  duyvel,  fyc.  II. 
Quomodo  peccetur. 

I.  A Juramento  execratorio  multiim  differre  simplices 
imprecationes,  quibus  nobis  vel  aliis  optamus  aut  volumus 
mada  absque  invocatione  testimonii  divini,  quas  vulgus  so- 
let comprehendere  & exprimere  sub  nomine  “ vloeken  en 
zweeren ita  v.  g.  si  quis  sibi  ex  impatientia  mortem  ex- 
optet, vel  alteri  ex  ira  aut  invidia  imprecetur  morbos  vel 
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damna,  dicendo : “ le  diable  t’eamporte,  loopt  voor  den  duy- 
vel,  dat  n den  biixem  sleat,  ’k  wil  dat  gy  den  hals  breekt, 
Ac.”  IL  non  jurat,  quia  non  vocat  Deum  in  testem ; sed 
peccat  alio  peccato  secunddm  objectum  mali  optati,  A ae- 
cunddm  intentionem  seu  voluntatem  imprecantis ; quae  vo- 
luntatis intentio  praecipui  attendenda,  an  scilicet  veri  A ex 
corde  voluerit  proximo  illud  malum ; si  enim  illud  malum 
nullo  modo  voluerit  alteri,  illae  expressiones  habebunt  so- 
ltim  malitiam  irae  vel  impatientiae  ex  qua  procedunt. 

N,  138.  DE  FORMULIS  JURANDI  pLASPHE- 
M1S. 

I.  Mort  Dieu,  sacre  Dieu,  Sfc,  II.  Sunt  blaspkemue.  III. 
Quamvis  mors  Christi  accipiatur , IV.  Tripkcit  com- 
mittitur blasphemia,  V.  Sacramentum.  Vi.  Tausend 
Sacrament  VII.  Sacramenchen  hond.  VIII.  Non 
excusantur  licet  non  intendant  blasphemare,  IX.  Nec 
risus  aut  Jocus  excusat  X.  Inducens  stultum  ad  blas - 
phetmas,  XI  Jesus,  Maria,  Godt,  Sfc. 

I.  QUID  continent  haec  verba  Gallica:  “Mort  Dieu, 
Teti  Dieu,  Ventre  Dieu,  Sacre  Dieu,  je  renie  Dieu,  seu 
jerni  Dieu,”  Ac. 

R.  Primi  continent  aliquando  juramentum,  dum  ad  af- 
firmandum vel  negandum  aliquid  adducuntur;  quia  affirma- 
tionis relatio  fit  ad  aliquid,  quod  Deo  attribuunt,  vide 
dicta  numero  praecedenti,  ita  ut  taliter  falsum  jurans  per- 
jurium committat. 

II.  Secundi  continent  semper  “ blasphemiam  horren- 
dam,” directissimi  Deum  in  evibratam,  quia  contume- 
liosi attribuitur  Deo  aliquid,  quod  ipsi  non  convenit : Flan- 
drici  “ Gods  lastering vulgariter  comprehenditur  sub 
terminis:  “vloeken  en  sweeren.” 

III.  Quid  si  quispiam  proferens  “ Mort  Dieu”  intelligat 
mortem  Christi,  an  blasphemiam  committit  ? 

R.  Affirmativi  (quamvis  iste  non  sit  obvius  verborum 
impiorum  sensus)  quia  contumeliosi  assumitur  mors 
Christi,  quae  cum  reverentia  semper  est  nominanda ; unde 
in  Jure  causa  22.  q.  1.  Can.  10.  absoluti  decernitur,  esse 
blasphemiam  jurare  per  “ Dei  caput,  capillum,”  A conse- 
quenter per  qUalecumque  membrum : v.  g.  “ ventre  Dieu.” 
Aliqui  explicant  “ mort  Dieu,”  Ac.  dici  imprecatorii : 
verum  A in  hoc  sensu  continet  malevolam  blasphemiam. 
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IV.  Notandum  enim,  quod  tripliciter  blasphemia  com- 
mittatur in  Deum : primo  attribuendo  aliquid  Deo»  quod 
Deo  non  convenit ; vel  negando  aliquid  de  Deo»  quod  ei  con- 
venit; secundo  attribuendo  aliquid  creaturae»  quod  soli 
Deo  convenit ; & tertio  quamvis  attribuatur  Deo»  quod  ipsi 
convenit,  vel  negetur,  quod  ei  non  convenit,  si  tamen  con- 
vicioso vel  contumelioso  modo  id  dat,  patratur  blasphemia: 
quia  modus  est  blasphemus. 

“ Sacre  Dieu,”  per  antiphrasim  habet  hunc  sensum  ob- 
vium, “ non  sit  sanctus  Deus.” 

V.  Quid  jidicandum  de  prolatione  vocis,  “ Sacramen- 
tum,” sine  addito  ? 

R.  Si  in  communi  sermone,  maxime  si  ex  ira  proferatur, 
modus  certd  est  indecens  contra  reverentiam  Sacramen- 
torum, adeoque  si  non  contineat  blasphemiam,  certd  juxta 
Layman  & omnes  continet  malitiam  sacrilegii  & scandali, 
ac  periculi,  saepe  mortalem. 

“ Godt  Sacrament,  Gods  Bloed,”  plus  habent  de  blas- 
phemia. 

VI.  Si  autem  Germani  adjiciant : “ Tausend  Sacra- 
ment, Hondert  tausend  Sacrament”  certa  est  blasphemia 
ob  falsitatem  & vilipendium  numeri  Sacramentorum ; con- 
sentientibus Gobat,  Layman,  Tann,  &c. 

VII.  Hae  enuntiationes,  “ Sacramenshen  hond,  Sacra- 
menschen  schelm,”  &c.  significant  blasphemiam  sine  ju- 
ramento. 

Obj.  Homines  plerique  praefatas  formulas  eloquentes 
non  volunt,  nec  in  tendunt  jurare  vel  blasphemare;  ergo  illi 
excusantur. 

VIII.  R.  Negatur  ant.  Saltem  dum  eae  proferuntur  co- 
ram aliis  hominibus : quia  vis  significationis  inest  verbis 
non  juxta  voluntatem  privati  hominis,  sed  juxta  commu- 
nem intellectum,  apprehensionem  & usum  patriae : jam  au- 
tem hoc  modo  praefatae  formulae  habent  sensum  juratorium 
ant  blasphemum.  Deinde  id  non  tollit  scandalum. 

IX.  Neqiie  etiam  excusantur  a blasphemia,  quantumvis 
iis  utantur  tantikm  ad  jocum  vel  risum,  quia  nimis  altus 
& sanctus  est  Deus,  quam  ut  nostris  jocis  & risibus  subjici 
possit. 

Si  quis  mere  narrative  illas  formulas  referat,  non  pec- 
cat ; sicut  Scriptura  refert : Ps.  17.  “ dixit  insipiens  in 
corde  suo,  non  est  Deus. 

Q.  La  Croix  lib.  3.  p.  1.  n.  255.  docet*quod  inducens 
ebrium,  stultum,  vel  puerum  ad  blasphemandum,  sit  reus 
blasphemiae : imd  & qui  psittacum  docet  blasphemias. 
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XI.  Quid  judicandum  de  ille  mode,  mulieribus  usitato, 
dicendi  leviter : “ Jesus,  Maria,  Heer,  Heere  Godt,  bone 
Deus,  &c.” 

R.  Hi  termini  possunt  significare  juramentum,  si  spe* 
«iali  intentione  quis  testificationem  Dei  invocet  ad  fir- 
mandum veritatem : blasphemia  non  significatur,  nisi 
ex  circumstantiis  contemptibiliter  assumantur  & contu- 
meliose. 

Dum  interim  proferuntur  ex  levitate,  ex  causa  admira- 
tionis, aut  simili  alio  modo,  committitur  irreverentia  quae- 
dam Sacrorum  Nominum,  saltem  venialis  contra  secundum 
Decalogi  praeceptum : “ non  assumes  Nomen  Domini  Dei 
in  vanum. 


N.  139.  DE  FORMULIS  JURANDI  CORRUPTIS. 

I.  Salement,  Mordien,  men  ziel,  non  stmt  juramenta.  II. 
Ratio  dignoscendi  procticc . III.  Pro  Confessoriis . 
IV.  Peccatur  vemaiU . V.  Aliquando  mortaliter . VI. 
Objectio . 


I.  An  jurat  vel  peccat,  qui  supra  relatas  formulas)  pro- 
fert corrupte,  mutando  litteras  aliquas,  v.  g.  qui  dicit  Be- 
lot, vel  oegudt  loco  Begodtf  men  zien  loco  myn  zietf 
Mordien,  morbleu  loco  mordieu  f salement , saldermenten 
loco  Sacrament, 

R.  Distinguo : si  ille  istam  vocum  corruptionem  faciat 
(prout  ordinarie  fit)  ea  intentione,  ut  mutet  significa- 
tionem vocum,  sive  eo  animo,  ut  non  dicat  verba  jurationis 
vel  blasphemiae,  revera  non  jurat  nec  blasphemat,  quia 
nec  intentio,  neque  verba  continent  ejusmodi  sensum,  nec 
ex  comiftuni  usu  sic  intelliguntur ; sed  sunt  verba  nihil 
significantia:  idque  practicd  dignoscitur  ex  eo:  nempe 
talis,  si  accusetur  jurasse  aut  blasphemasse,  instanter  ne- 
gabit & reponet,  se  solummodo  dixisse  Belot,  non  Begodt ; 
Mordien  non  Mordieu. 

III.  Hoc  modo  experimentum  capiet  Confessarius  circa 
poenitentem,  qui  confitetur  se  dixisse  “ Belot,  Begudt, 
Mardi,  par  Dien,  Mardien,”  &c.  an  non  peccaverit  fortd 
ex  conscientia  erronea:  petet  enim  Confessarius:  an 
dixisti  Mordieu  9 si  peenitens  respondeat : non  dixi  Mor- 
dieu 9 nam  id  continet  detestabilem  blasphemiam,  soltim 
dixi  Mordien ; signum  est  quod  ex  intentione  vitandi 
illam  blasphemiam,  mutaverit  litteram,  & proinde  non 
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peccaverit  contra  conscientiam ; si  autem  ille  hos  termi- 
nos “ Mordien  & Mordieu”  habeat  tanquam  aequivalentes 
in  turpitudine,  signum  est,  quod  etiam  aeque  peccaverit. 

IV.  Iste  prior  interim,  lic£t  excusetur  & peccato  blas- 
phemiae,  facili  peccaverit  venialiter ; quia  simt  verba  mate 
sonantia,  & vicina  seu  appropinquantia  ad  juramenta  & 
blasphemias,  V.  aliquando  etiam  mortaliter  peccare  poterit 
ratione  circumstantiarum  praecipui  scandali,  dum  alii  illam 
subtilem  litterae  mutationem  non  ita  percipiunt,  putd  juni- 
ores, qui  dum  a parentibus  audiunt  “ mordien,  belodt," 
aedificantur  ut  similia  verba  dicant  non  corruptd,  sed 
prout  in  plateis  audiunt  “ Mordieu,  Begodt.” 

VI.  Obj.  Supra  dictum  est,  quod  hae  formulae  Ffem- 
dricae  “ op  men  ziel,  begodt,”  contineant  juramentum, 
atqui  in  his  mutatur  littera  nempe  y in  e,  deberet  enim 
•dici  Flandrice  * myn  ziel,  by  Godt,”  ergo  mutatio  litterae 
nihil  facit. 

R.  Quod  mutatio  litterae  objecta  non  mutet  significa- 
tionem illarum  vocum,  est  enim  dialectus  vel  solaecismus 
usitatus  Flandricus,  manente  eddem  significatione : idem 
enim  Flandrice  valet  Begodt,  quod  by  Godt;  idem  men 
ziel,  quod  myn  ziel ; sicut  apud  Flandros  men  handen  sig- 
nificat idem,  quod  myn  handen . 

OBSERVA  CIRCA  FORMULAS  PROFATAS. 

I.  Peccatur  quandoq.  ex  conscientia  erronea. 

I.  QUOD  nonnunquam  interveniat  conscientia  erronea 
•vel  ignorantia,  unde  accidit,  quod  aliqui  jurent  interne 
saltem,  dum  erronee  putant  formulas,  quas  proferunt  sig- 
nificare juramentum  vel  blasphemiam ; & e converso  aliqui 
excusentur,  licet  verba  jurationis  dicant,  eo  quod  penitus 
ad  ignorent,  sed  simul 

OBSERVA  2°. 

3.  Sufficit  eognitio  enormitatis  in  generali . II.  Con- 
fessorius. 

I.  SUFFICERE  quod,  ut  illi  verS  peccent,  noverint  in 
•generali,  illa  verba  qu»  proferunt,  esse  verba  jurationis, 
•vel  enormia  contra  Deum,  vel  saltem  audiverint  aliquando, 
<qudd  ii,  qui  ejusmodi  verba  eloqui  solent,  vocentur  “ju- 
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ratores ;”  quamvis  illi  in  particulari  sensum  & qualitatem' 
istorum  verborum  juratoriorum  nequeant  explicare,  neque 
intelligant,  nec  apprehendant  fortd  illa  vferba  habere  vim 
juramenti,  vulgd  “ Eed ; quod  patet  ex  reprehensione 
Judaeorum  Matth.  5.  v.  34.  & seq.  qui  Judaei  existimabant 
se  non  vere  jurare  per  creaturas,  & tamen  arguuntur  & 
Christo  peccasse  jurando» 

IL  Qualiter  Confessarius  illos,  qui  confitentur  se  ju- 
rasse, vulgd  “ gevloekt  en  gesworen,”  interrogare  debeat 
eosque  examinare,  fiisd  explicant  Schemata  practica,  quae 
reperies  infra. 

Poenas  temerd  jurantium  & blasphemantium»  legito 
infra  n.  175. 

N.  140.  UTRUM  LICITUM  SIT  JURARE? 

S.  Thom.  2.  2.  q.  89.  a . 2. 

I.  Probatur  juramentum  esse  licitum.  II.  Est  actus  Re- 
Uaionis  elicitus.  IIL  Objectio.  IV.  Duplex  explicatio 
Textus:  non  jurare  omnino.  Matth.  5.  V.  Quomodo 
Juram,  dicatur  esse  d malo.  VI.  Juram,  non  est  ex- 
petendum. VII.  Deus  juravit.  VIIL  An  Christus 
juraverit  incertum  est.  IX.  Quid  Clericis  liceat  coram 
Judice  Lateo. 

I.  RESPONSIO  affirmativa  fide  est  certa»  dum  jura- 
mentum stipatum  est  suis  comitibus,  & probatur  primd 
ex  Deuter.  cap.  6.  ubi  dicitur  “ Dominum  Deum  tuum 
timebis,  “ & per  Nomen  illius  jurabis.” 

Probatur  2°  ex  usu  & praxi  Ecclesiae  & exemplis  S. 
Pauli  & aliorum  Sanctorum. 

Cujus  virtutis  actus  est  juramentum  ? 

II.  R.  Cum  S.  Th.  a.  4.  est  actus  Religionis  sive 
latriae  elicitus : quia  in  [eo  profitemur  in  Deo  summam 
veracitatem  & omniscientiam  occultorum. 

III.  Objic.  Prohibet  Christus  omne  jurementum  Matth. 
3.  v.  34.  “ Non  jurare  omnino,”  quod  explicans  Jac.  cap. 
3.  v.  12.  addit : “ neque  per  Coelum,  neque  per  terram, 

neque  aliud  quodeumque  juramentum.”  Ergo  nullum 
juramentum  est  licitum. 

R.  Praenotandum  cum  Suarez  & Wiggers,  Judaeos,  quos 
Christus  corrigit,  habuisse  errores  duos,  unum,  quod  jura- 
mentum per  creaturas  non  esset  verum  juramentum  obii- 
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gatoiium,  paucis  exceptis ; alter  error  fuit)  juramentum 
per  Deum,  modo  verum  affirmarent,  semper  esse  lieitum 
& frequentandum : igitur 

IV.  Responsio  prima  est  S.  Aug.  qudd  in  locis  Sacrae 
Scripturae  objectis,  soltim  prohibeatur  effectus  & frequens 
tia  jurandi,  ita  ut  sensus  sit:  quant&m  in  vobis  est  nofite 
jurare,  nisi' necessitas  aut  utilitas  exigat.  Hsec  responsio 
confirmatur  ex  verbis  S.  Jacobi,  qui  illud  prteceptum  ex- 
primit hoc  modo,  “ nolite  jurare,”  id  est,  ne  velitis  sive 
ametis  jurare. 

Resp.  secunda  est,  qudd  Christus  solummodo  prohibeat 
jurare  in  communi  sermone  & promiscuo  colloquio.  Quae 
responsio  satis  verosimilis  apparet  ex  iis,  quae  Christus  ad- 
jungit: “sit  sermo  vester,  est,  est;  non,  non:”  Ergo 
Christus  loquitur  de  communi  sermone  & colloquio,  non 
de  specialibus  casibus  necessitatis. 

Instabis : Christus  ibidem  v.  37.  de  juramento  subjungit . 
“ quod  his  abundantius  est,  a malo  est ergo  juramentum 
est  malum. 

V.  R.  S.  Aug.  lib.  1.  de  Serm;  Dom.  in  Monte  cap.  17. 
advertit,  Christum  non  dixisse juramentum  malum  est, 
sed  “ a malo  est,”  scilicet  occasionaliter  a defectu  veraci- 
tatis  loquentium,  & ab  incredulitate  hominum  audientium, 
ita  ut  per  malum  ibidem  intelligitur  defectus  vel  imper- 
fectio, aut  etiam  culpa  hominum,  non  juramenti. 

Objectiones  ex  SS.  PP.  petitae  solvi  possunt  conformiter 
ad  sensum  verborum  Christi : Etiam  alibi  SS.  Patres  agunt 
de  perjurio  vel  de  juramento  idOlolatrico. 

VL  Ex  dictis  patet  juramentum  non  esse  per  se  appe- 
tendum, quia  assumitur  ad  subveniendum  defectui ; sicuti 
medicina,  licet  bona,  non  est  appetenda,  sed  in  necessitate 
accipienda.  Ita  S.  Thom.  q.  89.  art,  5. 

An  Deus  juravit  unquam  ? 

VII.  R.  Affirm.  scilicet  ad  confirmandos  homines : hinc 
dicit  Paulus  ad  Hebr.  6.  v.  13.  “ Deus  juravit  per  seme- 
tipsum.”  Item  v.  17. 

VIII.  An  Christus  juraverit,  incertum  est,  quando- 
quidem dissuaserit  aliis ; quidam  tamen  existimant  eum 
jurasse  Joan.  8.  v.  58.  “Amen,  amen  dico  vobis,  antequam 
Abraham  fieret,  ego  sum.” 

Quinam  possunt  jurare  ? 

R.  Omnes,  qui  pollent  usu  rationis  sufficienti ; sed  pueri 
ante  annos  pubertatis  cogi  non  possunt  ad  jurandum. 
Causa  22.  q.  5.  c.  15. 

IX.  Clenco  non  licet  jurare  vel  testimonium  dicere  co- 
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ram  judice  Laico,  nisi  cum  licentia  praelati  sui.  Synod. 
Dioec.  MechL  tit.  17.  c.  5.  c.  Inhaerentes  tit  7.  lib.  2.  S. 
Thom.  2.  2.  q.  89.  a.  10.  Clericis  non  prohibetur  jurare  co- 
ram Ecclesiastico.  B.  Z.  Van  Espen  temere  dicit  id  a 
Clericis  hodie  non  observari,  & ita  falso  testimonio,  cui 
Lalci  Judices  fidem  adhibent,  abrogat  S.  Canones  & totam 
legem,  quae  adhuc  est  in  observatione ; scio  enim  ego,  us- 
que in  haec  tempora  timoratos  Sacerdotes  petere  licentiam 
ab  Episcopo,  dum  necessitas  ab  eis  requirit  dicere  testi- 
monium coram  Judice  Laico:  nec  obstat  concordatum 
Episcopi  Camer.  cum  Senatu  Hannoni®  anno  1541,  quia 
illud  non  tollit  necessitatem  postulandae  licentiae. 

N.  141.  DE  FINE  ET  EFFECTU  JURAMENTI. 

I .  Finis  Juramenti.  II.  Effectus  Juramenti.  III.  Alter 
effectus. 

QUIS  est  juramenti  finis  ? 

I.  R.  Est  veritatis  confirmatio,  & controversiae  termin- 
atio seu  finis,  juxta  illud  Apost.  ad  Heb.  6.  v.  16.  “ Omnis 
controversiae  finis,  ad  confirmationem,  est  juramentum.” 

II.  Effectus  juramenti  itidem  dicitur  esse  veritatis  con- 
firmatio & controversiae  terminatio,  sub  diversa  tamen  ra- 
tione, quatentis  scilicet  juramentum  considerari  potest  se- 
cundtim  ordinem  executionis,  & secundtim  ordinem  in- 
tentionis. 

III.  Alter  effectus  juramenti  est  obligatio  juramenti 
promissorii  implendi,  qui  tamen  comprehendi  posset  sub 
veritatis  confirmatione. 

N.  142.  DE  COMITIBUS  JURAMENTI. 

S.  Thom.  qacest.  89.  art.  8. 

I.  Tres  Comites  Juramenti.  II.  Non  phires.  III.  In 
omni  juramento  tres  Comites  adesse  debent.  IV.  Etiam 
in  assertorio .• 

I.  QUI  & quot  sunt  comites  juramenti  ? 

R,  Hi  tres : veritas,  justitia  & judicium ; juxta  illud 
Jerem«4.  ejurabis  in  veritate,  & in  judicio  Sr  in  justitia.” 

II.  An  dantur  plures  juramenti  comites  praeter  tres 
assignatos  ? 
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R.  Negative : nam  exterse  conditiones  requisitae ; ad  de- 
bitum jurandi  modum,  uti  fides,  devotio,  prudentia,  &c. 
reduci  possunt  ad  comites  praefatos. 

III.  An  illi  tres  cumites  requiruntur  in  omni  juramento 
tam  assertorio  qu&m  promissorio  ? 

R.  Affirm:nam  illi  ttes  sine  exceptione  requiruntur  Jerefti, 
4.  & ita  docent  Suarez,  Wiggers,  aliique:  Cajetanus 
tamen  putat  comitem  justitiae  non  'habere  locum  m jura- 
mento assertorio,  & 

Objicit:  licite  juramento  asseritorres  turpis,  v\  adul- 

terium ab  aliquo  commissum  ;ergo  comes  justitiae*  non 
debet  adesse  in  juramento  assertorio. 

IV.  R.  Distinguo  antecedens : licite  juramento  asseritur 
res  turpis  quando  ipsa  assertio,  est  lieita,  v.  g.  quando  a 
Judice  legitime  petitur,  concedo  antecedens:  verum  tunc 
adest  comes  justitiae  in  eo  scilicet,  quod  materia  proxima, 
scilicet  assertio  veritatis  sit  licita  & honesta,  quamvis  re» 
remota  asserta  sit  inhonesta : licite  juramento  asseritur 
res  turpis  quando  ipsa  assertio  non  est  licita  & honesta; 
nego  antecedens ; & ita  illud  adulterium  occultum  sine 
justa  causa  illicite  revelaretur  vel  assereretur  juramento, 
& iste  jurans  peccabit  non  soltim  peccato  detractionis  in- 
justae, sed  etiam  peccabit  contra  Religionem  ex  defectu 
comitis  justitiae,  quia  ipsa  assertio  uon  est  licita  & honesta. 


N.  -143.  DE  COMITE  VERITATIS. 


I.  Duplex  veritas  juram . II.  Materialis  seu  veritas  rei . 

III.  Veritas  formalis  seu  lomtimis. 

QUID  est  comes  veritatis  ? 

I.  R*  Hic  comes  comprehendit  duO,  sive  veritas  jura- 
menti duplex  est : scilicet,  veritas  formalis  & veritas  mate- 
rialis. 

II.  Quid  est  veritas  materialis  ? 

R.  Est  veritas  rei,  seu  facti,  de  qua  est  controversia. 

III.  Veritas  formalis  est  veritas  locutionis,  sive  scientia 
jurantis,  aut  ejus  prudens  & firma  persuasio,  rem  se  sic 
habere  sicut  jurat : v.  g.  si  quis  jurat  a Joanne  occisum 
Petrum,  veritas  materialis  est  occisio  ver d facta  a Joanne; 
veritas  formalis  est  jurantis  firma  persuasio  aut  cognitio 
homicidii  facti,  quam  habet  ex  visu  vel  ex  aliis  causis  seu 
argumentis  sufficientibus. 
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Utraque  veritas  cadit  sub  juramento ; verita?  formalis 
directi  & proximd,  veritas  materialis  caditsub  juramento 
consecutive,  ita  ut  jurans  directe  juret  suam  persuasionem, 
& consecutive  veritatem  reL 

N.  144.  DE  COMITIBUS  JUSTITIAE  ET  JUDICII. 

L Comes  justitia,  quod  sit  licitum  Sf  honestum  IL  Justi- 
tia generaliter  accipitur . III.  Judicium  notat  justam 
causam  jurandi . 

QUID  significatur  per  justitiam  juramenti  comitem  ? 

I.  E.  Significatur,  quod  debeat  esse  licitum  & hones- 
tum illud,  quod  juratur. 

Obj.  Licite  aliquando  confirmo  juramento  homicidium 
commissum : atqui  illud  non.  est  licitum,  ergo  comes  jus- 
titiae non  requirit  ut  juretur  licitura. 

IL  Nego  conseq. : nam  in  casu  ipsa  assertio  seu  decla- 
ratio veritatis  homicidii  est  licita,  & ipsa  juratur  tanquam 
materia  proxima,  & ita  juratur  licitum. 

IL  Nota,  qiidd  per  justitiam  comitem  juramenti  intelli- 
gatur  non  sol um  justitia  virtus  specialis,  sed  justitia  gene- 
raliter accepta  notans  honestatem  omnium  virtutum : ita 
in  juramento  de  perpetranda  fornicatione,  deest  comes 
justitiae;  similiter  in  juramento  committendi  mendacium 
jocosum,  deest  comes  justitias.. 

Obj.  Mendacium  jocosum  non  est  contra  virtutem  jus- 
titiae ; ergo  in  juramento  committendi  mendacium  jocosum, 
non  deest  comes  justitiae. 

E.  Nego  cons.  quia  sufficit,  qudd  sit  contra  honestatem 
alicujus  cujuscumque  virtutis  secunddm  dicta. 

Quid  intelliffitur  per  comitem  judicii  ? 

IIL  R.  Intelligitur  judicium  discretionis  justum,  ut  sci- 
licet adsit  justa  sive  sufficiens  causa  seu  ratio  jurandi: 
justa  autem  causa  est  necessitas  vel  notabilis  utilitas ; 
justa  causa  potest  esse,  si  Superiores  petant  juramentum. 
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N.  145.  DE  MATERIA  JURAMENTI. 

I.  Materia  juramenti  promissorii II.  Actio  altervus  non 
est  materid  juramenti  promissorii . III.  Nisi  in  quan- 
tum jurans  potest  mandare,  fyc. 

QUAS  est  materia  juramenti  ? 

R.  Materia  juramenti  assertorii  potest  esse  quaecumque 
veritas  licitd  & honeste  confirmanda. 

I.  Materia  juramenti  promissorii,  est  res  vel  actio  licita, 
honesta  & possibilis  respectu  jurantis : si  vero  illud  jura- 
mentum fiat  soli  Deo,  debet  esse  de  meliori  bono,  sicuti 
votum  : debet  autem  materia  juramenti  esse  saltem  ho- 
nesta, quia  alias  non  esset  materia  capax  obligationis  vir- 
tutis Religionis. 

An  juramentum  promissorium  potest  esse  de  actione 
alterius  ? 

II.  R.  cum  S.  Thom.  2.  2.  q.  89.  a.  7.  in.  c.  quod  ma- 
teria juramenti  promissorii  non  sint  ea,  quae  fiunt  per 
alias  causas : inquantum  tamen  opus  alterius  potest  esse  in 
potestate  & voluntate  jurantis,  eatenus  poterit  esse  ma- 
teria juramenti  promissorii  respectu  prions,  quia  eatenus 
illud  opus  censetur  esse  jurantis,  tanquam  mandantis,  aut 
cooperantis : v.  g. 

III.  Herus  jurat,  quod  famulus  suus  cras  sit  laboraturus 
pro  Petro : hoc  juramentum  est  promissorium,  & obligat 
Herum,  ut  mandet  famulo  laborare  pro  Petro,  & ita  labor 
famuli  reputatur  factum  Heri. 

Imo  Canonistae  juramentum  de  facto  alterius  ita  inter- 
pretantur, ut  jurans  censeatur  promittere  suam  operam  & 
diligentiam  : nam  juramentum  habet  hanc  praerogativam, 
ut  semper  valeat  quantum  valere  potest ; inde  etiam  con- 
* tingere  potest,  ut  juramentum  valeat  pro  parte  una,  non  pro 
altera:  quia  utile  hic  non  vitiatur  per  inutile.  • 
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N.  146.  DE  MATERIA  INC AP ACI  OBLIGATIONIS 
JURAMENTI  PROMISSORI!, 

I.  Jtm  impossibili* juranti*  II.  Peccatum  quodcumque . III. 
Objectio.  IV.  Juramentum  de  actu  indifferenti  non  ob- 
ligat. V.  Objectio.  VI.  Opus  indifferens  relatum  ad 
finem  honestum.  VII.  Juramentum  de  omissione  operis 
indifferentis,  VIII.  Juramentum  de  omissione  operis 
consilii  non  obligat . IX.  Juramentum  de  bono  minori  fac - 
tum  sali  Deo,  non  oblig.  X.  Obligat  vero  quando  homini 
juratur.  XI.  Quod  per  accidens  impedit  bonum  melius 
non  tollit  obligat  Juram.  XII.  Qbject.  solvitur. 

I.  QUIDNAM  dicitur  esse  materia  incapax  juramenti 
promissorii  ? 

R.  Primd,  omne  id,  quod  juranti  omnino  est  impossibile, 
vel  quod  nulla  ratione  est  in  potestate  jurantis,  quia  non 
datur  obligatio  ad  impossibile,  proinde  juramentum  de  re 
impossibili  nou  obligat  s igitur  nec  actus  aliorum,  qui  nullo 
modo  sunt  in  potestate  nostra»  sunt  materia  juramenti  nos- 
tri promissorii.  Consule  dicta  n.  praecedenti. 

II.  2°.  Peccatum  quodcumque,  quia  juramentum  non  est 
vinculumliniquitatis,  ut  leges  loquuntur  cap.  “ Quanto”  de 
jurejur.  Hinc  si  quis  juraverit  sumere  vindictam,  vel  nun- 
quam alloqui  parentes,  vel  nunquam  salutare  amicos,  &c. 
non  debet  nec  potest  observari  juramentum. 

Proinde  Herodes  ex  juramento  non  tenebatur  occidere 
Joannem  Baptistam,  Marci  6.  y.  26. 

III.  Ohj,  cap.  “ cum  quidam”  dicuntur  absolvendi  ab 
observantia  juramenti  illiciti,  de  non  loquendo  fratri.  Ergo 
obligat. 

R.  In teUigitur  absolutio,  non  dissolutiva,  sed  declaratoria, 
vel  absolutio  ad  cautelam,  quod  est  commune  Romanis. 

IV.  3°.  Juramentum  promissorium  de  opere  indifferenti, 
quatentis  opus  est  indifferens,  non  obligat ; ratio  est,  quod 
opus. indifferens,  ut  tale,  non  possit  dici  honestum,  ctim 
nullius  virtutis  ratio  supponatur 'concurrere:  jam  autem  ju- 
ramentum debet  esse  ae  re  honesta,  prout  dictum  est  num. 
praecedenti,  ut  possit  esse  materia  obligationis  Religionis. 
Ita  studiosus  jurans  ludere  totti  die,  cui  lusus  non  est  utilis 
ad  levamen  corporis,  vel  ad  alium  finem  honestum,  non 
obligatur  implere  illud : similiter  dicendum,  si  quis  juret 
nunqu&n  laborare  manibus,  nunquam  scribere,  &c.  quia 
similes  omissiones  ut  tales,  non  includunt  honestatem  ullius 
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virtutis,  & similia  jurando  peccatur,  prout  dicetur  infra  n. 
164. 

V.  Obj.  Omissio  illorum  licita  est;  ergo  licite  juratur  & 
obligatorie. 

R.  Nego  conseq.  nam  pro  juramento  ulterius  requiritur, 
ut  sit  etiam  omissio  honesta  ex  aliqua  virtute  : illa  autem 
omissio  negativa  non  habet  honestatem  virtutis,  cum  suppo- 
natur  indifferens,  adeoque  potius  est  otiosa  & mala ; si  au- 
tem ex  aliquo  fine  honesto  fiat  omissio,  tunc  poterit  esse 
materia  juramenti : quapropter 

VI.  Nota,  qutid  actio  de  se  indifferens  vel  ejus  omissio, 
relata  ad  aliquem  finem  honestum,  v.  g.  ad  utilitatem  proxi- 
mi, possit  esse  materia  juramenti  promissorii;  quia  tunc  ex 
illa  relatione  induit  honestatem  alicujus  virtutis  liberali- 
tatis,  fidelitatis,  &c.  & propterea,  dum  supra  dictum  est, 
quod  opus  indifferens  non  sit  materia  juramenti  obligatorii, 
semper  additum  est : quatenus  tale,  seu  quatentis  est  in- 
differens. 

An  juramentum  omittendi  actum  indifferentem  obligat? 

VII.  Respondet  Daelman  affirmative  quia  est  de  omit- 
tendo peccato  veniali ; sed  tunc  supponi  debet  quod  omis- 
sio sit  honesta  ex  aliquo  fine:  si  enim  ipsa  omissio  sit  etiam 
secundtim  sfe  indifferens,  juramentum  non  obligat : & ita 
supra  drctum  est,  juramenta  nunquam  scribendi,  &c.  non 
esse  obligatoria. 

Obligat  juramentum  non  ludendi  chartis  pictis  vel  alea, 
imti  juramentum  nunquam  ludendi ; verum  tamen  inspici- 
endus est  finis  vel  causa,  ob  quam  juratur,  quia  secundum 
eam  saepe  restringitur  juramentum. 

VIII.  4°.  Juramentum  non  faciendi  opus  supererogati- 
onis  vel  consilii,  ut  tale  est,  obligationem  non  inducit  jux- 
ta S.  Thom.  2. 2.  quaest.  89.  art  7.  ad  2.  ejusmodi  est  jura- 
mentum non  ingrediendi  Religionem,  non  dandi  mutuum, 
non  largiendi  eleemosynam,  &c.  Ratio  est  quod  talis 
omissio  per  se  nullam  honestatem  afferat ; propterea  iste 
melius  facit  non  servando  juramentum  illicitum,  ait  S.  Th. 
ibidem ; & quidem  si  ex  vi  Religionis  juramenti  velit  ob- 
servare talia  juramenta  irrita,  superstitionem  committit. 

Si  tamen  itertim  aliae  justae  causae  vel  honesti  fines  in- 
terveniant, poterit  eatentis  omissio  honestari  & jurari  in 
aliquo  casu. 

An  obligat  juramentum  promissorium  de  minori  bono, 
ut  dici  solet,  prout  scilicet  opponitur  meliori  bono  ? 

IX.  R.  Distinguendo:  juramentum  tale  factum  sol1 
Deo,  sine  relatione  ad  homines,  non  obligat,  quia  sequitur 
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conditiones  voti,  cum  fiat  directe  in  honorem  Dei,  & solet 
votum  conjungi ; adeoque  debet  esse  de  meliori  bono, 
prout  illa  lati&s  explicantur  in  Tractatu  de  voto,  n.  90. 
Hic  est  casus,  in  quo  juramentum  de  actu  virtuoso  non 
obligat. 

X.  Juramentum  tale  de  minori  bono  factum  in  commo- 
dum vel  in  bonum  alicujus  hominis,  obligat,  si  honeste  & 
virtuose  impleri  possit,  quia  veritas  juramenti  id  exigit : 
ita  qui  juravit  donare  alicui  centum  florenos,  obligatur,  & 
non  potest  eos  convertere  in  eleemosynas,  licet  eleemosyna 
ait  opus  melius.  Similiter  qui  Officiali  juravit  assumere 
militiam,  est  obligatus,  quantumvis  non  militare  sit  me- 
lius ; aliqui  tamen  excipiunt  statum  religiosum  a simili 
juramento ; volunt  enim  in  tali  juramento  intelligi  hanc 
conditionem : nisi  statum  perfectionis  elegero. 

XI.  Nota  interim,  cjuod  juramentum  promissorium, 
quod  per  accidens  & indirecti  solum  est  impeditivum 
melioris  boni,  non  desinat  idcirco  esse  obligatorium: 
v.  g.  si  quis  juraverit  dare  cupiam  mille  florenos,  tenetur, 
quamvis  ex  eo  impediretur  ab  ingressu  Religionis  defectu 
dotis. 

Quare  votum  potius  debet  esse  de  meliori  bono,  quam 
juramentum  ? 

XII.  R.  Quia  directus  finis  voti  est  major  cultus  & ho- 
nor Dei;  sed  proximus  finis  juramenti  est  confirmatio 
veritatis,  quae  haberi  potest  etiam  in  minori  bono. 

N.  147.  DE  OBLIGATIONE  JURAMENTI. 

S.  Thom . qucest  89. 

I.  Juram , obligatio  est  Relig,  II.  Est  grav . III.  Ju- 

ram, per  se  stans  bet  unam  oblig , Relig,  IV.  In 
Juramento  accessorio  concurr . plures  obligat,  V.  Ex- 
empla, VI.  Ex  Juramento  per  se  stante  non  datur 
actio  in  foro  externo , 

QUALIS  est  obligatio  juramenti  ? 

I.  R.  Est  obligatm  virtutis  Religionis ; oritur  enim  ex 
reverentia  Deo  debita : sed  in  juramento  mere  assertorio 
obligatio  non  est  respectu  rei,  sed  respectu  actfts  juarntis, 
ut  juret  verum.  S.  Thom.  q.  89.  art.  7.  sed  in  juramento 
promissorio  obligatio  etiam  cadit  super  rem  sive  veritatem 
futuram.  S.  Thom.  ibidem. 
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Quanta  eet.obligatio  juramenti? 

II.  I*)st  gravis  in  materia  illius  capaci,  ita  ut  nunquam 
possit  fieri  levis  ex  parvitate  materiae,  ut  probabitur  infra 
lium.  162. 

III.  Nota,  quod  ex  juramento  promissorio  per  se  stante, 
quo  scilicet  simplex  de  futuro  assertio  sive  veritas  confir- 
matur, sine  ullo  alio  pacto  vel  obligatione,  oriatur  sola  ob- 
ligatio virtutis  Religionis  respectu  Dei,  non  proprie  re* 
spectu  hominis. 

IV.  Si  autem  juramentum  sit  accessorium,  quo  scilicet 
confirmatur  aliud  validum  pactum,  contractus  vel  obii* 
gatio,  tunc  praeter  obligationem  Religionis  concurrit  alia 
obligatio  justitiae  vel  fidelitatis  respectu  hominis. 

V.  g.  juramentum  per  se  stans  dandi  eleemosynam 
liberalem  inducit  unam  obligationem  Religionis,  & omit- 
tens facit  unum  peccatum,  scilicet  contra  Religionis  vir- 
tutem. 

V.  Si  vero  quis  promittat  eleemosynam  Petro  accep- 
tanti, & promissionem  firmet  juramento,  iste  habet  duas 
obligationes,  & omittendo  peccat  dupliciter  ; primo  ratione 
juramenti  violati  contra  Religionem,  & ratione  promissio- 
nis validae  nou  observatae  contra  justitiam  vel  fidelitatem. 

An  major  sit  obligatio  juramenti,  quam  voti,  contro^ 
vertitur,  super  quo  curiosus  accedat  Scholasticos. 

VI.  Nota : cum  juramentum  per  se  stans  habeat  solam 
obligationem  Religionis  respectu  Dei,  hinc  est,  quod  ex 
eo  solo  non  detur  actio  in  foro  externo  contra  jurantem, 
nisi  forte  Superior  agat  tanquam  Pater,  qui  potest  cogere 
subditos,  ut  impleant  obligationes  in  conscientia  solum 
obligantes. 

N.  148.  DE  OBLIGATIONE  EX  JURAMENTO 
ALTERIUS. 

I.  Unus  proprie  non  obligatur  Juramento  alterius . II.  Sic 

‘ Hceredes  non  obligantur , nisi  alia  accedat  oblig.  III. 

Quando  Procurator  jurat , principalis  oblig . IV.  Ca- 
pital. potest  jurare.  V.  Juram.  Civitatis.  VI.  Qui  jurat 

Episcopo  obedient.  obligatur  successori. 

I.  UNUS  proprie  non  obligatur  juramento  alterius ; quia 
sicut  juramentum  est  actio  personalis,  ita  et  obligatio  est 
personalis. 

Hinc  deducit  S.  Th.  2.  2.  q.  98.  art.  2.  ad  4.  quod  ille, 
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qui  de  novo  fit  civis  alicujus  civitatis,  non  obligatur  quasi 
(id  est  quatenus)  juramento  ad  servanda  ea,  quae  civitas 
juravit ; teneatur  tamen  ex  quadam  fidelitate  ob  communi- 
cationem in  bonis  & oneribus  civitatis. 

II.  An  successores  obligantur  juramento  praedecessorum? 

R.  Similiter  quod  proprii  non  obligentur  eorum  perso- 
nali juramento : si  tamen  accedat  alia  obligatio  ex  promis- 
sione, lege,  paicto  vel  debitp  reali,  eatentis  obligari  possunt, 
prout  accidit  in  juramento  accessorio  contractus ; item  ex 
juramento  per  modum  voti  realis,  exurgit  quaedam  in  hae- 
redibus obligatio.  Secundam  quod  dictum  est  de  voto 
num.  98. 

III.  Uter  obligatur  juramento,  quando  Procurator  sive 
Mandatarius  jurat  ex  commissione  sui  Principalis  ? 

R.  Principalis  mandans : quia  ipse  censetur  jurare  per 
alium.  Ita  accidit  v.  g.  dum  unus  nomine  alterius  introdu- 
citur in  possessionem  Beneficii,  Procurator  non  obligatur. 

In  quibusdam  casibus  juramentum  per  alium  non  admit- 
titur: v.  g.  in  casu  juramenti  judicialis  assertorii. 

IV.  Capitulum  potest  jurare  per  suos  deputatos,  & obli- 
gantur omnes  Capitulares,  etiam  ii,  qui  suffragium  adver- 
sum dederunt : quia  consensus  majoris  partis  est  consensu$ 
& obligatio  totius,  juxta  leges  & statuta  Capituli;  & ita  ju- 
ramentum illud  est  de  actibus  singulorum. 

V.  Dum  Magistratus  civitatis  tanquam  Superiores  civi- 
tatis aliquid  jurant,  non  semper  ideo  singuli  cives  obli- 
gantur juramento  singulariter  & divisim,  nisi  ex  quadam 
fidelitate  vel  obedientia:  quia  juramentum  illud  supponitur 
non  esse  de  actibus  singulorum  divisim,  sed  saepe  tantum 
de  actu  Superiorum  vel  de  actu  communitatis  in  communi 
sive  collegialiter  : & ita  si  civis  quispiam  militiam  assumat 
sub  alio  Principe,  non  habetur  propterea  perjurus,  quan- 
tumvis Magistratus  juraverit  fidelitatem  suo  Principi. 

VI.  Qui  jurat  Episcopo  loci  quatentis  Episcopo  istius 
loci  obedientiam,  obligatur  ex  eodem  juramento  successori 
Episcopo  ad  eandem  obedientiam : quia  obligatur  Dignitati 
seu  Sedi  Episcopali,  quae  perseverat  in  Successore : simi- 
liter si  Episcopus  iste  desinat  esse  Episcopus  istius  loci, 
desinit  obligatio  juramenti  ad  ipsum. 
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N.  149.  DE  OBLIGATIONE  JURAMENTI  CON- 
DITIONATI. 

I.  Juram . conditionatum  quomodo  mox  obL  II;  Quomodo 
condit,  impletcL  Hi.  Condit  implicite  generat  IV. 
Alite  condit  impUcit  V*  Controversia.  VI.  Objectio. 
VII.  Resp.  Prima.  VIII.  Resp.  secunda.  IX.  Condit 
implicite  Juram,  comminatorii.  X.  Juream  parent 
XI.  Resolutio  Lessii  rejicitur. 

QUOMODO  obligat  juramentum  conditionatum? 

I.  R..  Juramentum  promissorium  sub  conditione  suspen- 
giva  cum  particula  si  aut  aequivalente,  quod  solum  proprii 
vocatur  juramentum  conditionatum,  non  obligat  ad  mox 
implendum  juramentum,  sed  tamen  obligat  mox  ad  haben- 
dam intentionem  implendi,  dum  conditio  adimplebitur. 

II.  Secunddjuramen tum  illud,  adimpleta  conditione,  mox 
incipit  obligare  absolute. 

Quomodo  malitiosa  impeditio  ponendas  conditionis  licitas 
juramenti  pure  conditionati  non  poenalis  non  tollat  obliga- 
tionem, collige  ex  dictfs  de  voto  num.  101. 

III.  Observa,  qudd  omne  juramentum  involvat  quasdam 
conditiones  implicitas  ex  conditione  materiae  subjectae  ex 
jure,  vel  ex  consuetudine,  k quibus  etiam  obligatio  de* 
pendet,  v.  g*  si  potero,  si  potero  honestd,  si  alter  acceptet, 
si  non  remittat,  si  materia  non  mutetur,  salvo  jure  Superi- 
oris, &c.  sed  ab  iis  juramentum  non  vocatur  conditionatum, 
cum  per  se  sufointelligantur  in  omni  juramento.  Bili.  861. 

IV.  Similiter  aliae  sunt  implicitaB  conditiones  particulares, 
quae,  licdt  non  exprimantur,  subintelligimtur,  secunddm 
subjectam  materiam  & circumstantias ; ita  ordinarie  jura- 
mentum interpretandum  est  juxta  conditiones  actus,  cui 
conjungitur,  nisi  aliud  probetur, 

Hinc  sponsalia  jurata  desinunt  obligare»  in  casibus  in 
quibus  sponsalia  simplicia  ordinarie  desinunt  obligare,  v.  g. 
ob  fornicationem  alterius  partis,  &c. 

Beneficiatus  jurans  residentiam,  potest  abesse  in  ca- 
sibus a jure  concessis. 

V.  Verumtamen  eontrovertitur,  utrdm  is,  qui  juravit 
fili»  matrimonium,  si  postea  velit  ingredi  Religionem,  ob- 
ligetur vi  juramenti  prius  contrahere  matrimonium,  si  filia 
nolit  consentire  aut  renuntiare. 

Quidam  id  docent,  eo  qudd  iste  possit  licitS  & honeste 
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servare  juramentum,  & contrahere  matrimonium,  ac  postea 
intra  bimestre  ingredi  Religionem. 

Alii  docent  hoc  casu  illud  juramentum  non  obligare,  quia 
subintellecta  fuit  implicita  hcec  conditio  secimddm  subjec- 
tam materiam : “ nisi  statum  Religionis  assumpsero.” 

VL  Objicitur  cap.  “ Commissum  de  Sponsalibus,”  Alex. 
III.  ubi  dicit,  tutius  esse  Religione  juramenti  servati,  prius 
contrahere  matrimonium.  Ergo,  &c. 

VIL  R.  Inde  nihil  deduci  potest,  nisi  qudd  consilium 
Pontificis  ftierit  propter  probabilitatem  forte  utriusque  opi- 
nionis, .eligere  omnino  tutius : & haec  resolutio  certe  se- 
quenda, quando  concurrunt  aliae  rationes;  v.  g.  legitimandi 
prolem,  evitandi  infamiam,  damnum,  &c. 

VIII.  R.  2*.  qudd  agatur  de  casu,  quo  iste  non  statu- 
erat ingredi  Religionem,  sed  deliberabat,  & jam  tempus 
biennii,  intra  quod  contrahere  promiserat,  expirabat : igitur 
ut  posset  adhuc  lucrari  bimestre  ad  resolvendum,  & ut  si- 
mul satisfaceret  juramento*  Pontifex  ita  resolvit.  Id  innu- 
itur in  Textu,  ubi  additur : postea,  *(  si  elegerit'*  ad  Religi- 
onem migrare.  Billuart352. 

IX.  Similiter  juramentum  comminatorium  fieri  censetur 
sub  conditionibus,  quae  subintelliguntur  implicitd  in  com- 
minationibus ; nimirum,  nisi  humilitate  vel  aliter  animum 
meum  placaveris,  nisi  meritus  fueris  remissionem,  aut  aliter 
satisfeceris ; item  si  castigatio  perseveret  esse  utilis  & ho- 
nesta, &c.  vel  de  meliori  bono,  quia  tale  juramentum  cen- 
setur esse  per  se  stans  obligatorium  respectu  solius  Dei. 
Bili.  360.363. 

X.  His  modis  parentes  comminantes  quandoque  proli 
suae  verbera  imprudenter  cum  juramento,  possunt  excu- 
sari quandoque  & peijurio,  si  non  perficiant. 

XI.  Lessius  lib.  2.  c.  42.  d.  4.  resolvit  de  variis  juramen- 
tis v.  g.  non  egrediendi  domo  hodie,  non  ambulandi,  &c. 
qudd  jurans  possit  ea  sibi  remittere  ex  hac  ratione : quia 
ea  fecit  in  favorem  sui,  non  alterius,  cui  favori  potest  ce- 
dere, & quia,  ait,  subintellecta  censetur  haec  conditio : nisi 
mutavero  voluntatem:  sed  huic  laxitati  non  subscribit 
Bili,  sic  enim  ait  Suarez  348.  inanis  virtutis  esset  jura- 
mentum, quod  tamen  in  casibus,  si  materia  sit  capax,  va- 
lide factum  esse  supponitur  ad  firmandam  voluntatem  & 
libertatem  illam  mutandi  sibi  subtrahendam,  adedque  ces- 
sio juris  sui  exclusa  est. 

Idem  dic  de  juramento  non  vendendi  minoris,  vel  non 
emendi  pluris. 

Juramenta  Mercatorum  falsd  jurantium,  merces  sibi 
tanti  vel  pluris  constare,  sunt  plana  perjuria.  Billuart  355. 
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N,  150.  JURAMENTUM  PROMISSORIUM  DE 
ACTU  CONTRA  LEGEM,  MANDATUM,  VO- 
TUM, &c, 

I.  Juram , quod  lege  irritatur  non  oblig . II.  Juram,  de 
actu  formalit,  contra  Legem,  non  oblig . III.  Juram, 
actibus  contra  leges  aliquas , est  validum,  IV.  Ex- 
empla, V.  Juram , prodigi  quomodo  valeat . VI.  /u- 
ram,  prodigi  per,  se  stans  est  invalidum,  VII.  Juram, 
contra  mandatum  Superioris,  VIII.  Juram,  illicitum 
Sf  validum . IX.  Juram,  Herodis,  X.  Axiomata, 

AN  juramentum  promissorium  de  actu  lege  prohibito 
est  obligatorium  ? 

I.  R.  Si  ipsa  lex  irritet  tale  juramentum,  hoc  certo  non 
obligat ; ita  Cone.  Trid.  sess.  24.  cap.  16.  de  Regular.  ir- 
ritam reddit  omnem  dispositionem  Novitii  etiam  juratam. 

II.  Deinde  si  actus  juratus  iu  exeeutione  maneat  forma- 
liter  contra  legem  obligantem,  juramentum  itidem  non  ob- 
ligat, quia  non  obligat  ad  actum  malum  : ita  juramentum 
non  solvendi  sua  debita  justa,  vel  non  observandi  praecepta 
Ecclesias,  non  obligat. 

Similiter  juramentum  contra  praecedentis  juramenti,  voti, 
promissionis,  contractas  vel  mandati  obligationem  est  ea- 
tenus  illicitum  & invalidum ; cap.  “ rursus,”  qui  Clerici. 
Hinc  sponsalia  jurata  contra  votum  non  nubendi  praecedens 
sunt  illicita  & invalida. 

III.  R.  Secundd,  Authores  omnes  admittunt,  jura- 
mentum promi8sorium  de  actibus  contra  leges  aliquas  licet 
irritantes,  aliquando  esse  validum  & obligatorium,  praecipue 
quando  illae  leges  latae  sunt  mere  in  favorem  particularium, 
cui  renuntiare  possint  per  juramentum ; & quamvis  diffi- 
cile sit  in  particulari  discernere,  & designare  leges  illas, 
in  exemplum  interim  adducuntur  casus  sequentes  ex  jure 
scripto. 

IV.  Sic  juramentum  mulieris  consentientis  in  aliena- 
tionem rerum  dotalium  est  validum  juxta  cap.  “ cum 
contingat.” 

Similiter  juramentum  minorennium  super  quibusdam 
pactis  est  validum  juxta  authenticam  “ Sacramenta  pu- 
berum*” 

Similiter  juramentum  de  solvendis  usuris  validum  est, 
pap.  “ quamvis”  de  pactis  in  6.  quae  tamen,  solutione 
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facta,  statim  repeti  possunt.  Juxta  cap.  “ debitores”  de 
jurejurando.  ' 

Item  juramentum  filiae  dotatae  de  renuntiatione  haeredi- 
tatis. 

Item  juramentum  servandi  pactum  legis  commissoriae, 
item  juramentum  solvendi  lucrata  in  ludo  pecuniae  crer 
ditae. 

Juramenta  praedicta  sunt  valida  & obligatoria,  quia  sunt 
de  materia  capaci  juramenti ; & per  leges  non  irritantur 
illa  juramenta,  licet  promissiones  aut  pacta  simplicia 
super  eisdem  rebus  secundum  leges  sint  irrita. 

A fortiori  validum  esse  potest  juramentum  de  quibus- 
dam nudis  pactis,  quae  per  jus  non  irritantur,  sed  de  quU 
bus  solummodo  negatur  actio  in  foro  externo  civili. 

Pariformiter  juramentum  non  revocandi  testamentum 
est  validum,  verosimilius  & obligatorium;  licdt  valide 
revocetur,  ut  dicetur  infra  num  151. 

An  valet  juramentum  prodigi  super  alienatione  rerum 
suarum  ? 

V.  R.  Distinguendo : si  legitime  privatus  sit  adminis- 
tratione  bonorum  suorum,  juramentum  non  erit  validum 
aut  obligatorium,  sicut  aliae  dispositiones  ejus  non  sunt 
vaMda?. 

Si  ei  non  sit  interdicta  admnistratio  bonorum,  hoc 
casu  sicuti  valide  de  iis  rebds  disponit  per  contractus, 
ita  valide  per  juramentum  talis  alienatio  confirmatur, 
quia  honesta  est  in  ratione  justitiae,  quamvis  prodiga 
respectu  personae. 

VI.  Billuart  t.  4.  350.  generaliter  resolvit  juramentum 
prodigum  esse  invalidum ; idque  credidero,  quando  est 
juramentum  per  se  stans,  sed  non  quando  est  acces- 
sorium validi  contractus ; quia  supposito  valore  con- 
tractus, ejus  executio  non  est  ampli  tis  mala.  Alii  prae- 
tendunt juramentum  valere  pro  parte,  qua  v.  g.  promissio 
non  est  prodiga. 

An  juramentum  promissorium  obligat  contra  mandatum 
Superioris  ? 

VII.  R.  Distinguendo : si  mandatum  praecedat,  jura- 
mentum sequens  secunddm  mox  dicta,  est  illicitum  & 
non  obligatos. 

Si  autem  juramentum  praecesserit  mandatum,  etiam 
obediendum  est  Superiori  legitime  praecipienti,  juxta  cap. 
venientes  de  jurejur.  obligare  tamen  potest  ante  manda- 
tum Superioris. 
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Si  Vero  Superior  consenserit  in  juramentum,  vel  sit  iit 
materia,  in  qua  jurans  ei  non  est  subjectus,  poterit  jura- 
mentum esse  obligatorium. 

Quispiam  juravit  non  revelare  secretum : postea  a judice 
legitime  vocatur  ad  dandum  testimonium  veritatis  ? 

R.  Tenetur  aperire  veritatem.  L a Croix  t.  1.  lib.  8. 
num.  830. 

An  juramentum  promissorium  illicitum  potest  obligare? 

VIII.  R.  Distinguendo:  si  illud  juramentum  dicatur 
illicitum  ex  parte  materiae  indebitae,  ed  quod  v.  g.  actus, 
qui  juratur  praestandus,  sit  illicitus,  juramentum  cetto 
non  obligat. 

R.  Si  juramentum  dicatur  illicitam  ex  alia  causa,  puta 
ex  parte  solum  jurantis/  potest  obligare,  v.  g,  si  quis> 
absque  comite  judicii  juret  laborare  pro  alio,  obligatur  ex 
juramento. 

IX.  An  juramentum  Herodis  Matth.  14.  v.  7.  fuit 
licitum  ? 

R.  S.  Thom.  2.  2.  quaest.  89.  a.  7.  ad  2.  poterat 
esse  licitum,  intellecta  debita  conditione,  scilicet  si  pete- 
ret, quod  dare  deceret ; sed  impletio  juramenti  in  occa- 
sione Joan.  Baptistae  fuit  illicita. 

X.  In  hac  materia  admitti  solent  haec  aromata : 
Juramentum,  quod  vergit  in  deteriorem  exitum,  non  ob- 
ligat S.  Thom.  % 2.  q.  89.  a.  7.  ad  2. 

Juramentum,  quod  servatum  vergit  in  interitum,  aut  dis- 
pendium salutis  aeternae,  non  obligat  ad  sui  executi- 
onem:  cap.  si  vero,*’  de  jurejurando. 

Non  est  obligatorium  contra  bonos  mores  praestitum  jura- 
mentum. Reg.  58.  juris  in  6. 

N.  151.  DE  VALORE  EORUM  QUiE  FIUNT  CON- 
TRA OBLIGATIONEM  JURAMENTI  PROMIS- 
SORII. 

I.  Respondetur  distinguendo ; Juramentum  est  invalidum 
quod  jit  contra  prius  Juramentum,  II.  Matrim,  con- 
tractum contra  juramentum , est  validum,  III.  Valide 
revocatur  testamentum  contra  Jur ament,  non  revocandi. 

An  actus  est  validus,  qui  fit  contra  obligationem  jura- 
menti praecedentis  ? 

I.  R.  Si  actus  de  se  producat  effectum  solummodo  ejus- 
dem ordinis  cum  obligatione  juramenti,  non  erit- validus 
aut  obligatorius  contra  juramentum:  ita  juramentum  pos- 
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Serius  contrarium  omnino  juramento  priori,  v.  g.  donandi 
rem  aliquam,  est  illicitum  & invalidum. 

Similiter  votum  simplex  directd  contra  obligationem 
juramenti  non  est  validum  aut  obligatorium.  Haec  as- 
sertio habetur  ex  cap.  “ Sicut”  de  Sponsalibus. 

R.  Si  actus  ille  contineat  effectum  alterius  ordinis,  po- 
test esse  validus  & obligatorius,  quia  obligatio  Religionis 
juramenti  non  opponitur  cuicumque  obligationi  irritatorie ; 
& ideo  non  semper  aufert  potestatem  faciendi  valide 
oppositum,  quamvis  illicite  fiat. 

II.  Ita,  si  cpiis  juraverit  non  nubere,  validd  nubet 
quantumvis  illiciti 

Similiter  quispiam  valide  contra  juramentum  suum  do- 
nat, vendit,  aut  alio  contractu  transfert  dominium  rei  suae 
m alium,  quia  res  jurata  manet  materia  alterius  contrac- 
tfrs,  donationis,  &c. 

Sic  etiam  quis  valide,  quamvis  forte  illicite,  revocat  & 
mutat  testamentum  juramento  confirmatum;  nec  ipse 
neque  haetedes  ob  testamentum  revocatum  obligantur  ad 
restitutionem ; quia  erat  obligatio  solius  Religionis  jura- 
menti, quae  non  inducit  obligationem  restitutionis;  ita 
Suarez. 

Lessius  tamen  existimat  deberi  priori  haeredi  aequi- 
valens,  non  tanquam  haeredi, [quia  prius  testamentum  valide 
revocatum  est;  sed  tanquam  creditori,  titulo  injuriosae  re- 
vocationis promissionis  acceptatae,  & juramenti,  & 

Objicit : si  Joannes  promiserit  Petro  equum  cum  jura- 
mento, quem  Joannes  postea  donat  aut  vendit  alteri, 
Joannes  vel  ejus  haeredes  tenentur  aequivalens  dare  Petro 
ad  compensandam  injuriosam  infractionem  juratae  pro- 
missionis; ergo  et  ille  qui  revocat  testamentum  contra 
juramentum. 

R.  Disparitas  est,  qudd  Petrus  ex  promissione  humana 
valida  acquisierit  jus ; non  sic  accidit  in  casu  altero,  quia 
promissio  humana  non  revocandi  testamentum  est  jure 
irrita,  & ex  solo  juramento  non  acquirit  homo  jus  justitiae, 
secundum  dicta  n.  147. 
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N.  152.  QUID  FACIAT  JURAMENTUM  CIRCA 
CONTRACTUS. 

I.  Juram . confirmat  contract.  legitimos . II.  Irritos  non 

facit  esse  validos . III.  Quibusdam  tribuit  actionem  in 

foro  externo . 

I.  QUID  facit  juramentum  circa  contractus? 

R.  “Legitimos  confirmat,  & adjicit  obligationem  Religio- 
nis, secundam  dicta  n.  147. 

An  juramentum  confirma^  etiam  contractus  secunddm 
leges  irritos  ? 

R Certum  est,  quod  juramentum  de  materia  ejusmodi 
contractum  sit  aliquando  validum,  prout  probant  exempla 
minorennium,  mulierum,  &c.  adducta  n.  150. 

U.  Sed  acriter  disputatur  utrdm  illud  juramentum  tunc 
sit  per  se  stans,  an  vero  confirmet  contractus ; sive  an 
faciat  illos  irritos  contractus  tunc  esse  validos  : et  dicen- 
dum videtur,  quod  proprie  & formaliter  contractus  irritos 
non  efficiat  validos,  quia  juxta  regulam  juris  in  sexto ; 
“ non  firmatur  tractu  temporis,  quod  ab  initio  non  sub- 
sistit & quia  juramentum  per  se  non  parit  obligationem 
justitiae  respectu  hominum,  ergo  non  potest  eam  dare 
contractui  irrito.* 

III.  Dici  tamen  potest,  quod  consecutivS  eos  confirmet 
quoad  effectus  aliquos,  idque  potissimum  ex  juris  positivi 
dispositione,  & ita  tunc  datur  actio  in  foro  externo. 

Similiter  juramentum  adjectum  aliquibus  nudis  pactis 
praestat  actionem  in  foro  externo,  super  quibus  alias  non 
datur  actio  fori  civilis. 

N.  158.  DE  JURAMENTO  EX  METU. 

S.  Thom.  2»  2.  q . 89.  art.  7. 

I.  Juram . ex  metu  factum  obligat . II.  Sed  est  ratio  pe- 
tendi dispensationem.  III.  Est  Juramentum  per  se 
stans.  IV.  Disparitas  a voto . V.  Juram,  redeundi 
ad  carcerem  obligat  cum  periculo  vitee. 

I.  AN  juramentum  promissorium  metu  extortum  est 
obligatorium  ? 

R.  Est  simpliciter  validum  & obligatorium  quantumvis 
metu  injusto  extortum,  si  adsint  caeterae  conditiones ; quia 
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licite  & honeste  impleri  potest*  Ita  docet  S.  Thom.  loco 
citato  ad  3.  item  cap.  “ si  vero”  de  jurejurando. 

II.  Metus  injustus  interim  facit  ut  dispensatio  juste  im- 
petretur : proinde  qui  juravit  latroni  dare  centum  florenos, 
tenetur  eos  dare,  sed  datos  statim  repetere  potest ; si  vero 
juraverit  eos  non  repetere,  datur  equidem  recursus  ad  dis- 
pensationem ; si  juraverit  non  petere  dispensationem,  jura- 
mentum est  invalidum,  ut  dicetur  Numero  sequenti. 

III.  Obj.  Promissio  talis  ex  metu  injusto  est  irrita  vel 
irritabilis  ex  parte  metum  passi ; ergo  & juramentum 
accedens. 

R.  Nego  conseq.  quia  juramentum  illud  non  est  accesso- 
rium, sed  per  se  stans ; & propterea  reverentia  Nominis  Di- 
vini praeferenda  est  temporali  damno.  S.  Th.  loco  citato. 

IV.  Obj.  votum  ex  tali  metu  factum  non  obligat,  ergo 
nec  juramentum. 

R.  Negando  antecedens,  secundum  dicta  de  voto  n.  79 

R.  2°.  Nego  conseq.  Disparitas  est,  qudd  tale  votum  & 
Deo  non  acceptetur,  sed  juramentum  in  favorem  latronis 
supponitur  acceptatum  ab  eodem. 

Proxilitis  haec  discutit  Bili.  t.  4.  343. 

An  juramentum  redeundi  ad  carcerem  cum  periendo  vitee 
obligat  ? 

V.  R.  Si  juraverit  redire  ad  carcerem  justum,  certo  obli- 
gatur. juramento ; idem  videtur  contra  Covar.  dicendum, 
quamvis  carcer  foret  injustus,  quia  Religio  juramenti  ante- 
ponenda est  vitee,  eritque  reditus  simul  actus  veracitatis  & 
fortitudinis,  utilis  bono  communi:  legito  S.  Aug.  Epist.  224. 
Suarez  & Daelman  tamen  excipiunt  casum,  in  quo  jurans 
non  praevidisset  periculum  vitee  imminere  ex  reditu  ; quia, 
aiunt,  tunc  mutatur  materia  saltem  in  intentione  jurantis. 

N.  154.  DE  JURAMENTO  QUOD  VERGIT  IN 
DETERIOREM  EXITUM. 

S.  Thom.  2.  2.  q.  89.  a 7,  ad  S 

1.  Hujusmodi  Juramentum  non  oblig.  II.  Objectio.  III. 
Juram . non  denuntiandi  peccatum  Superiori . IV.  Quo 
modo  obliget  Juram,  non  revelandi  artem  vel  Medicinam . 

I.  HUJUSMODI  juramentum  est,  de  quo  Numero,  prae- 
cedenti, quod  est  extortum  metu  injusto,  non  petendi  jus- 
tam dispensationem  super  juramento : docet  S.  Thom.  2. 

2.  q.  89.  a.  7*  ad  3.  quod  illud  juramentum  vergens  in  dete- 
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riorem  exitum  non  obliget,  quia  ejusmodi  obligatio  est  con- 
tra justitiam  publicam,  & contra  bonum  commune,  quia  la- 
trones sine  remedio  nocerent,  atque  ita  non  est  materia  de- 
bita juramenti. 

II.  Obj.  Licitum  est  spoliato  illi,  non  petere  dispensa- 
tionem ; ergo  illud  juramentum  de  re  licita  obligat. 

R.  Nego  conseq.  Quia  aliud  est  non  petere  dispensati- 
onem, aliud  obligari  ad  non  petendum  dispensationem;  jam 
autem  obligatio  ad  non  petendum  dispensationem,  quae  per 
juramentum  illud,  si  esset  validum,  injiceretur,  est  contra 
bonum  commune. 

III.  An  obligat  juramentum  non  denuntiandi  peccatum 
alterius  suo  Superiori  ? 

R.  Distinguendo : si  agatur  de  peccato  committendo, 
quod  per  Superiorem  impediri  posset,  non  obligat  jura- 
mentum ; quia  vergeret  in  deteriorem  exitum ; praeberetur 
enim  libera  facultas  peccandi.  Vide  c.  25.  quemadmodum 
de  Jurejur.  Ita  invalida  saepe  esse  solent  juramenta  con- 
discipulorum vel  latronum  non  prodendi  invicem. 

Si  agatur  de  peccato  commisso  non  manifestando  Su- 
periori, potest  obligare,  nisi  aliunde  urgeat  obligatio  de- 
nuntiandi ; puta  quia  ordo  correptionis  fraternae  postulat 
denuntiationem,  vel  quia  juridice  interrogatur  & Superiore. 

IV.  Joannes  sciens  medium  vel  artem  sanandi  infirmi- 
tates quasdam,  scientiam  illam  communicavit  Petro,  sed 
sub  jurejurando  non  revelandi  scientiam  istam  ulli  alteri; 
an  juramentum  illud  obligat  ? 

R.  Distinguo : si  per  eos  non  possit  satis  provideri  ne- 
cessitati Reipublicae  & bono  cum  muni,  ut  nempe  omnes 
infirmi  commode  per  eos  sanari  possint;  vel  si  ars  iliacum 
eis  emoreretur,  non  obligat  juramentum : quia  laederet  bo- 
num  commune  & charitatem  proximi : semotis  iis  incom- 
modis posset  aliquando  obligare  juramentum.  Vide  La 
Croix  lib.  3.  parte  1.  n.  329.  Billuart  355. 


N.  155.  DE  JURAMENTO  FACTO  EX  IGNO- 
RANTIA, DOLO,  VEL  ERRORE. 

I.  Circa  substantiam.  II.  Circa  accidens . III.  De  Ju- 
ramento prcestito  Gabaonitis  Controversia  exponitur . 

An  ohligat  juramentum  factum  ex  ignorantia,  dolo  vel 
errore? 

I.  R.  Si  ignorantia,  dolus  vel  error  sint  circa  substantiam 
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vel  circa  accidens  redundans  in  substantiam,  juramentum 
eatenus  est  nullum,  idque  sive  ignorantia  aut  error  sit  ante- 
cedens sive  concomitans,  invincibilis  aut  etiam  vincibilis, 
quia  attestatio  juramenti  est  actus  intellectas  requirens 
scientiam. 

II.  Si  sint  soliim  circa  accidens,  non  tollunt  obligationem 
juramenti  circa  substantiam,  modo  caeterae  conditiones 
adsint. 

An  juramentum  Israelitarum  Josue  9.  factum  Gabaonitis 
fuerit  validum  seu  obligatorium. 

ili.  R.  Abulensis  & Sylvius  sustinent  illud  non  fuisse  va- 
lidum sive  obligatorium,  eo  quod  juramentum  illud  sit  fac- 
tum cum  errore  ex  dolo  Gabaonitarum,  & quia  videtur  fu- 
isse contra  praeceptum  Dei  Deuter.  7.  “ non  inibis  cum 
eis  (gentibus)  foedus.” 

Suarez,  Wiggers  & plures  Theologi  cum  sancto  Ambro- 
sio docent  fuisse  obligatorium,  & dicunt  errorem  & ddlufn 
tantummodo  fuisse  circa  accidens  sive  distantiam  loci. 

Respondent  ad  objectionem  ex  Deuter.  7.  illud  prae- 
ceptum esse  intelligendum  secunddm  moderationem  ex- 
pressam Deuter.  20.  v.  11.  nisi  Gentes  aperuerint  portas, 
& se  subjecerint,  quod  Gabaonitae  praestiterunt : imo  S. 
Aug.  existimat  eosdem  suscepisse  veram  Dei  fidem. 

N.  156.  DE  OBLIGATIONE  JURAMENTI  FACTI 
SINE  INTENTIONE. 

I.  Triplex  intentio . II.  Juram . sine  intentione  implendi  ob- 
ligat. III.  Juram,  sine  intentione  se  obligandi , obligat. 

AN  obligat  juramentum  factum  sine  intentione  ? 

1#  R.  Triplex  intentio  intelligi  potest; 

la.  Intentio  non  jurandi ; 

2».  Intentio  non  obligandi  se ; 

3«.  Intentio  non  adimplendi  juramentum. 

II.  Certum  est,  quod  obliget  juramentum,  cui  deest  sola 
intentio  adimplendi  juramentum : quia  juramentum  & obli- 
gatio ejus  possunt  subsistere  sine  effectu  impletionis  : ve- 
rum tamen  tum  taliter  jurans  mortaliter  peccat  peccato  per- 
jurii proprid  dicti,  quia  deest  comes  veritatis. 

III.  Similiter  juramentum  sine  intentione  aut  voluntate 
interiori  se  obligandi  praestitum  homini  & acceptatum,  est 
obligatorium;  quia  obligatio  sequitur  naturali  necessitate  ex 
juramento  in  materia  illius  capaci,  quo  modo  ex  furto  se- 
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quitur  obligatio  restitutionis:  illa  autem  intentio  sive  vo- 
luntas non  se  obligandi  est  inefficax.  Insuper  tale  jura- 
mentum  fieri  non  solet  sine  gravi  peccato,  ut  docent  Suarez 
& Lessius:  quia  natura  juramenti  inverti tur,  & videtur  ab- 
esse voluntas  implendi : in  hac  re  damnata  est  anno  1700 
a Clero  Gallicano  haec  prop. : “ Qui  jurat  cum  intentione 
non  se  obligandi,  non  obligatur  ex  vi  juramenti.”  Bili.  346 

Restat  quaestio  de  juramento  sine  intentione  jurandi,  de 
quo  sit  numerus  sequens. 

N.  157.  DE  JURAMENTO  SIMULATO. 

I.,  Opinio  Suarez * II.  Opinio  Steyaert . III.  Probatur 

Juram*  simulatum  obligare . . IV.  Disparitas  a Voto 

jicto . V.  Juram*  simulatum  est  peccatum  mortale*  VI. 

Propositio  damnata * 

AN  juramentum  simulatum  factum  per  verba  exteritis 
serio  prolata,  sed  cum  intentione  interiori  non  jurandi,  est 
verum  juramentum  & obligatorium  ? 

I.  R.  Suarez,  Wiggers,  aliique  respondent  negative,  eo 
quod  juramentum  invocet  testimonium  Dei,  qui  internam 
intentionem  aspicit,  & ita  sine  intentione  jurandi  nunquam 
juratur. 

II.  Steyaert  & Daelman  responsionem  affirmativam  pro- 
babiliter defendunt,  dum  illud  juramentum  simulatum  fit 
homini : quamvis  enim  non  adsit  intentio  expressa,  adest 
tamen  intentio  interna  implicita  & voluntas  efficax  jurafrdi, 
eo  ipso,  quo  vult  efficaciter  & serio  proferre  verba,  quae 
continent  sensum  juratorium,  & ita  intentio  non  jurandi 
redditur  inefficax  per  intentionem  implicitam  efficacem 
jurandi. 

III.  Probatur  haec  conclusio  iisdem  argumentis,  quibus, 
in  Tractatu  de  contractibus  probatur,  validos  esse  con- 
tractus inter  homines,  dum  omnia  externa  contractus  serio 
ponuntur,  quantumvis  absque  intentione  interna  contra- 
hendi. Et  ita  judicabitur  in  foro  externo. 

IV.  Obj.  Votum  sine  intentione  interna  vovendi  non  est 
validum,  ergo  nec  hujusmodi  juramentum. 

R.  Concedo  ant.  nego  conseq.  ratio  disparitatis  est,  quod 
Deus,  qui  interna  aeque  ac  externa  intuetur  tion  acceptet 
tale  votum ; sed  juramentum  illud  fictum  homini  fcctura 
supponitur  acceptari  ab  homine. 

Instabis,  Deus  etiam  non  acceptat  tale  juramentum  fic- 
tum. Ergo,  &Cm 
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R.  Acceptatio  Dei  non  est  necessaria,  quia  nihil  promit- 
titur Deo  sed  homini : si  autem  agatur  de  juramento  oblato 
soli  Deo  instar  voti,  tunc  illud  juramentum,  sicuti  votum, 
not  erit  validum  absque  intentione  praefata  interna. 

V.  Bene  notandum,  quod  etiam  ipsi  Suarez  & Wiggers 
doceant,  hujusmodi  juramentum  simulatum  esse  ex  ge- 
nere suo  peccatum  mortale  contra  religionem,  (nisi  forte, 
aiunt,  dum  privatira  vel  ex  injusta  coactione  verum  & 
licitum  sic  juratur):  quia  Nomen  Dei  ad  decipiendum 
assumitur,  & evertitur  finis  juramenti,  & bonum  societatis 
humanae ; & dum  sic  asseritur  falsum,  juxta  sensum  audi- 
entium, substituitur  testimonium  divinum  falsitati,  & Deus 
adducitur  exteritis  testis  falsi.  Billuart  341. 

Deinde  peccatur  inquanttim  proximus  per  tale  jura- 
mentum simulatum  dolosti  decipitur  vel  damnificatur,  ex 
quo  oritur  obligatio  restitutionis. 

VI.  Huc  spectat  propositio  25.  inter  damnatas  ab  In- 
noc.  XII.  “ cum  causa  licitum  est  jurare  sine  animo 
jurandi,  sive  res  sit  levis  sive  gravis.0 

Ex  dictis  conclude  consuetudinem  sic  fictti  jurandi  esse 
mortaliter  malam,  quia  habet  objectum  mortaliter  malum 
ex  genere  suo,  scilicet  fictum  & perversum  usum  testimo- 
nii divini. 


N.  158.  DE  JURAMENTO  CUM  RESTRICTIONE 
MENTALI. 

I.  Est  perjurium  stricti  dictum,  II.  Propositiones  dam- 
nata, III.  Quidam  Scriptores  cauti  legendi. 

I.  AN  juramentum  cum  restrictione  purti  mentali  est 
validum  aut  licitum  ? 

R.  Quandoquidem  enuntiatio  cum  restrictione  purti 
mentali  contineat  purum  mendacium,  prout  docetur  in 
2».  2 ®.  hinc  dicendum,  quod  tale  juramentum  sit  peccatum 
mortale,  utpote  peijurium  cui  deest  veritas;  & quod  obli- 
get in  sensu  illo,  quem  verba  habent,  juxta  principia  tra- 
dita n.  praecedenti.  Legatur  etiam  Wiggers  Tract.  5. 
dubio  13.  de  Religione. 

II.  Confirmatur  ex  propositionibus  sequentibus  ab  In- 
noc.  XI.  damnatis. 

“ Si  quis,  vel  solus,  vel  coram  aliis,  sive  interrogatus  sive 
propria  sponte,  sive  recreationis  causa  sive  quocumque 
alio  fine,  juret  se  non  fecisse_aliquid,  quod  revera  fecit, 
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intelligendo  aliquid  aliud,  quod  non  fecit,  vel  aliam  diem 
ab  ea,  in  qua  fecit,  vel  quodvis  aliud  additum  verum, 
reverti  non  mentitur,  nec  est  perjurus.  Est  26. 

u Qui  mediante  commendatione  vel  munere  ad  Magis- 
tratum vel  officium  publicum  promotus  est,  poterit  cum 
restrictione  mentali  praestare  juramentum,  quod  de  man- 
dato Regis  ti  similibus  solet  exigi,  non  habito  respectu  ad 
intentionem  exigentis  ; quia  non  tenetur  fateri  crimen  oc- 
cultum. Est  28.” 

Ejusdem  farinae  est  propositio  27*.  ex  qua  colligitur, 
non  dari  justam  causam  ad  sic  jurandum. 

III.  Observa  hic,  caute  legendos  esse  Lessium,  Suaresi- 
um,  aliosque,  qui  scripserunt  ante"condemnationem  praedic- 
tarum propositionum : imo  aliqui  recentiores  cavendi,  qui 
a doctrina  damnata  recedunt,  quanttim  praecise  adiguntur 
per  literam  sive  per  casum  expressum  ; retinentes  interea 
eadem  principia;  verum  a Summis  Pontificibus  mei  itis 
edocti  deberent  sapere,  & intelligere  in  casibus  damnatis 
simul  reprobari  & ipsa  principia. 

N.  159.  DE  JURAMENTO  CUM  AMPHIBOLOGIA 
RE  ALI. 

I.  Status  quaestionis  exponitur . II.  Responsio . III.  Ra- 
tio. IV.  S.  Isidori.  V.  S.  Aug.  VI.  Probatur  ab 
inconvenienti.  VII.  Object.  1.  VIII.  Object  2.  IX. 
Object  8.  X.  Object.  4.  XL  Nunquam  licet  jurare 
amphibologice . . XII.  Casus  aliqui. 

AN  licet  in  juramento  uti  amphibologia  sive  restric- 
tione reali  ? 

I.  Status  quaestionis  est  hic : supponitur  propositio  ali- 
qua habere  duplicem,  aequivocum,  vel  ambiguum  sensum, 
qualis  est  haec  ; “ vidi  statuam  auream  hastam  habentem 
supponitur  deinde,  quod  tu  illam  propositionem  juramento 
affirmes  in  uno  sensu,  sed  quod  alter,  cui  juras,  illam  in- 
telligat  in  altero  sensu,  idque  tibi  juranti  sit  notum ; v.  g. 
alter  a te  petit,  an  videris  statuam  auream,  quae  habebat 
hastam  ? tu  autem  non  vidisti  statuam  auream ; & ita  res- 
pondens juras,  vidi  “ statuam  auream  hastam  habentem,” 
sed  intelfigis  statuam  ligneam,  quae  habebat  auream  has- 
tam; quem  sensum  praefata  jurata  propositio,  sine  commate 
interjecto  prolata,  etiam  patitur,  sed  qui  sensus  distinctus 
<esi  a sensu  petentis,  super  quo  tamen  interrogabaris : his 
suppositis. 
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II.  R.  Tale  juramentum  esse  illicitum,  & habere  mali- 
tiam perjurii  contra  comitem  veritatis. 

III.  Ratio  est  quod  agatur  contra  finem  juramenti,  qui 
est  “ omnis  controversiae  finis,”  juxta  Apost.  ad  Hebr.  6.  & 
quod  testimonium  Dei  introducatur  ad  decipiendum,  con- 
tra illud  Ps.  14.  “ qui  jurat  proximo  suo  & non  decipit.” 

IV.  Haec  est  doctrina  &.  Isidori  dicentis ; “ quacumque 
arte  verborum  quis  juret,  Deus  tamen,  qui  conscientiae 
testis  est,  ita  hoc  accipit,  sicut  iste,  cui  juratur,  intelligit.” 
Per  artem  verborum  apte  intelligitur  usus  verborum  con- 
tinentium sensum  ambiguum  vel  aequivocum. 

V.  Idem  docet  S.  Aug.  Epist.  244.  ad  Alypium ; 
“ Perjuri  sunt,  qui  servatis  verbis  expectationem  eorum, 
quibus  juratum  est,  deceperunt,  &c.  non  enim  tibi  juras, 
sed  proximo  juras,”  ait  idem  S.  Aug.  Serm.  30.  de  verbis 
Apost. 

VI.  Denique  probatur  ab  inconvenienti  i quia  aliis  nulla 
eris  securitas  & confidentia  in  humana  societate ; nam 
astuti  adinvenient  in  omni  materia  verba  ambigua  sine 
fine,  & nullum  superest  medium  illa  vitandi. 

VII.  Objicitur ; jurans  cum  amphibologia  jurat  verum  ; 
ergo  non  est  perjurus. 

R.  Distinguo  ant.  jurat  verum  secundim  unum  sensum, 
de  quo  non  est  controversia,  conc.  ant.  jurat  verum  secun- 
ddm  sensum  controversiae  & mentem  petentis  juramentum, 
nego  ant. 

VIII.  Obj.  Licitum  eat  aliquando  loqui  cum  amphibo- 
logia ; ergo  licitum  est  aliquando  sic  jurare. 

R.  Nego  conseq.  Ratio  diapaxUatis  est,  qudd  ad  verita- 
tem locutionis  sufficiat,  locutionem  esse  conformem  menti 
loquentis ; sed  ad  veritatem  juramenti  insuper  requiritur, 
ut  juramentum  sit  conforme  menti  petentis  illud,  quia 
juramentum  debet  esse  finis  omnis  controversiae  : jam  au- 
tem controversia  per  tale  juramentum  non  finiretur  sed 
maneret,  nam  veritas  controversa  non  confirmaretur  jura- 
mento, sed  alia  impertinens. 

IX.  Instabis:  qui  amphibologice  locutus  est,  potest  di- 
cere & jurare,  se  aixisse  veritatem  ; ergo,  &c. 

R.  Non  potest  dicere  nec  jurare,  se  dixisse  veritatem, 
per  quam  finiatur  controversia ; quod  tamen  requiritur  : 
nam  hodiedum  k Judicibus  non  solet  aliter  peti,  nisi  ut 
jures,  te  veritatem  dixisse  vel  dicturum ; adeoque  hodie- 
dum illuderetur  omnibus  Judicibus  per  hanc  artem. 

X.  Obj.  Cap.  “ humanae  aures,”  causa  22.  q.  5.  cap.  1 1, 
desumptum  ex  5.  Gregorio. 
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R.  Respondet  S.  Th.  2.  2.  qusest.  89.  art.  7.  ad  4.  hoc 
intelligi  de  casu  quando  jurans  dolum  non  adhibet ; dum 
nempe  putat  suam  mentem  6ive  intentionem  esse  eandem 
cum  intentione  petentis  juramentum ; & in  hoc  casu  ve- 
rum est,  quod  obligatio  juramenti  non  extendatur  ultra 
intentionem  jurantis ; quamvis  nec  in  juramento  amphibo- 
logico  ultra  extendatur,  quia  dicimus,  eum  habere  inten- 
tionem implicitam  jurandi  in  sensu  petentis  sibi  cognito. 

An  ergo  oportet  semper  jurare  juxta  mentem  petentis 
juramentum? 

XI.  R.  Videtur  respondendum  affirmative  db  rationes 
praedictas. 

Plures  autem  Authores  graves  existimant  aliquando 
licitum  esse  cum  amphibologia  reali  jurare,  dum  nempe 
justa  causa  concurrit  v.  g.  metus  injustus;  sed  Boudart  & 
Daelman  insistunt  generali  resolutioni. 

XII.  Ex  dictis  deducitur,  quod  Jacob  Gen.  27.  illicite 
jurasset : “ Ego  sum  Primogenitus  tuus sicut  nec  Abra- 
nam  licite  jurasset  Gen.  12  & 20.  quod  Sara  esset  soror 
sua. 

Potuisset  tamen  licitS  jurare  Samuel  1.  Reg.  16.  v.  5. 
“ad  immolandum  Domino  veni:”  sicut  & Confessarius 
jurare  potest,  se  ignorare  aliquid,  quamvis  id  sciat  ex 
confessione  sacramentali ; quia  nulla  intervenit  aequivocatio. 

N.  160.  DE  PERJURIO. 

S.  Thom.  2.  2.  q.  98. 

I.  Definitio . II.  Divisiones  Perjurii . III.  Perjurium 

stricti  dictum . IV.  Lati  dictum . V.  Perjur.  formate 
Sf  materiale.  VI.  Casus , ubi  jurans  verumy  est  per- 
jurus. VII.  Ubi  jurans  falsum  non  est  perjurus.  VIII. 
Ubi  jurans  est  perjurus  licet  putet  esse  verum.  IX.  An 

jurans  causam  dubiam,  perjurus  sit. 

QUID  est  perjurium  generatim  acceptum  ? 

I.  Resp.  Est  juramentum  •vitiosum.  Proinde  est  pec- 
catum contra  virtutem  Religionis ; contingit  autem  illud 
vitium  ex  defectu  alicujus  comitis,  de  quibus  supra  num. 
142. 

II.  Dividitur  perjurium  in  perjurium  stricti  dictum  & 
in  perjurium  late  dictum ; item  in  peij  urium  formale  & 
materiale  ; in  perjurium  assertorium  & promissor ium,  &c. 
secundum  omnes  divisiones  juramenti  adductas  num.  127. 
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Quid  est  perjurium  strictd  dictum  ? 

III.  R.  Est  juramentum,  cui  deest  verit&s : illa  autem 
veritas  est  duplex  secundam  dicta  num.  143. 

IV.  Perjurium  lat£  dictum,  est  juramentum,  cui  deest 
comes  justitiae,  vel  judicii,  aut  aliqua  conditio  eatends  re- 
quisita. 

V.  Peij  urium  formale  dicitur,  quandd  defectus  aliCujus 
comitis  sive  conditionis  in  juramento  est  voluntarius  & cul- 
pabilis : perjurium  vocabitur  materiale,  si  iste  defectus  sit 
inculpabilis. 

VI.  Aliquis  jurat  veruin,  putans  illud  esse  falsum,  an 
committit  peijurium  ? 

R.  Committit  perjurium  formale,  quia  deest  veritas  f6r- 
malis,  fetiamsi  materialiter  verum  sit. 

Aliquis  & converso  jurat  falsum  judicans  prudenter  ic 
bona  fide  illud  esse  verum ; an  est  peijurus  ? 

VII.  R.  Non  est  peijurus  formaliter,  sed  solifrn  materi- 
aliter, quia  defectus  non  est  voluntarius  ipsi. 

VIII.  Aliquis  jurat  falsum,  putans  illud  esse  verum  ex 
ignorantia  vincibili,  sive  ex  negligentia  investigandi  veri- 
tatem ; an  reus  est  peijurii  ? 

R.  Incurrit  culpam  peijurii  gravem  vel  levem,  secunddm 
quod  negligentia  fuent  gravis  vel  levis  respectivg  ad  jura- 
mentum : ratio  est,  qudd  talis  se  exponat  periculo  peijurii: 
& ideo  peccasset  pro  ratione  negligentiae,  quamvis  jurasset 
verum ; quia  periculum  peccati  est  ejusdem  speciei  cum 
ipso  peccato : vocatur  autem  juramentum  incautum. 

An  est  peijurus,  qui,  diligenti  inquisitione  factA,  jurat 
causam  sibi  dubiam  vel  probabilem  solummodo  ? 

IX.  R.  Distinguendo : si  eam  jurat  tanquam  simpliciter 
veram  vel  certam,  est  formaliter  peijurus,  quia  deest  veritas 
formalis,  c&m  non  habeat  persuasionem  certam,  quam  ta- 
men jurat:  si  rem  dubiam  juret  tanquam  dubiam,  in  veri- 
tate jurat ; jurat  enim  de  veritate  se  dubitare,  & id  est 
verum. 

Dum  aliquid  simpliciter  juratur,  intelligitur  id  jurari 
tanquam  certum. 
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,n.  161.  de;  33iJt  i>E^sx 

L PeccatUm  ex. gener ^mo  inortdle.  I.  PejWhit^  Aon  iem- 
per  Blasphemat.  HI.  'An  pSffirdlu  ^e^edrcitdiie  Siqitit- 
citer  peccet. 

^ccatum  est . ‘pe^urflifh  gftri6 te  liidtbin, 
sive  juramentum,  'cui  deesf  comes  veritatis  ? 

Ir  K.  jEx  sui  ex^ner^suo, 

moYtale/mfnus  quain  laoTolatHa^& Dlasj^fe&la, 1 ofpPccatis 
directi  oppositis  virtutibus  T^eolqgicTs  ; ^itoviliiien 
furtum  vel  simoriia,  & quam  homimclSum.  ».  l*h.  (Juba  lib. 
1,  art,  18.,  ’ t'  ’ 

Malitia  illa  perjurii'  pr^clpiie  petitur  ex  eo,  quod1  Deus 
adducatur  ut  testis  &?  confirmator  lalsitktis. 

II.  An  ergo  oftrnis  falsum jifrans  blaspKemiam  com- 

mittif?  4 ; • r 

It.  S.  Th^  2.  2.  .quae‘st.  13,  ‘ art  J3."6d-*2.  conatur  eum 
excusare ; quia  perjurkiis  rion;  dipit  dee  sentit“fMsutn  de 
Deo,  afd  sperat  Deum  serpperhoc  rion  testificaturum. 

III.  Denpo  existimat  perjuriuj^  eXecfatorium  habere 
diiplicem  malitiam,  unam  conlra-  Religioriem^altem  con- 
tra  charitatem  sui ; quia  malum  sibi1  ifa  precatur : sed  Syl- 
vius  & Suarez  putant  hahe  malitiam  sklteinnbn^sse  mor- 
‘ talem, " qtiia  non  ex  animo  Imprecatur  sibi  fnaKim,  & quia 
illud  malum  non  est  imminens,,  non  plus  quam  ex  alio  per- 
juirio  simplicior  conte&tatorio ; ejupd  * meretur  eandem 
poenam  coram  Deo. 

' N.  162.  ’ r AUVITAW  ‘tit&tt&ite  Ii*  IPEfR- 

Jtffeio. 


1.  ‘Non  daturparvitas  maierue  in  perjurio ' assertorio  ex 
defectu  veritatis.  II.  Nec  in  perjurio  promissorio  . quoad 
veritatem  formalem.  III.  QtuesHo  cmdrbversa.  lv.  Di- 
visio opinionum.  V.  Sent.  S.  Thom.  ventasfutufa  ca- 
dit sub  Juram.  VI.  Probatur  d ratione . VII.  Objectio. 
VIII.  Objectio.  IX.  Objectio.  X.  Disparit.  d Voto. 
XI.  Objectio  ex  S.  Thema.  XII.  Conclusio  Prae - 
tica. 


AN  perjurium,  cui  deest  veritas,  possit  fieri  veniale 
peccatum  ex  parvitate  materiae  ? 


■ JURJtM  BRTOw 


Wl 


L R.  1*V  Ftetjurkmi 

vel  praesenti)  non  potest  esse  veniale  peoeJtt^^  parvi^ 
tate  materi®?  mia  Dqutw  fecere  testem  falsi  sempertest 
grave,  hrtic  dicit  sanctu»  Thrnn.  2.  qoeat*  9&  art*  3« 
ad  2.  “ qui  jocose  peijurat  nett*  excusamur  amortali.’'  > 
*•  H»c  responsio^  certa  esse  debet  pi^ccmdemnationem 
hujas  24i  pfOposrtkmSto  per  Ihaoc.  XL  vooaTe  Datim  in 
testem  mendatfr  tevip,  na*  tat  tan^krievereqtscL  propter 
quam  velit  aut  possit  damnare  homine**/* 

II.  R. SR  $frrifiter4g*tun*£6t,  qudd  perjurium  pnonibso- 
riten  ob  defectam  veritatis* fbnqfliUB,  sive  m/<fuojumnf 
non  habet  intentionem  implendi  quod  jurat,  hx$t  nes  ait 
parva,  sit  peccatum  mertate  * quit  ^iimndjb  jtwm&  menti* 
tur,  & ita  mendacium  juramento  confirmat ; ergo,  incidit  ia 
casum  propositioni»  Odndetnaataat  .{  '*< 

R.  y*  Commtosis  seMfcntiaadtidstit, pedarium  promi% 
sorium  circa  rem  gravem  etiam  esse  peecatin*  menide 
contra  ReligionenK  : * . ; .*[ 

211«  Restat  tmm stie,  utt^m  peijasium  pixxiiiisssriam 
possit  esse  veniale  peccatum  cte  parvitatem  matersas  noa 
adimpletae,  v«  g.  si'  qttkpfe^’ mm  intentione  adimplendi 
juraverit;  alteri  b^epta^  d^pe  romsxiguam  vateateriiuq* 
soWdb,  sed  postea  sraecausa  psnutt  da».  . f. 

IV.  R.  Symus,  Sumes,  Daetasen  djique  admittunt  w 
niale  qx  parvitate  materiae,  sed  in  explicatione  difflcnlta» 
tam  diversas  mgwdiaatnr-vlas,  ut  fttfepi v Sfcarqg  eaedem 
rejiciens,  revera  indicium,  eas  non  esse  vectas  vel  totas* 
Wfggere  Tfc  81  n.  1$$.  irtssiu*  4«  43i  dab,  5.  Bonae,  in 
©fceaCmsp*  4.  p«  l4i  VtutRoyti  J&c»&q.2t  Boudart  fc.  4. 
IV.  5.  §.  48«  Fauw*  fc  4;  aMfefse  unanimi:  tajtione  sustinent 
in  tafi  bei^tH^Mn  dari  ventate  en  pavfiteie  maitmq»,  cui 
sententW  Subscribimus* 

Vi  Et  haec  est  doctrina  & Thoimm,  & fit  q.  96.  a.  8. 
ad  I.  “ si  aequis  non  impleat,  quod  cosiotua  juravit,  perju- 
rium incumt  & mortaliter  peccat^ : item  q.  BE  a.  7.  in  c. 
8t  adi.  propter  reverentiam  drrini;  tostinMUtti  obligatur 
homo*  ut  faciat  esse  verum  id,  quod  juravit* 

VI.  Probatur  K a ratione : in  taa  perjurio  constituitur 
T>eus  testis  fkls?;  nam  supponitupjuraivient^a^i^obtigare 
mtoere  validum,  adeeqiie  Deus  perseverat  esae  testis  do- 
nec impleatur:  si  autem  non  impleatur,  Deus  fit  in  actu 
exercito  testis  fidit,  ergo  peoeatmr  mortaliter. 

Secundd  in  juramento  fcssevtorio  non  datur  parilitas  ma- 
teriae, ergo  nec  in  promissorio,  quia  sunt  juramenta  ejus- 
dem rationis. 
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VII.  Objicit  Daelmah,qudd  Deus  nort  constituatur  tes- 
tis falsi ; quia  Deus  non  invocatur  testis  veritatis  futura. 

R.  Necando  assumptum  utrumque ; toam  S.  Th.  q.  8§. 
a.  7.  studiose  docet,  qiidd  veritas  futura  sive  executio  ca- 
dat sub  obligatione  juramenti. 

Dertique  illa  responsio  Daelman  repugnat  directe  capi- 
tulo 10.  “ Querelam”  Tit.  24*  lib.  2.  Deere taL  ubi  negli- 
gens  adimplere  juramentum  promissori  i#n  dicitur cri- 
mine perjurii  'irretitus.” 

Ultimd : si  Deus  non  Lavoeetur  testis  veritatis  futura, 
prout  vult  Daelman,  sequitur,-  qudd  juramenta  promisso- 
ria  negligehs  implere,  nunquam  posset  dici  peijurus,  etsi 
res  sit  gravis,  quia  nihil  fieret  contra  reverentiam  testimo- 
nii divini.  . 

VIII.  Instabis:  homo,  qui  est  testis  in  contractu  quo- 
piam, non  est  testis  ventatis  futurae,  ergo  nec  Deus  in  ju- 
ramento promissorio. 

R.  Primo : transeat  antecedens : quia  homo  adhibetur 
testis  contractus  solummodo  prosolemnitate  externa  con- 
tractus ; sed  petens  juramentum  petit  ut  etiam  veritas  fu- 
tura sive  effectus  ex  testhnonio  divino  invocatoassecuretur, 
quod  evidens  est  in  latrone  vi  exigente  juramentum. 

R.  2°.  Qudd  homo  posset  etiam  . adhiberi  testis  futura 
veritatis,  si  iste  per  authoritatem  posset  promovere 
effectum.  : A : 

IX.  Obj.  Datur  parvitas  materiae  in  violatione  voti;  ergo 
& in  pgijurio  promissorio. i.-, 

X.  R.  Nego  cons.  Ratio  disparitatis  est,  qaod  objectum, 
immediatum  voti  sit  resrquat  entis  conducit  ad  cultumDei ; 
potest  autem  parum  conducet^;  ad  illum  finem,  & sic  ex 
omni  parte  objectum  illud  este  leve  rsedobjectum  imme- 
diatum juramenti  est  ipsa  veritas,  quae  nunquam  est  parva, 
sicut  & nulla  falsitas  est  parva;  sub  attestatione  divina;  & 
sic  peijurium  illud  semper  habet  objectumgrave;  . 

XI.  Obj.  6.  Thorii.  q.  89.  a*  8.  dicit,  qudd  votpm  sit 
magis  obligatorium  quam  juramentum : atqui  in  violatione 
voti  datur  parvitas  materiae ; ergo  & jn  perjurio. 

R.  Id  esse  impertinens:  quia  pro  veritate  dicti  S.  Thomae 
sufficit,  qudd  obligatio  voti  in  genere  sive  obligatio  summi 
voti  sit  major  quam  obligatio  juramenti ; quamvis  in  viola- 
tione voti  in  genere  detur  parvitas  materiae,  non  in  per- 
jurio ex  defectu  veritatis ; sicuti  obligatio  virtutis  chari- 
tatis  major  est  qutira  castitatis,  quamvis  detur  parvitas  ma- 
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teres  ia  Immpm  dyi  talis,  non  tamen  is  Emicatione, aut 
libidine  extramatrimoniali  eoqtia  castitatem. 

41ii  respondent,  gaod  8.  Thema*  id  dicab  .solum  seem^ 
dto  quid,  quatenus  eenrideiaSur  obliga*#)  & respectu  Dei 
durqsp^UikoMUiii^ed  quddarg^^ed^ptcaVdicati  ‘i  magis 
obtijpi&uslieimo  Deo  quam  hoapto.’?  Bepd.  t.  4. 184. 

CHsj.  qui  juva vjt  dare  mille  flopenos,  aon  peccat  raovta* 
Utor  ei  illos detmiada  uaeasse. 

A.  Sinito  fasqsacw^kreaosa  ffomepe  sequenti. 

E»  dictis  goasvalk toc^eenctoia  preatto  toma» 
tmm,  qudd  pesjurium  qqalecumquq  satia  aeiibbratum,  cui 
deest  ex  libera  voluntate,  veritas  vel  formali*  materi* 
alia,  stispep  toppoas  dpbeat  esae  mortale  peccatum?  vel 
s* topos  sl  ream  tori*,  mortale  peccatum  dubium,  adeoque 
in  confessione  exprimendum  i tanti  epim  valere  debet  doc* 
trina  S.  Thomae. 

N.  168.  CASUS  F&ACTiei  CONCERNENTES 
QUAESTIONEM  PROCEDENTEM. 

!•  €kmu  Summa  asinae  emeem*  mu o ume.  11.  Cmusju- 
*um.  d*  re  mrigmm.  III.  Jurum.  ffcbemU.  I V.Jmam. 
Pmrenk  V»  Superum  mpmmmt  *ub  Juramento. 

AN  igitur  peeeai  mortaliter,  qui  juravit  sphrere  180  flo* 
renos,  m solvat  totam  summam  excepto  uno  asse  ? 

4 fi.  Negativi : verto  jd  non  provenit  ex  parvitate 
materias,  sed  ex  alia  conditione,  quia  scilicet  intentio  ju- 
rantis solto  tot  dare  circiter  seu  tqomliter  106  florenos, 
A hic  est  sensus  ordinarius ; item  quia  alter,  cui  juvarit, 
nenoxigit  illum  qsccm  sub  obligatiqne  juramenti, 

II.  Similiter  omnes  penfc  Authores  cenantur  excusare  & 
perjurio  mortali  promissiones  juvato  verum  exiguarum 
non  adimpletae,  idqqe  vri  quia  adimpletio  non  exigitur  vi 
juramenti,  vel  quja  tu  inutilis,  vel  quia  subjecta  materia 
doto  conditionem  tolerat,  Ac.  Vide  modos,  quibus  ces- 
sare potest  juramentum,  laride  explicatos  infra  Num.  176. 

III  Ita  juramenta  urbanitatis  non  praecedendi,  non  acci- 
piendi latus  dextrum,  habent  hanc  cen&tiepem ; si  alter 
acceptet  vel  permittat,  vel  si  Superior  permittat,  £ ideo 
altero  recusente  cessant,  fitit.  863. 

fV  Ita  eriam  excusari  possunt  parentes,  qui  jurant  dare 
Attis  munuscula  vel  prcmia  quaedam,  k non  impleat ; quia 
aoilicet  filii  non  exigunt  ex  rigore  juvamenti,  & quia 
parentes  sunt  domini  honprum  & voluntatis  puerorum. 
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Qualiter  itidem  parentes  excusari  quandoquepossintA 
perjurio,  dum  comminantur  pueris  verbera  eum  juramento, 
quod  non  implent,  explicatum  est  supra  Num.  149.  quia 
scilicet  subintelliguntiir  conditiones  comminationum. 

Ita  David  1.  Reg.  25.  juraverat  in  caput  Nabal,  sedpla- 
catus  precibus  Abigail,  non  perfecit,  immunis  a perjurio. . 

V.  Notat  Sylvius  hic  q.  89.  art.  7.  q.  4,  quod  .Supe- 
riores convocantes  capitulum  vel  communitatem  sub  jura* 
mento,  non  intendant  obligare  sub;  poena  plurii,  sed  solum 
foratam  communem  servare  circa  communitatem,  quae^ju- 
r amento  subest,  nisi  Superior  id  sppcialids  declaret  in  ne- 
gotio magni  momenti.  • / ; , - 

Jar amentum  servandi  secreta  capituli  intelligitur  secun- 
dum subjectam  biateriam  in  rebus  nugoris  momenti  expos- 
tulantis silentium.  Sylv.  Bili.  i 

N.  164.  DE  PERJURIO  EX  DEFECTU  COMITIS 
JUSTTim, 

t / t ^ : T * 'jV 

I.  Quandonam  Comes  Justitia  desit,  II.  Juram,  de  pec- 
cato mortali  committendo  semper  est  mort,  III.  Itent 
Juramentum  comikitten,  vtmale  peccatum.  IV.  Jurans 
facere  peccatum  duplidt,  peccat ..  V.  Juram*  de  actu 
indiffer,  vel  de  re  non  mata  probabiliter  potest  esse 
veniale  ex  parvitate  materia,  VI.  Conclusu*, 

QUANDONAM  censetur  juramento  deese  comes  jus- 
titiae ? 

I.  R.  Quando  id,  quod  juratur,  non  habet  honestatem 
virtutis. 

Igitur  juramentum  promissorium  de  peccato  sive  mor- 
tali sive  veniali  caret  comite  justitiae. 

. Item  juramentum  promissorium  de  actu  indifferenti  ut 
tali,  vel  de  omissione  operis  consilii,  prout  latifts  explica- 
tum est  Num.  146,  caret  eodem  comite  justitiae : item  ju- 
ramentum de  minori  bono  oblatum  soli  Deo : vide  dicta 
Num.  146.  & hujusmodi  juramenta  non  obligant  secunddm 
dicta  ibidem. 

Quantum  peccatum  est  perjurium  ex  defectu  comitis 
justitiae  ? 

II.  R.  Est  peccatum  mortale  ex  genere  suo : 

Et  quidem  si  sit  juramentum  de  peccato  committendo, 
semper  peccatur  mortaliter  contra  Religionem  ex  defectu 
comitis  justitiae ; quia  iste  juramentum  facit  vinculum 
n iqui tatis,  & inducit  Deum  tanquam  confirmatorem  volun- 
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tatis  suae  iniquee ; A quia  in  taH  juramento  consecutiv&  in- 
cluditor defectus  comitis  veritatis,  c&m  nunquam  impleri 
po$sit  licite,  4,  / 

III.  An  juramentum  de  committendo  veniali  peccato 
etiam  contineat  peccatum  mortale  contra  Religionem  ex 
defectu  comites  justitiae  ? 

R.  cum  Boudart,  Marchantio,  Yan  Roy,  Daelman,  Ac. 
affirmative  ob  easdem  rationes:  verum tatera  Suarez  & 
Sylvius  conontur  illud  excuasre  a mortali,  sed  hi  vano 
labore  se  fatigant,  ut  dent  disparitatem  & praecedenti 
casu,  in  quo  juratur  mortale ; nam  eaedem  rationes  militant, 
quod  Deus  adducatur  confirmaturmdl*  voluntatis,  Ac. 

Hinc  conclude,  qudd  is  qui  jurat,  se  mentiturum  jocosi, 
peccet  mortaliter  contra  Religionem  defectu  comitis  jusr 
titiae. 

IV.  Nota  bene,  qudd  duplex  peccatum  committat,  qui 
facit  juramentum  promissonum  de  committendo  peccata, 
videlicet  unum  contra  Religionem  ob  defectum  comitis  ju- 
ramenti, aliud  contra  virtutem,  cui  repugnat  peccatum* 
quod  jurat*  si  habeat  voluntatem  illud  perficiendi : si  autem 
non  habeat  voluntatem  perficiendi,  peqpat  etiam  dupliciter 
contra  Religionem  ob  defectum  duplicis  comitis,  nimirum 
veritatis  ferraaiis  A justkiie ; nam  juratfermlditer  falsum 
A simul  illicitum. 

Si  denique  neque  voluntatem  jurandi  habuerit*  pecca- 
vit equidem  contra  reverentiam  Divini  Nominis  secunddm 
omnes ; imd  si  illa  voluntas  non  jurandi  sit  inefficax  secun- 
dum probabilem  opinionem  num.  157.  controversam,  neo 
excusabitur  propter  ea  ab  aliis  peccatis  profatis, 

V.  An  juramentum  promissorium  de  actu  indifferenti 
vel  de  omissione  operis  supererogatorii,  vel  de  simili  ma- 
teria incapaci,  de  quibus  actum  est  Num.  146.  continet 
peccatum  mortale  contra  Religionem  ex  defectu  comitis 
justitiae? 

R.  Communis  sententia  docet,  illud  continere  solam  cul- 
pam venialem : quia  Deus  directe  non  constituitur  confir- 
mator iniquae  voluntatis,  cdm  actus  A omissiones  illas  non 
sint  secnnddm  se  peccatum  seposito  contemptu,  Ac. 

Verum  tamen  argumenta  non  levia  adferuntur  ad  pro- 
bandum id  esse  peccatum  mortale,  dum  ex  cognitione  A 
plena  deliberatione  profertur  juramentum  super  materia 
incapaci  obligationis  juramenti : quia,  ut  admittit  Suarez, 
juramentum  constituitur  vinculum  vanum  A inane ; forma 
indefectibilis  applicatur  ad  indebitam  materiam,  testimo- 
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irftht»  (fivimfm  m vanum  u^umitufr  como»  feritati»  oon- 
seeutive  deest?  nam  tale  juramentum  impleri  non  debet. 

VI.  Igitur  si  petatur  an  in  perjurio  ex  defeetu  comitia 
justitiae  detur  p&rritas  m^terim,  responderi  potest  ^stingu- 
endo: sefflcet  qudd  non  detur  quando  juratur  peccatum, 
sive  mortale,  sive  venialq,  cpmmittendum  ^ sed  qudd  pro- 
babiliter detur  parvitas  materia?,  dum  juratttra&^foindrt 
ferens,  sire  de  se  non  ipalum.  (;'  ' - * 1 * 

' • 1 j *'■!}  H:  i*»K>  • 

N.  Ite.  CAStJS  AD  MATERIAM  PiEETINEKTES 

I.  fotore  hmrtMtuw  4*aMtMpecc&  li.Juram, 

de  re  impossibili  est  perjurium, . III.  Juram,  debitoris . 

.o':  ■ • \ J.  r ) / ; ' . 

Q0ALIA  peccato  <ferft  qui  jurat  m&rro  alteri  homini 
wwrtomw^ ustam?  ••  < 1 ^ »:-*  i' 

I.  R*  Distinguende*:  si  habenti  voduntatem  ptcficicndi 
homicidium,  dicit  jpeqcatum  mortale  contda  Religionem 
doceto  eomtm  justttiaslo^uraaoeMto,  Axxmsecutfv&defectu 
veritati^  quia  juraKtitpecetftuns  mortale,  quod  non  potest 
perficere.  < v. 

Secuadd  peccavit  contra  justitiam  ob  voluntatem  homi- 
cidii :tertid  contrahit  malitiam  omnium  circumstantiarum 
istius  hdmicidH  vclki,  quas  potuit  & debuit  cognoscere  vel 
providere. 

Si  autem  non  habeat  vphintatem  perficiendi,  fecit  du- 
plex peccatum  perjurii  contra  Religionem  ob  defectum 
comitis  veritatis  formali*,  & ob  defectqm  comitis  justi ti», 
quia  equidem  juravit  IHicitum.  - : \ 

III.  Juramentum  prom&sorfufti  de  re  impossibili  cog- 
nita, vel  existimata  ut  tali,  est  peij urium  strictd  dictum» 
cui  deost  veritas  t nam  cenVineitur  non  habere  voluntatem 
implendi,  quando  Jurat*  nam  ad  impossibile  non  dator  effi- 
cax voluntas. 

I1L  Mitte  conclude,  illos  debitores,  qui  jurant,  se  so» 
foturos  debitum  intra  mensem,  ubi  tamen  prosciunt  id  sibi 
movftHter  fbre  impossibile,  esse  peijurof,  dr  insuper  pec- 
care secundftm  rationem  danmorum  $ nudorum,  quetf  inde 
nata  sunt  sequi. 

Similiter  pectant  operarii  jurantes,  se  operam  suaso 
praestituros  intra  certum  tempus,  odm  tamen  sciant,  Id  se 
non  posse  praestare. 
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N.  166.  DE  DEFECTU  COMITIS  JUDICII  IN 
JURAMENTO. 

L Defectus  comitis  judicii  est  veniale  peccatum* 

QUANTUM  peccatum  est  juramentum,  cui  deest  solus 
comes  judicii  ? . 

I.  R.  Est  peccatum  veniale,  dum  scilicet  per  defectum 
judicii  intelligitur  absentia  justae  causas  jurandi : proinde, 
qui  jurat  verum,  licitum  & honestum,  v.  g.  se  crastina  die 
auditurum  Missam,  peccat  veniali  ter. 

Verum  tamen  consuetudo  sic  jurandi  sine  judicio  pote- 
rit esse  mortaliter  mala,  ut  probatur  num.  sequenti. 

Notandum  quod  defectus  judicii  quandoque  accipiatur 
lati  iis,  ita  ut  comprehendat  juramentum  temerarium,  Sc 
incautum,  & irreligiosum  per  falsos  Deos ; hau  ratione 

defectus  judicii  dicitur  aliquando  esse  mortalis. 

Nota,  qudd  in  omni  juramento,  cui  deest  comes  verita- 
tis, vel  justitiae,  semper  censendus  sit  deese  comes  judicii; 
quia  nunquam  datur  justa  causa  peccandi,  sive  jurandi  illi- 
cit& 

N.  167.  DE  CONSUETUDINE  JURANDE 

1.  Definiti  consuetudinis,  IL  Divisio,  III.  Consuetudo 
Jurandi  quidlibet  est  mortalis,  IV.  Singuli  actus  conti- 
nent malitiam  perjurii  propter  periculum,  V.  idem 
dicendum  de  consuetudine  jurandi  incauti.  VI.  Ops- 
, metudo  jurandi  verum  est  mortaL  mala.  V1L  Actus 
ordinarie  sunt  venialiter  mali , VIII.  Objectio,  IX. 
^ Probatur  consuetudinem  jurandi  esse  malam.  X. 
Inadvertentia  voluntaria  non  excusat  a formali  pec- 
cato. XI.  Peccata  ex  cansuetud.  sunt  nova  distincta 
. peccata.  XII.  Doctrina  libri  damnati. 

QUID  hic  intelligitur  per  consuetudinem  jurandi  ? 

I.  R.  Intelligitur  habitus  jurandi,  sive  dispositio  quaedam 
ex  juratione  acquisita  inclinans  adjurandum. 

Quotuplex  est  consuetudo  juranai  ? 

II.  R.  Dividitur  illa  consuetudo  in  voluntariam,  & invo- 
luntariam, sive  efficaciter  retractatam  : item  in  consuetu- 
dinem jurandi  quidlibet  indiscriminatim,  verum  & falsum, 
licitum  & illicitum ; & in  consuetudinem  jurandi  solum 
yerum  & licitum. 
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QuaMt^peecatam  e#rt#n$uetudbjui^cfi  ? 

III.  R.  Consuetudo  vdltrtttam1  non  retractata  jurandi 
quidlibet  est  mortaliter  mala;. constituit  hominem  in  statu 
mortaHs*  peccati  nonsdUm  habitualis,  sed‘etiaur  virtualis, 
ut  loquitur  Suarez  cap.  6.  aequivalet  actuali  peccato»  aiputi 
vohmtasvel  affectus1  pect^ir  dfe  ctrtero-.  . * ' 

Ratio  est,  quod,  illa  consuetudo  voluntarid  cohtitrti$ta 
indOdktparatam  voluntatem  pejerandi;  quiu.  ipsa  est. occa- 
sio proximi  actm  exifrtens,  ex.qua  ihftliJbiKter  nata  ^unt' 
setpii  perfUria; 

Obj.  Habitus  non.estactua;  ergo  non  est  actuale  pecfca^ 
se^  soHWhaWtuale; 

R.  Habitu*,  qprtontitret  afffectum  vel  voltmtatem  para- 
tam’ pecdandi*  contihet*  actum  virtualfem  continuatum : 
prout Rnrt^itenssci^  alifemim  cumr  animo  nonresti- 
tuetrff,  eistm*  stacttr  non  solum  Habitualis,  sed#  actualfc 
peccati. 

* Qbantum  beccattim  sitiguH  actus  ex  illavQltmta- 
riar  t^saetuffiue'  prodeuntes  ?' 

FVi  Resp.  Sfagttfractus  sunt  peccata  mortalia  conti- 
nentia malitiam  perjurii,  etiam  tunc,  quando  fortd  juratur 
verum Alicitum*  pjapter  jaculum  peijpjji,  q^pclest  in 
singulis-aCtibus;  . J , 

Si  tamen  conspetudinapusin  aliquo  casu  satis  apertat, 
^rt^  vertrni.es^  .*^ ^od^jUrat,  poterat  in  ifto  lictu 
nmvpeccatt  mort$Kter;  qufar  petteulum  perjuri?  abest  ab 
illo  actu,  ‘ v • f 

V. 1  Idenr  dfcendtmv  dfe  coRStretudihe  voluntaria  Jurandi 

ftu#trtd  &'  temerSi  vi8fe5fcet  sine  ^uffibienti  diligentia  aut 
sine  praevii  inqtriiitipne  sitne  verum  aut  ftdsum,  licitum 
vel  illicittmr,  quOd  Jtrratur-;  qtmntiptms  talis  cpnsuetu- 
d?Uarms  nunquam  scjeuter  juret  fklsum  fficitum^  ni- 

mitum  dicemram,  rijidd  consuetudo  sit  m<n$anter  mafe,  & 
singuli  actus  jurationis  fticautfce  contineant  malitiam  per- 
jurii ob.  peric.ulum% 

Quid  judfcarrdem  de  <^stre  tudiireimandi  semper  yerum 
d^lkdtum? 

VI.  Resp.  Et  illa  consuetudo <}uae  certd  rara, est^  volun- 
tarii cpntinuata,  videtur  esse  mortaliter  mala,;  quia  con- 
tinet vilipendium  alipuod  diVini  testimonii,  ,&  periculum 
aliquando  jurandi  ftlsum  vel  ilBcitum:  nam  nomo  diu 
stare  non  potest,  quin  agat  aliquando  tandem  inqautfr  se- 
cundUm  habitum ; denique  scandalum  alituum  non  tollitur. 

VII.  Actus  tamen  ex  hac  consuetudihe  provenientes 
communiter  sunt  soldm  veniali  ter  mali,  quia  deest  solus 


D£  rJUJUUtSNTO.  206 

comes  judicii:  nam < supponitur  sufficiens  im  illis  Mteatio, 
ne  juretur  'falsum  vel  illicitum. 

YJttL.Obj,  Actuses  t potior  habitu,  ergo  slconsuetudo 
est  'mortaliter  mala»  etiam  singuli  actus  erunt  mortaliter 
mpli.  . 

It."  Nego  sequelam:  quia  unusquisque  actus non  habet 
eas  cOndutioues  vilipencui  & periculi,  qua&habet  consuetu- 
do, &■  ita  actus  ille  non haurit  totam  malitiam  .habitus  seu 
consuetudinis, 

IX.  'Qudd  autemconsuetudo  jiuanili  contineat  specia- 
lem malitiam,  indicat  ^piritua  Sanctus  EccL  23.. 9.  & v. 
12.  “ Jurationi  non  assueScat  or  tuum; multi  enim  casus 
inilla.”  Item  cap.  27.  v.  15J&  S.  Cbrysost.  Hom.  14.  tom. 
5.  ad  populum  Antioche  ait : “Continue  jurans,  & volens, 
& invitus,  & sciens  & nesciens,  A serio  A joco J loquens  om- 
nino pejerabit.*’  Plura  legito  apud  S.  Chrysost.  Hom. 
27.  ad  pop.  Antioch. 

An  consuetudinarius  jurans  ex  consuetudine,  sed  sine 
advertentia,  facit , peccatum,  formale,  .quandoquidem  in- 
advertentia  excusat  a peccato  formali  ? • 

X.  R.  Facit  peccatum  fbrmale : quia  etiam  illa  inad- 
vertentia  est  voluntaria  in  ipsa  consuetudine : jam  autem 
inadvertentia  voluntaria  non  excusat,  sicut  nec  ignorantia 
voluntaria,  multd  minOs  inadvettentianffectata : hinc  prac- 
tice  certum  est,  quod  numerus  jurationum  exprimi  debeat 
pro  integritate  confessionis. 

An  sunt  nova  & dictincta,  peccata  formalia,  amvero  so- 
lOm  sunt  peccata  in  causa  seu  in  consuetudine  voluntaria, 
sicuti  sunt  peccata  facta  ■&  provisa  a perfecte  ebrio  ? 

XI.  R.  videntur  esse  nova Aistincta  peccata : disparitas 
. est,  quod  peccata  ebrii  soldm  sint  voluntaria  in  causa  A 

voluntate  praeterita  sine  vbluntario  praesenti ; sed  iq  juga- 
tionibus itus,  quae  fiunt  a mentis  compote  ex  consuetudine 
voluntarie  continuata,  invenitur  voluntarium,  praesens  im- 
plicitum & virtuale  respectu  praesentis  voluntatis ; nam  eo 
momento,  quo  quis  jurat,  est  in  ejus  libertate  retractare 
consuetudinem ; eigo  provenit  etiam  a praesentibus  liber- 
tate negligente  retractationem,  qudd  ista  juratio  sit  pec- 
catum ; ergo  «est  novum^bs tinctum  peccatum  respectu  libe- 
rae voluntatis  praesentis.  Illud  adde,  quod  notat  cum 
* Scota  Suarez  l.S.c,  7.*n..  MU  f.  43InquoAconsuetudinarii, 
quamvis  subito  ex  consuetudine  jurent,  simul  satis  deliber- 
ntd  jurent,. quia  habitus  'fecit,  .ut:  cititis subitd  delibe- 
rent. 

XII.  Nota  hic,  quod  a Summo  Pontifice  Benedicto 
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XIV.  damnatus  sit  liber  Authore  B.  Bensi,  per  decretum 
de  16  April,  1744,  qui  eidem  delatus  fuerat,  cjuod  con- 
tineret nane  propositionem:  “ Si  blasphemia  sit  hnper- 
fectd  deliberata,  ex  prava  consuetudine  blasphemandi : 
etenim  talis  blasphemia  vel  secunddm  multos  Doctotes, 
utpote  non  voluntaria  saltem  perfectd,  non  esit  culpa  sal- 
tem mortalis : vel  si  est  culpa  mortalis  secundihn  non 
multos  Doctores,  utpote  perfeetS  voluntaria  solum  in 
causa  seu  in  dicta  consuetudine,  non  est  blasphemia  for- 
malis, ideoque  reservationi  non  subest.”  ^ 

NupCr  quidam  concessit,  quod  blasphemans,  ex  ooh- 
suetudine  plane  voluntaria,  sit  prae  aliis  felix,  eo  quod  non 
committat  nova  peccata  distincta  t sed  vellem,  iit  illa  pro- 
positio proponeretur  Romae  judicanda:  tandem  diabolus 
erit  felix  in  sua  obstinatione  in  malo. 

N.  168.  DE  CONSUETUDINE  RETRACTATA. 

L Consuetudo  efficaciter  retractata  non  est  peccatumformaJe. 

II.  Retractatio  per  voluntatem . 

I.  An  consuetudo  retractata,  & juramenta  ex  illa  sola 
adhuc  provenientia,  sunt  peccata  formalia  ? 

R.  Negative,  si  sufficienter  seu  efficaciter  sit  retractata; 
quia  deest  voluntarium. 

Quomodo  consuetudo  jurandi  retractatur  ? 

II.  R.  Primd  id  fit  per  ipsam  voluntatem  absolutam  & 
efficacem  cum  firmo  proposito  adhibendi  media  efficacia 
ad  extirpandam  consuetudinem : & haec  voluntatis  retrac- 
tatio sufficit,  ut  consuetudo  dicatur  jam  involuntaria,  sicut 
& actus  inde  inadvertenter  prorumpentes.  Velleitas  vel 
desiderium  carendi  ill&  mala  consuetudine  non  sufficit 

Si  quispiam,  post  retractatam  efficaci  voluntate  consue- 
tudinem, deficiat  vel  negligat  adhibere  efficacia  remedia, 
incipiet  iterum  consuetudo  esse  voluntaria. 

N.  169.  MEDIA  VINCENDI  CONSUETUDINEM. 

I.  Media  vincendi  consuetudinem. 

QU.ffi  sunt  illa  media  efficacia  eradicandi  consuetudi- 
nem jurandi  ? 

R.  Ciim consuetudinarii  soleant  jurare  ex  quadam  ac- 
tuali inadvertentia  seu  indeliberatione,  ac  praecipitatione, 
oportet  eis  praescribere  media,  quae  tollunt  praecipitatio- 
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nem,  St  pariunt  deliberationem  St  advertendam,  cujtismodi 
sunt: 

I.  1°*  Ad  singula  juramenta  mox  seipsum  corripiat  di- 
cendo palam  St  alti  voce : retracto  dictum,  mali  dixi,  poe- 
nitetme,  peto  veniam,  Sec.  convenit  hic  modus  ut  simuTim- 
pediat  scandalum  ex  dicto  suo  fort&  secutum  Se  secuturum. 

2q.  Ad  singulos  actus  sta  tini  recitet  oratiunculam  aliquam, 
Pater  noster,  Ave  Maria,  vel  si  tempus  non  patiatur,  ac- 
tum displicentiae  vel  contritionis  eliciat. 

3°.  Similiter  statim  genuffiectat,  pectus  vel  maxillam  per- 
cutiat, mox  sind  dilatione  reponat  quadrantem  vel  assem 
ex  uno  sacco  in  alium,  ut  pauperi  primo  occurenti  tribuat, 
vel  aliud  opus  poenale  mox  exerceat. 

An  ergo  non  sufficit,  qudd  iurans  retineat  numerum,  St 
illa  opera  vesperi  simul  adimpleat? 

R.  Negativd,  sed  mox  adimpleri  debent,  ut  tollant  radi- 
cem, scilicet  praecipitationem  St  inadvertentiam  consuetu- 
dinis, Se  ut  gignant  deliberationem ; quod  non  efficiunt,  dum 
differuntur. 

4°.  Petat,  ut  alii,  socii,  famuli,  &c.  eum  corripiant,  aut 
alapam  infligant.  Ita  S.  Chrysost.  Hom.  25.  ad  pop. 
Antioch. 

5°.  Ut  singulis  septimanis  redeat  ad  eundem  Corfes- 
sarium  expositurus  statum  suum,  donec  penitds  abolita  sit 
consuetudo. 

6°.  Denique  si  illa  consuetudo  continuetur  ex  consortio 
vel  alia  occasione,  oportet  e&  derelinquere. 

7°.  Si  autem  juramenta  illa  prorumpant  vex  ira,  oportet 
remedia  irae  applicare : similiter  agendum,  si  ex  alia  causa 
profluant,  ut  radix  mali  amputetur. 

N.  170.  CONCLUSIONES  PRACTICiE. 

I.  Consuet  in  confis . exponen.  II.  Confessiones  Sacrilegis, 
Sf  repetendas.  III.  Absolutio  differenda. 

QUID  ex  praedictis  deducendum  pro  praxi  ? 

I.  R.  1*.  Qudd  omnis  eonsuetudo  jurandi  voluntaria  sit 
in  confessione  exponenda,  sicut  St  duratio  temporis  in  ea- 
dem consuetudine. 

II.  2°.  Qudd  durante  tali  consuetudine  voluntarii  con- 
fessiones factae  fuerint  sacrilegae,  St  sint  repetendae,  St  nu- 
merus susceptorum  omnium  sacramentorum,  utpote  quae 
fuerint  sacrilegia,  sit  exprimendus ; sicut  Se  praevaricatio 
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multorum  praeceptorum,  charjbfcatis,  pa3Ht€^fci®,&qiwruin- 
cumque  actuum  supernaturalium. 

HI.  3®.  Quod  juxta  S.  Erane.  Sale#,  differ^ndasit  abso- 
lutio consuetudinariis,  qui  omnes  nervos  non  intendunt  vi- 
tiosis habitibus  eradicandis,  & laboriosa  sollicitudine  non 
adhibent  media  ipsis  proscripta  : ita  ut  hic»  si  alibi,  verum 
sit  dictum  Cardinalis  Bellarmim  : “ Non  esset  tanjta  faci- 
litas peccandi,  si  non  esset  tanta  facilitas  , absolvendi.” 

N.  171.  E»m^tlONES  c6^9UEtUHiNA*l- 
ORUM  REFELLUNTUR. 

I.  Prima  excusatio  rejicitur.  II.  Secunda  excusatio»  III. 

Ntmquam  in  biasphemia  admittitur . IV.  Tertia  excusat . 

V.  Quarta  excusat. 

CONSUETUDINARII  peccatores  effingunt  sibi  excu- 
sationes in  peccatis,  quibus  enormitatem  eorum  tegant,  et 
conscientiae  remorsum  effugiant,  dicentes  : 

I.  Primo,  quod  jurent' ex  consuetudine  inadvertenter, 
non  ex  malitia. 

R.  Jam  dictum  est  N.  167.  quod  hoc  non  excuset  a for- 
mali .peccato,  & quod  juxta  8.  Thom.  1.  2.  q.  78.  art.  2. 
peccata  ex  consuetudine  dicantur  peccata  ex  malitia. 

II.  Secundo  objiciunt,  quod  proferendo  verba  juratoria 
non  habeant  intentionem  jurandi  aut' blasphemandi,  sed 
per  modum  inteijectionis  aut  ornatus  ea x permisceant  ser- 
monibus suis. 

R.  Num.  157,  diximus,  illa  probabiliter  equidem  esse 
vera  juramenta  sine  illa  intentione  directa. 

Secundo  dictum  ibidem  est,  etiam  ex  sententia  Suarez, 
aliorum  que  omnium,  esse  ex  genere  suo  peccatum  mortale 
ejusmodi  loramentum  fictum;  ergo  multo  magis  consuetudo 
sic  jurandi. 

III.  Nota  bene,  quod  haec  excusatio  nirilatehw  admifr 
tatur  in  blasphemiis:  nam|curti  S.  Th.  Scholastici & Busen- 
bau  inclusive  docent,  loquentem  blasphemias,  licet  sine  in- 
tentione blasphemandi,  non  excusari  & formali  peccato  blas- 
phemiee,  quia  verba  in  communi  locutione  intelliguntur 
formali te^  igitur,  qui  ex  levitate  vel  joco  dicit,  “Mordieu,” 
aut  verba  blasphemiae,  de  quibus  n.  188.  peccat  mortaliter 
singulis  vicibus,  quantumvis  ea  proferat  afferendo  verum 

. & licitum. 

IV.  Objiciunt  tertio,  quod  ignorent  contineri  illis  verbis 
juramentum,  vel  blasphemiam. 

R.  Negatur : nara  in  confessione  se  desuper  accusant : 
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equidem  3fet  ignortMia  non  est  invincibilis ; possunt  & de- 
bent inquirere  sensum,  antequam  illis  verbis  utantur ; qua 
ratione  Christus  non  excusavit  JFuchsos  Matt.  5.  quamvis 
illi  putrent  se  non  verd  jurare  aut  pejera re  per  creaturas. 

Deinde  Christiani1  saepitis  audiverunt  in  concione  Sc  aliter 
ht  generali,  detestabilem  esse  jurandi  modum,  eosque,  qui 
ejtrimodi  verba  etfhtiuht,  vocari  juratores ; adeoqpe  excu- 
sari non  possunt  k peccato  mortali  inhonoratfohi*  Dei, 
quamvis  infimam  spectem  fbttfc  ignorarent. 

V.  Objiciunt  4*.  per  usum  & consuetudinem  multorum 
fit,  ut  illa  verba  desinant  habere  significationem  & sensum 
btasphematorium. 

R.  Negatur  assumptum ; nam  itie  abusus  & crjmen  hor- 
rendum paucorum  non  mutat  significationem  verborum 
communem  St  propriam ; unde  major  pars  St  pii  usmie 
modakihorresciint  ad  auditum  rinpfhcrii  vocabulorum ; &Se- 
natos  Regius  in  Hispania  responsum  nostrum  confirmavit, 
ut  refert  JuKus  Claris.  r 

PERTINBN6. 

1.  Pro  cormofrib a* 


NUPER  inaudieram  esse  Confessorios,  <jui  ex  praefato 
titulo  excusant  d peccato  mortali  eos,  qui  iHfgati  sunt  con- 
suetudine dicendi  " !Mord&eu,"  Ac.  eosdem  absolvunt  simul 
Instruendo  & docendo,  in  usu  illotum  verborum  non  esse 


peccatum  mortale,  ut  eos  liberent  k conscientia  enronea:  d 

S‘tt  soBicitudo  1 non  credidi,  nisr  postquam  intellexi, 
Confessarkw  esse  illos  ipsos,  qui,  dediti  horrendis  blas- 
phemtis  aliisve  vitiis,  traditi  sunt  in  reprobum  sensum. 

I.  Ut  contra  vitium  jurandi  & blasphemandi  in  conci- 
nni..- •' -ii  j.ii  ' .7.  ' : r_ i ^ : i _ j*  ' - . ^ 


S.  Joan  Chrysosfc.  multis  locis:  & praecipud  Hom.  1.  ad  po- 
pulum Antioch.  in  fine  : item  Homil.  14.  17.  26.  27  & 28 
& BernardusTriasphemantes  nuncupat  daemones  incmrkatos, 
dekddas,  Stc. 


N.  172.  DE  EXACTIONE  JURAMENTI  NON 
FRAUDANDI  TRIBUTA,  Ac. 

I.  Juram,  non  fraudandi  tributa  quotidiana . JI.  Juram, 
fevycwdi  Sfiatutfr  IH.  Fomyfa  Juram* 

IV.  Cqwn^jurap^  % msreta. 


AN  lici  td  in  regione  aKqua,  vel  in  opificiis  exigitur  jura- 
mentum de  non  fraudandis  tributis,  vectigalibus,  Ac. 
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I.  R.  Negativi,  preptef  pericula  peij  uriorum : nam  jura- 
mentum illud  promissorium  obligaret  ad  plurima  & ad  sin- 
gulos actus : secundd  sic  nimium  multiplicarentur  jura- 
menta cum  periculo  vilipendii.  ita  S.  Basilius  £p.  306. 

Hanc  responsionem  solidis  rationibus  & authoritatibus 
confirmarunt  Doctores  Lovanienses  anno  169 6,  interrogati 
super  juramento  de  non  fraudando  tributo  consumptioni 
farinae  imposito. 

Qualiter  obKgat  juramentum  servandi  statuta  alicujus 
-Ecclesiae,  Capituli,  Congregationis,  Communitatis,  aut 
Opificii  ? 

II.  R.  Obligat  ad  servanda  statuta  praesentia,  non  obso- 
leta, & quae  sunt  majoris  momenti,  sive  quae  tanquam  ma- 
teria gravis  ex  vi  juramenti  de  facto  observari  solent : haec 
est  interpretatio  communis  Scholasticorum,  ut  scilicet  in 
rebus  exiguis  non  detur  occasio  petjurii ; addit  Wiggers 
omnino  convenire,  ut  illi,  qui  exigunt  juramentum,  in- 
struant jurantes  super  eo,  ne  ex  errore  peccent. 

III.  Formula  juramenti,  quod  opifices  faciunt  Mechliniae, 
est  hujusmodi : “ Ik  sweere.,.ik  sal  goed  en  getrouw  zyn 
dTAmbacht  van  de  Kuypers,  syn  profyten  zal  ik  voorderen, 
zyn  schade  zal  ik  beletten,  myn  Dek,6ns  zal  ik  gehoorzaem 
zyn...naer  myn  beste  vermogen.” 

IV.  S.  Th.  2.  2.  q.  98.  ad<4*  Canonicus  jurans  se  serva- 
turum statuta  edita,  non  tenetur  ex  juramento  ad  servanda 
futura,  nisi  ad  ea  extensum  fuerit  juramentum : tenetur 
tamen  ea  servare  ex  ipsa  vi  statutorum,  nec  extenditur  ad 
abrogata. 

V.  Juramentum  servandi  secreta  Capituli  intelligitur  se- 
cunddm  subjectam  materiam  in  rebus  majoris  momenti  ex- 
postulantibus silentium.  Syl.  q.  89.  art.  7.  q.  4.  BilL  360. 

N.  173.  DE  JURAMENTO  FORMULARII  ALEX- 
ANDRI VU.  PAP IfL 

I,  Licite  exigitur  8?  prostatur.  II.  Prima  responsio.  HI. 
Secunda  Responsio . IV.  Quomodo  in  sensu  Amtkoris 
abjurantur  Propositiones . V.  Pinalis  securitas . 

AN  licite  exigitur  & praestatur  juramentum  circa  quin- 
que propositiones  Jansenii  juxta  Formulam  Alexandri 
Papae  VII  ? 

I.  R.  Licitd  exigitur,  ut  & Ministerio  Ecclesiae  repel- 
lantur Haeretici,  quorum  error  ut  cancer  serpit. 

R.  Licite  praestatur  idem  juramentum,  quia  Superiores 
legitime  exigunt. 
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Mota,  qudd  abjusare  ab  juraredaaaentunfe  seu  rqjecti- 
«Min  & aboegationem  erroris.  * 

Gbj.  IMi,  qur  non  vtdennrtnec  legerunt  libraro  Jsuwro, 
debeat  jurana  jantataguai  foraqihro;  atqui  iUi  swn 
juww,  propmitoancabtaa  oantmerir  i»  libro*  * sensui»  at- 
rum convenire  cum  sensu  Jansenii;  ergo,  &c, 

II.  R.  Cone.  maj.  ad  minorem  duplex  datur  responsionis 
vfau  primfe&  simplicissima  adeoqu*  sequenda  est  b»c,  ne- 
gando minorem : nam  potest  quis  jurare  aliquid,  quod  nun- 
quam vidit*  medo  ex  afcbratiinihua  vej  auttartatibus  ipsi 
satis  constet  & persuasum  sit,  Hhql  esae  verum,  & ita  posset 
quisjurare,  dari  civitatem,  quae  vocatur  Roma,  licet  non  vide- 
rit jseaianu  Jam  autem  quddiUa  proportione*  excerptae 
sint  ex  libro  Jansenii,  & conveniant  in  sensu  cum  eodem, 
constat  ex  authoritate  Summi  Pontificis  & doctissimarum 
visorum,  qui  in  eo  negatio  summa  maturitate  laboraverunt: 
accedit  judicium  innumerabilium  eruditorum  hominum*  qui 
poudiotpm  librum  periegenmt,  adeeque  unusquisque  licttS 
& tuto  illa  jurat  absque  ulteriori  examine. 

IIL  S*.  Responsio  e*t,  qudd  pvopsid  & dureetd  non  ju- 
ratur «flas  psoposktenes  excerptas  esse  aut  contineri  vel 
convenire  cum  sensu  Hbri,  sed  qudd  juramentum  supponat 
veritates  Hias,  & directS  juretur  actus  rejectionis  errorum ; 
ita  ut  juramentum  directi  cadat  ia  haec  verba  formularii : 
* Sincero  animo  rejicio  A damno  quinque  propositiones,  & 
constitutionibus  Fantidcum  me  subjicio illa  autem  for- 
mularii verba  “ exlibrs  Jansenii  excerptas  & in  sensu  ab  A u- 
thore  intento,”  significent  veritates  prsesuppositas,  quas 
jurans  acceptat,  & tanquam  indubitatas  habet ; si  enim  is- 
tas in  dubium  vocaret,  aut  negaret,  male  juraret : paritas 
aliqua  poni  potest  in  eo,  qui  juraret  se  adorare  Christum 
in  Hostia  consecreta  exposita ; directe  jurat  actum  suum 
adorationis,  non  jurat  directi  Hostiam  esse  consecratam ; 
sed  firmiter  sibi  persuasum  habet,  eam  esse  consecratam. 
Haec  latitis  discussa  reperies  apud  Steyaert  in  Dam.  & 
Polem. 

Obj.  Propositiones  illse  abjurantur  in  sensu  ab  Authore 
intento:  atqui  id  est  foetum  omnibus  ignotum,  quid  Author 
iptenderit ; ergo  non  reotfc  juratur. 

IV.  R.  Nego  minorem ; nam  per  sensum  ab  Authore  in- 
tentum intejligitur  sensus  ipsius  libri,  seu  scripti : ille  au- 
tem sensos  non  est  ignotus,  sed  patet  legenti  librum : de- 
inde est  usitatus  loquendi  modus,  ut  sensus  libri  dicatur 
esse  sensus  Authoris  : quomodo  doctrina  vel  sententia  ali- 
qua dicitur  esse  Sylvii,  quae  in  ejus  libris  reperitur. 

V.  Finaliter  nullus  hic  scrupulus  agitandus ; nam  Supe- 
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riores  petentes  juramentum,  sciunt  te  non  legisse  librum, 
adeoque  non  exigunt  a te  majorem  certitudinem, 
persuasionem  ex  relatu  & authoritate  aliorum;  sufficit  au- 
tem jurare  juxta  mentem  petentis  juramentum,  cum  & sic 
liceret  jurare  rem  dubiam  tanquam  dubiam,  si  ita  peteretur 
juramentum  juxta  dicta  Num.  160. 

N.  174.  DE  JURAMENTO  PER  FALSOS  DEOS. 

I.  An  sk  verum  jutam,  II.  Quomodo  liceat  petere  jura- 
ment.  per  falsos  Deos. 

AN  juramentum  per  falsos  Deos  est  verum  & obligato- 
rium juramentum  ? ' 

I.  R.  Negant  Suarez  & Billuart ; sed  Sylvius,  Daelman 
&Canonistae  respondent  affirmativi:  quia  sic  jurans  intendit 
jurate,  & testari  summam  veritatem,  quamvis  erret  aliunde, 
dum  collocat  eam  in  idolo ; A propterea  committit  peccatum 
idololatriae. 

An  licet  petere  juramentum  a juraturo  per  falsos  Deos? 

II.  R.  Non  licet  determinate  petere,  ut  alter  juret  per 
falsos  Deos,  quia  hoc  est  directe*  petere  malum. 

R.  2°.  Licet  ab  illo  simpliciter  petere  juramentum  ex 
justa  causa  : quia  tunc  pietitur  res  bona,  & quae  licite  prae- 
stari potest ; cum  tamen  alter  praevideatur  juraturus  per 
falso 8 Deos,  idcirco  requiritur  justa  causa  tanta,  ut  permis- 
sive  te  habere  possis  ad  peccatum  ejus. 

N.  175.  DE  PEJERATURO. 

S.  Thom.  2.  2.  q.  98.  a.  4. 

I.  Non  licet  petere  juramen.  d Pejeraturo.  II.  Duobus  ca- 
sibus licet  petere  d Pejeraturo. 

I.  AN  licet  petere  juramentum  a pejeraturo? 

R.  Hoc  simpliciter  non  licet,  quia  deest  finis  intrinsecus 
juramenti,  scilicet  confirmatio  veritatis,  sive  bonum  fidei. 

Obj.  Simpliciter  petere  licet  juramentum  d juraturo  per 
falsos  Deos,  ergo  etiam  & pejeraturo. 

R.  Nego  conseq.  Disparitas  est,  quod  in  juramento  per 
falsos  Deos  haberi  queat  finis  intrinsecus  juramenti,  non 
verd  in  perjurio. 

Assignantur  interim  casus  aliqui,  in  quibus  licet  petere 
juramentum  a pejeraturo,  quamvis  haec  expressio  sit  im- 
propria, & ita 
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II.  Primo  S.  Thom.  2.2.  quaest.  98.art.  4.inc.  docet  quod 
persona  publica  sive  Judex,  servato  juris  ordine,  liciti  ex- 
igat juramentum  a pejeraturo  ad  petitionem  alterius  partis, 
eo  quod  tunc  Judex  proprie  non  petat  juramentum,  sed 
altera  pars. 

Secundd : Similiter  persona  particularis  dicitur  licitS  pe- 
tere juramentum  k pejeraturo,  quando  leges  in  certo  ne- 
gotio requirunt  juramentum : quia  tunc  iterum  persona  pri- 
vata proprii  non  petit,  sed  leges  petunt : & ita  tutor  quan- 
doque excusari  potest  petens  juramentum  in  negotiis  pu- 
pilli k pejeraturo. 

Nolo  tamen  subscribere  omnibus  casibus  relatis  in  The- 
ologia Daelman  ; nam  temporale  lucrum  non  necessarium 
nequit  praebere  sufficientem  causam. 

N.  176.  DE  PCENIS  PERJURII  ET  BLASPHEMLffi. 

I.  Pana  perjurii  est  infamia . II.  Refectio  d Testimonio 
dicendo . III.  Pana  bkupkemue.  IV.  Carcer  menstruus 
in  pane  Sf  aqua.  V.  Medium  impediendi  blasphemias 
in  Parochia. 

QUAsNAM  est  poena  peijurii  ? 

I.  R.  Est  infamia,  juxta  Leges  Canonicas,  cap.  “ Infa- 
mes,” & etiam  juxta  Leges  civiles.  Estque  illa  infamia  ali- 
quando poena  sententiae  fatae,  aliquando  sententiae  ferendae. 

Nota,  qudd  infamia  civilis  extendatur  ad  totam  vitam ; 
infamia  Camonici  Juris  tolli  possit  per  emendationem  vitae 
cum  mutatione  opinionis  hominum,  nisi  per  sententiam  Ju- 
dicis de  peijurio  sit  condemnatus,  ait  Lessius  lib.  2.  c.  42. 
n.  74.  quo  casu  opus  est  dispensatione. 

Suarez  de  Rei.  lib.  3.  cap.  20.  454.  varias  quaestiunculas 
•discutit,  utrtim  infamia  incurratur  ex  peijurio  extrajudici- 
ali,  utriim  ex  peijurio  promissorio  & assertorio. 

Resolvit,  infamiam  civilem  incurri  soldm  ex  peijurio  no- 
torio circa  pacta  humana;  quia  haec  infamia  desumenda  est 
exLegibus  civilibus,  quatenus  per  Canones  non  repro- 
bantur vel  emendantur. 

Infamia  Canonica  incurritur  ex  peijurio  notorio  etiam 
extrajudiciali. 

IL  Secunda  poena  est  rejectio  k testimonio  dicendo  in 
judicio  cap.  “ Quicumque/  6.  q.  1.  & cap.  “ Parvuli,”  22. 
q.  5.  Peijuru8  tamen  non  debet  repelli  a juramento  one- 
roso, v.  g.  k juramento  fidelitatis,  Ac.  Suar.  Num.  18. 

III.  Poena  blasphemiae  juxta  legem  divinam  Levit.  24. 
. v.  16.  & juxta  legem  civilem  Novell.  77.  est  mors : quae 
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autem  verba  contineant  blfcsphemiam*  dictum  eei  supra 
N.  138. 

IV;  Hodie  multiplicia  in  Variis  regionibus*  exstant  ediet* : 
Zypafeus  in  HbeHo,  Notitia  Juris  Belgici  assignat  qiupdaun 
edicta  Regia»  quae  reperies  in  libris»  vulgd  “ PlakkaOrt  Bottk 
van  Vittenderen  eiy  Braband postremdm  anno  1531, 

7.  Ocu  decernit  carcerenfi  tnenstruuOi  in  panedraqua*  ^el 
etiam  perforationem  llnguafc. 

Pro  turpiter  jurantibus  decernitur  p&na  arbitraria*  ; 

Observat  Zypaeus,  Notii  Juris  Belgici  p.  904«  qu&imos 
pqjerandi  frequens  inter  sermocinandum  spetftetjkd  bla*- 
phemiam,  adeoque  ii£d£m  pcehis  subyaeewt» 

V.  Quandoquidem  profatum  edictum  prsseipfat,  u*t  lo- 
corum Judices  instanter  puniant  blasphemes  Ar  juratoree, 
sub  poena  privationis  officii  sui ; Pastores  ex  eo  arripient 
medmm  efficax  eliminandi  peccatum  tam  horrendum  e pa- 
rochia ; nimirum  Pastor  blasphemos  & juratores  denuntiet 
Officiali  loci  vel  Magistratui,  exprimendo  testes»  qui  audi- 
erunt ; urgebit  autem  Officialem  ad  puniendam  dictos  blas- 
phemos, sub  comminatione  deferendi  ipStgn  Officialem  Fis- 
cali, a quo  privandus  erit  officio,  vel  mulctandus. 

N.  177.  DE  MODI8  QUIBU8  CESSAT  OBLI- 
GATIO JURAMENTI. 

S.  Thom.  qtuBst.  89.  art.  9. 

I.  Summarii*. 

NON  agitur  hic  de  juramento  assertorio^  sed  de  pro- 
missorio,  quod  post  actum  jurationis  obligationem  relinquit 
pro  fbturo. 

Quibus  modis  potest  cessare  obligatio  juramenti  pro- 
missori i ? 

R.  His  potissimam  modis  : 

I.  1.  Irritatione, 

2.  Dispensatione  & relaxatione, 

3.  Commutatione, 

4.  Materiae  mutatione  vel  subtractione, 

5.  Cessante  fine  totali  completi, 

6.  Ratione  conditionis  non  adimptetm, 

7.  Cessante  principali  obligatione  Cessat  juramentum 
pur£  accessorium. 

8.  Non  acceptatione,  & condonatione,  seu  remissione. 

9.  Si  juramentum  incipiat  vergere  in  deteriorem  exi- 
tum, de  quo  latitis  supra  Num.  154.  vel  in  preejudicium 
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boni  communis)  vel  etiam  alicujus  particularis,  v g.  quis 
juravit  occultare  furtum  alterius,  sed  inde  alter  liberius 
prolabitur  ad  alia  furta : item  cessat  juramentum,  quando 
directe  est  majoris  boni  hnpeditivum ; S.  Th.  2.  2.  q. 
89.  a.  9.  ad  3.  verum  similes  modi  referri  possunt  ad  mo- 
dum, quo  cessat  obligatio  juramenti  per  mutationem  ma- 
teriae. 

10.  Denique  cessat  obligatio  juramenti,  licdt  improprii, 
per  adimpletionem  sive  totalem  solutionem  rei  juratae : & 
£ contra  dicitur  cessare  ab  initio,  quia  juramentum  fuit 
nullum,  sive  quia  nullam  ab  initio  obligationem  produxit ; 
sed  iterum  similes  modi  reduci  possunt  ad  modos  superio- 
res; quos  in  sequentibus  explicabimus  breviter:  extensi  ds 
autem  eosdem  explanatos  reperies  supra  in  Tract.  de 
Voto  a Num.  106.  ad  124. 

DE  PROFATIS  MODIS  IN  PARTICULARI. 

1.  De  irritatione  Juram,  II.  De  Dispensatione  super  Ju- 

ram. III.  Quid  possit  potestas  cwil.  IV.  Jurem,  re- 
servata. V.  De  commutatione  juramenti,  VT.  Ob- 
jectio. VII.  Juram,  cessat  per  mutationem  materia. 
VIII.  Item  cessante  fine  totali.  IX.  Juram,  condi - 
tionatum.  X.  Juram,  accessorium  cessat  cessante  con- 
tractu. XI.  Cessat  juram.  non  acceptatione  Sf  condona- 
tione. XII.  Casiis  positio. 

QUIS  potest  irritare  juramentum  alterius  ? 

I.  Qui  habet  potestatem  dominativam  aut  quasi  domi- 
nativam  in  alterum  : ita,  si  filiusfamilias  juraverit  arripere 

. iter  aliquod  cum  socio,  pater  potest  illud  irritare  seu  an- 
nihilare. 

Similiter  vir  irritat  quaedam  juramenta  uxoris ; tutor 
pupillorum ; tutor  tamen  non  irritat  juramenta  pupilli  pu- 
beris confirmantia  contractum,  sed  id  ex  dispositione  ju- 
ris positivi  lib.  1 & 2.  c.  “ Si  adversds  venditionem.”  Quia 
juramentum  supplet  defectum  aetatis. 

An  parentes  possunt  irritare  juramentum  filii  praesti- 
tum filiae  de  matrimonio  contrahendo. 

- R.  Negativd,  quia  filius  quoad  illud  non  subjicitur  po- 
testati parentum.  Consule  dicta  de  irritatione  voti  a Num. 
107.  ad  110. 

Cui  competit  potestas  dispensandi  super  juramento  ? 

II.  R.  Principaliter  competit  Summo  Pontifici : S.  Th. 

2.  2.  q.  89.  a.  9.  ad  3.  non  tamen  nisi  ex  rationabili  causa. 
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quia  dispensante  juro  alieno : competit  etia vrt  jure  ordi- 
nario Episcopis,  non  Parochis,.  R^Uirit  autem  ha$c  di*- 
peqsatio  potestatem  jurisdictionis  majorfei 

An  potestas  civilis  potest  dispens&re  hi  juramento  ? 

Il&  Ri  Quemvis  ftrt^ei  noh  competat  cfispensatio  pro- 
prii dicta*  quae  est1  aetus  spiritualis  potestatis  av  Deo  cbri- 
cessae,  videtur  ei  concedenda  aliquando  quaedam  potestas 
retaxandi  juramentum  fectum  in  ft vorem  subiti1 : explico 
& cHeO  ? potestas  civilis  vic^  sbbditi  s hi  atteri  remittitma- 
teriam  debitam*  A siC  cessat  jiiramentum  per  mutationem 
materiae : item  juramentum  subditi  potest  aliquando  ir- 
ritare. 

IV.  Juramenta  circa  materiam  votorum  reservatam 

Summo  Pontifici;  eensentur  etiam  reservata  juxta  com- 
munem Scholasticorum  interpretationem ; sicut  etiam  ju- 
ramenta in  causis  majoribus  juxta  cap.  “ majores,  de 
Bapfc”  , 

Dispensatio  non  extenditur  ad  juramenta  confirmato- 
Tia  promissionis  vel  pectinis  homini  factae  &•  acceptate, 
quia  copcuftit  obligatio  justitia?  i nisi  juramentum  sit 
fraude,  dblp  vel  metu  extortam,  vel  eliter  vergat  in  dete- 
riorem exitum,  vel  saluti  § periculum  v.  g.  ai  sit  au  materia 
dubid  licita,  fiiltuart  36£.v  vel  si  dispensetur  m ppenara 
ejus»  cui  juratutn  est.  Sylv.  668. 

V.  Commutatio  juramenti  consistit  ii>  eo,  quod  loco 
operis  jurati  substituatur  aliud  per  potestatem  superioris, 
vel  per  consensum  partium  v.  g.  loco  obsequii  dentur  pe- 
cuniae : quando  autem  fit  ex  consensu  jurantis,  tunc  vi  ju- 
ramenti obligatur,  quia  censetur  fien  virtualis  repetitio 
juramenti»  Su*re2. 

VI.  6bj.  Obligatio  juramenti  est  jurtenattrraKs  A divini, 
ergo  illa  cessare  non  potest  pei  dispensationem,  commu- 
tationem vel  irritationem. 

R.  Neg.  eons.  quia  pet  dispensationem,  Ac.  efficitur, 
i(  ut  id,  quod  sulx  juramento  cadebat,  sub  juramento 
non  cadat  subtrahendo,  prohibendo,  Ac.  A ita  ppn  fit  ali- 
quid contra  juramentum.^  S.  Th.  2.  2.  q.  89.  a.  9.  ad 
1.  Deinde  omni  juramento,  teest  haec  conditio : u salvo 
jure  Superioris.” 

Vide  dicta  de  voto  Num.  112  A 118. 

Quandonam juramentum.  cessat  per  mutationem  ma- 
teriae. 1 

VII.  R.  Quando  materia  sit  impossibilis,  illicita»  nociva 
aut  aliter  indebita.  Videtur  autem  hoc  casu  cessare  jura- 
mentum absque  ulteriori  dispensatione,  v.  g.  juramentum 
contrahendi  matrimonium  cum  Maria,  si  postea  contrahat 
validi  cum  Anna,  cessat  pro  tempore  vitae  Annae. 
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VIIL  Cessat  obligatio  juramenti,  cessante  fine  totali 
contplete,  quia  tunc  materia  formaliter  imitatur  & redditur 
inutilis,  adeoque  indebita  juramenti  materia ; deinde  mens 
rationabilis  jurantis  non  comprehendit  casus  illos  : hinc  si 
quispiam  juraverit  non  ingredi  domum  cjuandam,  -ed  quod 
sit  popina,  liciti  eandem  ingreditur,  w desinat  esse  po- 
P“% 

IX.  Cessat  obligatio  juramenti,  si  conditio  «Kpressa  yel 
gubintelfecta  & suspensiva  obligationis  non  ponatur. 
Vide  dicta  Num.  149. 

X.  Similiter  juramentum  met&  aec ossori um  respectu 
contract&s  aut  obligationis  oujusdam,  cessat  oessadte  con- 
tractu : hinc  conclude,  quod  si  quis  sponsalia  confirma- 
verit juramento,  cessantibus  sive  solutis  sponsalibus  cesset 
juramentum : juramentum  verdper  oeotans  non  somper 
ita  cesat. 

XI.  Denique  juramentum  cessat  ab  initio  per  recusati- 
onem seu  non  acceptationem  ejus,  in  cujus  favorem1 2 3  4 5 6 * 8 fit; 
& si  acceptaverit,  cessabit  [per  oondonationetn  sive 
remissionem,  quia  hujusmodi  conditio  aempCr  inest  jura- 
mento cuiqumque.  Propterea  si  Joannes  juravit  dare  Pe- 
tro decem  florenos,  Petrus  potest  remittere. 

Juravi  Petro  me  daturum  Paulo  ejus  fratri  librum : 
q uaeritur  uter  ex  eis  possit  mihi  remittere  obligationem  ? 

XII.  R.  Distingjuendo:  si  id  juraverim  Patro  in  gra- 
tiam Petri,  cui  gratitudinem  & obsequia  debeo,  tunc  uter» 
que  seu  unusquisque  sive  Petrus-sive  Paulus  potest  remit- 
tere: si  id  juraverim  Petro  solum  ut  testi,  non  directe  in 
gratiam  Petri,  tunc  Paulus,  non  Petrus  remittit. 


N.  179.  QUAESTIUNCULA. 

1.  QUALE  fuit  juramentum,  an  assertorium  an  pro- 
missorhun,  quod  fecit  Jonathas  David,  1.  Reg.  20.  v.  2. 
“ absit,  non  morieris  ? 

2.  Quotupliciter  potest  fieri  juramentum  per  creaturas? 

3.  An  haec  verba : juro  in  caput  meum,  contineant  ju- 
ramentum ? quale  ? & quid  significent  ? 

4.  Assigna  aliquid,  quod  est  materia  capax  legitimi  ju- 
ramenti, sed  non  voti  ? 

5.  Da  juramentum,  cui  deest  solummodo  unus  comes. 

6.  Da  juramentum,  cui  desunt  duo  comites. 

7<  Da  juramentum,  cui  desunt  tres  comites. 

8.  Qualiter  peccat  i6,  qui  jurat,  se  coaumseunun  men- 
dacium jocosum  ? 
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9.  Joannes  sponsalia  contraxit  cum  Anna,  postea  ju- 
rat matrimonium  contrahere  cum  Catharina,  quaeritur : 

An  juramentum  obliget  ? 

An  casu  quo  Anna  moriatur,  juramentum  obligandi  vim 
acquirat  ? 

10.  Famulus  jurat  filio-familias,  qudd  ejus  fornicatio- 
nem non  manifestabit  ulli : an  obligat  illud  juramentum  ? 

11.  Paulus  ex  metu  injusto  juravit  latroni  dare  100  flo- 
renos  intra  tres  dies ; ast  Paulus  moritur  ante  illud  tem- 
pus ; quaeritur : 

Quale  sit  juramentum  illud  ? 

An  Haeredes  PauK  obligentur  ad  tradendos  iHos  100  flo- 
renos? 

12.  An  Jacob,  Gen.  27.  v.  19.  licitd  potuisset  jura- 
mento confirmare  responsum  suum : “ Ego  sum  primo- 
genitus tuus  ?” 

13.  Juravi  Petro,  me  assumpturum  statum  religiosum ; 
an  Petrus  potest  mihi  remittere' obligationem  juramenti  ? 

14.  Da  juramentum,  aliquod,  quod  verum  est,  quod  ta- 
men qui  facit,  committit  perjurium. 

15.  Da  juramentum,  quod  non  obligat,  ut  observetur, 
quamvis  res  jurata  perseveret  esse  licita. 

16.  An  juramentum  eundi  ambulatum,  est  licitum  & 
validum  ? 

17.  An  juramentum  non  revelandi  medicinam,  qua  ex- 
pelluntur febres,  obligat  ? 

18.  An  ille,  qui  solet  jufare  ex  ira,  nunquam  aliter,  de- 
beat haberi  tanquam  consuetudinarius  jurator. 

RESPONSIONES. 

Ad  1,  fuit  assertorium,  quo  jurabat  persuasionem  suam 
de  facto  patris.  Potuit  simul  esse  promissorium  inquan- 
ttim  spondebat  operam  suam  lege  v.  4.  & v.  13.  ejusd.  cap. 
Vide  etiam  superius  dicta  Num.  145. 

Ad  2.  Dupliciter  licite,  nimirum  contestatorid  & exe- 
cratodri.  Vide  n.  130. 

Ad  3.  Continent  juramentum  execratorium,  & habent 
hunc  sensum : “ invoco  Deum  in  testem,  & vindicem.” 
it,  si  falsum  jurem,  illud  testetur  per  attritionem  capitis 
mei.  Vide  dicta  num.  130. 

Ad  4.  Tale  quid  est  matrimonium  contrahendum,  sim- 
pliciter, quod  est  honestum,  non  tamen  simpliciter  de  me- 
liori bono.  Vide  n.  146. 

Ad  5.  Juramentum  solvendi  justum  debitum,  ubi  non 
erat  jurandi  necessitas : deest  comes  judicii. 
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Ad  6.  Juramentum  solvendi  debituro,  praestitum  sine 
necessitate  & sine  intentione  implendi : desunt  comites  ve- 
ritatis & judicii. 

Ad  7.  Juramentum  mentiendi  sine  intentione  im- 
plendi. 

Ad  8.  Distinguendo : si  juret  cum  intentione  implendi, 
peccat  mortaliter  contra  comitem  justitiae,  & venialiter  vo- 
luntate mentiendi:  si  juret  sine  intentione  mentiendi,  pec-  < 
cat  mortaliter  contra  comitem  veritatis  & contra  comitem 
justitiae. 

Ad  9.  Resp.  Bili.  350.  non  oblidat,  quia  juramentum  est 
de  re  illicita:. ad 2.  resp.  negative  juxta  regulam  juris  in  6 : 

“ non  firmatur  tractu  temporis,  quod  ab  initio  de  jure  non 
subsistit aliud  foret,  si  jurans  voluisset  se  obligare  inde- 
finiti in  quocumque  eventu  possibili,  vel  similis  conditio 
subintellecta  fuisset,  quia  tunc  juramentum  ab  initio  non 
fuit  omnino  nullum,  sed  subsistebat  conditionate. 

Ad  10.  Distinguendo : si  agatur  de  committenda  seu  fu- 
turi fornicatione,  juramentum  simpliciter  non  obligat,  quia 
vergeret  in  deteriorem  exitum  : si  agatur  de  fornicatione 
commissa,  obligat,  nisi  alia  causa  justa  urgeat,  v.  g.  neces- 
saria correctio  filii-familias,  vel  justa  interrogatio  judieis. 
Vide  num.  154. 

Ad  11.  Est  juramentum  promissorium  per  se  stans.  Vide 
num.  153. 

Ad  2.  Videtur  respondendum  negativi,  quia  obligatio 
fuit  mere  personidis,  & solius  Religionis,  non  justitiae,  aut 
debiti  realis.  Vide  n.  148. 

Ad  12.  Negativi : quia  jurasse t in  sensu  amphibologico 
distincto  i sensu  patris  interrogantis.  Vide  num.  159. 
Pater  enim  petebat,  an  esset  primogenitus  nativitate  natu- 
rali ; Jacob  autem  respondet,  se  esse  primogenitum  jure  & 
repraesentatione,  non  nativitate. 

Ad  13.  Negativi,  quia  illud  juramentum  fit  Petro  solim 
tanquam  testi,  non  veri  tanquam  personae,  cui  principaliter 
favor  juratur.  Vide  num.  177. 

Ad  14.  Qui  jurat,  Petrpm  esse  domi,  qui  revera  est 
domi,  sed  jurans  putabat  eum  exisse ; & generatim  omnis, 
qui  jurat  verum,  quod  judicabat  esse  falsum. 

Ad  15.  S.  Th.  2.  2.  q.  89.  a.  7.  ad  2.  juramentum  non 
ingrediendi  religionem.  Vide  n.  146. 

Ad  16.  Distinguendo : si  ambulatio  consideretur  ut  opus 
meri  indifferens,  juramentum  nec  est  licitum  nec  obliga- 
torium: si  referatur  ambulatio  ad  honestum  finem,  jura- 
mentum est  validum  & licitum  ex  causa  justa.  Vide  num. 
146. 
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Ad  17.  Pateat  obligare  persana*  aliqua*  pno  tempore  & 
laco ; saepissime  tamennon  obUg&V  quia  vergit  inpraeju* 
dicium  boni  communis  vel  charitatis.  Videnum.  134. 

Ad  18,  Si  ille  sit  consuetudinarius  in  vitio  ira?,,  potefcit 
etiam  esse  consuetudinarius  in  juratione : media  autem  . illi 
praescribenda  sunt  talia»  quae  primario  corjrigunt  & emendant 
iram,  quia  illa  est  causa#  radix  juratkmi&in  illo.  Schemata 
^practica,  ad  usum  Confessariorum,  concernentia  hanc  naa- 
f teriam,  reperies  infra. 

N.  179.  DE  ADJURATIONE. 

S.  Tkom.  2.  2.  q.  90. 

I.  Quid  sit  Adjurat  IL  Divisio.  III.  Primys  modus  ad- 
jurandi deprecando . I V.  Secundus \ imperando . V. 

Quomodo  creatura  irrationales  adjurari  possint.  VI. 

Exorcismi . VIL  Solemrdsadjuratper  Exor,  reservatur. 

QUID  eat  adjurare  ? 

I.  R.  Est  sub  divini  nominis  obtestatione  quempiam  in- 
ducere vel  movere,  deprecando  vel  imperando  ad  aliquid 
faciendum  vel  omittendum. 

IL  Dividitur  adjuratio  in  explicitam  & implicitam. 

2°.  Dividitur  in  deprecativam,  & in  compulsivam,  quia 
sunt  duo  modi  adjurandi. 

III.  Primus  exerceturdeprecando  erga  aequales,  superi- 
ores & erga  Deum ; v. g.dum.oramus;  “per  Dominum  nos- 
trum Jesuin^Christum.” 

IV.  Secundus  exercetur  cirqaJnferjores  & daemones. 

Solo  secundo  modo,  scilicet  per  modum  imperii,  licet  ad- 
jurare daemones, . non  priori  modo  deprecando,  ne-  quidem 
ad  aliquid  discendum  vel  obtinendum  ab  eis,  (nisi  ex  spe- 
ciali instinctu  Dei,  ait  S.  Th.  art.  2);  quia  hoc  pertineret 
ad  quamdam  societatem  cum  daemone : & ideo  anno  1613, 
in  Gallia  daemon  dicens  se  missum,  a Deo  ad  praedicandum 
Evangelium,  rejectus  est,,  ut  refert  latids  Wigg.  eique  dic- 
tum est  : juxta  illud  Mare,  JU  v.  25r  “ Obmutesce.” 

V.  Creaturae  irrationales,  secundum  se  adjurari  non  pos- 
sunt, quia  incapaces  sunt  deprecationis,  vel  imperii  susci- 
piendi: qpatenus  tamen  moventur  ab  alio,  adjurari  possunt 
utroque  modo : ita, sal,  aqua,,  nubes,  adjurantor  vel  exorci- 
zantur dirigendo  adjurationem  ad  Deum,  et  earum  rerum 
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usibus  assistat ; ?el  «d  daemonem,  ut  ab  eis  abscedat  vel 
per  eas  nocere  non  praesumat. 

VI.  Adjurationes  adtersds  temones  vbeafctnr  efcorcismi. 
VU.  S<tanhixad}uratio,  qaaeiRper  Ecclesiee  exorcismos 
cofctra  infestationes  temonum  sotet  hodie  reservari  Epis- 
copo, ita  ut  ipsi  Parochi  pro  ea  ind^eant  speciali  licentia. 

Quid  s^andmn  sit  in  tei  exbcekmorum  docent  ritu- 
alia. Neesen  lYact.  de  actibus  humanis. 

Non  prohibentur  particulares  adjurationes  adhibendo 
signum  crucis,  aut  atias  preces  vel  benedictiones ; nec  etiam 
prohibetur  gratia  miraralorum 

DE  SIGNO  CRUCIS. 

I.  Signum  crwcis  est  tignum  Christiani  hOtoin.  II.  Duo 
modiformandi  crucem.  III.  In  formando.  crucis  signo 
prqfitemvr  Mysteria  prstcipua  Fidei.  IV.  SSnue. 
Trimtai.  V.  Profitemur  duds  processiones  mdivinis.VL 
Myst  tneamiaL  Sf  Passionis  Jesu  Christi.  VII.  Item 
Redemptionis  nottrm.  VIII.  Ad  quos  fines  utamur  sig- 
no crucis : IX.  I.  Ad  actus  Fiaei.  X.  2.  Ad  Cetus 
Relig.  XI.  3.  Contra  tentCtiones  Sfiirfestdtion.  Damon. 
XII.  4,  Adi*mdu*ndwm  rebus avertenda  mala.  XIII. 
Usus  sigmtrucis  a tempore  ApostoL  TertuU.  XIV. 
S.  Hier.  XV.  SS.patr.  XVI.  Figura  in  T.  XVII. 
O^Mw.  XVUI.  Crum  Nutrimentum  Redemptionis 
nostra  Sf  triumphi  Christi.  „ XIX.  Omnes  cruces  reprae- 
sentant Passionem  vietor.  Christi. 

I.  SIGNUM  crucit  & catechienrno  nostro  lect.  2.  singula- 
riter vocatur  manam  Christiani  hominis,  nam  otn ni  tem- 
pore christiani  formando  signum  crucis  se  distinxerunt  ab 
infidelibus. 

Notat  idem  catechismus  duplicem  modum  fcignartdi  se 
cruce. 

"II.  Primus  est,  quo  quis  manu  dextra  digitis  extensis  & 
junctis,  pakhA  manhs  ad  se  conversi  tangit  sibi  frontem 
dia*»:  “ In  nomine  Patris,”  inde  dimittit  manum  infra 
pectus  ‘dicans:  “ & Filii,”  exinde  movet  manum  ad  sinis- 
tram pectoris  sui  latus,  & eam  mox  transmittit  ad  dextrum 
latas  insimol dicendo:  u4e  Spirit&e  Sancti.” 

Secundus  modus  est,  quo  pingit  crucem  pollice  in  fronte 
dicens:  “ In  nomine  Patris,”  dr  iwjper  os  dicens,  “ & Filii,” 
& super  pectus  dicens,  “ & Spiritus  Sancti.” 
v Hoc  modo  utimur  ad  lectionem  Evangelii,  quo  profitemur, 
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nos  fidem  & Evangelhim  gerere  m mente,  in  ore  St  in 
corde  seu  affectu. 

III.  Notat  tertio  praefatus  catechismus,  nos  in  formando 
crucis  signo  profiteri  praecipua  fidei  nostrae  Mysteria,  nimi- 
rum SSmse.  Trinitatis,  Incarnationis  & Passionis  Jeeu 
Christi,  atque  redemptionis  nostrae. 

IV.  Edoce,  quo  modo  profiteamur  Mysterium  SSmse. 
Trinitatis. 

R.  Dicendo : “ Patris,  & Filii,  St  Spiritfis  Sancti,**  pro- 
fitemur tres  divinas  Personas,  easque  inter  Se  distinctas 
per  inteijectionem,  et : 

Dicendo  in  “ Nomine”  in  singulari,  & non  in  Nomi- 
nibus,” profitemur  illarum  Personarum  unam  eandemque 
naturam  seu  essentiam  divinam,  adeoque  illas  esse  unum 
Deum  ; nam  to  “ Nomen,”  non  denotat  vocem  aliquam,  sed 
significat  virtutem,  potentiam  St  essentiam  divinam,  ac  si 
diceretur  in  virtute,  in  potentia,  in  majestate  Patris,  &c. 

V.  Insuper,  dum  trahimus  manum  & fronte  infra  pectus, 
profitemur,  Patrem  per  intellectum  ab  aeterno  generare  Fi- 
lium ; & dum  tranendo  manum  & latere  sinistro  ad 
dextrum  nectimus  lineas  crucis,  profitemur  Spiritum  S.  esse 
nexum  & amorem  Patris  & Filii,  St  ab  eisdem  procedere. 

VI.  Mysterium*  Incarnationis  Jesu  Christi  profitemur, 
scilicet  mittendo  manum  a fronte  infra  pectus,  profitemur 
Filium  Dei  e sinu  Patris  descendisse  in  uterum  Virginis,  & 
assumpsisse  naturam  humanam : ita  utraque  Christi  gene- 
ratio sive  nativitas,  aeterna  ex  Patre,  temporalis  ex  Matre 
hic  significatur. 

VII.  Mysterium  Redemptionis  nostrae  & Passionis 
Christi  Domini  profitemur,  dum  manum  k sinistro  latere 
ad  dextrum  latus  protrahimus  simulque  crucem  perficimus ; 
in  eo  enim  significatur,  qudd  Christus  Dominus  per  cru- 
cem & passionem  suam  nos  perduxerit  a statu  damnationis 
ad  statum  salutis. 

VIII.  Quibus  de  causis  & ad  quos  fines  utimur  signo 
crucis  ? 

IX.  1°.  Cum  Catech.  Mechl.  utimur  illo  ad  exercitium 
virtutum;  continet  enim  actus  fidei  & professionis  fidei  prm- 
cipuorum  Mysteriorum,  prout  supra  demonstratum  est 

X.  2°.  Continet  actum  Religionis ; est  enim  brevis  St  ef- 
ficacissima  oratio  ad  Deum  per  merita  passionis  Christi, 
qua  auxilium  Dei  invocamus  in  omnibus ; continet  etiam 
relationem  operum  in  Deum,  quibus  praemittitur. 

XI.  3°.  Utimur  signo  crucis  contra  tentationes.  St  infes- 
tationes daemonum;  pertimescit  enim  diabolus  & frigit  cru- 
cem, in  qua  victus  eat  Ita  S*  Antonius. 


VE  OT* AMStfTO.  223 

XII.  4°.  Cftteis  MgnUni  hdhibfemllg  cieei  res  temporales, 
eis  benedicendo,'  vel  mala  ab  eis  avertendo ; sic  benedi- 
cimus cibos,  vestes»  domos,  &c.  & Benedictus  signo  crucis 
confregit  poculum  venenatum ; S.  Rochus  signaculo  crucis 
pestiferos  sanavit:  exempla  virtutis  & elJScaciae  signi  crucis 
reperies  in  Hazart,  Turlot,  Marcbadt  & concionatoribus, 
S.  Crreg.  lib.  3 Dial.  c.  7.  tit  2. 

Ex  his  innotescit,  qiiam  salubriter  utamur  hoc  Sanctae 
crucis  signo  frequehter  per  diem,  & ante  omnia  opera. 

A quo  tempore  invaluit  usus  signi  cruois? 

XIII.  R.  A tempore  Apostolorum,  & ipsliis  Christi,  ait 
Catechismus  MechL 

Tertullianus,  Scriptor  vetustissimus  circa  finem  saeculi 
secundi  haec  habet,  lib.  de  Corona  Militis  c.  3.  page  342. 
“ Ad  omnem  progressum,  atque  promotum,  ad  omnem  adi- 
tum & exitum,  ad  vestitum,  ad  calceatum,  ad  lavacra,  ad 
mensas,  ad  lumina,  ad*cubicula,  ad  sedilia,  qUacumque  nos 
conversatio  exercet,  frontem  crucis  signaculo  terimUs.” 

XIV.  S.  Hieron.  ad  Euatoch.  “ Ad  omnem  actum,  ad 
omnem  incessum  manus  pingat  crucem.” 

XV.  Plura  similia  testimonia  ex  SS.  PP.  August.  Chrys. 
Greg.  &c.  reperies  producta  a P.  Hazart.  Catech.  lect.  4. 
Turlot  Catecn.  lect  4.  & 5.  ita  ut  insana  sit  Calvinistaruta 
temeritas  abrogantium  usum  signi  S.  Crucife.  XVI.  In  V. 
L figura  signaculi  sanctae  Crucis  invenitur  Ezech.  9.  ubi 
prohibentur  occidi,  quorum  frontes  signatae  erant  signo 
Thau,  sive  T.  quod  crucem  designat 

XVII.  Obj.  Crux  attulit  Christo  ignominiam  & dolorem ; 
ergo  crucis  signum  potitis  est  abominandum  quam  vene- 
randum aut  honOrandum ; quia  filius  non  honorat  patibu- 
lum, in  qUo  pater  suspensus  est 

XVIII.  R.  Nego  cons.  quia  crux  ejusque  signum  & nobis 
non  honorantur,  mquanttim  a crucifixoribus  crux  adhibita 
fuit  ad  ignominiam,  sed  mquanttim  k Christo  crux  volun- 
tarii assumpta  est  ut  instrumentum  Redemptionis  nostrae, 
Se  Signum  triumphi  sui  & victoriae  super  peccatum  Se  diabo- 
lum. 

Ad  prob.  dico,  disparitatem  esse,  quod  patibulum  non 
afferat  patri  triumphum,  nec  victoriam  nec  honorem. 

Quare  veneramur  omnia  signa  crucis  ex  quacumque 
materia  confecta,  non  sic  omnes  clavos  ? 

XIX.  R.  Quia  signum  crucis  ubique  repraesentat  passio- 
nem & vietoriam  Christi  Domini,  non  sic  omnes  clayt 
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N.  180.  DE  VITII&  OPPOSITIS. 

VIRTUTI  RELIGIONIS. 

S*  Thom.  2.  2.  qiuest*  92. 

I,  Duo  vitia  opposite,  superstitio  per  excessum,  irreligio- 
sitas per  defectum . 11.  Vitia  reliqua* 

I.  QIL®  vitia  opponuntur  virtuti  Religionis  ? 

R.  Cum  Religio  sit  virtus  moralis  consistens  in  medio, 
generaliter  ei  opponuntur  duo  vitia,  nempe  “ irreligiositas” 
secundum  defectum,  & “ superstitio”  secundum  excessum. 

Obj.  Deus  non  potest  nimis  coli,  quia  “major  est  omni 
laude.”  Eccl.  43.  v.  33.  ergo  non  datur  vitium  per  exces- 
sum in  cultu  Dei. 

R.  Distinguo  cons.  ergo  non  datur  excessu?  in  formali 
cultu  Dei,  concedo  totum  : ergo  non  datur  excessus  in  cul- 
tu materiali,  vel  in  modo,  sive  in  quantitate  proportionis, 
ut  loquitur  S,  Th.  neg/cons. 

II.  Vitium  superstitionis  sub  se  continet  alia  plura  vitia, 
idololatriam,  divinationem,  sortilegium,  observationem  va- 
nam, magiam,  maleficium,  & cultum  Dei  incongruum  & 
perniciosum,  de  quibus  in  sequentibus. 

N.  181.  DE  SUPERSTITIONE. 

h Definitio*  II.  Division.  III.  Cultus  perniciosus  conti- 
net peccatum  mortale*  IV.  Reliquia  debent  approbari 
ab  episcopo . V.  Cultus  superfluus  est  veniale  peccatum* 
VI,  Rubrica  Ecclesia  non  sunt  superstitiosos*  VII.  Sub- 
divisio cultus  falsi  Numinis* 

QUID  est  superstitio  ? 

I.  R.  Est  vitium,  quod  exhibet  cultum  divinum  crea- 
turae seu  Diis  faisis,  vel  Deo  vero,  sed  modo  incongruo : 
hinc 

II.  Dividitur  in  “ superstitionem  cultus  falsi  Numinis,” 
& in  “ superstitionem  incongrui  cultus  veri  Dei.” 

Superstitio  cultus  incongrui  subdividitur  in  “ supersti- 
tionem cultus  perniciosi  & cultus  superflui.” 

III.  Cultus  perniciosus  continet  ordinarie  culpam  mor- 
talem ; v.  g.  offerre  hoc  tempore  sacrificia  Moysaica,  fin- 
gere falsa  miracula ; huc  indirecte  referri  potest  temeritas 
exponendi  falsas  Reliquias  ; sed  hoc  intellige  de  exposi- 
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tione  ad  poblicum  & solemnem  cultum  populi,  non  verd  de 
privato  cultu  vel  reverentia;  vel  dum  soldm  per  modum 
ornatui  collocantur  in  pyramide. 

IV.  Notandum,  Reliquias,  licdt  Romae  sint  approbatae, 
exponi  non  posse  publicae  venerationi,  nisi  cum  consensu 
& approbatione  Episcopi  istius  Dioecesis. 

V.  Cultus  superfluus  veri  Dei  non  nisi  culpam  venialem 
constituit,  soletque  committi  circa  numerum,  colorem,  si- 
tum, tempus,  Ac.  v.  g.  si  quis  velit  facere  orationes  numero 
pares,  quasi  is  numerus  magis  foret  religiosus. 

VI.  An  igitur  Rubricae  Ecclesiae  incidunt  in  hoc  vitium, 
praescribendo  in  officiis  divinis  quemdam  colorem,  situm, 


&c.  ? 

R.  Neg.  quia  praescribuntur  ad  piam  quamdam  significa- 
tionem, vel  ad  decorem  cult&s  Dei : sic  pi£  admodum  re- 
citantur quinque  Orationes  Dominicae  ad  recolenda  pio 
affectu  5 Christi  vulnera ; sic  rectd  pro  Martyribus  adni- 
betur  color  ruber  sive  sanguineus. 

VII.  Superstitio  “ Cultfts  falsi  Numinis”  subdividitur  a 
S.  Th.  2.  2.  q.  92.  art  2.  in  “ idololatriam,  divinationem, 
“ & vanam  observationem:”  aliqui  adjungunt  quartum  mem- 
brum divisionis,  scilicet  “ magiam ; sedteam  S.  Thom.  q. 
96.  art  2 comprehendit  sub  superstitione  vanae  observa- 
tionis. Sub  praefatis  membris  variae  species  particulares 
continentur. 


N.  182.  DE  IDOLOLATRIA. 

S.  Thom.  2.  2.  qucBst  94. 

I.  Definit  II.  Est  peccatum  mortale,  nec  datur  parvitas 
materia . 111.  Idololatria  simulata.  IV.  Quomodo  ex- 

cusetur Naaman  Syrus. 

QOlD  est  idololatria  ? 

I.  R.  Est  cukus  latriae  exhibitus  idolo  vel  creaturae. 

I dolum  vocatur  simulacrum  seu  imago  Dei  falsi. 
Quantum  peccatum  est  idololatria  ?| 

II.  R.  Est  peccatum  mortale,  ita  ut  in  ea  non  detur 
veniale  ex  parvitate  materiae : continet  enim  formaliter 
crimen  laesae  Majestatis  Divinae  : solet  etiam  ut  notat  S. 
Th.  prsesupponere  infidelitatem,  & includere  blasphemiam, 
quae  committitur  verbis  vel  signis  significativis. 

Idololatriae  nomen  metaphorice  accipitur  ad  Eph.  5.  ubi 
avaritia  vocatur  idolorum  servitus. 
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IU.  An  idololatria  fida  «eu  simulata  est  peccatum,  dum 
qtlis  v.  g.  ex  metu  adorit  ideltua,  retinens  interius  fidem 
veri  Dei. 

R.  Affiim  est  efltm  perniciosa  falsitas,  dicit  S.  Th.  & 
S.  Aug.  lib.  6.  de  civ.  Dei  damnavit  simile  vitium  in 
Seneca. 

Unde  & S»  Congregatio  de  pfopag*  fide  judicavit  Anno 
- i 645.  Sineptibus  Christianis  nullatenus  licere  externa  ado- 
rationis signa  exhibere  idolo,  quantumvis  intentio  diri- 
geretur ad  cruciem  sub  veste  latentem. 

IV.  Quomodo  possita  peccato  excusari  Naaman  Syrus 
Regi,  idola  adoranti,  exhibens  externa  genuflexionis  obse- 
quia, explicatur  in  tractatu  de  Fide ; nimirum,  qudd  illa 
non  continerent  nisi  civile  & temporale  aliquod  Regis  ob- 
sequium absque  cooperatione  Vel  consensu  in  idololatriam. 

Existimat  S.  Th.  2. 2.  q.  94.  a.  4.  ad  2.  abominabile  idolo- 
latriae crimen  ante  diluvium  non  fuisse  commissum  propter 
recentem  memoriam  creationis  mundi,  sed  illam  adinven- 
tam  esse  a Nemroth  vel  d Nina 

N.  183.  DE  DIVINATIONE  SUPERSTITIOSA. 

S.  Thom.  2.  2.  qucest.  95. 

I.  Definitio . II.  Triplex  via  cognoscendi  aliquid.  III. 
Ratio  fundamentalis.  IV.  Christus  interrogav . Dae- 
monem per  modum  imperii . V.  Objectio.  VI.  In  quo 
sit  malitia  Divinat.  VII.  Daemon  plurima  novit. 

QUID  est  divinatio  superstitiosa  ? 

I.  R.  Est  indebita  notionis  rerum  occultarum  inquisitio 
vel  enunciatio  ex  daemonis  disciplina  vel  adjutoria  Qui 
autem  ex  illa  daemonis  disciplina,  occulta  pandit,  vocatur 
divinus,  vel  ariolus. 

II.  Praenotandum,  triplicem  esse  viam,  qua  homines 
pervenire  possunt  in  notitiam  occultorum,  1.  per  revelatio- 
nem Dei,  2.  per  media  naturalia,  3*  per recursum  ad  diabo- 
lum : hinc 

III.  Bene  notandum*  rationem  omnium  hic  dicendarum 
inniti  huic  fundamento,  quod  homo,  si  inquirat  pervenire 
in  notitiam  occultorum  aliter,  quam  per  revelationem  di- 
vinam, vel  per  media  naturalia  & humana,  censeatur  eam 
notitiam  exquirere  a daemone,  cum  non  detur  alia  causa,  a 
qua  notitia  illa  expectari  possit,  Deut.  18.  v.  10.  “Non  in- 
veniatur in  te,  qui  ariolos  sciscitetur  & observet  somnia, 
atque  auguria,  nec  sit  maleficus*” 
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Exstant  contra  boc  vitium  multe  leges  St  in  jure  cano- 
nico St  civili. 

IV.  Obj.  Christus  Marci  5.  quaesivit  & daemone : u quod 
tibi  nomen  est?”  ergo  licet  aliqua  inquirere  i daemone. 

R.  Christus  id  fecit  per  modum  imperii,  quali  modo  St 
exorcistae  aliquando  utuntur,  non  dicendo  nec  se  subjicien- 
do regulis  daemonis. 

V.  Obj.  Est  quandoque  utile,  St  nulli  nocivum  scire  ali- 
qua occulta,  v.  g.  ubinam  lateat  thesaurus;  ergo  licitum 
est  illud  & daemone  quaerere. 

R.  Nego  cons.  quia  modus  sciendi  est  illicitus  propter 
communicationem  cum  daemone  capitali  hoste  Dei. 

* VI.  Observa,  qudd  malitia  divinationis  praecipui  in  eo 
consistat,  qudd  homo  daemoni,  affectanti  similitudinem  Dei,  * 
in  divinationis  usu  communicet,  St  se  ei  subjiciat  discens 
ab  eodem  occulta. 

VII.  Hinc  non  evaditur  peccatum  divinationis  supersti- 
tiosae, licdt  daemon  consulatur  de  iis,  quae  naturaliter  scire 
potest ; plurima  autem  cognoscere  potest  daemon,  quae  ex- 
cedunt scientiam  naturalem  hominum,'  ut  latads  exponitur 
cum  S.  Th.  I.  p.  q.  57.  art.  8. 

N.  184.  DE  DIVISIONIBUS  ET  8PECIEBUS 
DIVINATIONIS. 

S.  Thom.  2.  2.  art.  95. 

I.  Divisum.  II.  Castu  particulares.  III.  Usus  Virgula 
divinatorue . IV.  Consulentes  JEgyptios  peccant  V. 

Species  divinationis . IV.  Excusantur  d superstitione 
Joseph.  VII.  Famulus  Abrahce,  Jonath . Gedeon. 

QUOMODO  dividitur  divinatio  superstitiosa  ? 

I.  R.  In  eam,  qus  est  cum  expresso,  St  in  eam,  quae  est 
cum  pacto  implicito  cum  daemone.  Item  in  eam,  quae  fit 
cum  expressa  daemonis  invocatione.  St  quae  fit  cum  tacita 
ejus  invocatione,  eo  ipso  quo  adhibentur  vana^signa,  tunc 
enim  daemon  immiscere  se  solet.  Utraque  divinatio  est  ex 
genere  suo  peccatum  mortale. 

II.  Wiggers  tamen  excusat  d superstitione  eum,  qui  sig- 
na eujusmodi  vana  adhiberet,  non  tanquam  media  utilia  ad 
acquirendam  cognitionem,  sed  merd  materialiter,  ut  expe- 
riatur, quis  sit  effectus  naturalis  sine  cooperatione  daemo- 
nis : vertim  qui  illa  signa  vana  adhiberet  tanquam  utilia 
secunddm  experientiam,  non  evaderet  superstitionis  labem, 
quantumvis  expressd  detestaretur  pactum  cum  daemone. 

III.  Usus  virgulae  divinatoriae  non  satis  probatur  esse 
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purus  a superstitionis  macula,  etim  plures  circumstanti® 
«observandae  videantur  esse  vanae  ad  bales  effectus.  . 

IV.  Qui  consulunt  JEgyptios,  erronee  hoc  nomine  in 
hacpetria  nuncupatos,  peccant  mortaliter,  quamvis  £»- 
«detn  non  credant,  quia  consentiunt  eorum  peccato. 

Quae  sunt  species  divinationis  superstitiosae  ? 

V.  R.  Enumerantur  variae  juxta  varias  materias  vel  mo- 
dos quibus  daemon  consulitur  vel  respondet : nimirum  ne- 
cromantia,  praestigium,  pythonismus,  oraculum,  astrologia 
judiciaria,  augurium,  auspicium,  omen,  chiromantia,  geo- 
mantia,  somniorum  observatio,  fatum,  sortilegium,  &c.  qui 
termini  exponuhtur  a S.  Thom.  2. 2.  quaest.  95.  a.  3.  & a 
Polman  in  Brev.  Theol.hae  species  n<m  omnes  differunt 
specie  morali  sive  malitia  formali,  sed  aliquae  solita  mate- 
rialiter. 

An  Patriarcha  Joseph  excusari  potest  ab  his  peccatis 
quandoquidem  ipse  de  se  dicat  Gen.  44.  “An  ignoratis, 
quod  non  sit  similis  mei  in  augurandi  scientia? 

VI.  R.  Affir,  Verba  emm  ejus  exponi  possunt  cum  S. 
Th.  q.  95.  a.  7.  ad  1.  qudd  locutus  sit  secunddm  opinio- 
nem vulgi,  vel  amphibologice,  non  asserendo  sed  interro- 
gando : secundddici  potest,  quod  vox  “augurandi”  acci- 
piatur in  significatiofae  bona,  pro  pronuntiatione  ex  revela- 
tione divina,  quo  modo  aperuerat  mysteria  somniorum 
Pharaonis. 

VII.  Similiter  per  revelationem  divinam  a superstitione 
excusantur  famulus  Abrahae  Gen.  24.  v.  15.  & Jonathas  L 
Reg.  14.  v.  10.  8f  Gedeon  Judic.  7.  v»  14.  Non  est  aewe 
excusare  nautas  Prophetae  Jonse.  1.  V.  7.  nCc  Accaronitas  1. 
$teg.  6.  v.  *9.  nam  Deus  potuit  uti  peccato  eorum  in 
bonum. 

N.  185.  DE  ASTROLOGIA. 
j&vTiwiit.  a,  f. 

L Definitio . II.  Divisio.  III.  Astrommid  est  Urito.  IV. 

Astrolog.  Judiciaria.  V.  Augurium. 

QUID  est  Astrologia? 

I.  R.  Est  consideratio  astrorum,  ex  qua  enuntiantur 
occulta. 

II.  Dividitur  astrologia  in  “naturalem  & superstiosam” 
seu  “judiciariam.” 

III.  “ Astrologia  naturalis,”  quae  vocatur  “ astronomia,” 
licita  est,  quia  cognitio,  quae  quaeritur,  innititur  naturalibus 
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causis  Sc  effectibus;  ka  praeaunqiaatur  eclipses  soEs  & lu- 
me;  item  pluvia  apparente  iride*  mutatio  sum  innovilunio, 
&c  quia  frequenter  & naturaliter  sic  eveniunt* 

Hte  tamen  peccari  potest»  dum  majori,  qu&ra  oportet  cer- 
titudine  eventus  similes  praenunciantur,  in  quo  saepitis  ex-r 
cedunt  calendarii  C vulgo  Almanach.)  Verum  tamen  hoc 
casu  peccatum  illud  communiter  pertinet  soltira  ad  genu» 
mendacii  contra  virtutem  veritatis»  nisi  foutti  superstitiosa 
credulitas  excitaretur  in  animis  legentium. 

IV.  Astrologia  judiciaria  omni  jure  prohibita  est»  si- 
cut & libri  de  ea  tractantes  specialiter  prohibiti  suht  Reg. 
9.  Ind.  Cone.  Trid.  committitur  aufceip,  dum.  ex  signis  coeli 
vel  astris»  aut  ex  eorum  motu  vel  constellatione  in  nativitate . 
hominis  praesagiuntur  contingentia»  quae  pendent  ex  homi- 
nis plena  libertate»  vel  ab  eventu  mere  fortuito ; v.  g«  si  ex 
eis  praenuncientur  dies,  mortis,  vitae  cursus,  salus,  honores» 
inimicitiae,  prospera,  carceres,  &c.  Vide  Bullam  Sixti  V. 
anno  1585. 

V.  Augurium  vel  auspici  umconmittitur,  dum  ex  cantu, 
clamore,  volatu  animalium  pronunciantur  occulta  non  con- 
nexa, v.  g.  faustum  vel  infaustum  iter,  author  homicidii,  &c. 

Observat  tamen  S.  Thom.  quaesL  95.  art.  7.  ex  volatu 
vel  cantu  animalium  posse  praedici  pluvias,  serenitatem,  si- 
milia naturalia,  quia  cititis  praesentiunt  mutationem  aeris, 
quam  homines. 

N.  186.  DE  SOMNIORUM  SUPERSTITIONE. 

& Thom.  2.  2.  qm st  95.  art  6. 

I.  Superstitio  somniorum  quomodo  committatur . IL  Obser- 
vatio somniorum  naturaL  III.  Quatuor  causa  somnior . 
IV.  Quomodo  Diabolus  vera  pronuntiet 

SOMNIUM  est  imaginaria  apprehensio  tempore  somni. 

I.  Committitur  superstitio  in  somniorum  observatione, 
dum  ex  illis  juxta  traditiones  & regulas  vanas  inquiritur 
cognitio  alicujus  occulti  ; v.  g.  praedicuntur  casus  fortuiti, 
vel  actiones  libertatis  aliorum  hominum ; sicut  dum  quis, 
somniavit,  sibi  dentem  excidere,  praedicitur  moriturus  ami-, 
cus  ej us.  Simili  modp  circa  somnia  committitur  superstitio 
vanae  observantiae.  Hinc  Deus  praecipit  Lev»  21.  “ Non 
observabitis  somnia.*’ 

Dum  somnia  & Deo  immituntur,  prout  accidit  Jacob 
Gen.  31.  Joseph.  Gen.  37.  Pharaoni  Gem  40.  i Deo  etiam, 
eorum  significatio  quaerenda  est. 
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IL  Observat  S.  Thom.  qomt.  95.  art  6«  non  pertinere 
ad  superstitionem,  qudd  medici  ex  somnis  quandoque  col- 
ligant quasdam  corporales  dispositiones ; ita  si  homo  som- 
niet, se  esse  in  aqua  vel  nive,  colligunt  in  illo  abundare  fri- 
gidos humores ; si  somniet  se  esse  in  igne,  judicant  flavam 
bilem  esse  motaro : ita  ex  atra  bile  tristia  somnia  causantur. 

III.  Quatuor  a S.  Thom.  ibidem  explicantur  somniorum 
causae,  1.  interni  humores  & dispositiones,  2.  cogitationes 
& phantasiae  praecedentes,  8.  quaedam  externa  corporalia, 
ut  frigus,  calor,  &c.  4.  Deus,  Angelus  & Diabolus,  movendo 
humores,  spiritus  animales,  phantasiam  vel  objecta. 

Undenam  provenit,  quod  ea,  quae  per  superstitiosum 
medium  inquiruntur,  frequenter  sint  vera  ? v 

IV.  Negat  S.  Aug.  sed  aliquando  verum  evenit,  quia 
forte  alterutrum  oecessarid  est  verum  : & quando  verum 
evenit  divulgatur ; dum  falsum  est,  silentio  praeteritur  & 
ignoratur  a populo. 

Deinde  aliquando  vera  pronunciantur,  quia  diabolus  po- 
tuit ea  naturaliter  praenoscere,  vel  etiam  diabolus  eadem 
praedicta  fieri  procurat  permittente  Deo. 

N.  187.  DE  SORTIUM  USU. 

S . Thom.  2.  2.  q.  95.  a.  8. 

I.  Sortes  divisor . II.  Prohibentur  circa  Beneficia  Ecclesi- 
astica. IIL  Sortes  constiltoruR.  IV.  Sortileqium. 

TRIPLICIS  generis  sortes  distinguuntur,  “ divisoriae, 
consultoriae,  & divinatoriae.” 

I.  Sortes  divisoriae”  sunt,  quibus  quaeritur,  quid  cui  sit 
exhibendum  : licitae  sunt  in  plerisque  rebus  temporalibus, 
v.  g.  in  haereditate  dividenda,  & vim  habent  ex  contractu 
vel  pacto  praecedenti 

II.  Prohibentur  tamen  sortes  hae  divisiorke  Jure  Cano- 
nico penitus  in  omnibus  electionibus  vel  collationibus  Be- 
neficiorum vel  officiorum  Ecclesiasticorum ; sicut  & in  liti- 
bus dirimendis  super  eisdem  privata  aothoritate  cap.  “ Ec- 
clesia” de  sortilegiis.  Et  cap.  41.  “quia  propter”  de 
electiqne. 

III.  Sortes  “ consultoriae,”  dum  inquiritur  a Deo,  quid 
agere  oporteat,  innituntur  Providentiae  Divinae,  & sunt  li- 
citae ex  justa  causa:  sic  ex  instinctu  Dei  Mathias  per  sor- 
tem annumeratus  est' Apostolis  Act.  1.  Achan  repertus  est, 
Josne  7.  Quispiam  in  bivio  periculoso  secundum  sortem  eli- 
get unam  viam. 
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Si  sine  sufficienti  causa  adhibeantur  sortes,  committitur 
peccatum  tentationis  Dei. 

IV.  “ Sortes  divinator  iae,”  sive  “ sortilegium”  commit- 
titur, quando  notitia  rei  occultae  vel  eventus  futuri  quaeritur 
ex  nostra  actione  serio  posita,  nihil  illuc  pertinente : v.  g. 
dum  inquiritur  per  jactum  aleae,  vel  ex  figuris  plumbi  in 
aquam  projecti,  vel  ex  apertione  libri,  quis  futurus  sit  Con- 
sul, quis  furtum  patraverit,  &c.  Cap.  “ Non  licet"  caus. 
26.  q.  5. 

N.  188.  DE  VANIS  OBSERVATIONIBUS. 

8.  Tkom.2.  2.9. 96. 

I.  Observantia  eventuum. 

Sanctus  Thom.  tres  species  vanarum  observationum  as- 
signat, scilicet  “ artem  notoriam,  observantiam  sanitatum, 
& observantiam  eventuum.” 

I.  Observantia  eventuum  est,  qu&  fortuitum  aliquid  ob- 
veniens accipitur  tanquam  signum  alicujus  prosperi  vel 
adversi  event&s.  Hujusmodi  exempla  adducit  S.  Thom.  a. 
3.  arg.  “ sed  contra:”  si  junctim  ambulantibus  amicis  lapis 
aut  canis  intervenerit;  domum  redire  si  exiens  pedem 
offenderit ; & similium  millia,  ait  S.  Aug.  huc  spectat  obser- 
vatio dierum  faustorum  vel  infaustorum,  ex  qua  v.  g.  aliqui 
opus  quoddam  die  lunse  incipere  nolunt 

Hoc  vitium  est  ex  genere  suo  peccatum  mortale,  juxta  id 
Ps.  39.  v.  7.  “ Odisti  observantes  vanitates  supervacui :” 
saepe  tamen  continget  esse  veniale  ex  ignorantia  aut  sim- 
plicitate. 

Similiter  Suar.  & W.  i mortali  excusant  eos,  qui  som- 
niis & vanis  signis  non  credunt,  sed  tamen  propterea  & qui- 
busdam abstinent,  ut  sint  liberi  & timore  & perturbatione. 

N.  189.  DE  OBSERVANTIA  SANITATUM. 

S.  Thom.  2. 2.  q.  96.  a.  2. 

I.  Definitio.  II.  Dcsmpn  adhibet  res  sacras.  III.  Care- 

monuB  ad  S.  Huberti  non  sunt  superstit.  IV.  Usus  pul - 

veris  sympathetici. 

QUID  est  observantia  sanitatum  ? 

I.  R.  Est  quorumdam  verborum,  characterum,  figurarum, 
u 
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numismatum, sirmliumve  signorum  impertinentium  usus  ad 
curandos  morbos,  ad  avertendas  laesiones,  &c. 

II.  Sqlet  daemon  etiam  res  sacras  & .sancta  verba  eligere 
ad  usum  signorum  superstitiosorum,  ut  securids  decipiat  & 
res  sacrae  profanentur ; similis  circumfertur  oratio  dicta 
Caroli  Imperatoris,  item  alia  sub  nomine  S,  Birgittae. 

Quapropter  simpliciores  examinandi  sunt^  dum  asserunt 
se  mira  posse  efficere  vel  sanare  per  verba,  orationes  vel 
signa,  ne  forte  ignoranter  utantur  arte  magica  vel  ope  dae- 
monis : ita  prudenter  mulier  quaedam  a suo  Pastore  expos- 
cebat : Domine  Pastor,  homipes  dicunt  me, esse  sagam,  est- 
ne  hoc  verum  ? inquiri  enim  debet,  quae  mira  agere  possit. 

Docet  S.  Th.  a.  4,  ppsse  quandoque  sine  superstitione 
divina  verba  adhiberi  v.  g.  Evangelium  S.  Joannis  ; sed  ca- 
vendum, ne  concurrant  vanae  circumstantiae  ex  parte  tem- 
poris, vel  modi  scribendi,  gestandi,  ligandi,  &c. 

III.  Wiggers  de  superstit.  cap.  6,  dub.  15.  satis  solide 
demonstrare  conatur  caeremonias  aci  S.  Huberti  in  Ardenna 
adhiberi  solitas,  esse  exemptas  a superstitione. 

An  superstitiosus  est  usus  pulveris  sympathetici  ad  sa- 
nanda vulnera  ? 

IV.  R #onacina  ad  L praec.  Dec,  disp.  3.  q.  5.  p.  4. 
n.  17,  affirmat:  sed  Boudart  Tract.  5i  inDec.§.  17.  illum 
usum  tueri  conatur,  tanqqam  operantem  naturaliter  per 
effluvia  subtjlisgima  emissa  ab  illo  pulvere  }n  vulnera  cu-: 
randa, 

Bonacina  praefatus,  sanationem  quorumdam  morborum 
per  attactum  personarum  certae  famdipe  conatur  & supersti- 
tione eximere  per  donum  gratis  datum,  vel  per  effluvia  cor- 
poris. 

Similia  attribuere  cuicumque  filio  septimogenito,  caret 
fundamento. 


N.  190.  DE  MAGIA. 

I.  Definitio,  II,  fiatio  fmdavientalis.  III.  Divisio 
IV.  Maleficium . 

NQMEJtf  “Magorum”  apud  Graepps  olim  Sapientes 
significabat,  quo  modo  accipitur  Matth.  2.  “Magi  ab 
Oriente  venerunt.”  hinc 

Magia  dividitur  in  “ naturalem,  fr  superstitiosam.” 

Quid  est  magia  superstitiosa  ? 

I.  R.  Est  ratio  operandi  miros  effectus  per  signa  ope 
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daemonis : Suarez  sub  magia  collocat  observantiam  sanita 
tum,  de  qua  numero  praecedenti. 

Daemon  autem  aemulus  Dei  instituit  quaedam  signa  magi- 
ca, ad  imitationem  Christi  instituentis  Sacramenta. 

II.  Nota  iterum  rationem  fundamentalem  omnium  di- 
cendorum inniti  in  eo,  quod  signa  magica  non  producant 
illos  effectus,  nec  ex  natura  rei  nec  ex  institutione  Dei  vel 
Ecclesiae ; ergo  ex  operatione  daemonis. 

III.  Dividitur  magia  superstitiosa  in  “ magiam  nocivam” 
seu  “ maleficium,”  quod  proinde  duplicem  habet  malitiam, 
& contra  Religionem  & contra  justitiam. 

IV.  Maleficium  subdividitur  in  M amatorium,”  quo  car- 
nales excitantur  amores  vel  odia,  & in  veneficium  ad  infe- 
rendum morbos  vel  alia  damna  hominibus,  animalibus,  fru- 
gibus, Ac.:  potest  autem  daemon  plurima,  quae  spectant  ad 
motum  localem. 

N.  1*1.  DE  SIGNIS  MAGICIS  ET  REMEDIIS 
CONTRA  MAGIAM. 

I.  Signa  magica.  II.  Daemon  potest  nocere  posito  signo 
magico  ab  Hom.  III.  Apparationes  sunt  quandoque 
pnestiogiasa.  IV.  Animes  defunct.  non  apparent. 

QUID  vocas  signum  magicum  ? 

R.  Illud,  quod  adhibent  vel  ponunt  juxta  pactum  saltem 
implicitum  cum  daemone,  quo  posito  daemon  procurat  ef- 
fectum. 

I.  Signum  illud  aliquando  consistit  in  verbis,  & vocatur 
incantatio ; aliquando  consistit  in  re  permanente,  ut  stra- 
mine, ollis,  ligaminibus,  claustris,  &c.  v.  g.  stramen  certo 
modo  plicatum  absconditur  in  terra  ad  occidendum  anima- 
lia: quamdiu  illud  signum  straminis  positi  perseverat, daemon 
animalibus  nocet,  n!si  per  exorcismos  aut  aliter  impediatur. 

An  ergo  daemones  possunt  nocere  quibuscumque  homi- 
nibus? 

II.  R.  Neg.  nisi  Deus  id  ipsis  permittat ; prout  innotes- 
cit ex  Historia  Job.  Quando  tamen  daemon  habet  adjuto- 
rium alicujus  hominis  cooperantis,  tunc  saepius  Deus  id 
daemoni  permittit,  quia  tunc  genus  humanum  sibi  ipsi  no- 
cere censetur. 

An  ea,  quae  per  artem  magicam  quandoque  apparent  sint 
vere  talia  ; an  verd  praestigiosa  aut  phantastica  ? 

III.  R.  Cum  S.  Th.  1 p.  q.  1 14.  a.  4.  quandoque  eaverd, 
quandoque  praestigiosi*  apparere:  prori  modo  malefici 
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Exod  8.  adduxerunt  veras  ranas  super  terram ; posteriori 
modo  apparent  transmutationes  hominum  ip  feles  vel  bes- 
tias ; quia  illae  virtute  daemonis  effici  nequeunt,  sed  fiunt 
per  illusiones  sensuum,  vel  per  formas  in  aere  effictas. 

IV.  Similiter  apparitiones  mortuorum  per  incantationes 
sunt  praestigiosae ; ita  ut,  si  quis  appareat,  Is  sit  daemon,  non 
anima  defunctu  Concedimus  quidem  Samuelem.  1«  Reg- 
28.  vere  apparuisse,  juxta  EccL  46,  Sed  ex  speciali  Dei  or- 
dinatione ad  correptionem  Saulis. 

Quae  sunt  remedia  contra  magiam  ? 

R.  Fides  viva  & fiducia  magna  in  Deum  Ps.  90. 

2.  Frequens  usus  Sacramentorum. 

3.  Oratio  & jejunium,  signum  crucis,  invocatio  Nominis 
Jesu  & Sanctorum. 

4.  Exorcismi  Ecclesiae,  usus  aquae  benedictae,  adhibitio 

S.  Reliquiarum,  &c. 

5.  Usus  medicinarum  naturalium  contra  hujusmodi  mor- 
bos vel  mala. 

6.  Destructio  legitima  signi  magici : v.  g.  comburendo 
stramina  vel  chartas,  frangendo  ollas,  &c. 

N.  192.  DE  DESTRUCTIONE  SIGNORUM 
MAGICORUM. 

I.  Non  licet  maleficium \ tollere  per  malefic . II.  Licet  signa 
magica  destruere , 8$c.  III.  Licet  destruere  signa  magica^ 
ut  nocumentum  cesset . IV.  Objectio . V.  Destruens  sig- 
num magicum  destruit  pactum  dcemams . VI.  Quomodo 
liceat  petere  a malefico  dissolutionem . VII.  Objectio . 
VIII.  Disparitas . 

I.  AN  & quomodo  licet  destruere  signa  magica  maleficii  ? 

R.  1°.  Certo  illicitum  est,  ea  destruere  per  aliud  malefi- 
cium vel  per  quemcumque  alium  actum  superstitiosum, 
quia  non  licet  facere  mala  ut  veniant  bona.  Ad  Rom. 
3.  v.  8. 

II.  R.  2°.  Certo  licitum  est  signa  magica  destruere  ex 
intentione  & fine,  ut  peccata  minuantur  & in  odium  ac  de- 
testationem pravitatis  magicae,  quo  modo  licet  idola  de- 
struere. Sed  quaestio  movetur, 

An  licet  ea  signa  magica  destruere  eo  solo  fine,  ut  nocu- 
mentum cesset  ? 

Haec  quaestio  magis  speculativa  est  quam  practica,  quia 
destruendo  facile  intendi  potest  finis  detestationis  artis  di- 
abolicae : interim 
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R.  Delrio,  Suarez,  Wiggers,  Boudart  aliique  sustinent 
responsionem  affirmativam,  quia  finis  honestus  est  propor- 
tionatus,  contra  Hesselium,  Estium  & Sylvium.  Notat 
etiam  Delrio  lib.  6.  c.  2.  secU  1.  q.  1.  Hesselium  esse  pri- 
mum, <jui  huic  sententiae  contradixit ; praecipuum  autem 
Hesselii  argumentum,  k quo  caetera  dependent,  est  hoc 
sequens : 

IV.  Obj.  Qui  destruit  signum  magicum,  ut  cesset  nocu- 
mentum, non  ex  pectat  effectum  cessationis  k Deo  nec  ah 
ulla  causa  naturali  vel  humana;  ergo  ex  pacto  daemonis  eum 
expectat 

K.  Nego  antecedens ; nam,  destructo  signo,  expectatur 
effectus  a Deo,  non  per  miraculum,  sed  ex  ordinaria  ejus 
Providentia,  qu&  non  solet  permittere,  ut  daemon  nocu- 
mentum hominibus  inferat,  destructo  signo  magico.  V. 
Actio  autem  ista  destructiva  est  honesta  ex  objecto  & fine  : 
justum  est  enim  dissolvere  opera  diaboli,  1.  Joan.  3.  v.  8 : 
& propterea  is,  qui  destruit  signum  magicum,  non  implet 
pactum  daemonis,  sed  potius  illud  destruit ; & ob  hanc  rati- 
onem existimamus  idem  licere,  quamvis  signum  magicum 
consisteret  in  quodam  negativo  seu  privativo. 

An  licet  k malefico  petere,  ut  maleficium  tollat? 

VI.  R.  Licet  sub  conditione,  ut  tollat  modo  licito. 

Si  praevideatur  id  facturus  per  artem  magicam,  non  beet 
petere  ; imd  si  magus  quispiam  sponte  onerat  maleficium 
dissolvere  per  artem  magicam  vel  superstitiosam,  non  licet 
illud  acceptare  neque  permittere. 

Ratio  est,  qudd  non  liceat  beneficium  accipere  k daemone ; 
quia  hoc  continet  quamdam  societatem  cum  daemone  & re* 
cognitionem  excellentiae  ejus,  tanquam  benefactoris  per 
pactum  suum. 

VII.  Obj.  Licet  simpliciter  petere  mutuum  ab  usurario, 
& juramentum  k juraturo  per  falsos  Deos;  ergo  licet  petere 
dissolutionem  maleficii  a malefico,  saltem  quando  illud  li- 
cito modo  potest  dissolvere. 

VIII.  R.  Nego  conseq.  Ratio  disparitatis  est,  qudd  lici- 
tum sit  recipere  beneficia  ab  hominibus  etiam  peccatoribus, 
non  verd  k daemone,  ob  rationem  praefatam : hinc  S.  Leo  : 
“ Daemonum  beneficia  sunt  nocentiora  vulneribus,”  S.  Th. 
2.  2.  q.  96.  art.  2.  ad  2. 


N.  193.  REGUL JE  DIGNOSCENDI  MALEFICIUM, 

EX  quibus  discerni  potest,  utrum  malum  proveniat  ex 
maleficio,  an  ex  alia  causa  ? 
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R.  Discretio  illa  qaandoque  difficilis  est:  int^rim  assig- 
nari solent  haec  signa  maleficii. 

1.  Si  raalum  excedat  causali  tatera  naturalem  vel  ordina- 
riam rerum ; v.  g.  si  in  stomacho  inveniantur  crines,  ossa, 
acus,  ferramenta,  &c. 

2.  Si  afflictus  quasi  per  intervalla  patiatur  violentias. 

3.  Si  experti  Medici  constanter  juaicent,  malum  non  pro- 
venire ex  causa  naturali : si  medicinae  aliaque  media  natu- 
ralia nullum  effectum  producant. 

. 4.  Si  media  spiritualia  & exorcismi  conspicientur  speci- 
aliter prodesse ; aut  e contra,  si  illis  adhibitis  videatur  ma- 
lum ob  illa  augeri ; quo  casu  non  cessandum,  sed  fortius  in- 
standum omnibus  mediis  spiritualibus. 

Plura  de  his  reperies  apud  Malderum  Tract.  10.  dub.  15. 
Neesen  Tract.  9.  de  daemoniacis. 

N.  194.  DE  VITIO  IRRELIGIOSITATIS.  • 

S.  Tko.  2.  2.  q.  97. 

I.  Definitio . II.  Tentatio  Deu  III.  Tentatio  probationis. 
IV.  Tentatio  inductionis.  V.  Varus  acceptationes  vocis 
tentatio. 

QUID  est  irreligiositas  ? 

I.  R.  Est  irreverentia  vel  neglectus  divini  cultus,  re- 
rumque sacrarum  : & opponitur  virtuti  Religionis  per  de- 
fectum. 

Praecipuae  species  illius  sunt  “ tentatio  Dei,  perfidia  seu 
violatio  voti,  perjurium,  blasphemia,  sacrilegium  & simo- 
nia.” 

De  perfidia  egimus  in  Tract.  de  voto  n.  95,  de  perjurio 
in  Tract  de  juramento  n.  190.  de  blasphemia  agitur  cum 
S.  Th.  in  Tract,  de  fide,  quia  blasphemia  etiam  confessio- 
ni fidei  potest  adversari : de  reliquis  hic  agendum. 

, Quid  est  “ Tentatio  Dei,”  irreligiositatis  vitium  ? 

II.  R.  Est  temeraria  expectatio  extraordinarii  effectus 
a Deo,  ad  capiendum  de  Deo  experimentum,  v.  g.  quis  pe- 
tit a Deo  fructus  ex  agro,  quem  non  colit  nec  seminat ; 
quis  vult  jejunare  40  diebus  & noctibus,  quia  Christus  sic 
jejunavit:  de  hac  intelligitur  illud  Matth.  4.  “ Non  tenta- 
bis  Dominum  Deum  tuum.”  Est  haec  tentatio  Dei  ex 
genere  suo  peccatum  mortale. 

Dicitur  “temeraria  expectatio” ; quia  ex  justa  causa  licet 
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petere  a Deo  extraordinarium  effectum,  quo  modo  Sanet  i 
impetrarunt  miracula* 

III.  In  Scriptura  S frequenter  vox  tentatio  aliter  ac- 
cipitur, pro  “tentatione  experimenti  seu  probationis;” 
item  pro  IV.  “ tentatione  inductionis  vel  seductionis : & 
sic  conciliantur  hsec  loca:  V.  Gen.  22.  v.  1.  “ Deus  ten- 
tavit  Abraham,”  scilicet  tentatione  probationis ; & Jac.  1. 
y.  18.  “ Deus — neminem  tentat”  tentatione  seductionis 
ad  peccatum:  insuper  accipitur  "pro  tribulationibus  & 
afflictionibus,  Jac.  1.  v.  2.  “ Omne  gaudium  existimate, 
cthn  in  tentationes  varias  incideritis.^ 

I.  195.  DE  SACRILEGIO. 

S.  Tko.  2.  2.  q.  99. 

I.  Definitio  IL  Divisio,  Tres  species  sacrilegii . III. 

Sacrileg.  personaL  IV.  Sacrileg . locale ..  V.  Circum- 
stantia loci  sacri  non  videtur  peccatis  internis  addere 
malitiam  saltem  mortalem,  VI.  Peccatis  externis  addit 
malitiam  saltem  venialem  juxta  Suarez.  VII.  Aliquan- 
do mortalem , quando  notabiliter  repugnat  finibus . VII 1. 
Furtum  Rei  non  sacres  in  loco  sacro,  IX.  Sacrileg. 
reale.  X.  Circumstantia  diei  festi  peccato  mortali  ad- 
dit culpam  vernalem  Sf  in  2.  casibus  mortalem.  XI. 
Sacrileg.  est  ex  genere  suo  peccatum  mortale. 

QUID  est  sacrilegium  ? 

I.  Est  violatio  rei  sacras.  Ita  S.  Th.  art.  1.  res  autem 
illa  sacra  est  triplex,  nimirum  persona  sacra,  locus  sacer, 
& alia  quaecumque  res  sacra ; & secundum  ea, 

II.  Sacrilegium  dividitur  in  “ personale,  locale,  & reale 
quae  a S.  Th.  art.  3.  vocantur  tres  sacrilegii  species. 

III.  Ad  sacrilegium  personale  pertinet  fornicatio  Sacer- 
dotis, percussio  violenta  clerici,  &c. 

An  sacrilegium  committit  persona  voto  simplici  castita- 
tis obstricta,  si  simplex  furtum  perpetret  ? 

R.  Negative : quia  furtum  non  contrariatur  qualitati  sa- 
crae. 

Hinc  S.  Thom.  art.  3.  ad  3.  ponit  hanc  gnomam : illud 
solum  peccatum  sacre  personae  est  sacrilegium,  quod  est 
directe  contra  ejus  sanctitatem  ;puta  si  Virgo  Deo  dicata 
fornicetur.  Conclude  vicissim,  illud  solum  peccatum  con- 
tra personam  sacram  esse  sacrilegium,  quod  adversatur 
illi  personae  quatenus  sacrae. 
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Ob  praefatam  S.  Th.  locutionem  admitti  potest  cum 
Suarez,  quod  violatio  voti  appellari  possit  sacrilegium  late 
sumptum,  quamvis  res  promissa  non  sit  sacra,  quia  equi- 
dem votum  ipsum,  quod  violatur,  est  sacrum. 

IV.  Ad  sacrilegium  locale  pertinet  effractio  vel  spolia- 
tio Templorum,  effusio  sanguinis  vel  seminis  humani  in 
Ecclesia,  confabulationes  & lusus  in  ea,  &c. 

V.  An  quodcumque  peccatum»  in  Ecclesia  commissum, 
contrahit  malitiam  sacrilegii  ex  circumstantia  loci  sacri  ? 

R.  Communis  responsio  dicit,  qudd  peccata  merd  in- 
terna non  contrahant  inde  malitiam  saltem  mortalem ; quia 
peccata  interna  non  ita  ducunt  ordinem  ad  locum,  sicut  ex- 
terna, nisi  forte  ratione  objecti  adsit  voluntas  perpetrandi 
illa  in  loco  sacro. 

VI.  Peccata  externa  contrahunt  inde  malitiam  saltem 
venialem,  prout  Suarez  docet,  tom.  1.  de  Rei.  lib.  3.  cap.  7. 
num.  6 : quia  magis  rectae  rationi  repugnat,  peccatum  fieri 
in  loco  sacro,  qu&m  in  alio. 

Circa  sacrilegium  locale  carnale  plura  examinabuntur 
infra  Num.  291. 

An  circumstantia  loci  quandoque  addit  actui  malitiam 
mortalem  sacrilegii  ? 

VII.  R.  Affirm.  quando  nimirum  actus  ille  notabiliter  re- 
pugnat finibus,  ad  quos  locus  sacer  destinatus  est ; primo  si 
graviter  repugnet  castitati,  v.  g.  pollutio  in  Templo.  2°. 
Si  adversetur  mansuetudini,  ut  homicidium  m Templo.  3°. 
Si  enormiter  opponatur  modestiae,  uti  comoediarum  repre- 
sentatio.  4°.  Si  violet  immunitatem  vel  azylum  loci,  ut 
spoliatio  Templi,  &c. 

An  furtum  grave  rei  non  sacrae  in  loco  sacro  contrahat 
ex  ea  circumstantia  malitiam  mortalem  sacrilegii  ? 

VIII.  Affirmat  Suarez  lib.  3.  cap.  5.  ob  c.  Quisquis  causa 
17.  q.  4.  verum  non  declaratur  ibidem  esse  sacrilegium 
mortale : propterea  alii  recte  distinguunt : nimirum  esse 
circumstantiam  mortalem,  quando  illa  res  asservatur  in 
Templo  tanquam  sub  ejusdem  azylo : secus  vero  non  : puta 
si  quis  in  Templo  cleperet  bursam  alterius. 

IX.  Ad  sacrilegium  reale  pertinen^  furtum  rei  sacrae,  in- 
digna susceptio  vel  administratio  Sacramentorum,  abusus 
sententiarum  vel  verborum  Scripturae  S.  ad  facetias,  &c. 

X.  An  omne  peccatnm  mortale  die  Festo  commissum 
contrahit  malitiam  sacrilegii  ex  illa  circumstantia  tem- 
poris ? 

R.  Contrahit  inde  culpam  venialem ; in  duobus  autem 
casibus  etiam  mortalem : nimirum  dum  peccatum  mortale 
protrahitur  per  notabilem  diei  partem,  v.  g.  si  media  dies  in- 
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sumatur  iu  consortiis  ItbkUnosis : vel  dum  solemnitas  est 
valdd  magna  habens  specialem  repugnantiam  cum  enormi- 
tate peccati,  v.  g.  quis  die  Paschath  inebriatur.  De  his 
latius  agitur  in  3.  pneceptum  Decalogi. 

Quantum  peccatum  est  sacrilegium? 

XI.  R.  Est  ex  genere  suo  peccatum  mortale;  datur  ta- 
men in  illo  veniale  ex  levitate  materiae;  tantd  autem  sacri- 
legium est  gravius  peccatum»  quantd  res  sacra,  in  quam 
peccatur»  majorem  obtinet  sanctitatem.  S.  Th.  2. 2.  q. 
99.  art.  3: 

N.  196.  DE  IMMUNITATE  ECCLESIASTICA. 

I.  Definitio . II.  Divisio . III.  Immunitas  personalis . 

IV.  Immunitas  realis.  V.  Immunitas  diminuta.  VI. 

De  statuto  amortizationis . 

QUID  est  immunitas  Ecclesiastica? 

I.  R.  Est  Ecclesiasticarum  Personarum,  rerum,  St  loco- 
rum privilegium  vel  exemptio  a potestate  Lfticorum. 

II.  Hinc  dividitur  immunitas  Ecclesiastica  in  “ perso- 
nalem, realem  & localem de  locali  agimus  infra  N.  196. 

Quae  privilegia  continet  immunitas  personalis  ? 

III.  R.  Continet  privilegium  Canonis:  “Si  quis  sua- 
dente diabolo  Caus.  516.  q.  4. 

2°.  Continet  privilegium  feri,  quo  scilicet  Clericus  ex- 
imitur & jurisdictione,  & potestate  & Judice  meculari : sed 
in  actione  feudali  St • reali  hodiedum  cogitur  respondere 
coram  Judice  b^eculari. 

3°.  Continet  exemptionem  ab  oneribus  personalibus, 
v.  g.  hospitandi  milites,  agendi  vigilias  e. 

IV.  Immunitas  realis  est*  qu&  fundi,  agri  vel  domus, 
&c.  Ecclesiasticorum  eximuntur  ab  oneribus  aut  tributis 
laicae  impositionis,  v.  g.  & contributione  nummi  vige- 
simi, St  c. 

V.  Utraque  haec  immunitas  pid  admodum  observata 
olim,  his  temporibus  pend  extincta  gemit : etenim  ante 
80  annos  agri  Ecclesiastici  immunes  erant  nummo  vige- 
simo St  tributis  regiis : sed  & hodie  respectu  Cleri  Ec- 
clesiae Metropolitanae  Mechliniensis  immunitas  aliqud 
usque  servatur,  sed  fortfi  magis  ex  eo,  qudd  Clerus  sibi 
illam  ex  titulo  oneroso  debitam  vindicet. 

Item  competentia  Pastoralis  libera  esse  declaratur  a con- 
tributionibus per  decreta  regia  de  annis  1665  A 1687. 

De  juribus  immunitatis  Ecclesiasticae  legantur  Canones 
sub  titulo  de  immunitate ; St  Cone.  Trid.  ss.  25.  cap.  20.  de 
Reform.  St  veteres  Canonistae. 
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VI.  Statutum  Regium  amortizationis  de  anno  1520,  quo 
vetatur,  ne  Ecclesia,  vel  alia  loca  pia,  sivd,  ut  aiunt,  manus 
mortua,  acquirant  bona  immobiHa,  impetit  La  Croix  lib.  4. 
num.  1389.  argumentis  & ratione  & authoritate  desumptis. 

Sed  d contra  P.  Peckius  in  Tract.  de  Amort.  edictum 
illud  propugnare  conatur,  ex  eo  maxime,  qudd  consensus 
Procerum  Ecclesiae  postea  accesserit ; quod  factum  exa- 
mini non  subjicio;  interim  hoc  tempore,  quo  Rex  recipit 
tributum  ex  bonis  amortizatis  aeque  ac  aliis,  Praesules  Ec- 
clesiae possent  exponere  Regi,  ut  cessante  fine  legis  ces- 
saret lex  sive  statutum  praefatum. 

Interea  practicd  pius  donabit  vel  legabit  Eoeleske  potitis 
pretium  rei  immobilis,  quam  ipsam  rem. 

Propositiones  quatuor  Cleri  Gallicani  anni  1682  praeter- 
mittimus hic  discutere : sufficit  nobis,  quod  Summi  Ponti- 
fices eis  contradixerint.  Desuper  legi  potest  C.  Sfondrati 
in  opere,  cui  titulus  “ Gallia  vindicata.  ’ 

N.  197.  DE  CLERICIS  DEFRAUDANTIBUS 
TRIBUTA  REGIA. 

CUM  immunitas  Ecclesiastica  juxta  Cone.  Trid.  Sees. 
25.  cap.  20.  sit  Dei  ordinatione  & Canonicis  Sanctionibus 
constituta,  olimque  consensu  Frincipum  confirmata  fuerit, 
quaeritur,  “ an  Clerici,  praesertim  Pastores  & Beneficiati, 
obligentur  in  inscientia  solvere  contributiones  sibi  a laica 
potestate  impositas  ?” 

R.  Obligantur,  si  Summi  Pontificis  vel  Episcopi  cum 
Clero  consensus  accesserit.  Vide  c.  4.  “ Non  minus  lib.  3. 
tit.  49.  de  Immun.  Eccl.”  Indecorum  tamen  est  qudd  taxa 
& exactio  fiat  per  Laicos. 

An  igitur  praefatus  Clerus  saecularis  non  obligatur  in 
Brabantia,  ubi  consensus  talis  ab  eis  ne  quidem  petitur  ? 

R.  Observandum,  qudd  in  Brabantia  Abbates  conveniant 
in  generali  Ordinum  congressu  veluti  primum  Statuum 
Brabantiae  Membrum,  eorumque  consensus  petatur  super 
contributionfous ; sed  hic  consensus  est  6oltim  pro  suis  mo- 
nasteriis, quae  etiam  specialem  quotam  solvunt ; vertim  pro 
Clero  saeculari  requiritur  juxta  cap.  praefatum  consensus 
Episcopi  & Cleri,  qui  tamen,  ut  tales,  in  Statibus  Brabantiae 
consessum  non  habent  nec  suffragium. 

Verumtamen,  quamvis  ipsorum  in  Brabantia  consensus 
expressus  non  petatur,  videntur  tacitd  consentire  in  contri- 
butiones, non  sordidas,  admissas  d Membro  Statuum  Ec- 
clesiastico, quasi  per  confirmationem  cum  eodem  Membro ; 
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& inquantupi  per  modum  compensationis,  dando  eas  contri- 
butiones, liberantur  ab  exactione  donorum  gratuitorum, 
quibps  gravari  solet  Clerus  in  locis,  ubi  immunitas  adhuc 
salva  existit. 

Quapropter  Ecclesiasticos,  qui  titulo  immunitatis  tributa 
& vectigalia  «juaecumque  defraudant,  non  facili  ego  exe- 
mero ii  peccatis : neque  eos  liberat  Steyaertius Vicarius  Bus- 
cod.  ne  etiam  scandalizentur  Laici : quamobrem  & Christus 
Dominus  legitur  solvisse  tributum,  Matth.  17.  nihilominus 
ibidem  Christus  assignavit  rationes,  ob  quas  deceat  Eccle- 
siasticos esse  immunes. 

Jff.  X96.  DE  IMMUNITATE  LOCALI. 

I,  Definitio . II.  Favores  sive  effectus  Asyli.  III*  Con- 
stitutio Greg . XIV.  authoritate  Regid  impressa,  4*  in- 
serta inter  Brab.  Ducum,  <$>  Belgii  primcsp.  Edicta.  IV. 

. Loca  Azylu  V.  Qui  gaudere  possint  Asylo.  VI.  Cri- 
' mina  excepta.  VII.  Crimina  commissa  in  ipsa  Ecclesia. 

VIIJ.  Qvandonam  Episcopus  dare  potest  licentiam  extra - 
* hendi  reum  e loco  Azylu  IX.  Quid  si  reus  extrahatur 

sine  licentia  Episc.  X.  Poenos  immunitatis  violata. 

QUID  est  immunitas  localis  ? 

1.  R.  Est  privilegium  locis  sacris  concessum,  quo  ibi  exr 
istentes  tuti  sunt  h l*ic&  potestate. 

II.  Nimirum,  1.  confugientes  ad  locum  sacrum,  non  pos- 
sunt inde  inviti  extrahi  K potestate  lalca:  si  liberi  sequan- 
tur & exeant,  nihil  agitur  contra  immunitatem  loci ; pro-» 
dest  autem  ha?c  immunitas  in  causis  etiam  civilibus. 

2.  Non  pospunt  ibidem  libari,  vel  vinculis  adstringi. 

3.  Nec  possunt  ibi  spoliari  rebus,  quas  secum  attulerunt; 
attamep  rebus  extra  locum  sacrum  existentibus  spoliari 
possunt. 

4.  Non  potest  eis  cibus  necessarius  subtrahi. 

5.  Denique  non  possunt  dapinari  ad  poenas  corporales. 

III.  Immunitas  haec  praefigurata  per  civitates  refugii  in 
V.  L.,  incepit  & Constantini  tempore  cum  ipse  Ecclesiarum 
aedificatione  publici,  deinde  per  Canones  determinata,  per 
jus  civile  confirmata,  novissime  per  constitutionem  Greg. 
XIV.  quae  incipit  “ cdm  plife,”  datum  anno  1591,  24  Mau, 
restaurata  est,  & vetera  jura  ad  tenorem  & nornam  ejusr 
dem  constitutionis  congrua  moderatione  redacta  sunt* 

Quae  sunt  illa  loca  sacra,  quibus  competit  hoc  immu- 
nitatis privilegium  ? 
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IV.  R.  Juxta  memoratam  constitutionem  sunt  Ecclesiae, 
Sacella,  Monasteria,  Domus  regulares,  &c.  sub  quibus  com- 
prehenduntor coemeterium,  turris  & parietes  Ecclesiae,  pa- 
latium Episcopi,  Seminarium  Theologorum:  ita  ut  locus 
sacer  hic  largi  accipiatur,  quia  favores  sunt  ampliandi. 

Quinam  possunt  hac  immunitate  gaudere  ? 

V.  R.  Omnes  fideles  baptizati ; item  infideles  & Judaei, 
saltem  dum  petunt  Baptismum  non  simulati : quia  pri- 
vilegium hoc  concessum  est  non  tam  personis  quam  ipsis 
locis  sacris.  An  vero  Haeretici  ea  gaudeant,  majus  est 
dubium : certo  non  gaudent  ea  in  crimine  Haeresis. 

Quae  sunt  crimina  excepta  a privilegio  immunitatis 
praefatae? 

VI.  R.  Sunt  octo,  quorum,  qui  rei  sunt,  privantur  pri- 
vilegio ; exprimuntur  autem  in  praelaudata  Constitutione 
his  terminis : 

1.  Publici  latrones : 

2.  Viarum  grassatores : ? 

3.  Agrorum  depopulatores : 

4.  Qui  homicidia  & mutilafciones  membrorum  in  ipsis 
Ecclesiis^  earumve  coemeteriis  committere  non  verentur : 

5.  Qui  proditorie  proximum  suum  occiderunt : 

6.  Assassini,  sive  qui  pecunia  conducti  incautos  occi- 
dunt : 

7.  Rei  Haeresis  : 

8.  Rei  laesae  Majestatis  in  personam  Principis. 

Illis  criminibus  exceptis  adjunxit  Benedictus  XIII. 
Constitut  “ex quo  Divina,”  &c . septem  alia  excepta  a 
privilegio  azyli,  scilicet : 

1.  Extractionem  violentam  ex  loco  azyli: 

2.  Homicidium  mediatum  & deliberatum : 

3.  Falsificationem  Litterarum  Apostolicarum  : 

4.  Furtum  commissum  in  Montibus  Pietatis  a Ministris 
eorum : 

5.  Conflantes,  adulterantes,  vel  tondentes  quascumque 
Monetas  aureas,  vel  argenteas: 

6.  Illos,  qui  sub  nomine  Curiae  in  aliena  domo  perpe- 
trant rapinas  cum  homicidio  vel  mutilatione : 

7.  Denique  pro  ditione  Romana  homicidia  quaedam 
etiam  in  rixa  commissa,  &c. 

Benedictus  XIV.  Institut  XLI.  § 6 & 7.  p.  281.  expli- 
cationem praedictarum  Constitutionum  texuit. 

Insuper  Edicta  Regia  ab  immunitate  loci  excludunt  de- 
coctores bonorum,  incendiarios,  vagabundos,  praedones, 
sacrilegos,  seditiosos,  &c.  ita  De  Cocq  pag.  544  citans 
Edicta  1.  Junii  1609.  art.  I.  & I.  Julii  1616. 
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Nuper  accessit  statutum  Regium  declarans  exclusos  a 
privilegio  azyli  milites  transfugas  & gravium  excessuum 
militarium  reos : cui  assensit  Clemens  XII.  ita  tamen  ut 
singulis  annis  renovari  debeat. 

VII.  An  furtum  aliave  crimina  patrantes  in  Ecclesia 
gaudent  azylo  Ecclesiae  ? 

R.  Dubium  est ; quia  frustaa  auxilium  legis  invocat, 
qui  impingit*  in  legem,  ita  ut  homicidia  in  Ecclesia  com- 
missa exprimantur  in  constitutione  Greg.  XIV.  per  mo- 
dum exempli,  non  per  moduih  restrictionis. 

Confugiens  ad  locum  azyli  non  potest  expelli,  nisi  fortd 
irreverenter  aut  turbulenter  se  ibi  gerat  contra  decentiam 
loci. 

An  cum  licefitia  Episcopi  criminosus  extrahi  potest  e 
loco  azyli  ? 

VIII.  R.  Dist  vel  commissit  crimen  exceptum,  vel 
non  exceptum;  si  posterius.  Episcopus  licentiam  istam 
concedere  non  potest ; dum  tamen  res  est  dubia  vel  de- 
super inquiritur,  pro  eo  tempore,  potest  Episcopus,  re- 
quirente Curi&  saeculari,  dare  licentiam  extranendi  & 
recludendi  reum  in  carcere  Ecclesiastico,  ut  tollatur  fugae 
commoditas ; &,  examine  facto,  si  crimen  non  sit  excep- 
tum, debet  reus  restitui  in  loco  azyli : praefatam  licentiam 
nequeunt  concedere  Pastores,  ned  Provinciales  Reli- 
gionum, quantumvis  casus  accidat  in  eorum  Ecclesia. 

Si  autem  crimen,  quod  commisit,  sit  exceptum  ab  im- 
munitate, Episcopus  licentiam  illam  concedere  tenetur. 

Quid  si  potestas  laica  in  praefato  casu  extraxerit  crim- 
inosum absque  praerequisita  licentia  Episcopi  ? 

IX.  R.  Debet  criminosus  reduci  ad  locum  priorem 
azyli,  donec  Episcopus  recognita  causa,  lioentiam  conce- 
dat, & tunc  cum  interventu  Personae  Ecclesiasticae  depu- v 
tatae  extrahi  poterit  per  manum  laicani. 

Quas  poenas  incurrunt  violatores  praedictae  immunitatis? 

X.  R.  Praeter  reatum  sacrilegii  & violatae  justitiae,  in- 
currunt ipso  facto  excommunicationem  reservatam  Summo 
Pontifici  juxta  decreta  Greg.  XIV.  & Clem.  VIII. 

Praefata  immunitas  excludit  actionem  solius  Judicis 
Laici,  non  Ecclesiastici,  in  causis  & poenis  inferioribus 
morte  & mutilatione,  cjuia  immunitas  Ecclesiae  non  militat 
advers&s  ipsam  Ecclesiae  potestatem.  Vide  Suarez  & La 
Croix  lib.  5.  n.  1395. 

Occurrentibus  aliis  dubiis  consuli  possupt  Bonacina  de 
x 
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cuna.  Disp,2.  qu^  3,  pt^Cto  lg*  Eagnouus 

in  Ub.  3?  3.  Decr^tal  4?ap.  “ inte*  ito*”  to  Btabow 
de  Jure  upiv.  lib.  & eap.  3. 
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DE  SIMONIA. 

N.  199,  DEFINITIO.  ET  MAUTIA  StfMQNI JR 

JS*  Thotn.  5L  2.qu*stk  lOQu 

I.  Definiti*.  II.  Explicatur  definitio*  III.  Qmd 

rituale.  IV.  Peccatum  rimonue  est  contra  relfyionmn. 
V.  genere  peccatum  mortale.  VI-  Nee  admittitur 
parvitas  motarim  i n Siwumia  Jwris  DicmL  VII.  06- 
jeetia. 

QUID  .est  siroonia  ? 

I.  R.  E$t  studiosa  voluntas  emendi,  yel  vendendi  aliquid 
spirituale  vel  spirituali  annexum», 

Simonia  sortita,  es^  npinen  a Simone  Magp,  qui  Act.  8. 
legitur,  post  Judam,  primus  Simomacus  io  npva  Lege  ; le- 
guntur m V.  L.  vitium  hoq  perpetrasse  Giesi  & Balaam ; 
non  Jacob,  qui  solum  redemit  vexam  juxta  S.  Th. ; vel 
emit  solam  temporalem  partem  hasreditatis. 

II.  Dicitur  in  definitione : “ studiosa,”  quia  solet  simo- 
nia  multis  palliis  & industriosis  artibus  contegi» 

Dicitur  “ voluntas,”  ut  comprehendatur  simonia  men- 
talis. 

“Emendi”  vel  “vendendi;”  sufficit  enim  alterutrum. 
Observa  cum  S.  Th.  a*  !•  ad  5,  quod  nomine  emptionis 
& venditionis  late  accepta?  inteJUgatur  omnis  contractus 
non  gratuitus^  sive  nominatus,  sive  innominatus,  etiam 
permutatio  privata. 

III.  “Alfquid  spirituale,”  v.  g,;4ona  Spintha  Sancti, 
Sacramenta,  dispensationes  m votis,&cv  Spirituale  enim 
hic  dicitur,  quod  dicit  ordinem  ad  Deum  ut  Autboram 
supernaturalium. 

Additur : vel  “ spirituali  annexum  ” cujusmodi  sunt 
Beneficia  Ecclesiastica,  & labor  intrinsecus  actionis  sacrae. 
Quale  peqcatum  est  simonia  ? 

IV.  R,  Est  peceatum  contra  virtutem  Religionis  sub 
ratione  irreligiositatis.  S.  Th.  a.  1°.  demonstrat  malitiam 
«imoniae  ex  triplici  ratione,  1.  cjuia  res  spiritualis  excedit 
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A est  supra  omne  pretium  temporale,  2o*  quia  non  sumus 
Domini  rerum  spiritualium,  8°*  quia  Christus  pmcepit 
Matth.  10*  “Graus  accepistis,  gratis  date.” 

Quantum  peccatum  est  simonia  ? 

V.  R.  Est  ex  genere  suo  peccatum  mortale. 

An  potest  esse  veniale  ex  parvitate  materi»? 

VI.  R.  Admittit  hoc  Daelman  in  commutationibus  re- 
rum levioris  momenti.  Suarez  & Silvius  non  admittunt 
saltem  in  simonia  juris  divini,  quia  res  spiritualis  nimium 
excedit  quodcumque  temporalem  exiguitas  autem  pretii 
non  minuit  contemptum. 

VII»  Objj.  Datur  parvitas  materi»  in  sacrilegio;  ergo 
A in  simonia. 

R.  Disparitas  est,  quddtfn  sintouia  specialiter,  juxta 
SS.  Patres,  paritas  R.  censeatur  vendi,  Sml  tractari  instar 
rei  temporalis. 

Bteyaertiutuitt  perinde  ^peccant,  is  qui  dat  pro  Bene- 
firio  emtum,  A ille  qui  dat  aufle,  scilicet  contra  Religa 
enem;  qxia  neutram  methan  habet  proportione»  ad  spi- 
rituale. Recta  addit  Daelman:  sed  qm  recipit  mille,  plus 
peccat  contra  justitiam;  nam  accipit  plus  contra  justitiam 
sine  titulo. 


N.  200.  SIMONI-® 

L Divisiones.  II.  Simonia  mentalis.  IH.  Realis.  IV. 

CtonveniioiUtks  puri.  V.  Convesitionalis  mitto.  VI. 

Simonia  confkkntialis.  VH.  Simonia  juris  dMni. 

VIII.  Exempla  simonue  juris  humani.  IX.  Simonia 

justa. 

L SIMONIA  dividitur,  1°.  in  simoniam  “ Juris  Din 
vini,’"  A in  simoniam  “ Jiiris  Humani”  sive'  “Ecclesia 
astici.” 

2°.  In  simoniam  “ confidentialem  & non  confidenti- 
alem.” 

3°  In  shnoniam  “ mentalem,  reSlem  A conventiona- 
lem.” 

II.  Simonia  u mentalis”  in  voluntate  perficitur  absque 
conventione»  v.  g.  quispiam  confert  Beneficium  alteri  in- 
tendens eundem  sic  obligare  ad  temporalem  retributio- 
nem, ita  ut  illa  intentio  non  se  prodat  exteritis. 

III.  Simonia  “ realis”  est  conventio  simmata  utrim- 
que executiom  mandata,  saltem  inchoativi:  haec  vocatur 
simonia  realis  oompleta  : v.  g.  Joannes  contulit  Petro  Be» 
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neficium  pro  centum  florenis,  & Petrus  modd  solvit  50 
florenos : sufficit  enim,  quod  pars  pretii  data  fuerit;  si- 
cuti  etiam  sufficit,  qudd  pars  rei  spiritualis  promissae  data 
sit 

Simonia  “ conventionalis”  est  ipsa  conventio  sive  pac- 
tum simoniacum,  necdum  hactenus,  ex  utraque  porte  ex- 
ecutioni  mandatum. 

IV.  Haec  subdividitur  in  “pure  conventionalem”  (v.  g. 
Joannes  vendidit  beneficium  Petro  centum  florenis;  seid 
necdum  Beneficium,  neque  aliquid  de  pretio  datum  est  hac- 
tenus) & V.  in  “ conventionalem  mixtam ;”  quae  etiam 
vocatur  realis  imperfecta  vel  incompleta^  v.  .g.  Joannes 
contulit  Beneficium,  sed  Petrus  hucusque  nihil  persolvit 
de  pretio  promisso,  aut  e cohtm.  c 

Quid  est  simonia  confidentias,  seu  confidentialis  ? 

VI.  R.  Est  simonia,  quci  quispiaui  alteri  Beneficium  pro* 
curat  praesentando,  eligendo,  resignando,  aut  dia  ratione, 
sub  obligatione  confidentiaB,  ut  alter  illud  idem  Beneficium 
aliquando  resanet  tertio,  vel  pensionem:  aut  partem  fruc- 
tuum ex  eo  praestet ; v.  g,  Joannes  dicit:  confero  tibi  Bene- 
ficium, ut  illud  post  sex  annos  resignes  nepoti  meo:  haec 
simonia  confidentialis  graves  poenas  trahit  ex  Bullis  Pii  IV. 
& Pii  V. 

Simonia  confidentialis,  juxta  explicationem  Henno,  pjo- 
test  iterum  esse  merS  mentalis,  vel  conventionalis,  & realis. 

Quae  simonia  dicitur  esse  juris  divini  ? 

VII.  R.  Ea,  quae  prohibetur  jure  divino  ac  etiam  jure 
naturae;  v.  g.  vendere  Sacramenta,  Beneficia,  dispensati- 
ones in  votis,  &c. 

VIII.  Illa  autem  simonia  dicitur  esse  juris  humani,  qiue 
prohibetur  jure  soldm  Ecclesiastico ; ita  ut,  remota  prohi- 
bitione, actus  non  foret  simoniaous ; hujusmodi  exempla 
sunt,  1°.  dare  vel  accipere  'quidpiam  occasione  examinis  in 
concursu  ad  curam  Pastoralem,  Cone.  Tr.  Sess.  24.  c.  1& 
de  Reform. 

2°.  Accipere  aliquid,  etiam  sponti  oblatum,  in  collatione 
Ordinum,  Cone.  Tr.  Sess.  21.  c.  de  Reform.  sed  in  quibus- 
dam locis  Notarii  licite  exiguum  recipiunt. 

39.  Permutatio  vel  resignatio  Beneficiorum  facta  autho- 
ritate  privata:  cap.  “ Quaesitum  de  rerum  permut.”  Dael- 
man  tamen  contendit  eam  esse  simoniam  juris  divini. 

4°.  Venditio  Chrismatis  considerati  secundum  materiam 
physicam,  causa  L q.  1.  Can.  102. 

5«.  Item  causa  1.  q.  3.  c.  8.  “ Salvator prohibetur  ven- 
dere officium  Procuratoris  & CEconomi  Ecclesiae ; sub  quo 
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Fqpuam*,  scribent  mc.  u cum  pridem/1 II. III.  comprehendit  offi- 
cium Sacrkt* ; sed  addit  Daeiman,  hoc  jus  antiquum  quo- 
ad poenas  jam  cessare. 

IX.  An  Simonim  culpam  coeam  Dto  incurrit,  qui  fiote 
promittit  100  florenos  dare  pce  Beneficio»  ve)  re  spirituali, 
sine  voluntate  cbmds?  9 

R.  Cum  Steyartio  A Navarro  redidt  respondetur  affirm. 
qai*  consentit  peccato  duriu%  A qtdaad  conventionem 
non  requiritur  intentio  adimplendi  eam  : deinde  iste  vere 
per  pretium  fraudulentum  A per  temperate  medium  ao 
qmm Beneficium,  quod  «afficit  ad  veram  «imoniam,  unde 
nec  sic  evadit  poenas,  quamvis  etiam  sine  animo  «e  obli- 
gandi stipulatui  fuisset.  Nec  abstat,  qudd  promissio  illa 
sit  nulla ; nam  sdkt  prumissienes  tunaniacfe  sunt  nullae  si- 
militer, A per  illam  promissionem  nullam  interim  acqui- 
sivit  Beneficium. 


N.  201.  DE  MATERIA  SIMONIjE. 

I.  Motaria  rimomkB  at  tpirdmah,  vel  spirituali  mnuexvm. 
II»  Spirit  quid  kk  siL  III.  Motaria  mmonue  in  parti- 
tutori.  IV.  Objectio.  V.  Stipmdium  pro  tremenda 
aieutia  aUdfey. 

I.  QU2E  est  materia  simome  ? 

R.  Spirituale,  vel  spirituali  annexum. 

II.  Spirituale  hic  vocatur  omne  id,  quod  dicit  ordinem 
ad  Deum  ut  Aulhorem  supematuralium ; tripliciter  autem 
sic  aliquid  reputatur  gpintuale, 

1°.  Formaliter,  2°.  causaliter,  3°.  effectualiter. 

III.  Igitur  materia  simoniae  in  particulari  sunt  Deus, 
dona  Spiritus  S.,  gratia  habitualis  A actualis,  gratiae  gratis 
datae,  A usus  earum;  oratio,  actus  virtutum  salutares:  item 
Sacrificia,  Sacramenta  A administratio  illorum ; sacramen- 
talia,  benedictiones,  caeremoniae  A tactiones  sacrae ; po- 
testas & actus  ordinis  vel  jurisdictionis  spiritualis,  dispen- 
satio in  votis,  Ac.  Indulgentiae,  Conciones,  Catechismi,  in- 
digere Censuras,  A ab  eis  absolvere. 

Item  Beneficia  Ecclesiastica,  jus  patronat&s,  Beneficii 
praesentatio,  collatio,  institutio,  electio,  confirmatio ; status 
religiosus,  praelatura  Religionum  A officia  sacrarum  func- 
tionum : 

Item  sacrae  Reliquiae,  Imagines  miraculosae,  calices,  A 
vasa  sacra,  agnus  Dei,  A similes  res  benedictae. 

Denique  Wiggers  A Daelman,  contradicente  La  Croix, 
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docent  cantum  in  Ecclesia,  sive  simplicem  sive  musicum, 
esse  materiam  simoniae,  quia  iste  cantus  pertinet  ad  laudem 
Dei. 

Quae  in  particulari  sit  materia  simoniae  juris  humani, 
dictum  est  numero  praecedenti 

IV.  Obj.  Jus  patronatus  potest  competere  Laicis  ; ergo 
non  est  materia  simoniae. 

R.  Nego  conseq.  Sufficit  enim  quod  sit  aliquid  spirituale ; 
possnnt  autem  LaSci  spiritualia  aliqua  obtinere. 

An  omissio  ac  tbs  potest  esse  materia  simoniae? 

R.  Aliquando,  si  scilicet  omissio  non  ait  pura,  sed  in- 
cludat aliquid  spirituale  ; v.  g;  si  recipiatur  pecunia  pro  ne- 
gando suffragio  in  electione  Abbatis,  Pastoris,  &c. 

An  est  simoniacum  recipere  pretium  laboris  pro  docenda 
aliqua  scientia  ? . 

R.  Non  est,  si  scientia  illa  sit  mere  naturalis,  v.  g.  phi- 
losophica. 

V.  Quaestio  interim  agitur  super  tradenda  scientia  theo- 
logica: Wiggers  existimat  esse  simoniacum  : verumtamen 
probabilius  id  negat  Silvius  & Daelman,  quia  illa  traditio 
terminatur  directd  in  naturali  instructione  intellectus  dis- 
cipularum, neque  ex  fine  ordinatur  imraediatd  ad  salutem, 
quemadmodum  ordinatur  concio  vel  catechismus.  Haec 
latius  deducta  reperies  apud  Salmanticenses  & Bonacin. 

Practice  evaditur  omnis  quaestio,  dum  accipitur  stipen- 
dium per  modum  sustentationis. 

Vendere  bursas  pro  studio  theologico  fundatas,  :non  est 
simonia,  sed  illicitum  & turpe  lucrum.  Boud.  t.  4.  Tr.  5.  §. 
47.  n.  31.  p.  220. 

N.  202.  TEMPORALE  ANNEXUM  SPIRITUALI. 

S.  Th . 2. 2.  q.  100.  art  4. 

I.  Antecedenter  annexum  spirituali . II.  Licet  vendere . III. 
Vestes  sacras  non  licet  elocare . IV.  Concomitanter  an- 
nexum spirituali . V.  Non  licet  vendere.  VI.  Conse- 
quenter annexum  spirituali.  VII.  Non  licet  emere . 
VIII.  Objectio.  IX.  Datur  disparitas.  X.  Propositio 
damnata. 

QUOTUPLICITER  temporale  dicitur  esse  annexum 
spirituali  ? 

R.  Tripliciter:  nimirum  “ antecedenter,  consequenter, 
& concomitanter,” 
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Quodnam  temporale  dicitur  anteoedenter  esse  annexum 
spirituali?  ■ 

I.  R.  ld>  quod  praes upponitur  spirituali,  sive  cui  an- 
nexum est  spirituale  tanquam  natura  posterius  adveniens ; 
cujusmodi  sunt  calices  aliaque  vasa  sacra,  vestes,  sacrae,  res 
benedictae,  panis  benedictus,  dominium  castelli,  cui  an- 
nexum est  jus  patronat&s. 

II.  Hujusmodi  res  antecedentur  annexas  spirituali  ven- 
dere & emere  licet,  ratione  valoris  materiae,  abstractim  a 
benedictione  seu  & spirituali,  nisi  Ecclesia  specialiter  prohi- 
buerit: sic  tamen  ut  propter  benedictionem  vel  spirituale 
annexum  non  pluris  vendantur. 

III.  An  licet  vestes  sacras  elocare  ad  usum  ? 

R.  Non  licet:  qui#  ille  usus  supponitur  esse  sacer:  licet 
tamen  recipere  inquant&m  teruntur  seu  deteriorantur  per 
usum. 

IV.  Quidnam  dicitur  concomitanter  annexum  spirituali  ? 

Id,  quod  spirituali  intrinseci  conjungitur  in  ratione  acti- 
onis sacrae : cujusmodi  sunt  administratio  Sacramentorum, 
labor  in  condonando  vel  celebrando  Missam. 

V.  Hujusmodi  temporale  concomitanter  annexum  spiri- 
tuali vendere  vel  emere  simpniacum  est,  quia  censeretur 
vendi  vel  emi  indirecti  ipsum  spirituale ; nam  talis  labor 
est  intrinsecus  ipsi  functioni  sacras,  sive  coalescit  cum  spi- 
rituali in  unum  opus  morale  elevatum* 

Quod  temporale  dicitur  consequenter  annexum  spiri- 
tuali? 

VI.  R.  Illud,  quod  in  spirituali  titulo  fundatur,  & inde 
resultat  tanquam  ex  causa ; hoc  modo  Beneficii0  Eccle- 
siasticis annexum  est  jus  ad  fructus  temporales  : sic  sta- 
tui religioso  annectitur  jus  ad  sustentationem  vitae* 

An  est  simonia  emere  temporale  consequenter  annexum 
spirituali? 

VII.  R.  affirm.  Ratio  est,  quod  illud  jus  ad  temporale 
acquiri  non  possit  nisi  titulo  spirituali ; ergo  in  cas*li  eme- 
retur ipse  titulus  spiritualis.  S.  Thora.  2.  2.  quaest.  100. 
art.  4. 

VIII.  Obj.  Licet  emere  temporale  antecedenter  an- 
nexum spirituali ; ergo  licet  emere  temporale  consequen- 
ter annexum  spirituali.  Probatur  a pari. 

IX.  R.  Disparitas  est,  quod  in  priori  casu  temporale 
non  dependeat  & spirituali ; sed  in  secundo  casu  tempo- 
rale dependeat  a spirituali ; ita  ut,  si  tollas  v.  g.  spirituale 
Beneficii,  jam  tollas  ipso  facto  jus  temporale  Beneficii; 
privata  enim  authoritate  illa  non  sunt  separabilia. 

X.  In  hac  re  damnata  est  ab  Alex.  VII.  haec  propo- 
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sitio  92.  inter  45:  “non  est  oentra  justitiam*  Beneficia  Ec- 
clesiastica non  conferre  gratis,  quia  Collator  conterna 
illa  Beneficia,  pectmU  interveniente,  non  exigit  illam  pro 
collatione  Beneficii,  aed  vekiti  pro  emolumento  temporali, 
quod  tibi  conterre  non  tenebeftnr»” 

N.  203.  DE  SIMONIA  IN  PERMUTATIONIBUS 
SPIRITUALIUM. 

I.  j Permut.  bemfic.  privata  authoritate^  est  simoniaca.  II. 
Objectio . III.  Permut.  benefio,  licet  authoritate  Epis- 
copi. I V.  Licet  privatim  conceptum  permut.  V.  Per- 
mutationes aliqua  spirit  non  Simoniacee.  VI.  Cusus 
fatigantium  super  benqficio.  VII.  Casus  patronatus 
litigiosi. 

L AN  permutatio  Beneficiorum  Ecclesiasticorum  inter 
se  pertinet  ad  sknoniam  ? 

R.  Distinguendo : permutatio,  quae  fit  privati  authori- 
tate, pertinet  mi  simomam  saltem  juris  humani ; idque 
magis,  si  permutatio  iHa  'rei  rerignatio  perficiatur  sub 
onere  penskmfe,  vel  sub  conditione  refundendi  expensas 
coOationis  vel  Iit»,  4ee.  Probatur  ex  cap.  & quaesitum 
tit.  19.  de  rerum  permut.  lib.  & 

II.  Obj.  In  illa  permutatione  non  intervenit  pretium ; 
ergo  non  intervenit  simonia»  ■ 

R.  Nego  antec.  Quia  Beneficium  unum  tractatur  veluti 
pretium  alterius,  dum  subjicitur  tali  paeto  temporali : 
deinde  sufficit,  qudd  Ecclesia  id  prohibuerit  ex  nne  eli- 
minandi simoniam. 

Generatim  circa  Beneficia  prohibentur  qu&cumqoe 
pactiones  privatae:  cap.  “ Quaesitum.”  Beneficiis  annu- 
merandae non  sunt  simplices  fundationes  Missarum  vel 
Capellam®  Lalcae,  aut  Officia  quaedam,  quae  non  sunt 
erecta  in  titulum  spiritualem.  Pyr r.  Corrad.  Prax.  Benef. 
lib.  4.  e.  5.  n.  57. 

III.  Permutatio  Beneficiorum  authoritate  Episcopi  vel 
Pontificis  licita  esse  potest  ex  justa  causa:  Beneficia  enim 
collocantur  m mahibus  Episcopi,  qui  eadem  transfert  in 
alios ; cujus  authoritate  etiam  pensio  creari  potest.  Ob- 
vel  subreptio  vitiare  potest  permutationem.  Queenam 
juxta  stylum  Curi®  Romanas  observanda  sint,  explicat 
Pyrr.  Corr.  in  Prax.  Benef.  Quispiam  Beneficium,  cujus 
solum  obtinuit  praesentationem  vel  electionem,  necdum 
collationem  vel  institutionem,  permutare  non  potest 
Pensio  temporalis  non  potest  permutari  cum  Beneficio. 
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IV.  Pro  permutatione  praefata  coram  Episcopo  non  pro- 
hibentur partes  pri&s  inter  se  concipere  & conscribere 
contractum  permutationis,  modd  totum  fiat  sub  conditione 
expressa,  ut  Superioris  authoritati  subjiciatur  & perficia- 
tur, non  aliter.  Eat  praxis  totius  orbis  christiani,  ait 
Mald.  apud  Wigg.  Tr.  7.  c.  4.14.  n.  48. 

Resignati Beneficii  in  favorem  alterius  sub  clausulis, 
“ nec  aliter  nec  alias/’  sive,  sub  conditione  suspensiva,  fit 
coram  solo  Summo  Pontifice. 

V.  An  dmontaca  est  haec  conventio : celebra  Mittam 
ad  intentionem  meam,  ego  tenebo  tuam ; ora  pro  me  & 
orabo  pro  te ; condonare  pro  me,  ego  habebo  catechisqmm 
pro  te;  largire  mihi  ex  S.  Reliquiis,  quas  habes,  dabo  tibi 
ex  meis,  &c.  ? 

R.  Negative,  quia  similia  intelliguntur  fieri  omnino  gra- 
tuitd,  nec  alibi  prohibentur : nam  cap.  “ Quaesitum,”  in- 
telligitur  prohibere  pactiones  solfim  a re  beneficiaria. 
Dum  autem  illa  sic  gratuitd  acceptantur,  potest  ex  eis  in- 
troduci obligatio. 

Similis  permutatio  rei  temporalis  cum  spirituali  gratuita 
non  admittitur,  cum  datur  temporale  pro  spirituali,  v.  g. 
domus  pro  Beneficio.  Irad  non  occurrunt  exempla  licita 
in  rebus  spiritualibus  dissimilibus ; & ita  simoniacd  dices  ; 
dabo  tibi  Beneficium,  celebra  pro  me  centum  Missas# 
Similes  interito  i spiritualium  permutationes  expendendae 
moraliter  etiam  ex  intentione  agentium  & ex  oommuni- 
h ominum  apprehensione. 

Quid  agere  possunt  litigantes  inter  se  super  Beneficio 
Ecclesiastico  ? 

VI.  Rw  Potest . alteruter  liberaliter  cedere  juri  suo; 
item  possunt  gratis  et  amicabiliter  compromittere  in  judi- 
cium arbitri  ut  alterutri,  qui  habet  jus  probabilius,  adju- 
dicet Beneficium ; & pro  eo  non  requiritur  Superioris  au- 
thoritas : non  possunt  tamen  privati  authoritate  transigere 
ita,  ut  unus  habedt  Beneficium,  & hic  solvat  expensas 
litis,  vel  tribuat  alteri  pensionem  aut  aliud  in  compensa- 
tionem. Cap»  super  eo”  tit.  36u  de  Tr&nsaction.  lib.  1. 

VIL  Joannes  habens  jus  patronatus  litigiosum,  ex  eo 
praesentat  IPetrum  ad  Benefidum  vacans,  sub  conditione, 
ut  Petrus  litem  prosequatur. 

R.  Est  conditio  simoniaca,  quia  adjicitur  omis  indebi- 
tum : posset  tamen  Joannes  adjungere  conditionem  hanc, 
qudd,  nisi  Petrus  intra  tempus  & jure  statutum  praesenta- 
tionem acceptatam  prosequatur,  Joannes  prtesentaturus  sit 
alium,  quia  ea  de  jure  inest. 
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N.  204.  DE  PRETIO  SrMONIACO. 

S.  Tkom.  2,  2.  qucest.  100.  prt  5. 

I.  Definitio.  II.  Triple*  pretium.  III.  Munus  d manu. 
IV.  Munus  ab  obsequio.  V.  S.  Them  VI.  Merita 
dignitati**  VII.  Munus  d Unguo.  VlU.  Munm  ex 
gratitudme  petere  est  simon.  IX.  Objectio.  X.  ProposiL 
damn . XI.  Temporale  non  potest  esse  jbns.  XII.  Sed 
occasio.  XIII.  Conferre  spirituale  obeonsangtdmtaiem, 
commendationem , fyc.  XIV.  Axioma  explicat.  XV. 
Qasus  simocuaci.  XVI.  Casms  non  stmoniaaue.  XVII. 
S.  T&onu 

QUID  vocatur pretium  rimoniacum  ? 

I.  R»  Oume.id  seutemporale  seu  spirituale,  quod  datur 
adinstar  temporalis  pro  spirituali,  vel  in  commutationem 
ejus : ita  si  quis  paciscatur,  eligas  me  Abbatem,  feriam  te 
Pastorem,  iste  ponit  unum  spirituale  veluti  pretium  alterius. 

Quotuplex  est  pretium  simoniacum  ? 

II.  R.  Triplex,  nimirmn  ^ munus  i manu,  munia  ab  ob- 
sequio, & munus  A lingua. 

IH.  Per  * munus  aimanttj^  mtellighur  qualibet  res  pe- 
cunia  sesthnabibs ; ut  pecunia,  jura,  remissio  debiti,  &c. 

IV.  “Peremimus  ab  obsequio1'  significatur  opus  aliquod 
prsestitam  in  alteriua  utilitatem,  fbvorem  aut  commodi- 
tatem: v.  g.  dare  mutuum,  servire  alteri  vel  fungi  immere 
oeconomi  gratis  uri  minori  stipendio  pro  Beneficio  adipis- 
cendo. 

V.  u Addit  iS.  Th.2i2.  q.  100»  ad  5.  ad  1.  si  Clericus 
Praelato  impriadat  obsequium  honestum  ad  spiritualia  ordi* 
natum,  puta  ad  Eccfesi*  utiBtatem,  ex  ipsa  devotione  ob- 
sequii, redditur  dignus  Ecclesiastico  Beneficio  adipiscendo 
sicut  & propter  alia  bona  opera.” 

VL  Ex  hac  ratione  intellige,  quomodo  m concursu  Vice- 
pastores,  qui  majus  servitium  praestiterunt  in  cura  anima- 
rum, possint  praeferri  aliis,  qui  non  tantOm  laboravere. 

Secundo  intellige,  quomodo  possit  & simonia  esse  Immu- 
nis, qui  confessiones  excipit  vel  alia  Ministeria  spiritualia 
exhibet  in  Ecclesia  sub  spe  obtinendi  aliquando  Bencfiqii» 
modd  principalis  intentio  operis  in  Deum  tendat:  licitum 
enim  est  se  reddere  dignum  Beneficio  Ecclesiastico,  & per 
merita  dignitatis  expectare  gratis  Beneficium.  Vide  Syi- 
vium  2.  2.  q.  100.  a.  Conci.  2. 

Quid  denotatur  per  “ munus  & lingua  ?" 
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VII.  R.  Denotatur  opu»  lingme  in  utifitatem  vel  favo- 
rem alterius;  v.  g.  agere  patrocinium  alterius,  ut  ab  eo  re- 
munerem collatione  Beneficii  Pluribus  exemplis  haec 
elucidat  Fanrels  touou  5.  c.  7.  §.  2,  3,  & 4. 

Spectat  ad  simoniam,  absque  Episcopi  interventu»  con- 
ferre Beneficium  sub  o&ere  sive  spirituali  sive  temporali» 
quod  onus  non  est  de  jure  annexum  illi  Beneficio. 

An  requiritur  ad  labem  sunoniae  contiahendam,  ut  teqw 
porale  detur  tanquam  pretium  rei  spiritualis  ? 

V1IL  R.  Hegjativd;  sufficit  enim»  si  quacumque  ratione 
detur  pro  re  spirituali  ita  ut  pretium  hle  accipiatur  latis- 
sime  pro  quacumque  compensatione  etiam  ex  grati tudine  s 
ratio  est»  qudd  spirituale  tunc  non  detur  gratis»  seclusis  ti- 
tulis extnusecis;  unde  nec  requiritur  animus  obligandi 
alterum. 

IX*  Obj.  Beneficia  tus  ex  dictamine  rationis  naturalisaf- 
ficitur  obligatione  gratitodinis  erga  Patronum;  ergo  Patro- 
nus aliquid  ex  gratitudine  potest  petere. 

R.  Nego  conseq.  Quia  illa  obligatio  est  solummodo  gra- 
titudinis  benevolae,  non  est  propnd  antidotalis  sive  com- 
pensatoria- Denique  quaestio  haec  decisa  est  ab  Innoc. 

XI.  rlqtrmarujn  W propositiones  45  Sc  46.  inter  65. 

X.  “Dare  temporale  pro  spirituali  non  est  simonia, 
quando  temporale  non  datur  tanqiiam  pretium»  sed  dum- 
taxat tanquam  motivum  conferendi  vel  efficiendi  spirituale, 
vel  etiam  quando  per  temporale  fit  solum  gratuita  com- 
pensatio pro  spirituali»  aut  e contra.”  % 

| (46.  “ Et  id  quoque  locum  habet»  etiamsi  temporale  sit 
principale  motivum  dandi  spirituale;  iramd  etiamsi  sit 
finis  ipsius  rei  spiritualia,  sic  ut  illud  pluria  aestimetur, 
quam  res  spiritualis.” 

XI.  Hinc  conclude,  quod  temporale  nequeat  habere 
rationem  fihis  aut  motivi,  ne  quidem  secundarii;  quia  rea 
spiritualis  dabitur  pro  temporali.  S.  Th.  quodlib.  8. 
art.  11. 

XII.  Si  autem  temporale  non  sit  causa  nec  finis»  sed 
occasio  dumtaxat,  sicut  pulsus  campanae  est  occasio  con- 
currendi ad  officia  Ecclesiae,  excluditur  simonia,  concura 
reatibus  ahia  titulis,  de  quibus  infta^Num.  205. 

Caute  Theologiae  studiosus  legat  Casuistas,  qui  ante 
condeirniattonem  praefatarum  propositionum  sua  scripta 
publicarunt. 

XIII.  An  est  simoniacum  dare  akeri  spirituale  ob  con- 
sanguinitatem, ob  commendationem,  intercessionem,  &c.? 

R.  S.  Th.  regulariter  ad  similia,  quaesita  distinguendo 
juxtq  intentionem  agentis:  si  enintex  similibus  agat  so- 
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ldm  ob  gratuitum  affectum,  simonia  excluditur,  sed  non 
semper  quodcumque  aliud  peccatum : si  autem  agat  ob 
favorem  humanum  compensandum,  recipiendum,  vel  ad 
contrarium  evitandum,  sapit  simoniam.  Vide  & TK.  q. 
100.  a.  5. 

Oeneratim  coramendatitia  intercessio  pluris  valferenon 
potest,  qu&m  valent  qualitates  & merita  commendati. 

Revera  limites  liciti  & illiciti,  si  alibi,  circa  vitium  si- 
monise  ita  sunt  sibi  vicini,  implexi  dr  similes,  ut  vix  in 
pluribus  casibus  discernere  queas,  . aut  invenire  disparita- 
tem,  nisi  cum  S.  Th.  recurras  ad  distinctionem  & inten- 
tionem agentium. 

XIV.  Ita  axioma  hoc  desumptum  ex  S.  Th.  2; 2.q.  100. 
a.  2.  ad  5.  “ simoniacum  est  per  pecuniani  parare  sibi 
“ viam  ad  rem  spiritualem  obtinendam,”  cum  distinctione 
intelligendum  est.  XV.  scilicet  Simoniacum  est,  si  pecu- 
nia quocumque  modo,  licdt  mediati,  detur  pro  spirituali, 
quo  modo  c.  20.  “ ex  tuse”  tit  3.  de  simon.  declaratur 
simoniacus,  qui  Archidiacono  solverat  6 solidos,  1,  ut  ab 
eodem  praesentaretur  Episcopo  ad  Ordinem  Sacerdotii. 

2.  Idem  judicandum  de  illo,  qui  promittit  centum  pa- 
tacones  famulo  Collatoris,  ut  & Domino  ei  procuret  Bene- 
ficium. 

3.  Item  qui  concertationem  itiit  cum  Collatore  pro 
centum  pataconibus,  qudd  Beneficium  vacans  non  sit  coi-, 
laturus  ipsi. 

4.  Item  qui  competitori  suo  dat  pecunias  ut  desistat  se 
praesentare  in  concursu  pro  Pastoratu. 

XVI.  Simoniacum  non  erit,  si  detur  vel  accipiatur  pe- 
cunia ob  titulos  extrinsecos,  de  quibus  consule  Numeros 
seq.  quo  modo  v.  g.  quispiam  licite  procurat  Missam  pto 
se  celebrari,  dando  Sacerdoti  honorarium  pecuniae. 

XVII.  u S.  Th.  2.  2.  q.  100.  art  3.  ad  2.  illicite  statue- 
retur, qudd  non  fieret  processio  in  funere  alicujus,  nisi 
solvat  tot : sed  licite  statueretur,  qudd  solventibus  tot, 
talis  processio  exhiberetur.” 

N.  205.  TITULI  EXIMENTES  A SIMONIA. 

I.  Tituli  extrmseci . II.  Primus  titulus  est  UberaUtas 

dantis . III.  Par  manicarum  indioat  simon . IV.  Item 

hac  sponsio  : ero  gratus,  Ac.  V.  Promissio  dandi  ec- 
clesia 1000 Jlotenos . 

I.  TAMETSI  simoniacum  sit,  quidpiam  temporale  dare 
vel  accipere  pro  spirituali,  potest  tamen  & simoniaca  labe 
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efltcUnmunt,  d»r*v*l ; aad^ene  ^taMpiaih  teraporile  ite* 
ealione  apiriiuftiig,  .-dum  oiikud  dator  &«ceipitur  ex  aio» 
titulis  - exttMMUti»  eifciUn  i*.  ■ .1  . : 

QhirsiiBft  tiUrtitUU  £v/ 

R.  Sunt  hi  praecipui  quinque : “ liberalitas,  .wtae  sastem 
MtNi.  iahtoreaarti^eCTM^rcaeihritie-tfexatt  Sbperiaris 

^lP^QfttitAlos;«8tpTim tifariililaa  ^ 
porale  omnino  gratis  datur  nullo  modo  pro  spirituali.  Pro 
qua  dfjodaeaado  sunt,;attoid£ridah*c  tria,  personarum 
«puditas,  domquanftitaa,  :&  do*ationi& tempus:  IlLtfnc 
cap.  18.:  ^etsi  tit.  aL  ^de  tSirtionia,  Nb.'^”  ptttbsumpdoue 
j^rispid6dtiinntoodici  tireiiiy . qttadenimura  morere  tiotf  so- 
let» siippeantiir  Uberaxher  dari : ! quae  prwmptio  non  ob» 
tinet  in  muneribus  magni  pretii,  quae  ficto  nomine  voesn* 
tur  “ Par  Manicarum.”  : f 

JEattdeas 1 aa&oai  est  armenia,,  dum*  ab  ant&  petitur  vel 
spondetur  par  manicam*. 

I Vi  &inaMter  simdniam  sonat  haac  sponsio  v si  fiHatneo 
(kmtsJ^Mficium,  ndnnero  ingrtdJKBj  Mhibebome  iionefr* 
tsM^ifrc^.qeifcbciBBiMmiap^teiMBairio^  ateHijptttr  promkti 
munua  dandum;  ate^tson  aliter. 

V.  An  est  simoniacum  promittere  Eccledm  vel  mensae 
paupetumlOOO  fieram*  iads  condita*—  impetrandi  Bene- 
ficium  ? 

R*  Dhtinguedfb : si  promissio  ista  concuitat  per  mo- 
dum aliciifus  retsibutaoius,  eat  mmoniacum ; non  erh,  si 
prontisfflofiat  Deeiadreebgnit^^  Beneficii  Divini. 

N.  iOA  DE  TITULO  DEBITA  SUSTENTA- 
TIONIS. 


&Tkom.q.lOO.a.  8* 

I.  Secandus  titulus.  II.  Probatur . III.  Exempla . IV. 
Non  datur  tanquam  merces  laboris . V.  Objectio . VI. 
Gratis  dare  non  excludit  stipendium  sustentationis. 
VII.  Ptzis  petitur  in  exequiis  divitum.  VHI.  Quanti- 
tas stipendii  sustentationis.  IX.  Non  licet  intendere 
principaliter  stipend \ X,  Excusantur  simpliciores. 

XI.  Licet  munusculis  allicere  ad  pietatem.  XII.  Ca- 
nonicus tendens  ad  Cbor.  ob  distributionem  pinguem. 
XIII.  Prceetigens  pinguiorem  pastorat. 

I.  SECUNDUS  titulas  accipiendi  temporale  occasione 
spiritualis,  est  Ministri  “ sustentatio  & Ecclesias  intentio.** 
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II.  Hunc  titulum  declarat  Christus  Mattii.  10*  v.  10.  di- 

cens : “ dignus  est  operarius  cibo  «uo:”  ^ S.  Pimlus  jplu- 
ribus  probat  argumentis  1.  Cor.  fit.  & l;  ad  Tim.  5.  & Quis 
militat  suis  stipendiis  unquam  ? Non  alligabis  Os  bovivtri- 
taranti/’  drc.  ; hryy,-;-;  i;;  • i 

III.  Hoc  titula  Deneficiatus  percipit  fructus  < BeheSdi : 
Pastor  jura  matrimonii  & exequiarum:  hoc  titiik»  Wttipit 
Sacerdos  honorarium  siveptecunias  ad  cdebranda»  Misias, 

&C.  ' *v  1 

An  ergo  praefata  stipendia  non  sunt  merces  laboris? 

IV.  R.  Negativd : mercedem  enim  «xpectamus  k Deo» 

8.  Th.  q.  100.  art.  2.  & soldm  VocOTi  possunt ' stipendia 
sustentationis,  ita  ut  vox  * merces*!  Liic.  10.  & Ima,  5. 
accipiatur  improprie ; vel  si  propri§,  sit  argumentum  i 
simili.  ’ 3 f i : 

V.  Obj.  Sunt  stipendia  justitiae ; ergo,  &c* 

R.  Illud  edam  dici  potest,  ed  qudd  sustentatio  vitae  de- 
bita est  ex  justitia  Ministro  Ecclesiae. 

Providd  mterim  monet  S.  Th.  ai  8.  in  c.  ut  ab  invitis 
non  exigatur  per  subtractionem  spiritualium,  quae  sunt  ex- 
hibenda ; gratis  tamen  spiritualibus  pri&s  exhibitis,  possunt 
licite  consuetae  oblationes  exigi  authoritate  etiam  Superi- 
oris implorata. 

Obj.  Spiritualia  debent  administrari  gratis,  ergo  non  po- 
test exigi  ullum  stipendium. 

VI.  R.  Distinguo  ant.  Spiritualia  debent  administrari 
gratis  militando  siiis  stipendiis,  ita  ut  excludatur  jus  sus- 
tentationis, nego  ant.r  debent  ministrari  gratis  respectu  rei 
spiritualis,  nihil  pretii  pro  ea  exigendo,  concedo  ant.  Hinc 
observat  Sylvius  ad  a.  8.  stipepdia  sustentationis,  quamvis 
quandoque  vocentur  eleemosynae,  non  esse  tamen  appel- 
landas puras  eleemosynas,  quae  dantur  ob  paupertatem. 

VII.  Qua  rationem  exequiis  plus  eligitur  i divitibus 
quam  sb  aliis  ? 

* R.  Quia  aequum,  ut  divites  plus  de  suis  temporalibus 
contribuant  ad  sustentationem  Ministrorum  Ecclesiae ; & 
ut  etiam  pro  servitio  majori  solenrniorum  exequiarum  ma- 
jus detur  stipendium  sustentationis. 

Quantum  stipendium  sustentationis  licet  petere  ? 

VIII.  R.  Quantum  est  statutum  a Superioribus,  vel 
"quantum  consuetudo  declarat,  vel  commune  judicium  ap- 
probat spectato  spirituali  servltiopraestito;  & attento,  quod 
non  congruat  Sacerdotibus  alia  commercia  pro  lucranda 
sustentatione  exercere.  Pacta  privata  dissuadentur. 
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An  licet  in  functionibus  sacris  intendere  temporalia  sti- 
pendia sustentationis  ? ... 

IX*  R.  S.  Thom.  quodlib.  8.  q.  6.  a*  1.  non  licet  ea  in- 
tendere principaliter  quasi  £ nem  operis:  si  tamen  princi- 
palem finem  habeas  Deum,  licet  ea  respicere  .quasi  effec- 
tum extrinsecuxi  A concomitantem  opus  ex  causa  honeste 
sustentationis : quamvis  enim  turpe  sit  evaagelizare  ut 
manduces,  non  est  tamen  turpe  velle  manducare,  ut  possis 
evangelizare. 

Hoc  titulo  dantur^  absque  viti^  eleemosyna^ pauperius, 
ut  orent  pro  aliquo. 

^ X.  Nota.  Etiamsi  simpliciores  forti  hos  titulos  theolo- 
gici non  noverint  discernere,  si  tamen  quidpiam  temporale 
dent  vel  accipiant  occasione  spiritualis,  imitando  mores 
proborum  hominum,  non  debent  ob  ignorantiam  tituli  in 
particulari:  mox  accusari  simomae  s & sic  parvuli  minis- 
trantes Misse,  aliquod  munusculum  accipiunt. 

XI.  Sic  ex  cap-  2.  «de  conditionabus  deducitur,  non 
fore  simoniacum,  si  quis  praemiis  A promissionibus  allidat 
pueros  attosve  ad  cateAismum,  ad  confessionem,  Ac.  nam 
gratis  promittitur  temporale,  A nihil  & dante  recipitur,  con- 
formiter  Doctrinae  S*  Th.  2. 2.  q.  100.  a.  8.  ad  4; 

Titulo  sustentationis  non  potest  exigi  pro  praesentatione 
vel  collatione  Benefieri;  colligitur  ex  damnatione  prop.  22. 
inter  45  ab  Alex.  VII. 

XII.  An  Canonicus  vadent  ad  Ecclesiam,  dum  pinguis 
datur  distributio,  aliter  non  iturus,  committit  simoniam  ? 

R.  Distinguo,  si  temporalis  distributio  sit  finis  operis  spi- 
ritualis, committit  simoniam. 

Si  autem  opus  ipsum  persolvat  ad  honorem  Dei  tanquam 
finem,  A distributio  sit  solita  occasio,  sicuti  sonus  Cam- 
panae, sive,  ut  loquitur  S.  Thom.  quodlib.  8.  q.  6.  a.  1.  in  c. 
sit  soldm  causa  determinationis,  quare  nunc  vadat  A non 
aliti  vice,  non  committit  simoniam,  praesertim  si  &Hi  tituli 
concurrant.  Plura  videto  apud  Daeim*  de  Sim.  ohs.  7, 
Convenit  etiam  ad  liberaliorem  distributionem  concurrere, 
ne  ad  tantam  liberalitatem  committas  ingratitudinem* 

XIII.  Similiter  excusari  potest  &simoniA,  qui  Pssto- 
ratum  (quamvis  turpe  sit  A malum,  priorem  sponsam  sine 
causa  repudiare)  pinguiorem  praeeligit^  quaerens  ampliorem 
sustentationem  pro  se  A pauperibus^  ut  melhla  evangelizet : 
vitiosum  autem  est  eligere  vel  mutare  Pastoratum  ad  lau- 
tids  vivendum- 
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N.  207.  DE  TITULO  LABORIS >iKS5EBWSKC3L 
- . . r > V,;  A * ' i •rff\.r*r;  .'<■  ..5 

L APraikabaiex  intrinseco i*tm di&ixtfiqmtiLm m* 
dufM  preitL  lL  III. 

. - itet  est  labem  mUeifumetm  Mmetfu 

secas  Missa : eolemnu  T.  Objectio^  :¥LjBnrfia<fe 
qmr^qtt&d xkyure litte^nmiestsitmmu^  as*'*:-: 

LAftQifaactkiate  ^ttHrin- 

secum  & extrinsecum.”  .oj;  .1,  *•/.; 

L Pna  ^rlabooe  intrinseco*  qtq  etiam  i diditur  asMXUfLspi- 
ntoatkt.oonaomit^  ifch  mtil  licetTUcipereper 

modum  pcetn,.seKb^  su*qnta*iataas.  Ifen. 

206.  :;  : ;s  ; . fi.)  k:  i.  ■ 

Quislaboc  dicitur  ex^«)0OGsiaeiimir>saGin  ?h  , 

R.  Is,  qui  actioni  i «aeras  pmracadphs  eoqpmctMffiesi : 
v.  iter  irium  leocaciiiifc  ad  ooritiotoa*jdbn^  nel  ad  i:ele- 
biMdumMissain^  f ' * i,.».  ■ -!rp  ; 

IL  An  pno  labtore  eatrinacco^lri^drir*  5?  accipe»  aii- 
quid  tflmptfniLeB  i '\. 

R.  CeiSddicetpew 'riia^uxti  .sustentationis* 

Ari  etiam  pCTimbdurtepretifc?  . i:;r.  * ^ 

IJL  R.  Negat.Raiiwek:  sed  communi*  opimo  nUrsiri, 
quia  nullo  modo  censetur  emi  veL  vieftdi  sptrktoafc  ;iuce- 
dere<  enim  per  fcies  leuim  DEfinteura:  esfrfiaa&rdoii  indepen- 
deaterAMissak  • r j * ■'*  vj!; ! 

Similiter  obbgaiidoeltibraodi JVIkmmdetflimimto  tem- 
pore vel  loco  potest  esse  extimsenu.'  - • ‘ : 

Similia  tamen  obligatio  annexa  iBeaefiaio* valoffici*  est 
indistincta  ;jsic  obligatio  arimteirirandstSfl*  Viaticum  in 
extrema  parte  Pawwd^  etdi  imtritisecajoffldo  Pastorali. 

LV.  Amlalmr  cantandi  MisaamimlcmaeiBsttfeeKtirinseKm^ 
Mitsce?  i . . : i *:  ' ‘ /.'1  * . «i  ! I r f i ; : * > r M 

R.  Eatirntainsac^ailli 

mitanter  r ^quanriir. Miasa  afapmpimkt  celebrari  sine 
cantu,  cattam*?)  cantus,  intr^^ 

V.  Obj.  Iter  tiium  leuiOTum  ad^e^etemidam  Missam, 
non  est  labos  in  trinae cm  iUi  Miasse^  engo  neectqtu*  debet 
didintiii^cu»  bnicMiaee.  -0f 
R.  Meg.  eons*  di&paririu*  eriv  quod  cantus  sit  ipsa;  parti- 
- alisaerio  sacmM8s^?;^edkerti5^  tencarammost  esfcte- 
tio  sacra  Missae,  nec  pars  ejus. 

VL  An  est  simoniacum  conferre  Pastoratum  sub  pacti- 
one, ut  Pastor,  resideat  in  Parochia  ? 


DE  SIMONIA. 


m 


. R.  Negativi,  quia  obligatio  pnefata  de  jure  inest.  Idem 
eat  de  pactione,  ut  Benefipiatus  persolvat  onera  Beneficii  .: 
secus  si  injiciatur  novum  onus  vel  obligatio  absque  autho- 
ritate  Episcopi. 

N.  208.  DE  TITULO  REDEMPTIONIS  INJUSTA 
VEX^  ALIISQUE. 

I .Jfy/miMo.  II.  Casus  exponitur.  III.  Conditiones  r* - 
quirita.  IV.  Lieet  redimere  vex am  ante  acquisitum 
jus . V.  Quomodo  non  liceat  redimere  Vexant  Collator. 
Sfc.  VI.  JRedemp.  vexa  oirca  Sacramenta.  VII.  Atii 
vexa  sit  independens  d Jure  suo.  VIIL  Licet  dare  pecwu 
ut  non  eligatur  indignus  v.  g.  Hcer.  IX.  Quid  sit  di - 
cendum  de  eruptione  CanonicaL  ab  Hareticis  Moscetra - 
jecti.  X.  Titulus  excusationis  in  Berussia.  XI.  Quin* 
tus  titulusy  dispositio  superiorum, 

QUID  est  redemptio  vexae? 

I.  R.  Est  injusti  impedimenti  circa  spirituale  justa  re- 
motio per  oblationem  pecuniae  sive  rei  temporalis. 

II.  Casus  est : quispiam  obtinuit  collationem  Pastoratus 
in  Hollandia ; sed  Haeretici  renuunt  eum  recipere,  nisi  eis 
numeraverit  100  patacones : licitum  est  eam  pecuniam  eis 
tradere  non  pro  spirituali,  sed  pro  liberatione  a vexa.  Re- 
cipientes interea  sunt  simoniaci,  quia  carent  justo  recipi- 
endi titulo,  ac  ita  convincuntur,  quod  eam  recipiant  inter- 
pretativd  pro  spirituali  ingressu  in  pastoratum. 

Quae  conditiones  requiruntur,  ut  liceat  redimere  vexam 
per  pecunias? 

III.  R.  Prima  est,  ut  vexatio  sit  injusta:  si  enim  vexa  sit 
justa,  vel  probabiliter  i usta,  simoniacum  erit,  eam  removere 
per  pecunias : sic  alteri,  qui  tecum  servato  juris  ordine 
contendit  lite  super  Beneficio,  illiciti  porriges  pecunias, 
ut  desistat  d lite. 

2°.  Ut  non  suppe  tantalii modi  amovendi  impedimentum; 
ne  alioquin  communices  peccato  alterius. 

3°.  Ut  nondum  acquisito  jure  non  redimatur  vexa,  quae 
soldm  impedit  acquirendum  spirituale.  Verdm  haec  re- 
gula indiget  moderatione,  & patitur  exceptiones,  ut  obser- 
vat Suarez. 

IV.  An  igitur  quispiam  potest  redimere  vexam,  ante- 
quam acquisiverit  jus  ad  illud  spirituale  ? 

R.  Distinguendo.:  si  isti  qui  vexam  injustam  interpo- 
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nunt,  tfbit dfe wbd&m  natt  possunt  vel 
obesse,  licitd  redimes  vexam  injustam,  etiam  ante  acgpi* 
situm  jus*:  ita  latroni  te  in  v&  retfnenti^velL  yolentt  te 
infamare,  licitd  porriges  pecuniam,  ut  iter  prosequaris  ad 
Collatorem  Beneficii ; nam  remotio  talis  impedimenti  non 
parat  vjam  adi  Bei^afiqiiuu,,  uqo  aqgqt  favorem  apud  Colla- 
tores, &c.  Hoc  seasvixjuxta  5fylyit*m  intelligendus  est  S. 
Thom.  2.2.  104.  a.  2."  cujus  authoritas  opponi  posset. 

V.  Si  autem  isti  interponentes  vexam  sint  tales,  qui  de 
jtir^prodesse  tefobesse  pbssunt,  quajes  sunt  Chflfcbores, 
'Electores,  Confirmantes  aut  Praesentantes  ^ & entendasive 
sub  ea  ratione  vexent,  non  /Ifaet  tibi  ih  re  ^miefict^l  re- 
dimere vexam  circa  jixs  acquirendum,  quia  pecunia  cen- 
seretur. dari  ut  prosint:  putat  autem  Suarez  de  Sim.  c. 
‘50.  n.  28.  hanc  redemptionem  vexae  esse  prohibitam  solo 
jure  positivo,  idque  in  Beneficialibus  fk  susceptione  Ordi- 
num : cap.  28.  u Mattheus”  de  Sim.  & ex  stylo  Curis ; 
nam  similis  redemptio  vexas  admittitur  circa  Sacramentum 
Baptismi. 

VL  Sic  licet  quoad  Sacramenta  necessitatis  suscipienda 
redimere  vexam,  quam  ipse  Minister  objicit ; non  tamen 
id  licet  pro  susceptione  Ordinis  Safcri ; nam  hoc  lege  po- 
sitivi inhibitum  est. 

VIL  Insuper  observant  Suarez  Ar  Sylv.  vexam  posse 
redimi  pecunia,  si  isti  vexent  solilm  in  eo,  quod  est  inde- 
pendens  a jure,  in  quo  prodesse  possunt,  veluti  si  te  dif- 
fament, violenti  retineant,  &c. 

VIII.  Observat  itidem  Suarez,  c.  50;  n.  41.  de  Sim. 
quamvis  non  liceat  dare  pecunias,  ut  ista  persona  eligatur, 
qudd  tamen  id  liceat,  ut  non  eligatur  quispiam  indignus 
aut  etiam  miniis  digpus,  quia  datio  terminatur  purd  ad  re- 
motionem impedimenti  eligendi  dignissimum. 

An  is,  qui  obtinuit  praesentationem,  potest  redimere  in- 
justam vexam  apud  Collatorem  negantem  collationem  ? 

R.  D&elman  affirmat,  sed  Suarez  negat  tanquam  pro- 
hibitum jure  positivo. 

IX.  An  possunt  a simonia  eximi  illi,  qui  dicuntur  emere 
Canonicatum  ab  Haereticis,  v.  g,  Mosaetrajecti,  antequam 
& Pontifice  vel  ab  alio  receperint  coUaiionem  aut  praesen- 
tationem ? 

R.  Excusat  eos  Daehnan,  qudd  ffli  vice,  nomine  & ex 
consensu  generali  praevio  Pontificis  vel  Ecclesiae,  pecunias 
illas  dent  per  modum  rederoptftmis  vexa?,  non  titulo  emp- 
tionis. 

Se(J  bend  notandum,  qudd  haec  excusatio  non  liberet 
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eum*  qui  dita»,  qui  pritt»  tempore  <)brulije 
rem  & Canonicatum  obtinuisset,  deturbat  afFerendio  aunu 
nam  majorem,  quandoquidem  mta  cessabat  respectis  Ec- 
clesiae, quando  ille  alius  aequd  digftue  tibtfattMpeC  ;•  prtoot 
observat  La  Croix  lib.  3.  n.  137. 

X.  Similiter  ex^useptur  Pectora  & Beneficiati  in  Bo- 
russia,  ubi'  Rex  HterfctStus,  ^ibr  vindicat  praesenta- 
tionem Beneficiorum, prffta  exigit  tfrXam  pecuniarum:  quia, 
etsi  Beneficiandus  necdum  habeat  jus  ad  Beneficium,  Ec- 
deskhabet  ius  redimenti  vexam,  ne  ffertd  ad  Haeretice* 
devolvuntur  Beneficia ; itfique  Beneficiando»  nomine  & 
vice  Ecdesiie  redimit  venam : ut  autem  securus  nomine 
Ecclesiae  id  taciat,  & ne  forte  ipse  minti s dignus  appetat 
Beneficium,  desuper  judicium  & consensum  Episcopi  re- 
quiret* ne  etiam  videatur  privatd  authoritate  agere. 
Hseretici  autem  similia  simoniacd  exigunt. 

Ignoro  ego,  quo  titulo  Princeps  Catholicus  vel  Ministri 
ejus  similes  taxas  possent  exigere,  sine  praevio  consensu 
Summi  Pontificis,  quantumvis  ad  pios  usus,  m expedi- 
tione vel  admissione  litterarum  benefieialium,  ultra  soli- 
tum moderatum  honorarium. 

XI.  Alius  titulus  eximens  & simonia  est  legitima  supe- 
rioris dispositio : ita  aliquando  ex  Beneficio  datur  & acci- 
pitur pensio ; ita  in  absolutione  & censuris  vel  in  dispen- 
satione impedimenti  aut  voti  imponitur  opus  pium  pecu- 
niarium, similesque  alias  dispositiones  praescribit  Pontifex 
ex  suprema,  quam  habet,  bonorum  Ecclesiasticorum  ad- 
mjnistratione. 

N.  209.  DE  PALLIIS  SIMONLE. 

I.  Consuetudo  non  prodest . 

QUID  vocas  p&Hia  srtnoniee  ? 

R.  Titulos  apparentes,  sed  non  subsistentes,  sub  qui- 
bus implicita  latet  labes  simonia?. 

Hujusmodi  sunt : liberalitas,  sed  in  pactum  deducta. 
Vide  num.  205. 

Item  labor,  sed  intrinsecus  vel  debitus.  Vide  Num.  207. 

Item  titulus  indigentiae,  pietatis  Vel  necessitatis,  absque 
Superioris  authoritate. 

Item  Usus  vel  consuetudo  aliquorum  : propterea  dicit  S. 
Thom.  2.  2.  q.  100.  art.  2.  in  c.  u Crimen  shnoniae  nulla 
potest  consuetudine  excusari,  qUte  consuetudo  non  prae- 
judicat juri  naturali  vel  divino/’ 


HE  SIMONIA. 


Seperatio  temporalis  a spirituali  ia  Beneficiis.  Consule 
Num.  202. 

Latius  de  his  & similibus  simoniae  palliis  discurrijt  Pan- 
wels  t.  5.  per  exempla.  r.  - 

N.  210.  m SIMONIA  CIRCA  I&G&ESSUM 
RELIGIONIS.  \ ( ; 

L Duo  consideranda  in  Religione,  II.  Monast?  sufficient, 

nihil  possunt  exigere.  III.  Quid  de  victn  fy  pqstitu  tem- 
pore Novitiatus.  I V.  Monast.  insuffic.  possunt  petere 

dotem.  V.  O^ecdou 

L DUO  consideranda  sunt  in  ingressu  Monasterii:  pri- 
mum est  ipsa  receptio  ad  vitam  religiosam?  & hoc  est  pe- 
nitus spirituale ; secundum  est  sustentatio  corporalis  Reli- 
giosi, & istud  est  temporale  annexum  consequenter  spiri- 
tuali praefato,  sicuti  temporale  annexum  est  Beneficiis. 

II.  An  igitur  simoniacum  est,  aliquod  temporale  eligere 
ab  ingredientibus  Religionem  ? 

R.  Aliquod  temporale  exigere  pro  ingressu  spirituali, 
sive  ad  novitiatum  sive  ad  professionem,  pertinet  ad  simo- 
niam  juris  divini. 

Similiter,  simoniacum  est,  exigere  ab  eisdem  aliquod 
temporale  pro  sustentatione  ibidem,  si  illud  Monasterium 
sit  praevie  sufficiens  ad  praestandum  sustentationem,  cum 
sit  annexa  consequenter  spirituali,  omnisque  titulus  deficiat 
S.  Th.  in  4.  d.  25.  art.  2.  ad  3.  neque  potest  obtrudi  titulus 
cessionis  haeredi  tatis,  nam  jus  illud  haeredi  tatis  hic  non 
subsistit. 

III.  Van  Roy  interim  & De  Cocq  existimant  esse  licitum 
exigere  victum  & vestitum  pro  tempore  novitiatus,  putant- 
que  illud  permitti  a Cone.  Trid.  sess.  25.  cap.  16.  de  Re- 
gul.  sed  alii  respondent,  solum  ibidem  permitti,  ut  gratis 
possit  illud  & non  plus  dari  Monasterio  ex  bonis  Novitiis 
adde  quod  statuta  quorumdam  Ordinum  illud  ipsum  prohi- 
beant, quae  refert  De  Cocq.  c.  5.  de  Sim.  sect.  9. 

Nota,  quod,  quamvis  haec  Monasteria  non  possint  dotem 
.exigere,  possint  tamen  donum  liberaliter  oblatum  ac- 
ceptare. 

, An  Monasteria  tenuia  seu  insufficientia,  ut  ex  reditibus 
vel  ex  consuetis  eleemosynis  commode  sustentetur  is,  qui 
postulat  admitti,  exigere  possunt  dotem  pro  futura  ejus- 
dem sustentatione  ? t 
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iV.IL  Ccagnranaa  *espo*eiou£rtflatf  quia  ip#o  reeipi- 
.etidas ju^piireDcn^quitijvwad  sustentationem,  nisiper  do- 
lon careeAdrjaeii  engneur  •Wnte*tttiO<  Favet  S.  m 2.  2. 
^ JS0.  Ai  &adr  4;  dummodo  nonphi*>  e*i#attir,  qu&h 
nece»taa  8iiAeittmich  tequtaefc  ItttdS;  Garo).  m 
faFwilIflm . pi*»cripttiti  hujusmodi  dotfe*  Ifi* 

dj^eHtidfilh^lm^ur  J^ed.  XIV.  fe^Vii.  lift.  IX*  eap. 
m.  MiMkt,  t.  :: 

V.  Obj.  Cone.  Trid.  sess.  25.  de^btg*  c;3>  ItOra  ‘Exfra*. 
wiB»^t*rdtrplil]w6ailOn6A(  / 

IL  RfBpanfii^Steymir  iator  «attero*,  mari*  decisftfe  & 
finalis,  quamvis  parumper  cruda,  eat^  q»dd  ill8frfeges  ptr 
ttsiuK&i  praumcooq^aram^c^ss^  videamur  respectu  Mo- 
nmtammm  i tensdaao,  £ lievorfr  rrian- 

data  est  determinatio  numeri  RdHgios(tt*K«|J|fed 
quaureadmi  lex  ComtJ  TiA  pptescrttrtt  & prteeupponi  t, 
qmo  supposito  deficiente*  k*  ftorv  videtdr  effectum  sortiri 
da  tenuibus  frlcrturterici.  < 

Simili  modo  Daelman  excusat  moderata  OOAvivia,  qute 
itepaofdasione  tribuuntur  t &Le«sia*  fib.  2.  d«  4l>  dfcb.  25. 
n.  131.  credit  efttriw*  non  eseereceptatft. 

• ’ •'  t)R  PCBljU»  SMONIJL 
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h Apitirr  foppmi  smtenti  btttjmr  .positivi  intriplicirna- 
tm r*(  Hi  SiptorUammi.  rdeorwtnZ  puri  non  stSbpnfet 
pmn.jur^poskwi.  H L Sed  sinu  uMrhqne  eompUta  Sf 
wanJAeto  tmei  parte impleta.  IV.  Cfttrt  stmom  conterit. 
«antea»  dikiMdtia  prop&nit.  V*-  K pontt  esi  excorni»,  re - 
«mato>  Aipai  Vl:  Q**  eomtocirmmA  VII.  2i  &- 
xW^^aaifDvnaH).  YIH;  3;  /tota.*  dispositio  fyttiqui- 
eftbi BmeflMiestnulkt*  InhnbiUtos  nd  beneficia.  IX. 
Si  Sim,  commissa  sit  psr  tertium  monte  proviso.  X. 
Ignotxmteprwoito  XhJftipmto  Episoop.  Pttp.  dispensat 
XII;  X11L  Quinta  perna 

restitute*  fimetum*  Xi¥.  Qm  fructus  restituendi. 
XV-;  ite^dtusndt  eccUektti  XVL  Trionnal.  possessio 
mm  prodi  XMIL  Sbnominm  msfitisitio  Officii  non 
SHbjaeetpcami, 

I.  PRiEtf0TA;N£)UM}  hanc  quaestionem  imftHui  dfe 
. paaArjnteB  positivi  BcdeeiaiCkdseftt»ttti^  htee  ;& 
i Ghservandinh»  ta&pcsnaB  extendi  sotom  ad  sitooriianr  in 
triplici  materia,  nimirum  in  sacra  Ordinatione,  in  ingressu 
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Religionis,  # in  re  beneficiaQ : his  adjunge  simoniam  in 
examine  Beneficii  Parochialis  ex  lege  Cone.  TrkL  sess.  24. 
c.  18.  de  Ref.  Proinde  nota,  ob  simomaminaliis  materiis, 
v.  g.  ob  simoniacam  collationem  Baptismi,  non  incurri  poe- 
nas praefatas  ;vexum  tamen  sub  re  benefieiati  comprehen* 
duntur  dignitates  Ecclesiasticae,  ut  Praepositura,  Provm- 
rialatus,  vel  Prioratus  Religiosorum,  &c.  Constat  ex  Btkila 
5.  Pii  V.  <4cdm  primum”  & extrav.  “ cum  detestabile”  lib. 
5.  tit.  1.  de  Sim.  cap.  2. 

II.  Observandum  secundo,  poenam  simoniacam  non  in- 
curri ob  commissam  simoniam  mer£  mentalem,  aut  etiam 
pur£  conventionalem* 

III.  Certum  est,  poenam  incurri  per  simoniam  reakem 
utrimque  partialiter  impletam  in  praelatis  tribus  materiis, 
quantumvis  occulta  foret. 

Certum  similiter  est,  quod  incurratur  poena  per  simo- 
niam confidentialem  qua  Beneficium  jam  obtentum  est 
ab  una  parte,  lic&t  promissio  confidentialis  nondum  sit 
-exeeutioni  mandata. 

An  simonia  realis  incompleta  sive  conventionalis  mixta 
subjacet  poenis  simoniacis  Ecclesiasticis  ? 

IV.  R.  Ea  qud  solum  temporale,  non  spirituale  tra- 
ditum est,  non  subjacet  poenis,  quia  Canones  utuntur 
verbis  importantibus  traditionem  rei  spiritualis:  v.  g. 
“ Qui  simoniacd  ordinati  fuerint ; &c.” 

De  illa  vero,  m qua  spirituale,  non  temporale  traditum 
eat,  cantrovertitut  ; negant  Wiggers  & Sylvius,  quia  Ca- 
nones poenales  videntur  supponere  simoniam  ex  dato  & ac- 
cepto utrimque  completam,  & quia  dicitur  Romae  sic  usu 
receptum;  alii  quidam  affirmant,  quia  id  fini  legis  & tenori 
Canonum  magis  conforme  videtur  ; Canones  enim  quando- 
que solum  spirituale  exprimunt  :M  Simoniacd  fuerint  ordi- 
nati,” &c.  Vide  Suarez  c.  56.  n.  26.  ad  33.  item  cap.  57. 
Num.  59.  & Boudart  Tract.  5.  §•  48.  qusest.  3. 

Quae  sunt  praefatae  poenae  simonise  commissae  ? 

V.  R.  Prima  poena,  quae  incurritur  ob  simoniam  in  tri- 
plici materia  praedicta  est  excommunicatio  major  sententiae 
latae  reservata  Summo  Pontifici.  Suarez  cap.  56.. 

VI.  Incurrunt  autem  eam  in  materia  Beneficiorum  & 
Ordinum,  qui,  quomodolibet  dando  vel  recipiendo  simo- 
niam commiserint,  aut  quod  illa  fiat,  mediatores  extiterint 
seu  procuraverint,  Extrav.  “ cum  detestab.” 

VII.  Secunda  poena  est  quaedam  censura  suspensionis, 
extrav.  “gan£”  et  cap.  “ cum  detestabile’*  de  simonia, 
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Somno  Pontifici  reservata.  Suarez  de  Snnon.  Cb.  4.  c. 
61»  a.  6. 

VHL  Tertia  pena  est,  quod  praesentatio,  collatio,  elec- 
tio, confirmatio,  institutio,  firc.  acquisitio  Beneficii,  ut  su- 
pra, sint  irritae  Se  invalidae  * instiper  consequitur  inhabilitas 
acquirendi  idem  Beneficium,  etiamsi  nova  collatio  aut  elec- 
tio succedat  $ imd  inhabilitas  quorumcumque  Beneficiorum 
aofturaidorum  juxta  constit  Pii  V.  u cum  primfim”  §.  8. 
sed  haec  ultima  juxta  Suarez  de  Sim.  c.  58.  n.  11.  consue- 
tudine facta  est  poena  sententia  ferendae  soldm. 

Nota,  qudd  simonia  confidentialis,  simonia  in  electione 
Papae,  ac  simonia  Examinatorum  afficiantur  speciali  poena, 
nimirum  privatione  omnium  Beneficiorum  acquisitorum  & 
inhabilitate  acquirendorum. 

IX.  Quid  si  simonia  commissa  sit  per  alium,  v.  g.  ami- 
tam? 

R.  Dist  si  ipse  Beneficium  recipiens  sciat,  provisionem 
sibi  fieri  sinoniacd,  acquisitio  Beneficii  est  nulla,  quantum- 
vis contradixerit.  Ita  Suar.  num.  119. 

X.  Si  ignoret  gimoniam  commissam  per  tertium,  & con- 
tradixerit, acquisitio  Beneficii  est  valida  Se  firma  cap.  83. 
“ sicut  tuis”  de  Sim.  tit.  8«  litv  5.  si  autera  non  contradix- 
erit, debet,  dum  ante  triennium  impletum  pacificae  posses- 
sionis cognoscit  aimoniam  commissam,  dimittere  Benefi- 
cium (nisi  in  odium  ejus  fraudulenter  eommissa  sit  simo* 
nia.)  & Thoas.  2.2.  q.  100.  a.  6.  ad  8.  juxta  cap.  33.  u si- 
cut tuis9*  de  simonia ; Se  redditur  inhabilis  ad  iaem  Bene- 
ficium. S.  Th.  prwfato  art.  6.  ad  7.  cap.  penult  de  electi- 
one : id  negat  Van  Roy  t.  2.  de  Sim.  q.  11.  Se  probat  ex 
cap.  26.  “ ex  insinuatione**  de  Sim.  Interim  censuras  non 
incurrit. 

XI.  In  hoc  casu  dispensat  Episcopus  super  inhabilitate 
ad  Beneficium  simplex  idem,  non  aa  curatum  vel  ad  dig- 
nitatem. 

Dispensatio  in  reliquis  inhabilitatibus,  Se  absolutio  4 sus- 
pensione ob  simoniam  etiam  occultam,  contractis,  solent 
peti  i Summo  Pontifice  ex  praxi  Ecclesias,  ait  Daelman  de 
Sim.  obs.  11 .Se  favet  Suarez : sed  Wiggers  de  Sim.  c.  4. 
dub.  19.  insistens  communi  principio  docet,  illam  potes- 
tatem in  occultis  competere  Episcopis  in  vim  Cone.  Trid. 
sess.  24.  cap.  6.  quod  est  posterius  Extravagante. 

XIL  Quarta  poena  simonia?  est  infamia  juris,  & depositio 
ab  omni  officio,  sed  sententiae  ferendae.  Can.  “ Si  quis*’ 
caus.  1.  q.  3.  Se  Can.  “ sand"  c.  15.  quaest.  3. 

XIII.  Quinta  poena  dkitur  esse  restitutio  fructuum  Be- 
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nescii  ■.  Tierum  ^efttitjtfie  nap  ,eelu»ieSt;p««ai  positi», 

sed  potiiis  est  obligatio  juris  naturalis : cum  enim  provisio 
Beneficii  ,fnerit  iwftUda)/Apfetuft*si9»j  tatnk»  &j»jtial£jpfer- 
ceptisunt,,  " - 

Qui<fifiMitufc  debe^.^eati^^iiS? : 

5U,V,,  :B,  ^isrinewepdft,:  ktenBeae^U^fsMsbaaoitUfoi 
consciu?  fuit  snpopiai;  owmieWBrfidtbMi  Teati  tuete' tauraec 
fractu^ -pon  solptp  perpeptqs,  Sfid&.eo^qiei , per^iptfudo* 
erunt  a ppP?essQPe.  diligenti,,  S t*Aift  disteibwftianeaj  dedlddtis 
expensis  nece  wriie  foetis  rQWad  ftueUnun  • rabin;  utilitatem 
Bppl««i|D,  S.XfcrB.  ?•  «|i  > 

Petessor  vero,  ■ benwddfti  igftaetuw  j CMMaissajn  snno- 
niapn,  & qui, non  eontre^ifadeBOtUnrestituemisc^te  Amo- 
tus extantes,  non  consumptos,  t*iuto:r  e i deceptae*  «IddiKtts 
non  solum  expepsis»  sed  ehftuifiatjpendife  justiaaJnisUrii 
praestiti,  cujusmodi  censentur  distributiones  quotidiane* 
sBpwdjafMi^wupfe^e, ... 

X-V.  F^uctuft  pEs^eti  «uftt  (restituendi  Ecclesim  biendficai, 
seu  illi  cui  cedunt  fructus  Benefieii  Ttcantie^  i Sunre*  de 

Sim,  <^E*  $7)-  & 2$<  #■  <36.  ,,  ; , r . 

XVI.  Nota,  ^odi  >fegid#;CfttWelteti«  dei  triennali  posses 
slonenon  pro  • ft.ei,  qui  ouaj gcfeotia.iaiioodiffi  cammisue 
acciit  . Suflree  0^19  $9*  swn*  59. 

. XVII.  Lalpprat  Su&rea  de,  ,$jnk; eftp»  57.  n.49.  ut  eximat 
a poenis  siroonimaequiflitionem  sjfl^onlecdm  officii  spiritu- 
alis, sire:  Ecclesiastici*  v.  g.t  of&ciii  Ciwtedift  Bccteeiae,  quod 
sediept  non  includit  EeplesiajtmiBi  Bebeficlumi  ndc  digni- 
tatem* que.ppj;  canonipasn  etectionemselcollationem  ac- 
qpifi  solent,  tBaftd.eflV'  reflolutiope»  (amplectuntur : (dures 
quamvisnou  eseadem.  ratione. 

Pontas  de  Sim.  Cas.  7.  asserit  simoniam  a lingua  vel  ab 
obscqpiospp auJ^ifumMftjuriastedjai^  temerarii 
nufduni  uffPttfitMWeotW»- 

Similiter  incognita  est  potestas,  quam  tribuit  Confo- 
sariis,  judieand» dftpetmasinwuise- 

J . ■ { 

N.  m m VAtPRE  EORUM,.  QVM  FIUNT 
SIMQNIAGEa 

V A*fa$  tptiddm  tftnoniari  validi.  H.  Provisio  Benefici 
sim&rtiactr  invalida.  II  I.  An  fare  matura  invalida  con - 
trovcrtitur.'T¥.  ‘Opinio  Suttrez . V.  Opinio  Sylw. 

VI . IHjfartntmin  Piem.  VII  Mitigat. 

AN  sunt  invalida*  que  sknojtttace  fiunt  ? 

R.  Qistinguendo. 
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L Valida  £8t  collatio  sire  gdmini^trfUio  simoniaca  Ordi- 
nis & aliorum  Saciwen^rum,  si  reliqua  essentalia  adsint, 
quia  Christus  principaliter  operatur  dfectum. 

Valida  etiam  est  simoniaca  professio  religiosa ; accep- 
tatur enim  ab  Ecclesia. 

Item  valida  est  simoniaca  entytio  calicis  vel  alterius  rei 
benedicte  antecodenter  annexas  spirituali,  modo  pretium 
diminuatur  ad  valorem  rei  abffrac^m  a benedictione. 

IL  Invalida  est  provisio  & acquisitio  beneficii  Ecclesias- 
tici interveniente  simonia  reali  vel  confidentiali  juxta  por- 
mam  numere  praecedenti  explicitam ; idque  ex  jure  posi- 
tivo Ecclesiastico  extrav.  2.  “ cum  detestabile*  de  Sim. 
item  invalida  est  acquisitio  pretii  simoniaci,  de  quo  mftn. 
sequenti.  ! . . 

III.  An  etiam  jure  naturali  & divino  eiusmodiaimoniaca 
provisio  sive  collatio  & acceptatio  beneficii  est  invalida  & 
irrita  ? 

R.  Id  controvertitur : 

IV.  Suares  de  Sim.  c.  57.  n.  11.  Wiggers  aliique  defen- 
dunt non  esse  invalidam  jure  naturali  vel  divino,  quia  in 
Collatore  est  potestas  & voluntas  conferendi  validd,  quam- 
vis illieitus  modus  concurrat : sicuti  mutuum  sub  usura  va- 
lidS  datur  & accipitur ; sicuti  etiam  simoniaca  Beneficii  ac- 
quisitio valida  est,  jure  natura,  ubi  datur  pecunia  ad  redi- 
mendam injustam  vexam. 

Nec  obstat,  <pidd  emptio-venditio  simoniaca  sit  invalida, 
quia  Collator  observans  formam  Ecclesiae,  censetur  nomine 
Ecclesiae  contulisse  validi. 

V.  Sylvius  2. 2.  quaest.  100.  art.  6.  & Daelman  sustinent 
esse  invalidam  jure  naturae,  & favere  sibi  putant  8.  Th.  2. 
2.  quaest.  100.  art.  6.  & q.  82.  a.  7.  & q.  62.  a.  5.  ad  2.  quia 
Beneficium  debet  dari  gratis  ; quam  conditionem  dicunt 
esse  substantialem,  ita  ut  potestas  sit  restricta  ad  gratis  ; 
hinc  respondent  ad  fundamenta  prioris  opinionis,  negando 
in  Collatore  potestatem  dandi  aliter  quamqu&m  gratis  ; si 
autem  acquisitioBeneficii,  ubi  concurrit  simonia,  declaretur 
aliquando  valida,  id  provenire  ex  eo,  qudd  Ecclesia  dispen- 
sative pro  supremo  suo  jure  defectum  suppleat. 

VI.  Ex  hac  opinionum  oppositione  consequitur  notabilis 
in  praxi  differentia,  nimirum  Beneficium  obtentum  per  si- 
moniam  mentalem  juxta  priorem  opinionem  non  esse  dimit- 
tendam ; quod  tamen  juxta  posteriorem  opinionem  dimit- 
tendum est  ex  jure  naturali  divino,  tanquam  invalide  acqui- 
situm : mitigationem  interim  aliquam  hi  admittunt,  videli- 
cet, si  animus  simoniacus  abjiciatur  & mutetur,  acquisiti- 
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onem  Beneficii  fieri  validam  abscrfce  ulla  dispensatione : 
casu»  hujusmodi  leguntur  Numero  sequenti. 

N.  213.  DE  PRETIO  SIMONIACO  RESTI- 
TUENDO, 

1.  Pretium  rnnomactcm  dari  debet  Ecclesice.  II.  Pretium 
ex  simonta  mentali  restituendum  danti. 

..  AN  pretium  simoniacum  restitui  debet ; & cui  ? 

I.  R.  Pretium  receptum  per  simoniam  realem,  quae 
prohibetur  & punitur  legibus,  de  qua  num.  211,  non  potest 
retineri  nec  reddi  ei,  qui  dedit ; sed  juxta  jus  commune 
& S.  Th.  2.  2.  quaest.  100.  art.  6.  dari  debet  Ecclesiae  Be- 
neficii, vel  2.  2.  q.  32.  in  c.  erogari  in  eleemosynas,  vel  ~ 
dari  Camerae  Apostolicae,  juxta  consuetudinem  loci,  etiam 
ante  sententiam  judicis  declaratoriam. 

An  & cui  restituendum  est  pretium  simoniacum  cum 
simonia  soldm  mentali  vel  merd  conventionali  receptum  ? 

II.  R.  Varid  de  hac  quaestione  disputatur:  responsio 
Sylvii  in  2.  2.  q.  100.  art.  6 est  probabilior,  qudd  pretium 
simoniacum,  ex  quacumque  simonia,  quantum  est  ex  jure 
naturae,  nunquam  possit  retineri,  quia  accipiens  nullo  mu- 
nitur justitiae  titulo  accipiendi  vel  retinendi  pretium,  ergo 
injuste  retinet  illud,  quod  videtur  danti  restituendum; 
jura  autem  positiva  nihil  disposuerunt  circa  simoniam  men- 
talem. 

Obj.  Recipiens  pretium  simoniacum  munitur  titulo  li- 
berae donationis  danti^,  ergo  potest  retinere. 

R.  Negatur  ant*  quia  simoniacus  recipit  illud  tanquam 
pretium,  vel  saltem  tanquam  motivum  pro  re  spirituali, 
sicut  solutio  usurarum  non  censetur  dari  nec  recipi  instar 
liberalis  doni. 


CASUS. 

1.  PRETIUM  simoniacum  promissum  necdum  tradi- 
tum, non  debet  nec  potest  tradi,  etiamsi  res  spiritualis  sit 
tradita. 

2.  Datum  animo  liberali,  sed  acceptatum  animo  simo- 
niaco  retineri  non  potest;  dum  tamen  cognoscetur  esse  da- 
tum animo  liberali  poterit  eo  titulo  retineri. 

3.  Beneficium  cum  mentali  simonia  collatum,  sed  animo 
a simonia  alieno  acceptum  potest  retineri,  quia  vel  validi 
collatum  est  juxta  Suarez ; vel  juxta  Daelm.  Obs.  ult.  Ec- 
clesia supplet  defectum. 
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4.  Beneficium  animo  liberali  collatum,  ab  altero  accep- 
tum animo  simoniaco,  retineri  non  potest,  nisi  tempestive 
mutetur  vitiosus  animus. 

5.  Modus,  quo  quis  Beneficium  suum  resignat  in  manus 
Summi  Pontificis  m favorem  alterius,  sub  clausula  “ nec 
alista  nec  aliter;*9  cum  expeditione  litterarum  in  Dataria 
Romana,  sed  quae  littera  non  levantur,  nisi  post  mortem 
resignantis;  & quae  in  vita  sepias  renovantur,  quod  Prag- 
matici vocant,  “ nutrire  praebendam ;”  cdm,  inquam,  ille 
modus  sit  fraudulentus,  eum  dijudicandum  relinquo  su- 
perioribus. 


i 
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TRACTATUS 

BENEFICIIS  ECCLESIASTICIS. 


I.  Definitio . Duo  concurrunt  Beneficio . III.  Exclud. 
Vicaria  tempor . IV.  Episcop . constituit  Deservitores 
Parochial.  V.  Pura  fundat,  non  sunt  Beneficia.  VI. 

• Bona  Beneficii  transeunt  in  dominium  Ecclesia.  VII 
Ampla  potestas  Papce.  VIII.  Benefic.  habet  usum- 

fructum  non  dominium  bonorum.  IX.  Vicaria  perpe- 
tua reputantur  Beneficia.  X.  Officialis  in  conten- 
tiosis. 

QUID  est  Beneficium  Ecclesiasticum  ? 

I.  R.  A Theologis  solet  proponi  hpec  definitio:  “est jus 
perpetuum  ministrandi  in  E ccl^ia,  habens  annexumjus  per- 
cipiendi fructus  ex  bonis  Ecclesiasticis,  authoritate  Eccle- 
siastica institutum  nam  principale  in  Beneficio  est  spiri- 
tuale officium.  Canonistae  praeferunt  istam  definitionem : 
“estjus  perpetuum  percipiendi  fructus  ex  bonis  Ecclesias- 
ticis ab  Ecclesia  constitutum  propter  spirituale  officium 
ed  quod  Beneficium  nuncupetur  & benefacere. 

II.  Igitur  in  Beneficio  Ecclesiastico  duo  concurrunt: 
officium  spirituale,  v.  g.  recitandi  Horas  Canonicas,  admin- 
istrandi Sacramenta,  &c.  & jus  temporale  percipiendi  fruc- 
tus illi  spirituali  consequenter  annexum. 

Quare  in  definitione  dicitur  jus  perpetuum  ? 

III.  R.  Ut  excludantur  Commendse  & Vicariae  tempo- 
rales, quarum  possessores  sunt  ad  nutum  amovibiles : quae 
non  acquiruntur  per  institutionem  Ecclesiasticam  collati- 
vam : item  quia  Beneficium  perseverat  post  mortem  Bene- 
ficiati. 
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Non  obstat  perpetuitati  Beneficii,  quantumvis  posses- 
sor, ex  alio  capite  sit  amovibilis,  v.  g.  Religiosus  ex  voto 
Professionis. 

IV.  Nota,  qudd  ad  Episcopum  pertineat  constituere 
Vicarios  temporales  sive  Deservi tores  Ecclesiarum  Paro- 
chialium,  & eis  assignare  portionem  congruam,  quamvis 
Alae  Ecclesiae  sint  patronatus  latci  aut  Regularium.  Deser- 
vitor succedit  in  functiones  Pastorales,  non  in  annexas 
praeeminentias,  &c. 

V.  Additur  in  definitione,  “ authoritate  Ecclesiae  institu- 
tum,M quo  excluduntur  fundationes  purae  & legata  pia 
etiam  pro  celebratione  Missarum  relicta,  tametsi  ab  Epis- 
copo sint  approbata ; vel  etiam  officia,  quandiu  & Pontifice 
vel  Episcopo  non  sunt  erecta  in  titulum  Beneficii : sola 
autem  potestas  Papalis,  vel  Episcopalis  prO  sua  Dioecesi, 
nulla  vero  potestas  inferior,  instituere  & erigere  Beneficia 
potest. 

Capellaniae,  quae  vocantur  laicae,  non  censentur  esse 
Beneficia  Ecclesiastica,  quia  non  acquiruntur  per  ullam  in- 
stitutionem Ecclesiasticam.  La  Croix  lib.  4.  n.  286. 

VI.  Nota,  qudd  bona  temporalia,  quae  conceduntur  ad 
erectionem  Beneficii,  eo  ipso  quo  in  iis  erigitur  titulus  Be- 
neficii, transeant  in  dominium  & inter  bona  Ecclesiae. 

Item  qudd  onera  Beneficio  annexa  obligent  Beneficia- 
tum,  non  proprid  vi  voluntatis  Fundatoris,  qui  contribuit 
bona,  sed  ex  eo,  qudd  Episcopus  in  erigendo  Beneficio 
voluerit  eadem  onera  ei  annectere  juxta  petitionem  Fun- 
datoris. 

VII.  Hinc  innotescit  ampla  & suprema  potestas  Sum- 
mi Pontificis  circa  Beneficia ; tuanta  tamen  non  est  con- 
cedenda Episcopis  propter  decretum  Concilii  Trid.  sess. 
25.  de  ref.  cap.  5.  Iste  autem  Fundator,  qui  vellet  alios 
limites  ponere  potestati  Ecclesiae,  ipse  cum  suis  bonis  re- 
jiciendus est* 

VIII.  Dicitur  in  definitione,  “jus  percipiendi  fructus,” 
quia  Beneficiatus  soltixn  habet  usumfructum,  non  bonorum 
dominium,  quod  habet  Ecclesia,  & ideo  Beneficii  bona 
vendere  non  potest. 

IX.  Vicariae  perpetuae  reputantur  esse  Beneficia ; unde 
perpetui  Vicarii  institutionem  accipiunt  & functiones  ex- 
ercent jure  ordinario  non  delegato. 

X.  Vicarius  Episcopi  in  contentiosis,  vocatur  Officialis 
Curiae  spiritualis. 

Praestimonia  & pensiones  a ratione  Beneficii  exclu- 
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duntur,  quia  non  propter  mimsteriuina  spirituale  principa- 
liter conceduntur,  sed  ad  aliraeniatibnetfi. 

N.  21&  t)E  DISTINCTIONE  BENEFICIORUM. 

I.  In  sacidare  regulare.  11.  Jn  duplex  % simplex.  IU. 
Canonicdtus  8$  simplex.  IV.  Collativum  elect.  V. 
Compatibilia  fy  incompatibilia,  fyc. 

I.  BENEFICIUM  Ecclesiasticum  dividitur  ili  Benefi- 
cium saeculare,  quod  debetur  Clericis  saecularibus,  & in  re- 
gulare, quod  competit  regularibus ; praesumitur  autefo  Be- 
neficium esse  saeculare,  nisi  probetur  eSse  regulate  eat  sui 
institutione,  vel  per  praescriptionem  40  annorum. 

II.  2°;  Dividitur  Beneficium  in  duplex  & simplex. 

Simplex  Beneficium  dicitur,  quod  institutum  est  simpli- 
citer ad  recitanda  divina  officia. 

Duplex  vocatur,  quod  insuper  habet  aliquam  admink* 
trationem  vel  eminentiam,  cujusmodi  sunt  Decanatus  & 
dignitates,  & omnia  Beneficia  curata  sive  habentia  curam 
animarum. 

III.  Canonicatus  Ecclesiae  Cathedralis  secundum  se  qui- 
dem habetur  Beneficium  simplex,  sed  non  in  odiosis,  quia 
aequipaxatur  dignitatibus  cap.  11.  "Statutum”  tit  3.  de 
rescr.  in  6.  & Canonici  Cathedrales  sunt  de  Senatu  Epis- 
copi, cui  assistunt  consilio  & opera. 

IV.  3®.  Dividitur  in  Beneficium  collativum,  electivum  & 
patronatum. 

V.  4°.  Quaedam  dicuntur  compatibilia,  quaedam  incom- 
patibilia ; quaedam  uniformia,  quaedam  difformia ; quaedam 
requirentia  residendam,  &c. 

Aliqui  adjiciunt  Beneficia  manualia:  putant  enim  alqua 
esse  vare  Beneficia,  quamvis  ex  fundatione  possessores 
sint  ad  nutum  amovibiles.  La  Croix  lib.  4. 219. 

N.  216.  DE  MODIS  ACQUIRENDI  ET  AMIT- 
TENDI BENEFICIA. 

I.  Beneficia  5.  Modie  acquiruntur.  II.  Pressent  dat  jus 
ad  retoy  Collatio  jus  in  re.  IIL  Ex,  de,  juxta  consilium 
important  conditionem  essentialem.  IV.  Multis  fnodu 
vacant  vel  amittuntur  Beneficia.  V.  Vacant  quando- 
que de  facto  4r  de  jure . 

QtflBUS  modis  acquiruntur  Beneficia? 

1.  His  potissimam  modis  : 
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1.  Collatione  fflbera ; 

2.  Praesentatione  vel  noradnatione,  & subsecuti  institu- 
tione seu  collatione  vel  investituri ; 

8.  Electione,  & subsequente  confirmatione  Superioris ; 

4*Postulatione,  & subsecuta  admissione  & confirmatione; 

8.  Insuper  dcquSitmtur  Beneficii  permutatione  vel  re- 
signatione  in  favorem ; verftm  tunc  intervenit  quaedam 
nova  collatio. 

II.  ObsCrvi,  qudd  praesentatio  & electio  praebeant  so- 
Ifim  jus  ad  rem,  collatio  verd  & institutio  & confirmatio 
tHbiiant  jus  in  re,  id  est,  fkciant  Beneficium  esse  verd  ac- 
quisitum, ita  ut  possit  ante  acceptam  possessionem  per- 
mutari dum  alio.  Potitas  cas.  5. 

in.  Dum  in  fundatione  dicitur  quidpiam  agendum,  “ ex, 
de,  juxta,  vel  secundtim”  cdnsilium  alicujus,  illi  termini 
important  consilium  istius  esse  sequendum  sub  conditione 
valoris  aut  nullitatis  actfis : idem  est,  si  dicatur,  cum  con- 
sensu istius  agendum. 

Si  autem  dicatur,  cura  consilio  istius  agendum,  signifi- 
catur, consilium  esse  audiendum,  non  neces sarid  se- 
quendum. 

Si  dicatur,  cum  interventu  istius,  sufficit  ejusdem 
praesentia. 

Quibus  modis  possunt  Beneficia  vacare,  vel  amitti  ? 

R.  Varios  modos  recenset  Andr.  Vall.  in  lib.  3.  tit.  8. 
Item  Rebuflus  Prax.  Benef.  p.  8.  inter  quos  magis  obvii 
sunt  sequentes. 

IV.  1.  Per  mortem  naturalem  ; item  per  mortem  civi- 
lem, uti  per  professionem  in  Religione  approbata; 

2.  Per  dimissionem  vel  per  renuntiationem  Beneficiati  ; 

8.  Per  matrimonium  validum  superveniens  Beneficiati ; 

4.  Per  acquisitionem  & possessionem  pacificam  alterius 
Beneficii  incompatibilis ; 

5.  Per  simomam  aliquando  ; 

6.  Per  Haeresim  manifestam  & publicam ; & per  alia 
plura  crimina  cum  sententia  justa  Superioris.  Vide  Pontas 
V.  “ Devolutum”  cas.  1.&  Rebuf£p.8.  Prax.  Benef.  Less. 
de  Benef.  dub.  34.  Denique  Episcopus  Parochum  scan- 
dalosae  vitae  potest  privare  Pastoratu.  Cone.  Trid.  sess. 
21.  c.  6.  ref. 

Rebuffus  pag.  3.  observat,  quomodo  quis  conseatur  re- 
nuntiare Beneficio  impliciti,  & hac  ratione  dicitur  Bene- 
ficium quandoque  derelictum  aut  desertum,  dum  v.  g.  quis 
negligit  tempore  petere  institutionem,  vel  alias  conditiones 
adimplere. 

Y.  Beneficia  quandoque  dicuntur  vacare  de  jure  & de 
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facto  simul ; quandoque  dejuge,  non  de  facto,  & quandoque 
de  facto,  non  de  jure.  Fagnanus  in  lib.  c.  u Litteras  de  con- 
cess.  Praeb.”  Item  Andr.  Vall.  L 3.  t 8.  §.  2. 

N.  217.  DE  JURE  PATRONATUS  BENEFI- 
CIORUM. 

I.  Definitio,  IL  Quid  sit  pressent.  IIJ.  Divisio  in  reale 
Sf  personale v IV.  Patronatus  Eccl.  Laicus  4*  Mixtus* 
V.  Quibus  modis  acquiratur  Patronatus . VI.  Patro- 
nus Laetus  habet  4.  menses , Eccles . 6.  VH.  PaersenL 
4*  eo/.  Beneficii  non  vacantis  est  irrita.  VIII.  Xt- 
cetplures  simul  pressent  IX.  Praesentans  indignum . 
X.  Abn  potest  praesentare  seipsum . 

QUID  est  jus  patronatus  Beneficii  ? 

I.  R.  Est  potestas  praesentandi  Clericum  instituendum 
ad  Beneficium  vacans.  Qui  potitur  jure  illo  vocatur  Pa- 
tronus Beneficii. 

II.  Praesentatio  illa  est  exhibitio  clerici  beneficiandi, 
facta  illi,  cui  competit  institutio  sive  collatio  ejusdem 
Beneficii. 

IU.  Jus  Patronatus  dividitur  in  reale,  quod  adhaeret 
fundo,  & in  personale  quod  sequitur  personam  aut  qua- 
litatem ejus:  reale  exercet  usufructuarius,  personale  de- 
volvitur ordinarii  ad  Successorem : Tutor  praesentat  pro 
pupillo ; si  hic  sit  puber,  requiritur  ejus  consensus. 

IV.  Secundo  dividitur  patronatus  in  Laicum,  Ecclesi- 
asticum & mixtum : patronatus  laicus  est,  qui  potest  com- 
petere laicis  & clericis  ratione  patrimonii  vel  privilegii  : 
Ecclesiasticus  est,  qui  fundatur  in  titulo  quodam  Eccle- 
siastico; mixtus  patronatus  est,  ubi  ejusdem  Beneficii 
patroni  sunt  Laicus  & Ecclesiasticus. 

Qualis  est  patronatus,  qui  Abbatissis  ratione  Monasterii, 
aut  iEdituis  competit  ratione  Ecclesiae  ? 

R.  Est  Ecclesiasticus. 

Quibus  modis  acquiritur  ius  patronatus  ? 

V.  R.  Fundatione,  dotatione,  vel  aedificatione  Eccle- 
siae : item  per  privilegium  sive  per  concessionem  ; item 
successione  vel  acquisitione  rei,  dignitatis  vel  officii,  cui 
jus  patronatus  annexum  est.  Patrono  Ecclesiae  datur 
primus  locus  in  Ecclesia  illa  ante  Toparcham. 

Quantum  tempus  conceditur  Patronis  ad  praesentan- 
dum ? 

VI.  R.  Patrono  laico  dantur  quatuor  menses  a die  no- 
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titiae  vacationis  Beneficii,  Ecclesiastico  Patrono  conte- 
duntur  sex  menses,  intra  quod  tempus  si  negligant  prae- 
sentare quempiam,  exciduht  hac  Vice  & jure  praesentandi, 
St  devolvitur  ad  collatoreih  vel  EpiScopum.  de  quo  infra 
n.  222. 

VII.  Praesentatio  vel  collatio  facta,  scienter,  non  va- 
cantis beneficii,  est  irrita,  cap.  2.  St  18.  tit.  8.  “de  Cone 
praeb.”  lib.  8.  decretal ; nfe  detur  oCcasio  desiderandi  mor- 
tem Beneficiati : debet  autem  in  praesentatione  exprimi 
ex  qua  causa  Vacet  Beneficium. 

Hinc  & promissio  conferendi  Beneficii  nondum  vacantife 
test  similiter  irrita,  cap.  2.  “Detestanda*  Hb.  8.  tit  7.  in  6. 
quantumvis  generaliter  facta : ait  Andr.  Vall. 

Cokdjtitoriani  ciitti  jure  successionis  concedere  potest 
Solus  Summus  Pontifex^  La  Crpix  Kb.  4 nuto.  719, 

VHI.  Patronus  tam  Ecclfesidsticus  qu&n  LaTcus  potest 
plures  simul  praesentare,  ut  ex  iis  unum  eligat  collator. 

Patronus  LaTcus  pbst  praesentationem  primi  potest 
Variare  semel  St  praesentare  Secundum,  cap.  24.  “ cihn 
autem'*  tit  88.  Hb.  8.  Si  tempus  4 mensitkO  non  effluxerit, 
& prfahus  nfecdum  instita  tiohem  acceperit : verum  tariien 

Srsesentationem  primi  reVoca re  aut  irritare  noh  potest : St 
oc  casii  collator  eligit  alterutruxii. 

Patrono  Ecclesiastico,  uti  A collegio,  non  liefet  variare 
Sen  praesentare  secundam ; neque  hoc  licet  ih  electionibus. 
Vide  Gdnsales  lib*  8*  1 88.  fc.  5. 

. IX.  Patronus  LaTctis  praesentatis  indignum  potest  se- 
cundum praesentare,  non  stc  Patronus  Ecclesiasticus, 
saltem  dum  scienter  indignurh  praesentavit 
X.  Nemo  poteSt  'seipsutn  praesentare,  in  odium  ambi- 
tionis ; c.  26.  “per  nostras*  ud.  8.  t.  88. potest interim  re- 
nuntiare illi  Vice  juri  suo  praesentationis  ih  manus  col- 
latoris, St  ita  ab  eo  Institui.  Unus  Patronus  praesentate 
potest  aliuih  compatronum. 

N.  218.  DE  COLLATIONE  ET  INSTITUTIONE 
BENEFICII. 

I.  Definitio.  II.  Divisio  in  liberam  Sf  non  liberam.  III. 
Collatio  iton  libera.  I Vv  In  causa  litigiosa  onpnes  pres- 
sentati  instituuntur.  V.  Jus  instituendi  Episcopis 
competetis  ad  qlios  etiam  pervenit.  VL  Episcop.  dat 
curam  timmarvm  Sf  sibi  retinuit  examen  de  idoneitate. 
VII.  Parochus  potest  revocari  ad  examen.  Vili.  Col- 
latio Beneficii  solis  Clericis  potest  competere * 

QUID  est  collatio  vel  institutio  Beneficii  ? 
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I.  R.  Est  Canonica  Beneficii  concessio,  sive  traditio 
juris  in  re. 

Debet  autem  collatio  esse  pura,  determinata  ad  per- 
sonam, in  perpetuum»  absque  mminutione,  & fieri  gratis 
ac  liberS. 

II.  Dividitur  in  collationem  liberam  & non  liberam. 

Collatio,  dicitur  libera,  quando  collator  ex  solo  jure  pro- 
prio confert  Beneficium  absque  Patroni  praesentatione  vel 
aliorum  electione  aut  nominatione. 

III.  Collatio  non  libera  seu  necessaria  dicitur,  quando 
confertur  Beneficium  in  vim  praesentationis  Patroni  vel 
nominationis  cujuspiam,  & vocari  solet  institutio  Beneficii 
collativa. 

Collator  autem  tenetur  praesentato,  non  alteri,  Bene- 
ficium conferre  (intra  sex  , menses  ut  quidam  deducunt 
ex  cap.  nulla  tlt.  & lib.  3.)  nisi  defectus  idoneitatis  vel 
alia  causa  obsistat. 

IV.  Si  in  causa  litigiosa  praesententur  plures,  hodie 
passim  obtinuit,  ut  singulis  detur  collatio  sive  institutio  ad 
conservationem  juris,  sine  praejudicio  alterius. 

V.  Juxta.  Cone.  Trid.  sess.  14.  c.  18.  de  ref.  collatio  sive 
institutio  Beneficiorum  competit  Ordinario  loci;  idgue 
observatur  in  Diaec.  Gand.  Brug.  & Tom.:  sed  ex  privi- 
legio vel  consuetudine  ad  alios  etiam  jus  illud  collationis 
pervenit : ac  ita  quaedam  Capitula  jure  instituendi  potiun- 
tur ; & in  Dioecesib.  Mech.  Cam  An  tu.  Nam.  & Leod.  in- 
stitutio collativa  tituli  plurimorum  Beneficiorum,  quasi  ex 
consensu  Episcopi,  aa  Archidiaconos  paulatim  pervenit, 
ita  ut  jam  etiam  jure  proprio  instituant. 

VI.  Episcopi  interim  circa  Beneficia  curata  aliquid  sibi 
retinuerunt,  nimirum  examen  idoneitatis  & collationem 
curae  animarum»  ita  ut  Archidiaconus  solummodo  conferat 
titulum  Beneficii,  Episcopus  ver  jurisdictionem:  illa  enim 
sunt  separabilia,  prout  patet  in  Parocho  censura  suspen- 
sionis innodato:  propterea,  praeter  litteras  institutionis 
Archidiaconi,  requiruntur  litterae  Episcopi  concedentis 
curam  animarum.  Haec  notanda,  quoniam  Scholastici 
Scriptores  non  solent  haec  satis  accuratd  exponere. 

• Juxta  Conc.  Trid.  sess.  25.  cap.  9.  de  ref.  praerequiritur 
examen  Episcopi  pro  omnibus  Beneficiis,  sed  quoaa  Bene- 
ficia simplipia  usus  istius  desiit. 

Obj.  Nominati  ab  Universitatibus  excipiuntur  ab 
examine  Episcopi.  Cone.  Trid.  sess.  18.  cap.  7.  reform. 

R.  Id  revocatum  est  & Concilio  sess.  24.  c.  18.  & & 
Greg.  XIII. 
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VIL  Notat  La  Croix  lib.  4.  n.  G03.  qudd  Parochos  ad 
aliam  Parochiam  transferendus  meritd  iterum  examinetur: 
imd  qudd  Parochus  quiscumque  possit  ex  causa  revocari 
ad  novum  examen,  n.  605.  Desuper  Gavantus  in  ManuaK 
Episc.  tir.  vis.  Ep.  refert  declarationem  Congreg,  Cone, 
de  6 Aug.  1628. 

VIII.  Institutio  vel  collatio  Beneficii  Ecclesiastici  com- 
petere non  potest,  nisi  Clericis,  quia  pertinet  ad  spiritu- 
alem jurisdictionem,  unde  nec  & Laicis  praescribi  potest : 
ex  privilegio  tamen  Apostolico  posset  Laico  exeeutio  col- 
lationis vel  institutionis  committi : & ita  Rex  Galliae  prae- 
tendit conferre  Beneficia  tempore  currentis  Regaliae. 

Mortuo  Episcopo,  Capitulum  confert  de  jure  Beneficia 
necessaria,  non  libera : Cocq.  585. 

N.  219.  DE  IMMISSIONE  IN  POSSESSIONEM. 

t.  Institutio  corporaL  II.  Formula  introductionis . III. 
Possessio  potest  capi  per  Procuratorem*  IV.  Possessor 
triennaL  V.  Possessio  decennalis, 

I.  IMMISSIO  in  possessionem,  olim  incognita,  est  in- 
stitutio corporalis  & quasi  traditio  Beneficii  completiva ; 
pr<mterea  fit  per  ipsum  collatorem,  vel  per  Clericum  ab 
eodem  authonsatum  sub  hac  aut  simili  fbrma. 

II.  Ego  N.  authorisatus  ab  N.  in  vim  Litterarum  colla- 
tionis N.  induco  te  N.  in  realem,  corporalem  & actualem 
possessionem  Beneficii  N.  per  traditionem  hujus  libri  St 
osculum  altaris,  in  nomine  Patris  & Filii,  &c. 

Illa  institutio  in  possessionem  hic  competere  solet  Ar- 
chidiacono,  qui  eam  committit  Archipresbyteris  loci, 
quamvis  ubique  locorum  possit  peragi,  cdra  sit  actus  juris- 
dictionis voluntariae. 

III.  Potest  etiam  possessio  capi  per  alium  habentem 
procurationem  in  scriptis,  sive  mandatum  speciale,  qui  ju- 
rat in  animam  constituentis  sui. 

Mittendus  in  possessionem  praevid  praestare  debet  pro- 
fessionem fidei  rii  IV.  & juramentum  ordinarium. 

Formulam  juramenti  Pastoris  reperies  in  Synodo  Prov. 
anni  1007.  tit.  17.  & professionem  ndei  Pii  Iv.  reperies  in 
initio  Pastoralis. 

IV.  Possessor  triennalre,  pacificus  & bon$e  fidei,  Bene- 
ficii cum  titulo  saltem  colorato,  non  potest  lite  molestari 
super  eo  in  judicio,  neque,  ut  videtur,  in  conscientia  juxta 
Reg.  3.  Cancellariae;  nisi  fuerit  intrusus  aut  simohiacus, 
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vel  aliud,  add4  Antoine  lib,  4.  p.  689.,  habuerit  impedi- 
mentum Canonicum.  Consule  La  Croix  lib.  4.  n.  669. 

Intrusps  dipitur,  qui  sine  titulo,  vel  qui  propria  autho- 
ritate  cepit  possessionem.  Plura  vide  apud  L?  Croix  lib. 
4.  n.  713.  , \ ; ; 

V.  Possessio  pacifica  & bonae  fidei  decennalis  inter  prae- 
sentes & vicennalia  inter  absentes  (nisi  constet  de  rafrnsi- 
one),  praescribit  jusin  peneficio,  & habet  vim  tituli,  ut  de 
afio  doceri  non  debeat,  nequidem  colorato.  La  Croix  lib. 
JL  n,  715  #716.: 

N.  220.  t)E  ELECTIONE  AD  BENEFICIA  ET 
POSTULATIONE;  : 

. ■ . , 1 . 1 * . t 

I.  Definitio . II.  Ex  pluralitate  Votorum.  III.  Electio 
requirit  confirm.  IV. , Electio  collativa.  V.  Omn& 
vocari  debent.  VI.  Electio  spectat  ad  Collegium.  VH. 
Triplici  modo  potest  fieri  electio.  VIII.  Nuperiores,  per 
Vota  secreta  eligantur.  IX.  Postulatio  ad  Benefigium. 

I.  ELECTIO  est  designatio  personae  ad  Beneficium 
facta  per  suffragia. 

II.  Juxta  Cone.  Lateran.  requirebantur  pro  valida  elec- 
tione suffragia  majoris  & sanioris  partis  eligentium,  sed 
hodiedum  numerantur  suffragia  £ imq  ?olet  electio  concludi 
ex  pluralitate  suffragiorum  respectu  electorum,  quamvis 
non  ascendat  ad  medietatem  suifragiorum  eligentium;  elec- 
tio Papas  tamen  adhuc  modo,  requirit  duas  tertia?  suffragi- 
orum eligentium,  sicut  & postulatio.  Invalida  est  electio 
sui  ipsius. 

III.  Ompis  electio,  excepta  election?  Papm,  requirit 
confirmationem  vel  installationem  Superioris,  quae  tribuit 
jus  in  re. 

IV.  Sed  electiones  in  Capitulis  frequenter  sunt  potius 
nominationes  vel  collationes,  & vocantur  electiones  colla- 
tivae, quae  non  exigunt  confirmationem  alterius.  RebuffL 

Electus  debet  intra  mensem  praebere  consensum,  & in- 
tra tres  menses  petere  confirmationem,  alias  amittit  ius. 

Si  major  pars  elegerit  scienter  Indignum,  valet  electio 
de  digno  facta  a minori  parte  in  eodem  scrutinio,  c.  58.  lib. 
i.t.6.  item  cap.  22.  “ dudum.” 

V.  Ad  electionem  collegialiter  faciendam  convocari  de- 
bent omnes  habentes  jus  suffragii ; ita  ut  vel  unus  non 
vocatus  electionem  infirmare  possit,  si  contradicat;  si 
aptem  non  contradicat,  firma  est  electio. 
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VI.  Ejectio  spectat  ad  Collegium  vel  Capitulum ; requi- 
runtur autem  tres  ad  constituendum  Capitulum,  ad  illud 
conservandum  duo,  & ad  jura  illius  servanda  sufficit  unus, 
ideoque  talis  poterit  eligere. 

. In  iis  constituendis,  quae  ad  totum  Capitulum  pertinent 
collective,  sufficit  pluralitas  votorum,  ut  omnes  teneantur ; 
sed  pro  illis,  quae  omnibus  ut  singulis  communia  sunt,  servit 
regula  29.  juris  in  6 : “ quod  omnes  tangit,  debet  ab  omni- 
bus approbari.”  Gons&lez  lib.  1. t 6.  c.  57.  n.  8. 

VII.  Forma  electionis  triplex  est : 1.  scrutinii,  2.  com- 
promissi, 3.  inspirationis,  aut  quasi  inspirationis.  Cap.  42. 
tit  6.  libri  1. 

VIII.  Cone.  Trid.  sess.  25.  de  Reg.  cap.  6.  statuit,  quod 
Superiores  Regularium  eligi  debeant  per  vota  secreta,  & 
quod  non  liceat  suffragia  absentium  supplere. 

Quid  est  postulatio  ad  Beneficium  ? 

IX.  R.  Est  petitio  personas,  habentis  impedimentum,  ad 
Beneficium,  quod  impedimentum  per  dispensationem  tolli 
potest.  Ita  Episcopus  ad  alium  Episcopatum  non  eligitur, 
sed  postulatur,  quae  postulatio  dirigitur  ad  confirmantem, 
vel  ad  dispensantem. 

N.  221.  DE  PROVISIONE  PAPALL 

I.  Popa  dividit  menses  eum  Episcopis  Sf  Patronis  eccles . 
II.  Quibus  modis  Papa  Beneficia  conferat.  III.  Usus 
in  Belgio. 

QUANTUMVIS  Summo  Pontifici  competat  jus  absolu- 
tissimum disponendi  de  omnibus  Beneficiis  Ecclesiasticis, 
eo  tamen  non  utitur  i sed  jura,  favores  & privilegia  aliis 
data  continuat,  concordata  »qu&  observat,  & consuetudines 
rationabiles  permittit 

I.  Sic  Summus  Pontifex  alibi  observat  alternativam  men- 
sium cum  Episcopis,  eam  petentibus  & residentibus,  pro 
Beneficiis  liber»  collationis  eorumdem : & cum  aliis  Colla- 
toribus Ecclesiasticis  dividit  menses,  octo  sibi  reservans. 

La  Croix  lib.  4.  num.  503.  refert  concordata  Germani», 
& aliarum  Regionum. 

Quibus  generaliter  modis  potest  Papa  providere  de  Be- 
neficiis Ecclesiasticis  ? 

II.  R.  His,  1.  simplici  via  juris;  2.  jure  reservationis ; 3. 
jure  devolutionis ; 4.  via  grati»  per  exspectativas,  ante- 
quam Beneficium  vacet  sed  hic  modus  sublatus  est  per 
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Cone*  Trid*  sess.  24.  cap.  19.  similiter  exspectativse  pau- 
perum improbantur,  quia  “ consulendum  muneribus,  non 
hominibus”  ait  Barth.  de  Mart*  5.  jure  concursus,  quando 
Papa  confert  Beneficium  vacans,  praeveniens  tempore 
Collatorem;  sed  hic  modus  pariter  cessat  in  locis,  ubi 
Papa  reservat  menses. 

III.  Obfeerva,  quod  in  Belgio  ex  usu  non  reserventur 
Summo  Pontifici  Beneficia  Farochialia,  nec  dignitates  elec- 
tivae, nec  Canonicatas  Graduati,  neque  Beneficia  patro- 
natus laici  aut  mixti ; deinde  in  resignatione  vel  permuta- 
tione Beneficia  eximuntur  & reservatione  Papali. 


N.  222.  DE  JURE  DEVOLUTO. 

I.  Definitio  exempL  II.  Devolvi,  fit  ad  Episcopum  loci. 

III.  PrcesenL  Patroni  purgantis  moram  admittitur . 

QUID  est  jus  devolutum  ? 

I.  R.  Est  jus  conferendi  Beneficium  translatum  ad 

Superiorem  ob  negligentiam  vel  culpam  ejus,  ad  quem 
spectabat  provisio : v.  g.  si  Patronus  Ecclesiasticus, 

cognoscens  vacare  Beneficium  suae  praesentationis,  ces- 
sante impddimento,  negligat  praesentare  Clericum  ad  Be- 
neficium vacans  intra  sex  menses,  vel  Patronus  laicus 
intra  quatuor  menses,  devolvitur  jus  ad  Episcopum  vel 
alium  habentem  jus  institutionis,  qui  eo  casu  Beneficium 
illud  liberi  confert  sine  praesentatione  Patroni,  & etiam 
inducit  in  possessionem : quidam  malunt  dicere,  quod 
Episcopus  eo  casu  conferat  jure  ordinario,  non  devoluto, 
sed  in  idem  redit. 

II.  Devolvitur  autem  illud  jus  ad  Episcopum  loci  Bene- 
ficii, non  ad  Episcopum  Patroni,  & ab  Episcopo  post  se- 
mestre devolvitur  ad  Archiepiscopum,  & ultimate  ad 
Summum  Pontificem,  qui  potest  etiam  ratione  concursus 
in  jure  devoluto  praevenire  Episcopum.  Ita  Rebuff. 

Collatio  .Beneficiorum  exemptorum  similiter  devolvitur 
ad  Episcopum  tanquam  delegatum  Apostolicum,  Rebuff. 
La,Croix  lib.  4.  n.  565. 

Quid  si  Patronus  post  tempus  4.  vel  6.  mensium  elap- 
sum praesentet  quempiam  ad  illud  Beneficium,  an  valide? 

III.  R.  De  jure  praesentatio  est  invalida,  quia  jus 
praesentandi  pro  illa  vice  amissum  & translatum  est.  In 
hac  patria  tamen,  si  Patronus  purgans  moram  praeveniat 
Superiorem?  ad  quem  jus  devolutum  erat,  praesentatio  vel 
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provisio  sustinetur,  ex  patientia,  ait  Andr.  ValL  lib.  3.  t.  8. 
§.  8.  n.  1.  tanquam  valida  & firma  ; nam  principalis  in- 
tendo hic  adimpletur,  ut  nimirum  Beneficia  non  diu  va- 
cent. 

N.  228.  DE  RESIGNATIONE  ET  PERMUTATI- 
ONE BENEFICIORUM. 

I.  Resignatio  simplex  fit  ad  munus  Patroni  vel  collatoris. 
IL  Resignat  conditionata  fit  coram  solo  summo  Pont . 
III.  Quce  commendatio  sit  licita.  IV.  Permutatio . V. 
Resignatio  facta  mortis  causd,  si  intra  20  dies  mor . re- 
cidit in  nihil  Juxta  Reg.  18  Cane.  VI.  Si  non  ex  causa 
infirmitatisy  manet  firm.  VII.  Consens.  Patroni. 

RESIGNATIO  Beneficii  est  duplex;  una  dicitur 
xi  simplex”  sive  pura,  alia  “ conditionata.” 

I.  Resignatio  simplex  pura  & absoluta  est  voluntaria  di- 
missio Bendidi  ad  manus  ejus, ad  quem  speotat  provisio: 
ita  habet  consuetudo  moderna,  sed  olim  renuntiatio  Bene- 
■fiefi  fieri  nequibat  sine  consensu  Episcopi. 

II.  Resignatio  seu  dimissio  Beneficii  conditionata,  sive 
ait  in  favorem  tertii  sub  clausulis  “ nec  alias,  nec  aliter,”  sive 
sub  pensione,  sive  sub  quocumque  pacto,  fit  coram  Summo 
Pontifice,  non  coram  Episcopo;  uti  edam  resignatio  trian- 
gularis vel  reciprocd  in  tertium. 

III.  Potest  tamen  post  simplicem  resigCationem  jam  fac- 
tam coram  Patrono  vel  Collatore,  fieri  eidem  commendatio, 
in  favorem  cujuspiam. 

An  possit  similis  commendatio,  exclusi  omni  obligati* 
one&  pacto,  i resignante  fieri  ante  factam  resignationem  ? 

Negant  aliqui  ob  Bullant  Pii  V.  “quanta.  Ecclesiae;”  sed 
Wig.  tract.  7.  c.  4.  dub.  18.  n.  76.  affirmat,  A explicare  co- 
natur praefatam  Bullam ; Daeknan  vero  ex  Zypaeo  dicit, 
eam  hic  non  esse  receptam.  Qualiter  simonia  m praefatis 
committi  possit,  explicatum  est  supra  in  Tractatu  de  Sim. 
nsm.  208. 

IV.  Permutatio  Beneficiorum,  sive  Resignatio  permuta- 
tionis causd,  est  mutua  Beneficiorum  resignatio  m manus 
Papae  vel  Episcopi  sub  conditione,  ut  ipse  transferat  unius 
Beneficium  in  alium,  & vicissim. 

St  Beneficia  sint  sita  in  diversis  Dioecesibus,  permutatio 
coram  utroque  Ordinario  perficitur;  si  autem  sint  Bene- 
ficia reservata  Papae,  coram  eodem  permutatio  peragi 
debet. 


( 


282  ECCLESIASTICIS. 

Qui  Beneficii  collationem  obtinuit,  lic&t  possessionem 
ejus  nondum  acceperit,  potest  illud  permutare. 

V.  Permutatio  vel  resignatio  in  favorem,  facta  ex  causa 
infirmitatis  juxta  regulam  18.  Cancellari»  recidit  in  nihi- 
lum, si  infirmus  resignans  intra  20  dies  a resignatione  vel 
permutatione  facta  moriatur,  & utrumque  Beneficium 
vacat. 

Excludit  Zypseus  ab  hac  regula  permutationes  factas 
coram  Ordinario ; sed  in  id  alii  non  consentiunt,  eo  qudd 
in  regula  sint  addita  haec  verba  “ quavis  authoritate  con- 
feratur,” per  Paulum  ID. 

VI.  Si  quis  sanus,  sive  extra  infirmitatem,  perfecerit  re- 
signationem  vel  permutationem,  manet  ea  firma,  etiamsi 
intra  20  dies  obveniat  eidem  mors,  quia  non  causa  infirmi- 
tatis facta  est 

Praefatam  regulam  quoad  singula  verba  exponit  Rebuf- 
fus  in  praxi  Benef.  p.  3. 

VII.  Permutatio  perficitur  authoritate  Papae  vel  Epis- 
copi loci;  sed  expostulatur  consensus  Patronorum  aut 
collatorum;  illis  eum  recusantibus,  per  Episcopum  suppleri 
potest  iste  consensus  Patroni  Vel  collatoris  Ecclesiastici, 
non  consensus  patroni  Laici,  nisi  per  Papam. 

N.  224.  DE  UNIONE  BENEFICIORUM. 

I.  Unio  triplex . II.  JEque  principaliter . III.  Unio  fit 
authoritate  Papa  vel  Episcopi.  IV.  Requiritur  con- 
sensus Patroni  Laici.  V.  Similiter  fit  dissolutio.  VI. 

Unionis,  item  divisio  Beneficii. 

I.  UNIO  Beneficiorum  perpetua,  sive  realis  (temporalis 
ad  vitam  in  Belgio  non  admittitur)  est  triplex:  1.  “ extinc- 
tiva, 2.  accessoria,  8.  & aequd  principaliter  consistens.” 

Unio  extinctiva  sive  suppressiva  facit,  ut  titulus  & prae- 
rogativae unius  extinguantur,  solique  fructus  maneant  an- 
nexi alteri  Beneficio. 

Unio  accessoria  efficit,  ut  Beneficium  accessum  amittat 
nomen  Beneficii,  maneat  tamen  quoad  jura,  opera,  &c. 

• II.  Unio  aequd  principaliter  fit,  quando  utriusque  jura, 
praerogativae  & onera  perseverant,  quo  modo  Canonica  tus 
solet  uniri  dignitati. 

Censetur  autem  similis  unio  facta,  si  in  rescripto  pona- 
tur, “ illud  & istud  unimus si  verd  dicatur,  “ tale  Bene- 
ficium unimus  illi,”  judicabitur  facta  unio  accessoria  vel 
extinctiva.  La  Croix  lib.  4.  num.  28. 
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IIL  Cimis  authoritate  perficitur  Beneficiorum  unio? 

R.  Authoritate  Papae  vel  Episcopi  loci,  vel  etiam  Capi- 
tuli sede  vacante.  Vide  Cone.  Trid.  sess.  21.  c.  5.  Reform. 
sess.  14.  c.  9.  sess.  24.  cap.  13  & 15. 

IV.  Multae  inter im  soiemnitates  observandae  ; & dum 
uniuntur  Beneficia  patronatus  laici,  requiritur  Patronorum 
consensus : & pro  unione  Papali  in  hac  patria  requiritur 
Placitum  Regium,  non  pro  unione  Episcopali. 

V.  Similiter  eadem  authoritate  neri  potest  dissolutio 
unionis ; item  divisio  unius  Beneficii  in  plura ; item  dis- 
membra  tio,  quae  est  quorumdum  fructuum  separatio. 

VL  Unio  praefata  vel  dissolutio  peragi v potest  vivente 
Beneficiato,  sine  ejus  praejudicio  tamen,  habitura  (denum 
effectum,  dum  Beneficium  vacabit. 

N.  225.  DE  QUALITATIBUS  BENEFICIA- 
TORUM. 

I.  Sit  legitimus * II.  Tonsuratur  IU.  Ordo  sacer  intra 
annum  suscipiendus*  IV.  Habeat  atatem  requisitam* 
V.  Sit  ccdebs . VI.  Probitas  morum  adsit  Sf  scientia 
debita*  VIL  Non  sit  irreguL  nec  cens*  innodatus . VIII. 
Recta  intentio  adsit, 

QU£  qualitates  vel  conditiones  in  Beneficiato  requi- 
runtur? 

I.  R.  Primd  requiritur  natalium  lejptimitas,  ita  ut  ille- 
gitimus sit  incapax  Beneficii  acquirendi.  Super  hoc 
defectu  dispensat  Episcopus,  sed  soltim  pro  recipiendis 
tonsura  & simplici  Beneficio,  non  in  eadem  Ecclesia  cum 
patre  suo. 

Deinde  requiritur  ex  parte  corporis  talis  dispositio,  quae 
est  necessaria  ad  munia  Beneficii  decenter  obeunda;  de- 
fectus tamen  in  his  superveniens  non  privat  Beneficio  ante 
acquisito. 

II.  2°.  Requiritur  tonsura  clericalis  actu  suscepta,  quia 
jure  canonico  nullus  est  habilis  ad  Beneficium  Ecclesias- 
ticum, nisi  sit  tonsura  clericali  insignitus. 

III.  Si  autem  alicui  Beneficio  insuper  annexus  sit  Ordo 
aliquis  Sacer,  is  suscipi  debet  saltem  intra  annum.  Consule 
Cone.  Trid.  sess.  22.  c.  4.  de  Ref.  & ita  si  quis  donatus 
Pastoratu  negligat  intra  annum  suscipere  Ordinem  Sacer- 
dotii, eAtit  ipso  jure  privatus  Pastoratu.  Cap.  “ licet** 
de  Elect  in  6. 
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Nota,  Ordinem  vel  aliam  qualitatem  pro  Benefick)  re- 
quiri aliquando  secunddm  actum,  aliquando  secundum 
aptitudinem  solum ; quod  noscitur  ex  jure  vel  ex  fundatione. 

IV.  8°.  Requiritur  certa  aetas:  pro  Episcopatu  requi- 

ritur aetas  80  annorum  completorum  ; pro  Beneficio  Paro- 
chiali  & dignitate,  cui  annexa  est  cura  animarum,  requiritur 
annus  25  inchoatus,  pro  aliis  dignitatibus  non  sit  minor  22 
annis ; Cone.  Trid.  sess.  14,  c.  12.  ref.  Ad  reliqua  Beneficia 
simplicia  acquirenda  sufficit  aetas  anni  14.  indioati.  Cone. 
Trid.  sess.  28.  cap.  6.  ref.  nisi  aliud  tempus J determinetur 
in  ipsa  fundatione,  cui  Cone.  Trid.  non  derogat  juxta  Wig. 
Dispensatio  super  aetate  hodiedum  a Summo  Pontifice  solo 
conceditur.  ^ 

De  aetate  Priorissae  Monialium  eligendae,  consule  Cone. 
Trid.  sess.  25.  cap.  7.  Regul. 

V.  4°.  Requiritur  caelibatus,  & quidem  si  Beneficiatus 
contrahat  matrimonium  validum,  ipso  jure  amittit  Benefi- 
cium Ecclesiasticum : permittitur  Uxorato,  non  Ingamo, 
accipere  Beneficium,  si  castitatem  voveat,  &c . Consule 
tit  de  Clericis  conjugatis. 

VI.  5°.  Requiritur  probitas  morum,  & legitimum  de  ea 
testimonium. 

Item  requiritur  scientia  respective  ad  quodlibet  Bene- 
ficium congrua,  & talis,  quae  ad  munus  annexum  rite 
obeundum  est  necessaria. 

Existimant  plurimi  defectum  probitatis  morum  vel 
scientiae  infirmare  collationem  Beneficii,  tanquam  indigno 
factam  ; nam  hi  defectus  morum  & scientiae  aequiparantur 
defectibus  aetatis  & natalium:  & Cone. Trid. addit ; “ aliter 
irrita  sit  provisio.”  Hinc  collatio  facta  illiterato  est  irrita. 
Cap.  “ Uliteratos,”  Dist.  36. 

VII.  6°.  Irregularis,  vel  excommunicatus,  vel  suspensus, 
aut  ob  culpam  interdictus  Beneficia  non  acquirit  valide ; 
verumtamen  irregularitas  aut  censura  supeirveniens  non 
sic  mox  privat  Beneficio  ant£  acquisito. 

VIII.  7°.  Requiritur  recta  intentio,  de  qua  sit  num. 
Aeq. 

N.  226.  DE  INTENTIONE  ACCIPIENDI 
BENEFICIA. 

1.  Intentio  status  Ecclesiastici,  II.  Intentio  transeundi  ad 

sceculum  vitiat . III.  Accipiens  Pastorat.  sine  animo 

Sacerdotii . IV.  Cum  animo  resignandi . V.  Intentio 

secundaria  sustentationis . 

jQUALI  intentione  oportet  accipere  Beneficia  ? 
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1.  R.  Cum  intentione  statum  Ecclesiasticum  amplec- 
tendi, & suscipiendi  Ordinem  secundam  exigentiam  Bene- 
ficii, ac  ejusdem  officia  adimplendi. 

IL  Hinc  qui  accipit  Beneficium  animo  postea  transeundi 
ad  saeculum,  validi  quidem,  etiam  fructus,  si  satisfecerit 
muneri  suo,  accipit;  sed  juxta  Wiggers  & Sylvium  peccat; 
nam  Beneficium  Ecclesiasticum  est  perpetuum. 

III.  Qui  accipit  Parochiale  Beneficium  sine  animo  sus- 
cipiendi intra  annum  Ordinem  Sacerdotii,  valid&  accipit, 
sed  privatur  fructibus  pro  illo  tempore,  cap.  “Commissa” 
deElect-infi. 

IV.  Haec  poena  non  videtur  extendenda  ad  Sacerdotem, 
qui  illud  accipit  cum  animo  resignandi  vel  permutandi, 
etiamsi  peccet : Bulla  autem  Pauli  IV.  “ inter  caeteras 
Curas”  opposita,  concernit  Datariam  Romanam,  non  hanc 
patriam.  Ita  Filliuc.  t.  Tract.  1.  15.  c.  5.  q.  4.  n.  101. 

Secundd  susceptio  Beneficii  exigit,  ut  intendatur  prin- 
cipaliter cultus  Dei.  Intentio  secundaria  temporalis 
sustentationis  sive  alimentationis  ad  debiti  adimplendum 
Beneficii  onera,  vitio  caret ; sed  haec  principalis  vel  prima- 
ria'esse  non  potest. 

N.  207.  AN  LICET  PETERE  VEL  APPETERE 
BENEFICIUM? 

S.  Thonu  2.  2.  q.  100.  o.  5.  ad  3.  # q.  185.  a.  1. 

1.  Non  licet  appetere  curam  animarum.  II.  Responsio  Sylvii . 

III.  In  concursu  non  licet  petere. 

I.  RESPONDET  S.  Thomas : “ si  aliquis  pro  se  rogat, 
ut  obtineat  curam  animarum,  ex  ipsa  praesumptione  red- 
ditur indignus.” 

Obj.  1.  Ad  Timoth.  c.  8.  v.  1.  S.  Paulus  ait:  si  quis 
Episcopatum  desiderat,  bonum  opus  desiderat.” 

R.  Non  dicit  Apostolus,  qudd  bene  desideret,  nam  res 
bona  potest  male  appeti. 

R.  2°.  Supposita  legitimi  vocatione,  liciti  desiderari  & 
acceptari  potest,  sive,  ut  docet  S.  Greg.  lib.  1.  c.  8.  de  cura 
Past.  dum  desideratur  ministerium,  non  praelatura. 

II.  Cum  taihen  haec  S.  Thomae  reposio  secundum  cor- 
ticem videatur  quibusdam  aequo  durior,  ideo  Sylvius 
intelligit  S.  Thomam  loqui  de  eo,  qui  petit  curam  illam 
animarum  sine  examine  vel  vocatione,  proprio  judicio  se 
digniorem  reputans ; qui  peccat  regulariter,  quia  prcesump- 


ECCLESIASTICIS* 


tionem  committit,  munus  ejusmodi  divinum  appetens  sine 
Superiorum  examine  vel  vocatione,  cim  dicatur  EccL  7» 
v.  4.  “ Noli  quaerere  a Domino  ducatum,”  & ad  Hebr,  5. 
v.  4.  “ Sed  qui  vocatur  a Deo  tanquam  Aaron.” 

Respondent  alii,  quod  non  liceat  appetere  cimam  ani- 
marum  absolute,  sed  solum  conditiobate. 

III.  Hinc  deducitur,  non  peccare  eos,  qui  petunt  Pas- 
loratum  per  concursum,  quia  vocati  sunt  ab  Episcopo: 
neque  etiam  si  in  manifesta  Ecclesiae  necessitate  se  offe 
rant : quoipodo  Isaias  se  obtulit  “ ecce  ego,mitte  me,”  ad 
vocem  Dei  vocantis : “ quem  mittam  ?”  Isa.  2.  v.B. 

S.  Thom.  loco  praefato  adjungit ; “ si  quis  sit  indigens, 
potest  pro  se  petere  Beneficium  sine  cura  animarum* 

N.  228.  BENEFICIA  DIGNIS,  NON  INDIGNIS 
. CONFERENDA,  „■ 

I.  Vox  dignus.  II.  Dignus  simpUcit . III.  Dignior . 

IV.  Dignissimus . V.  Indignus . VI.  Sanctior  non 

semper  prceferendus  Doctiori r nec  e contra*  VIL  Ra- 
tio meritorum  haberi  potest l VIII.  Nunquam  licet  in- 
digno conferre  Beneficium.  IX.  Si  dignus  non  inve- 
niatur. X.  Casus,  tibi  indigno  confertur  juxta  Wiggers. 

I.  PR.52NOTANDA  terminorum  significatio : itaque. 

Vox  “ dignus”  complectitur  haec  duo:  1.  bonitatem 

vitae  sive  honestatem  morum:  2.  idoneitatem  scientiae 
cum  caeteris  qualitatibus  ad  Beneficium  requisitis,  de 
quibus  N.  225.  Quidam  dignum  distinguunt  ab  idoneo  ; 
sed  hic  vox  “ dignus”  comprehendit  utrumque. 

II.  Dignus  simpliciter  dicitur*  qui,  praeditus  omnibus 
qualitatibus  & conditionibus  requisitis,  creditur  suffici* 
enter  adimpleturus  ministeria  Beneficii. 

III.  Dignior  est,  qui  in  illa  qualitate  speratur  minis* 
teria  Beneficii  melius  altero  adimpleturus. 

IV.  Dignissimus  vocatur,  tjui  inter  omnes  dignos  cre- 
ditur  ministeria  Beneficii  optimi  perfecturus. 

V.  Indignus  dicitur,  qui  ineptus  est  ad  ministeria  Be- 
neficii, aut  equidem  non  est  praestiturus  illa  ministeria» 

VI.  An  magis  sanctus  semper  haberi  debeat  magi* 
dignus  pro  Beneficio,  aut  e contra  ? 

R.  Negative  cnm  S.  Th.  2.  2.  q.  68.  a.  2.  in  c.  & q.  185. 
a.  8.  nam  considerandae  sunt  insimul  omnes  circumstan- 
tiae temporis,  loci,  personarum,  &c.  & ita  doctior  alibi  prae- 
ferendus meliori,  & e contra  alibi  sanctior  doctiori : alibi 
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dives  pauperi ; junior  seniori ; indigena  extraneo ; notus 
frequenter  anteponendus  incognito,  &c.  generatim  iste 
judicandus  est  magis  dignus,  per  quem  fines  Beneficii, 
honor  Dei,  & utilitas  Ecclesiae  magis  obtinebuntur. 

VII.  Wiggers  cap.  8.  dub.  8.  n.  15.  explicat,  quomodo 
cum  eo  consistat,  qudd  in  collatione  Beneficiorum  ha- 
beatur ratio  meritorum  & ministeriorum  ante  praestitorum  ; 
quia  idipsum  tendit  in  bonum  Ecclesiae  : deinde  Beneficia 
simplicia  secundario  sunt  instituta  ad  sustentationem,  & 
in  praemium  virtutis  ac  meritorum. 

An  licet  aliquando  conferre  Beneficium  indigno  ? 

VIII.  R.  Nunquam  positivd  indigno:  & hujusmodi 

proVisio  Beneficii  curati  certo,  simplicis  probabilissime 
continet  peccatum  mortale : atque  ad  restitutionem  fruc- 
tuum & damnorum  obligatur  Ecclesiae  ipse  indignus, 
coque  deficiente  conferens  & praesentans.  Ratio,  est, 
quod  disposuerint  de  Beneficio  contra  commissionem  sibi 
k Deo  & ab  Ecclesia  concessam ; proinde  collatio  sive 
provisio  invalida  est.  Wigg.  in  8.  Modus  restituendi  esse 
potest,  vel  surrogare  alium  dignum  vel  talem  adjungere. 

Quid  si  dignus  inveniri  nequeat  ? 

IX.  R.  Tunc  casus  committendus  esset  providentiae 
Dei,  quia  Ecclesiam  suam  non  derelinquet  destitutam 
dignis  Ministris. 

X.  Existimat  interim  Wig.  Tract.  7.  dub.  6.  n.  27. 
quando  dignus  haberi  non  potest,  Beneficium  posse  con- 
ferri ei,  qui  aliquas  habet  qualitates,  qui  tamen  non  sit 
improbae  & desperatae  vitee,  propter  gravem  causam,  v.  g. 
ne  occupetur  Beneficium  ab  hostibus  fidei,  aut  k magis 
indignis/ 

N.  229.  BENEFICIA  CONFERENDA 
DIGNISSIMIS. 

I.  Non  licet  prcetermittere  Dignior . Probatur  ex  ratione , 
II.  Ex  Cone . Trid.  III.  Ex  Scrip.  Sacra.  IV.  Ex 
damnatione  proposit . V.  In  foro  judiciali  prasentatio 
digni  non  potest  impugnari.  VI.  Probabilius  non  obli- 
gant. ad  restitutionem . VII.  In  concursu  praetermissio- 
dignioris  induxit  debitum  restitutionis . VIII.  Remo- 
ventur scrupuli . IX.  Resignans  tenetur  eligere  dig- 
niorem. 

AN  licet  Beneficium  simpliciter  digno  conferre  praeter- 
misso dignissimo  vel  digniori  ? 
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I.  R*  Negativi,  quia  hoc  pertinet  ad  personarum  acceptio- 
nem, ait  S TJjom*  2.  2«  q.  185*  a.  3.  in  c. 

Ratio  altera  est,  quod  praetermissio  dignioris  vergat  in 
detrimentum  Ecclesiae  & animarum ; nam  magis  dignus 
majorem  produceret  fructum,  ut  supponitur. 

II.  Ptobatur  ex  Cone.  Trid.  sess.  24.  c.  I.  & c.  refc 
quod  dicit  eligendum  esse  Pastorem  “ caeteris  magis  ido- 
neum & sess.  6.  c.  1.  reform.  “ maxime  digni  assuman- 
tur.” 


III.  Hinc  legimus,  Christum  Petro  promovendo  ad  cu- 
ram ovium  suarum  proposuisse  : “ Diligis  me  plus  hia?” 

IV.  Denique  haec  res  definita  est  quoad  Beneficia  cura- 
ta per  condemnationem  propositbnis  47.  ab-Innoc,  XI.  Ha 
ut  promoventes  miniis  dignos  peccent  mortaliter ; cui  con- 
sonat S.  Th.  loco  praefato. 

Wiggers  & La  Croix  dicunt  idem  observandum  cisca 
Beneficia  simplicia,  saltem  quae  sunt  majoris  momenti. 

Praefata  doctrina  obstringit  conscientia^  omnium  Patro- 
norum, etiam  Laicoarum>  Eligentium,  Collatorum,  &c.  in- 
quantum  id  in  eorum  libera  dispositione  consistit : hi  enim 
non  sunt  Beneficiorum  domini,  sed  dispensatores. 

Propterea  De  Cocq/pag.  590,  improbat  usum  praeferendi 
semper  seniorem  Monachum  ad  Pastoratum. 

V.  Obi.  Jura  solum  requirunt,  ut  promovendus  sit  dig- 
nus, & Cone . Trid  sess.  24.  cap.  18.  re£  pro  praesentatione 
laioo  solum  requirit  ut  praesentatus  sit  idoneus,  non  ut  sit 
dignior. 


R.  cum  S.  Th.  2.  2.  q.  63.  a.  2.  ad  3»  quod  jura  dicant» 
quid  sufficiat  ut  electio  impugnari  non  possit  in  foro  ex- 
terno ; sid  in  foro  interno  sive  in  conscientia  id  non  suffi- 
cit. 

An  praefati  in  casu  posito  promotionis  digni,  praetermis- 
so digniorr,  obligantur  ad  restitutionem  aliquam  ? 

VL  R.  Wiggers,  Daelman  & responsio  communior  ne- 
gant extra  concursum ; non  enim  obligantur  digniori ; 
quia  ipse,  cessante  vi,  fraude,  &c.  non  habet  jus  justitiae ; 
non  obligantur  etiam  Ecclesiae,  quia  Ecclesia  non  videtur 
eis  imposuisse  onus  justitiae  commutati  vae,  sed  soldm  dis- 
tributivae,  idque  propter  perplexitates  & perturbationes 
vitandas;  unde  ejusmodi  provisio  facta. .digno  censetur 
esse  valida  extra  concursum.  Sylvius  & fauwels  docent, 
eos  teneri  ex  causa  damni  illati  Ecclesiae. 

VII.  Si  in  concursu  dignus  sit  praelatus  digniori,  Dael- 
man & restitutione  non  eximit  examinatores,  ab  ea  tamen 
liberat  ipsum  dignum ; quia,  ait,  collatio  ei  facta  valida 
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ftut:  verilm  hoc  negant  Wiggers  & La  Croix,  ed  qudd 
omnes  concurrentes  censeantur  consensisse  in  contractum 
implicitum,  ut  Beneficium  ex  justitia  concedatur  digniori; 
ergo  acceptatio  istius  Beneficii  est  injusta  & invalida ; de- 
betque  ex  justitia  illud  cedere  digniori:  sicuti  v.  g.  plures 
concurrentes  in  lusu  pro  praemio,  debent  ex  justitia  prae- 
mjam  cedere  victori. 

Obj.  Haec  resolutio  parit  incommoda  & scrupulos,  quia 
nemo»  qui  existimat  se  miniis  dignum  altero,  poterit  se 
sistere^  examini,  neque  poterit  retinere  Beneficium,  quod 
obtinuit  in  concursu. 

VIII.  R.  Negatur : poterit  enim  se  sistere,  ed  qudd  vo- 
catus sit ; poterit  etiam  securus  esse,  quia  cogitare  debet, 
qudd  Examinatores  consideraverint  qualitates  & conditio- 
nes temporis,  loci,  Ac.  quas  ipse  ignorat 

An  ii,  qui  beneficium  suum  resignant  in  favorem  alicu- 
jus,  vel  permutant  cum  altero,  debent  eligere  dignissimum? 

IX.  R.  Plures  respondent  negativd,  ed  quod  ii  non  sint 
dispensatores  ex  officio;  verumtamen  Sylvius  in  2.  2. 
quaest.  63.  a.  2.  conci.  3.  aliique  non  distinguunt ; quia  equi- 
dem vices  eorum  in  casu  resignationis  agunt : deinde  con- 
currunt ad  promotionem  miniis  digni,  & ita  sunt  causa 
damni  quod  patitur  Ecclesia  in  cultu  Dei  A utilitate  ani- 
marum. 


N.  230.  EXCEPTIONES. 

I.  Casus , ubi  licet  praterire  digniorem . II.  Non  licet  ac- 
cedere pluraliL  votorum  pro  minus  digno. 

AN  licet  dliquando  praetermisso  digniori,  promovere 
simpliciter  dignum  ad  Beneficium  aliquod  ? 

I.  R.  Affimativd,  A solent  adduci  hi  casus  : 

1.  Si  provisio  Beneficii  ex  fundatione  sit  restricta  ad  de* 
terminatas  personas  familiae,  urbis,  Ac,  Interim  tunc  in- 
ter illas  assumi  debet  dignissima. 

2.  Si  is  qui  habet  jus  praesentandi,  eligendi  vel  nominan- 
di, praetermisso  digniori,  quamvis  illicitd,  praesentaverit 
miniis  dignum,  cui  institutio  vel  confirmatio  negari  nequit, 
collator  eundem  licitd  instituit,  quia  non  est  in  ejus  po- 
testate assumere  digniorem. 

3.  Si  dignior  reservetur  ad  alias  functiones,  in  quibus 
Ecclesiae  raturus  est  magis  utilis,  quia  sic  major  Ecclesiae 
utilitas  procreatur;  quamvis  fortd  dignior  tenuiores  perci- 
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peret  proventus ; quia  non  destinantur  Beneficia  hominibus, 
sed  homines  Beneficiis. 

4.  Dignior  praeteriri  potest,  ut  excludatur  indignus,  vel 
saltem  miniis  dignus,  quia  sic  magis  finem  Ecclesiae  asse- 
quimur. 

An  licet  in  casu  aliquo,  in  quo  jam  in  favorem  minus 
digni  pluralitas  votorum  data  est,  accedere  & suum  suffra- 
gium eidem  dare,  praetermisso  digniori  ? 

II.  R.  cum  Wiggers  & Sylvio  negativi,  quia  revera 
concurris  ad  indebitam  promotionem,  vel  eam  confirmas. 

Nec  obstat  qudd  tuum  contrarium  votum  sit  inefficax  & 
nullum;  non  est  interim  noxium  nec  otiosum,  sed  pQtids 
monitorium  pro  veritate:  alioquin  oporteret  non  dare 
suffragium.  . 

N.  231.  DE  RESIDENTIA  PERSONALI. 

I.  Obligat . Beneficiatorum . II.  Resident,  personalis.  III. 
Pastor  non  fungens  suo  munere  non  dicitur  residere . 

IV.  j De  jure  scripto  omnia  beneficia  requirunt  resident 

V.  Cone.  Trid.  finivit  quaestionem.  VI.  Absentia  Pastoris 
non  ultra  bimestre.  VII,  Non  residens  non  facit  fructus 
suos.  VIII.  Curati  tenentur  residere  jure  divino , na- 
turali Sf  Ecclesiastico.  IX.  Absentia  Canonici  non 
ultra  3.  menses. 


I.  OBLIGATIONES  Beneficiatorum  generales  redu- 
cuntur ad  has  jduas,  scilicet  ad  recitationem  Horarum 
Canonicarum,  & ad  residentiam  personalem. 

Quid  est  residentia  personalis  ? 

II.  R.  Est  praesentia  Beneficiati  in  loco  Beneficii  talis, 
qua  praestat  debitum  servitium  Beneficio  annexum.  Sic  re- 
sidet in  Parochia,  si  ibidem  condonetur,  Sacramenta  mi- 
nistret, &c.  ita  ut  residere  aequiyaleat  deservire  Beneficio. 

III.  Si  vero  Pastor,  commorans  in  Parochia,  functiones 
Pastorales  negligat  per  se  ipsum  exercere,  non  adimplet 
residentiam  personalem ; ita  Diana  nulli  de  rigore  sus- 
pectus. Utrdm  autem  ipse  fructus  faciat  suos,  negat 
Sancius  apud  Dianam  p.  3.  Tract.  4.  Resol.  156. 

IV.  Quantum  est  de  jure  communi  scripto,  Beneficia 
omnia  requirunt  residentiam  ; sed  per  generalem  consue- 
tudinem ei  derogatum  est  quoad  beneficia  simplicia,  qua; 
non  habent  annexum  onus  cur®  nec  chori,  quaeque  nec  ex 
fundatione  nec  ex  speciali  jure  residentiam  requirunt. 
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V.  Plerasque  quaestiones  finivit  Cone.  Trid.  sess.  6.  c.  1. 
Refijsess.  23.  c.  L Ref.  & sess.  24.  cap.  12. 

Primd  agit  de  residentia  Episcoporum. 

VI.  Secundd  declarat  & decernit,  Pastoribus  aliisque 
Curatis  non  esse  concedendam  absentiae  licentiam  annue 
ultra  bimestre,  nisi  ex  gravi  causa. 

Quamvis  pro  absentia  bimestri  requiratur  etiam  justa 
causa  ab  Episcopo  approbanda  juxta  TYid.  praxis  tamen  in 
his  Regionmus,  ait  Wigg.  non  observat  illam  licentiae  ex- 
postulationem, praesertim  in  absentia  discontinua. 

VIL  Nota,  qudd  Cone.  Trid.  sess.  23.  c.  1.  poenam  non 
residentibus  sine  justa  causa  Pastoribus  & Curatis  decer- 
nat & infligat  ipso  facto,  ut,  praeter  mortalis  peccati  rea- 
tum, fructus  non  faciant  suos  pro  rata  temporis  absentiae, 
nec  tut&  conscientiA,  ante  etiam  sententiam  declarator iam, 
eos  retinere  possint,  sed  erogare  teneantur  fabricae  Eccle- 
siarum vel  pauperibus  loci,  prohibita  quacumque  compo- 
sitione. 

Quo  jure  residere  tenentur  Pastores  aliique  Curati  ? 

VIII.  R.  Jure  divino  juxta  illud  Joan.  21.  “ Pasce  oves 
meas,”  & 1.  Petri  5.  “ Pascite,  qui  in  vobis  est,  gregem 
quae  verba  in  illis  dicta  sunt  omnibus  curam  animarum  ha- 
bentibus: hinc  dicit  Cone.  Trid.  sess.  23.  c.  1.  de  Ref. 
a Cflm  Praecepto  divino  mandatum  sit,  &c.” 

Tenentur  etiam  jure  naturali,  quia  debent  actu  curam 
gerere,  sicuti  Duces,  Naucleri,  & Pastores,  adeoque  tan- 
quam  tales  adesse  debent. 

Denique  obligantur  jure  Ecclesiastico,  prout  liquet  ex 
Concilio  Trid.  sess.  23.  cap.  1.  Vide  Bened.  XIV.  instit 
XVII.  pag.  99. 

IX.  Tertid  Cone.  Trid.  sess.  24.  c.  12.  figit  tempus  resi- 
dendae Canonicis,  in  Ecclesiis  Cathedralibus  & Collegiatis, 
ut  non  liceat  vigore  cujuslibet  statuti  aut  consuetudinis, 
quae  irritantur,  ultra  tres  menses  abesse  quolibet  anno,  sub 
poena  privarionis  partis  fructuum : salvis  constitutionibus 
rigidioribus,  si  alibi  smt. 

Qualiter  Canonici  in  choro  praesentes  & non  canentes, 
vel  voluntarid  distracti  amittant  distributiones,  discussura 
est  supra  Num.  56.  An  autem  iidem  Canonici  sic  distracti, 
aut  cessante  iust&  causfi,  non  canentes,  residendae  tempus 
perficiant,  aliis  discutiendum  relinquo,  cdm  scribam  pro 
tyronibus  in  Theologia ; interim  Bened.  XIV.  de  Synod. 
1.  XIII.  Cap.  IX.  n.  xL  docet,  Canonicos  illos  “ nequa- 
quam in  foro  conscientiae  fructus  suos  facere.” 

2 B 
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N.  232.  DE  CAUSIS  EXCUSANTIBUS  A 
RESIDENTIA, 

I.  1.  Infirmitas.  II.  2.  Assist  Papa  vel  Episcopi  III. 
3.  Occup.  in  negot.  Capituli  vel  Beneficii.  IV.  4.  Cama 
studii  V.  5.  Profectio  Rom . VL  6.  Officium  Sacel- 
lani  Regii.  VII.  7.  Dispensatio . VIIL  Curati  non 
ita  excusantur  a residenda.  IX.  Excusat,  d resuL  non 
semp,  habet  distribui.  X.  Impetenda  per  culpam,  pro- 
priam an  excus.  XI.  Restifirtiojhutfuym. 

QUiE  sunt  causae  excusantes  a residentia  pereonali 
Beneficiorum,  quae  non  habent  curam  animarum  ? 

R.«  Generales  causas  exprimit  ConciL  Trident.  sess.  23. 
cap.  1.  Ref. 

Doctores  deinde  ad  particulares  causas  descendendo 
proponunt  sequentes  quae  sunt  : 

I.  1.  Infirmitas  vel  justa  corporalis  necessitas  cap. 
‘ consuet/’  in  6.  sub  qua  comprehende  impotentiam,  vim, 
metum  mortis*  injustam  incarcerationem,  Ac.  quibus  ca- 
sibus debentur  etiam  distributiones  juxta  solitam  diligen- 
tiam. 

II.  2.  Servitium  Papae,  vel  assistentia  Episcopi  in  ne- 
gotiis Ecclesiae,  non  soldm  particularis,  qt  vult  Fagnanus, 
sed  etiam  generalis,  ut  probat  ?ypaeus  in  jus  Pont. 

III.  3.  Occupatio  in  rebus  Capituli  yel  Beneficii  sui, 
vel  in  onere  dignitatis  aut  praebendae  suae : v.  g.  si  Pceni- 
tentiariqs  vel  Pastor  excipiat  confessiones. 

IV.  4.  Causa  studii  excusat  a residentia  eos,  qui  Theo- 
logiam, vel  jus  Canonicum  docent  aut  discunt,  ita  ut  hi 
posteriores  licentiam  Episcopi  exquirere  debeant  juxta 
Barbosam  de  Off.  A Pot.  Ep.  A1L  53.  num.  28.  & Cano- 
nistas  : sed  Van  Espen  iterum  exceptionem  fingit,  quod 
id  non  habeat  Belgii  praxis,  quae  quandoque  falso  sup- 
posita, est  ejus  ordinarius  aries,  quo  Canones  & leges 
Ecclesiae  temerarie  evertit. 

V.  5.  Profectio  ad  limina  Apostolorum  nomine  Epis- 
copi, &c. 

VI.  6.  Officium  Sacellani  Regii,  dum  apud  Principem 
moratur. 

VII.  7.  Dispensatio  ex  causa  charitatis,  necessitatis  vel 
utilitatis  Ecclesiae  aut  Reipublicae,  sive  ex  causis  in  jure 
expressis,  quod  judicium  spectat  ad  Episcopum,  Fagn.  c 

Licet”  n.  75.  lib  3. 

VIII.  Non  omnes  praefatae  causae  excusant  a residentia 
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eos,  qui  habent  Beneficia  curata,  de  quibus  specialiter  agit 
Cone.  Trid.  sess.  2 8«  cap.  1,  de  ref.  neque  etiam,  si  Bene- 
ficia aliqua  speciali  debito  residentiam  exigant : 

IX.  Nota  secundo : quantumvis  illae  causae  excusent  a 
residentia  in  ordine  ad  percipiendum  grossos  fructus,  non 
tamen  omnes  tribuunt  jus  ad  distributiones  quotidianas: 
quafis  est  v.  g.  absentia  ex  causa  studii ; sed  contra,  causae 
absentiae,  quae  valent*  pro  reeipiendis  distributionibus,  va- 
lent pro  residentia  i ex  quibus  autem  causis  absens  gaudeat 
distributionibus,  dictum  est  n,  57. 

Utrihn  infirmitas  vel  impotentia  per  culpam  propriam 
contracta  excuset  d residentia  ? 

X.  R.  Non  ita  liquet : si  quis  in  fraudem  eam  procura- 
verit, fraus  ei  patrocinari  non  debet : similiter  qui  juste 
excommunicatus,  vel  alia  censura  ob  propriam  culpam  in- 
nodatus, vel  justd  incarceratus  &c*  & choro  absens  sit,  non 
excusatur  & residentia,  saltem  post  sententiam : si  vero 
injustd  ei  obveniant,  currit  ei  tempus  residentis,  & gaudet 
omnibus  fructibus  & distributionibus. 

Quid  verd  judicandum  sit  de  illo,  qui  ex  culpa  sua,  v. 

f.  ebrietate,  contraxit  infirmitatem,  per  quam  impeditur  a 
eqtientatione  chori? 

Responsum  est  supra  Num.  39. 

Cui  oedunt  fructus  vel  proventus  absentium  aut  non  re- 
aidentium  ? 

XI.  R;  Consulenda  sunt  statuta  & consuetudines,  quae 
sunt  circa  eadem  Beneficia:  alibi  enim  proventus  absen- 
tium accrescunt  praesentibus,  alibi  remanent  vel  redeunt 
ad  massam.  Si  nihil  ‘Statutum  sit,  tunc  dicendum,  quod 
proventi»  uoflim,  qui  omittunt  Horas  Canonicas  debeant 
juxta  Constit.  Pii.  V.  erogari  in  fabricas  ipsorum  Benefici- 
orum vel  in  pauperum  eleemosynas.  Consule  dicta  n.37. 
proventus  verd  Pastorum  seu  Curatorum,  qui  ob  solum 
defectum  residenti  ee  fructus  non  faciunt  suos,  erogari  de- 
bent, pro  rata  absenti»,  fabricae  Ecclesiae  vel  pauperibus 
Joci>  juxta  Con.  Trid.  sess.  28.  cap.  12.  de  Ref. 
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N.  233.  DE  PLURALITATE  BENEFICIORUM. 

I.  Per  se  inordinatum  est,  quod  unus  habeat  plura  JBen. 

II.  Except . quatitor,  III.  I.  Casus  in  quo  potest  acci* 
pere  secundum,  IV.  Item  tertium.  V.  An  prim.  di- 
mittendum si  secundum  sit  suffio.  VI.  Habens  sufficiens, 
illiciti  super  accipit  aliud.  VII.  Quantit.  pro  susL 
honesta.  VIII.  Conditio  extrins,  consideranda  non  eSL 
IX.  2.  Casus  quando  Beneficia  sunt  unit.  X.  3.  Casus 
unum  4r  deservitur  a secundi.  XL  4.  Casus  ex  dispen- 
satione Summi  Pontificis.  XII.  Satirfac.  unica  reci- 
tatione horarum.  XIII.  Non  sic,  quando  sine  causa 
possidet  plura. 

AN  licet  habere  plura  Beneficia  Ecclesiastica  ? 

R.  Respondet  Cone.  Trid*  his  verbis  sess.  24.  c.  17. 
44  Cdm  Ecclesiasticus  ordo  pervertatur,  quando  unus  plu- 
rium officia  occupat  Clericorum,  Sancta  Synodus  statuit, 
ut  inposterum  unum  tantdm  Beneficium  Ecclesiasticum 
singulis  conferatur.” 

I.  Igitur  per  se  loquendo  inordinationem  continet,  ut 
loquitur  S.  Th.  qudd  unus  habeat  plura  Beneficia,  quia 
diminuitur  cultus  divinus,  Ecclesia  aestituiturnumero  Mi- 
nistrorum & servitio,  fraudantur  Fundatores  intentione 
sua,  denique  pluralitas  illa  inducit  ambitionem,  luxum  & 
evagationem,  & propterea  dici  potest  jure  nature  illicita, 
nisi  inordinatio  illa  abstergatur  per  Ecclesiae  necessitatem 
vel  utilitatem. 

Quibus  in  casibus  igitur  licitum  est  habere  plura  Bene- 
ficia? 

II.  R.  In  his  quatuor  casibus : 

Primum  casum  profert  Cone.  Trid.  loco  citato  prose* 
quens : 44  Si  Beneficium  ad  vitam  ejus,  cui  confertur,  ho- 
nestS  sustentandam  non  sufficiat,  hceat  nihilominus  aliud 
simplex  sufficiens,  dummodo  utrumque  personalem  resi- 
dendam” (incompossibilem  nimirum)  44  non  requirat, 
eidem  conferre.” 

III.  Igitur  qui  possidet  Beneficium  insufficiens  potest  ac- 
cipere secundum  compatibile  ad  insufficientiam  sustenta- 
tionis. 

Quod  si  secundum  junctum  primo  necdum  sufficiat  ad 
sustentationem,  an  poterit  accipere  & retinere  simile  ter- 
tium? 

IV.  R.  Negat  Fagnanus  I.  3.  in  c. 44  jam  dudum”  n.  44. 
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& 69.  adjiciens  collationem  tertii  esse  irritam  veluti  inha- 
bili factam  obConc.  Trid,  Sylvius  in  2.  2.  63.  a.  2.  Cone. 
10* respondet  ex  consuetudine  esse  licitum,  quia  est  eadem 
ratio  & finis  Concilii  Trid-  item  Barbosa  de  Qffic.  Ep.  part. 
3.  All< 62.  n.  10.  qui  allegat  stylum  Curiae.  Vox  “aliud” 
non  excludit  tertium. 

• V.  An  in  casu  praefato. licitum  est  retinere  simul  pri- 
mum insufficiens  cum  secundo»  quando  secundum  solum 
per  se  sufficit  ad  sustentationem  absque  primo.? 

R.  Id  licet  spectato  jure  scripto  Cone.  Trid.  sess.  24.  c. 
17.  rationem  explicat  Fagnanus,  quia  licite  utrumque  ac- 
cepit : Sylvius  tamen  &.  Wig.  dicunt  unum  in  conscientia 
-esse  dimittendum,  quia  duo  retinentur  sine  titulo  suffici- 
enti. 

VL  Nullo  jure  licet  ei,  qui  possidet  'pacifici  unum  Be- 
neficium sufficiens  ad  sustentationem,  accipere  & retinere 
simul  secundum  quamvis  insufficiens : obstat  enim  Cone. 
Trid. 

Quales  & quanti  prpventus  sufficiunt  pro  taxa  honestte 
sustentationis  ? 

VII.  R.  Hic  unusquisque  respondet,  prout  commoditas 
casfts  & causas  sibi  favent. 

Dico  igitur,  quod  in  hac  patria  centum  patacones  pos- 
sint constituere  honestam  sustentationem  Beneficiati  simp- 
licis sine  cura  & onere,  cfira  similis  summa  soleat  haberi 
ut  sufficiens  pro  sustentatione.  Vicepastoris.Mille  floreni 
videntur  tribuere  sufficientiam  honestas  sustentationis 
Canonico  Cathedrali. 

Quid  si  iste  Canonicus  sit  ex  illustri  familia,  qui,  ut  vi- 
vat juxta  conditionem  familias,  indiget  multis 'millibus  flo- 
renorum? 

VIXI.  R.  Ista  conditio  familiae  non  est  qualitas  Benefi- 
ciati Ecclesiastici,  adeoque  hic  consideranda  non  est  in  dis- 
tributione ecclesiastica.  Prout  observat  Sylvius,  2.  2.  q. 
185.  a.  7.  conci.  5. 

Mirare,  quod  ii,  qui  plura  possident  Beneficia,  dum  su- 
per eo  admonentur,  exasperentur ; ratio  est,  quod  nolint 
conscientiam  dormientem  excitari. 

IX.  Secundo,  licet  retinere  plura  Benficia,  quando  illa 
sunt  legitimi  unita.  De  quo  supra  Nura.  224. 

X.  Tertio,  licet  habere  Beneficium  unum  in  titulum, 
aliud  in  commendam  temporalem  sive  deservituram  ; sic 
aliquando  datur  Pastori  hujus  Parochias  deservi  tura  alte- 
rius Parochiae  juxta  Synod.  Provin.  Mechlin.  tit  17.  cap.  3. 

XL  Quarto,  plura  licitS  [acquiruntur  Beneficia  per  dis- 
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pensationem  ob  Ecclesiae  necessitatem  vel  utilitatem : ▼. 
g.  ob  penuriam  Ministrorum,  ob  praerogativam  meritorum, 
fidei  defensionem,  &c.  quo  modo  Episcopus  Coloniensis 
plures  obtinet  Episcopatus : dispensat  autem  in  pluralitate 
Beneficiorum  Summus  Pontifex,  non  Episcopus,  ait  Dael- 
man,  eo  quod  sit  dispensatio  in  lege  Concilii : verum  tamen 
Gonzales  in  lib.  3<  t 5.c.  28.  n.  3.  aliquid  concedit  Epis- 
copis circa  Beneficia  simplicia,  quem  consule.  Item  Barb. 
de  Potest.  Episc.  part.  3.  alleg.  62. 

XI 1.  An  iste,  qui  possidet  plura  Beneficia  satisfacit 
unica  recitatione  Horarum  Canonicarum  in  die  ? 

R.  cum  S.  Thom.  quodlib.  1.  a.  13. : si  ex  justo  titulo 
possideat,  satisfacit  unica,  juxta  communem  usum  & sen- 
sum. Varia  objicit  Navarrus;  sed  ad  ea  respondetur, 
quod  obligationes  Beneficiorum  proveniant  & dependeant 
a voluntate  Ecclesiae. 

- XIII.  Si  autem  quispiam  sine  justa  causa  sive  titulo 
possideat  plura,  non  satisfacit  recitando  semel  in  die,  imo 
nec  recitando  pluries  eodem  die  ; sed  dimittere  tenetur 
Beneficium  sine  justo  titulo  possessum. 

N.  234.  DE  INCOMPATIBILITATE  BENEFICIO- 
RUM. 

I.  Definitiones . II.  Divisiones.  III.  Incompatibilia  pri- 

mi generis.  IV.  Detinere  prcesumens  privatur  utroque. 
V.  Incompatibilia  secundi  generis.  VI.  Opinio  Fag- 
nani  VII.  Zypcei  Opinio.  VIII.  Beneficia  sub  eo - 
dem  tecto.  IX;  Uniform.  X.  Difform. 

I.  QUiE  Beneficia  dicuntur  imcompatibilia? 

R.  Ea  quae  simul  retineri  non  possunt  ab  eodem. 

Compatibilia  dicuntur,  quae  simul  retineri  possunt  ab 
eodem:  ejusmodi  sunt  duo  simplicia  Beneficia,  quorum 
neutrum  est  sufficiens  ad  sustentationem,  & quae  non  exi- 
gunt residentiam  imeompatibilem. 

II.  Incompatibilia  dividuntur  in  “ incompatibilia  primi 
generis,”  sive  quoad  titulum,  & in  “ incompatibilia  se- 
cundi “ generis”  sive  “ quoad  retentionem.” 

Quaenam  sunt  incompatibilia  primi  generis. 

III.  R.  Ea,  quae  ita  repugnant,  ut,  obtenta  pacifica  pos- 
sessione secundi  Beneficii,  ipso  jure  vacet  primum;  hu- 
jusmodi sunt  duo  Beneficia  curata,  item  duae  dignitates, 
item  duo  uniformia  sub  eodem  tecto,  v.  g.  duae  Capella- 
niae  & Canonicatus  ad  cantandum  in  eodem  choro,  Ac. 
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IV.  Si  quispiam  hujusmodi  duo  Beneficia  incocnpatibilia 
primi  generis  simul  retinere  praesumpserit,  in  poenam  pri- 
vatur utroque,  sed  privatio  secundi,  ait  Sylvius,  videtur 
esse  soltlm  sententiae  ferendae,  cum  sit  poena:  legatur 
Cone.  Trid»  sess.  7.  cap.  4.  & 5.  Item  Fagnanus  lib.  3.  in 
cap.  “ de  multa.”  Quidam  ulterifis  utuntur  hac  distinc- 
tione, ut  quaedam  vacent  de  facto,  quaedam  vacent  de 
jure  soltlm,  juktacap  9.  Litteras  t.  8,  de  Cone,  praeb. 

V.  IncompatibiKa  secundi  generis  dicuntur  quae  simul  re- 
tineri non  possunt  licitd,  attamen  validd.  Hujusmodi  sunt 
duo  Beneficia  simplicia  vel  curatum  & simplex  requiren- 
tia personalem  residentiam  non  compatibilera ; huc  refe- 
runtur Beneficia,  quae  soltlm  sunt  incompatibilia  ex 
causa,  qudd  unum  sit  sufficiens  ad  sustentationem. 

VI.  Fagnanus  tamen  lib.  3.  de  Praeb.  cap.  “ cum  jam 

dudum”  n.  31,  sine  distinctione  pronuntiat  de  quibus- 
cumque Beneficiis  incompatibilibus,  qudd  obtentA  pacificA 
possessione  secundi  vacet  primum,  & per  retentionem  va- 
cet utrumque;  ratio  ejus  est,  quod  Cone.  Trid.  sess.  7.  c. 
4.  dicat  generali  ter : “ aut  alias  imeompatibilia quo- 

cumque nomine.” 

VIJL  Sed  Zypaeus  ad  jus  Pont.  Tit.  de  Cler.  non  resid. 
n.  11.  existimat  Beneficia  non  curata,  quae  soltlm  ratione 
residendae  sunt  incompatibilia,  posse  simul  retineri  pro  an- 
nis carendae  fructuum. 

VIII.  An  quaecumque  Beneficia  sub  eodem  tecto  sive 
in  eadem  ecclesia  sunt  incompadbilia  ? 

IX.  R.  Distinguendo:  uniformia,  quae  nimirum  ad 
eumdem  finem  & idem  munus  sunt  instituta,  sunt  incompa- 
tibilia, v.  g.  Canonicatus  & Capellaniae  ejusdem  chori. 

X.  Difformia,  si  ali&s  sibi  non  repugnent,  non  sunt 
propterea  incompatibilia  de  jure  juxta  GonzaL  ValL  Lay. 
Sylvium  & Pauwels,  qui  adducit  proprium  exemjplum,  quo 
cum  Plebanatu  insufficiente  possedit  Canonicatum  in 
eadem  Ecclesia  S.  Petri  Lovanii.  Si  autem,  ait  Vallensis, 
inveniantur  in  contrarium  legidmae  declaradones  Cardina- 
lium usu  receptae,  eis  standum  est. 
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N.  285.  DE  PENSIONIBUS. 

I.  Definitio . II.  Divisio.  III.  Penna  Ecclesiastica  du- 
plex. I V.  Secunda  dhrisio.  V.  Tertia  pars  gros- 

sorum. VI.  Creat  pensiones  summus  Pontifex.  VIL 
Item  Episcop.  VIII.  Obligat.  Pensionarii.  IX.  Qui- 
bus modis  pernio  extiriguatur,  X.  Pro  Redemptione 
pensionis  mediet  reqkiiritwr  muhoritas  EccL 

QUID  est  pensio  ex  Beneficio  ? * 

I.  R.'Est  nioderata  pottio  ex  Beneficii  alieni  redditibus 
detracta,  & alteri  concessa. 

II.  Dividitur  in  Laicam  St  in  Ecclesiasticam  seu  Cleri- 
calem: haec  solis  Clericis  conceditur» 

Pensio  Laica  est,  quae  ob  temporale  obsequium  datur 
etiam  Laifcis,  v.  g.  Advocato,  militi,  &c. 

III.  Pensio  Ecclesiastica  sdbdividitur  in  pure  spiritu- 
alem, quae  datur  ob  ministerium  spirituale  praestandum,  v. 
g.  Coadjutori  Pastoris  : & in  mediam  sive  mixtam,  quae 
ratione  status  clericaMs  percipitur,  licdt  non  ob  ministe- 
rium praestandum,  v.  g.  quae  datur  alteri  Clerico  ratione 
permutationis  Beneficii,  litis  extinguendae,  senii,  pauper- 
tatis, &c.  sed  semper  interveniente  authoritate  Papae  vel 
Episcopi. 

IV.  2°.  Pensio  dividitur  in  realem  & personalem. 

Pensio  personalis  est  onus  Beneficiati,  & non  transit  ad 

successorem  suum. 

Pensio  realis  est  onus  Beneficii,  & transit  ad  succes- 
sorem : hic  tatnen  pendere  non  debet  pensiones  cessas 
tempore  Praedecessoris,  quia  pensio  annua  censetur  pars 
fructuum  : neque  etiam  quamdiu  omnes  fructus  sine  culpa 
sua  perierunt. 

Quanta  potest  esse  pensio  ? 

V.  R.  Debet  esse  moderata,  ita  ut,  juxta  consuetudinem, 
tertiam  partem  grossorum  non  excedat ; distributiones  & 
accidentia  tion  comprehenduntur  nisi  exprimantur. 

Quis  potest  creare  sive  imponere  pensiones  ? 

VI.  R.  Summus  Pontifex  imponere  potest  personales  & 
reales,  etiam  in  perpetuum. 

VII.  Episcopus  ex  consuetudine  imponit  pensiones  Ec- 
clesiasticas, non  laicas,  personales,  quandoque  reales,  ut 
docet  Suarez  de  rei.  t.  1.  lib.  4.  c.  51.  num.  18.  cum  Lay- 
man  & aliis : ex  eo  deducit  Layman  num.  4.  quod  Epis- 
copus cum  Capitulo  posset  partem  fructuum  .Beneficii 

f%dscribere  fabricae,  sacristae,  debitis  solvendis,  Scc. 
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Consensus  Patroni  Beneficii  pro  pensione  super  eo  cre- 
anda non  requiritur  de  jure,  consultd  tamen  petitur  in  hac 
patria,  quando  Beneficium  est  patronat&s  lalcalis. 

VIIL  Pensio  Ecclesiastica,  quantumvis  non  sit  Benefi- 
cium, habet  tamen  obligationem  recitandi  Officium  B.  M, 
V.  ubi  Constitutio  Pii  V.  recepta  est,  nisi  recitetur  Offi- 
cium Canonicum,  sub  poena  amissionis  fructuum. 

Quomodo  extinguitur  pensio  ? 

IX.  R.  Per  pensionarii  mortem,  vel  professionem 
solemneih. 

Item  Ecclesiastica  pensio  extinguitur  per  ejusdem  ma- 
trimonium, haeresim,  Ac. 

Insuper  pensio  merd  personalis  etiam  cessat  per  mortem 
Beneficiati. 

Denique  pensio  extinguitur  per  remissionem,'  item  per 
redemptionem,  dum  scilicet  pensionario  datur  in  prssenti 
certa  pecuniae  summa,  ut  extinguatur  jus  pensionis  annuae. 
Verum  tamen  ante  pensionem  creatam  pacisci  non  licet  de 
conditione  redemptionis  praefatae. 

Quae  pensio  potest  redimi,  & cujus  authoritate  ? ^ 

X.  R.  Pensio  lalca  potest  privatfi  authoritate  redimi,  und 

& vendi,  ait  Wiggers.  * 

Pensio  purd  spiritualis  sub  redemptione  non  cadit,  cdm 
sit  annua  sustentatio  Ministri. 

Pensio  media  redimi  potest  authoritate  Episcopi,  ait 
Wiggers  cap.  4.  de  Sim.  n.  93.  quando  ab  Episcopo  creata 
est. 

Imd  Daelman  de  Simon,  obs.  10.  audet  dicere,  praxim 
habere,  ut  pensio  dicta  media  redimatur  quinque  annatis 
sine  authoritate  Pontificis  vel  Episcopi,  & adjungit  eam 
posse  vendi  tanquam  temporale ; verilm  pro  eo  nullum  ad- 
ducit Doctorem  consentientem : cdm  igitur  Steyaert,  Pau- 
wels  aliique  ejusdem  temporis  & loci  asserant  consuetu- 
dinem recurrendi  ad  authoritatem  Ecclesiae,  his  practicd 
adhaerendum  est ; ratio  Theologica  accedit,  qudd  illa  pensio 
sit  equidem  aliquid  annexum  spirituali  & clericali  titulo. 


N/236.  DE  REGALIA. 

QUID  est  regalia,  quae  in  Gallia  obtinet? 

R.  Est  facultas,  Regi  concessa,  percipiendi  omnes  fruc- 
tus EpUcopat&s  vacantes,  & conferendi  illo  tempore  omnia 
ejusdem  Beneficia  vacantia  non  curata. 

Hujusmodi  facultas  necessarid  provenire  debet  Sc  con- 
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cedi  a Summo  Pontifice,  quia  Rex  ut  talis  non  habet 
potestatem  in  res  Ecclesiasticas,  cfim  ese  teri  Reges  eam 
non  habeant 

Innoc.  XI.  Summus  Pontifex  inhibuit  & irritavit  exten- 
sionem Refg&liflt  De  qua  historicd,  uti  & de  origine  & 
justitia  regaliae  disertissimi  scribit  Card.  Sfondrati  in 
libro  cui  titulus,  **  Gallia  vindicata.” 


TRACTATUS 

i 

DE 

RELIQUIS  VIRTUTIBUS  JUSTITIA 
ANNEXIS. 


N.  337.  DE  PIETATE 
&.  Thom.  2.  2.  q.  101. 

ET  OBSERVANTIA, 

S.  Thom.  2.  2.9.102. 

I.  Definitio  Pietatis . II.  Objectum  materiale  formale . 

IU.  Circumstantia  aggravans.  IV.  Definitio  virtutis 
observantia . V.  Qbjectum  materiale  Sf  formale . VI. 

Dulice. 

PIETAS  duplex  est ; ia  Deum,  A in  parentes. 

Pietas  in  Deum  convenit  cum  Religidne  & cultu  Dei, 
Vide  etiam  S.  Thom.  infra  q.  121. 

I.  Pietas  dicta  in  parentes  est  virtus  per  quam  parenti- 
bus & consanguineis  ac  patriae  officium  & cultus  tribuitur. 

II.  Est  specialis  virtus  habens  pro  objecto  materiali 
cultum  consanguineorum,  & patri&  junctorum;  pro  ob- 
jecto formali  rationem  debiti  fundatam  in  ratione  principii 
(post  Deum)  ort&s  & educationis  nostrae.  De  his  latids 
ad  quartum  praeceptum  Decalogi. 

III.  Observa  quomodo  ex  hoc  capite  peccata  quaedam 
commissa  in  consanguineos  vel  patriam  aggraventur,  ita 
ut  in  peccatis  odii,  contumeliae,  percussionis,  injuriarum  ve 
gravium  circumstantia  consanguinitatis  & affinitatis  primi 
saltem  gradus,  sit  notabiliter  augens  & exprimenda  in  con- 
fessione. 

S.  Th.  art.  4 ad  4.  docet,  quod  filii  ad  subveniendum 


DE  OBEDIEUTIA. 


necessitati  parentum  debeant  omittere  ingressum  Religio- 
nis, sed  post  professionem  non  possint  propterea  exire, 
quia  sunt  mundo  mortui. 

Quid  est  observantia? 

IV.  R.  Est  virtus  quae  exhibet  Superioribus,  aliisque  in 
dignitate  constitutis  cultum  & honorem  dignitati  eorum 
correspondentem. 

V.  Est  virtus  specialis  habens  pro  objecto  materiali  cul- 
tumiexhibendum  Superioribus  & personis  excellentibus, 
et  pro  objecto  formali  rationem  debiti  fundatam  in  ratione 
principii  secundarii  gubernationis  & directionis,  vel  apti- 
tudinis  ejus. 

Sub  virtute  observantiae  S.  Th.  collocat  virtute»  dulite 
& obedientiae. 

VI.  Dulia  exhibet  honorem  creaturae  excellenti  secun- 
dtim  similitudinem  alicujus  dominii.  Hic  cultus  duliae 
defertur  Sanctis,  & differt  i Religione  sive  cultu  latriae, 
qui  defertur  spli  Deo, 


N.  238.  PE  OBEDIENTIA, 

S.  Thom.  2.  2.  q.  104? 

1.  Obedientia  materialis . II.  Obedientia  virtutis  defini- 

tio.  III.  Objectum  ejus.  IV.  Superioribus  obediendum. 
V.  Duplex  exceptio . VI.  Primus  casus . VIL  Secun- 
dus casus.  VJII,  Obediendum  secundum  rationem  su- 
perior, IX.  Objj.  ex  episU  ad  CoL  3.  X.  Clausura 
moniaMum.  XI  Bonitas  actus  prcecepti. 

QUID  est  obedientia  ? 

I.  R.  Duplex  solet  distingui  obedentia : una  generalis, 
quae  & materiaiis  dicitur,  qua  praestamus  actus  ex  cujusvis 
virtutis  motivo  debitos : haec  non  est  specialis  virtus,  sed 
pertinet  potitis  ad  quamlibet  virtutem. 

II.  Obedientia,  quae  est  virtus  specialis,  definitur : virtus, 
moralis  {inclinans  voluntatem  ad  implendum  praeceptum 
Superioris  ex  motivo  satisfaciendi  praecepto. 

III.  Objectum  materiale  obedientiae  sunt  actus  praecep- 
ti a Superiore : objectum  formale  est  ratio  debiti  autho- 
ritati  Superioris  praecipientis. 

Quibus  oportet  obedire  ? S.  Th.  a.  4. 

IV.  R.  Suis  Superioribus : & quidem  Deo  oportet  obe- 
dire in  omnibus. 
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An  Supejrieri  humane  obediendum  est  in  omnibus  ? 

V.  R.  S.  TIl  arU  5.  negativd ; idque  contingere  potest 
ex  duobus : 

VI.  Primd  ex  eo>  quod  iste  Superior  praecipiat  aliquid 
repugnans  vcjuatatialtioris  Superioris ; ita  servus  npn  de- 
bet obedire  in  mmis>  aut  quae  sunt  contra  legem  Dei  vel 
Bodepi#;  miles  nem  debpt  eloqui  pandatum  Capitanei 
contra  praeceptuo^J)u£U  e*ercit0s. 

Quomodo  mterim  in  dubio  aequali  sit  tutius  obedire 
Superiori  instanter  praecipient  explicatur  in  Tract.de 
1».  2*. 

; Qtppryat  S.  Tbpm.  art*  3,  a£3.  quantumvis  obpraecep- 
iiltun ^Supepq^s^unqugm  JLioeat  facere  mulum»  quandoqpe 
ftmpn,  propter  ^4%^  tepeatur  quis  p^aeterpaittere  bonum 
necessarium. 

VTL  Secundus  casus  contingit,  quando  Superior  aliquid, 
4u»i^  q^a  alter  ipsi 

^iUgn  subdimur : sefvus  dqxpino>.neq  filius 

f&tfi  obedii^  in  potando  vpt  casUta^ia : S.  ^om.  art.  5. 
- tn  c.  ^i^uu44m  quae  ad  naturam  corporis  pertinent, 
bomfr  hommiobod^  ppn  tenetur,  quia  sunt  naturi  paro».” 

In  quibus  afgQf , infenor  obedire  Superiori? 

VIII.  Jt.  Par  saiu^iftUf  per^nent§4  rfttjiqnemfupe- 
rioritatis  ejus : siq  m^s  aqfi  m p@|II^;servus  domino  in 
«onrilibu^ififiuf  ptfq  ipjpfc, UUSMWP^  pa  disciplinam 

yVite  * > 'Jp.jurt.  5.  ii  c. 

IX  Obj.  Ad  CoL  3.  v.  22.  fegitur : “ Servi  obedite  per 
pmnia  dominis ergo  m^mpibus  obediendum  est 
dominis. 

R.  Id  commodi  accipi  debet  restringendo  ad  omnia,  quae 
pertinent  ad  rationem  superioritatis  dominorum. 

X Sylvius  bSc  in  q.  104.  art.  5.  sustinet,  qudd  omnes 
; Moniales  possint  per  obedientiam  cogi  ad  observantiam 

clausurae,  quamvis  eam  directi  pou  voverint.  Vide  etiam 
Billuart  t.  5.  diss.  S^art.  2.  p.  18. 

XI.  Nota,  qudd  pjrsfeceptum  velle*  Superioris  constituat 
. actum  praeceptum  in  bopUate  ifetiu*  virtutis,  ex  cujus  mo- 
tivo  formali  praecipitipy  adeoque  transgressio  ejusdem  legis 
sit  contra  istam  virtutem. 


* 2 c 


304 


Dff  INOBEDIENTIA. 


N.  239.  DE  INOBEDIENTIA- 
S.  Thom*%2.q.  105. 

I.  Inobedientia  generat  II.  Indbedien&a formalis  est  pec- 
catum mortale . I II.  An  possit  esse  renude  ex  parvitate 

mater . IV.  Qui  agit  scienter  Contra  legem,  vel  quia  res 

levis  est  V.  Interrogationes  prodita. 

QUID  est  inobedientia  ? 

I.  R.  Duplex  est  inobedientia : una  generaHfr  vel  mate- 
rialis, quae  invenitur  in  transgressione  cujuscumque  prae- 
cepti absque  contemptu  : haec  nbn  producit  peccatum 
distinctum ; ita  fornicans  ex  infirmitate  hon  facit  peccatmn 
contra  obedientiam  distinctum  & peccato  contra  casti- 
tatem. 

II.  Inobedientia  specialis  & formalis  eat  transgressio 
praecepti  ex  contemptu,  nimirum  quando  quis  renuens  sub- 
jici agit  contra  praeceptum  directi  ideo,  quia  praeceptum 
est,  vel  quia  praeceptum  est  ab  illo  Superiofe.  Haec  ino- 
bedientia  constituit  speciale  peccatum  mortale,  nam  est 
contemptus  perfectus,  qui  intenditur  directi. 

III.  An  inobedientia  formalis  potest  aliquando  ex  par- 
vitate materiae  esse  veniale  peccatum  ? 

R.  Ita  existimat  Silvius  cum  Billuart.  t.  5.  p.  24  in  pra- 
cepto  rei  exiguae,  dum  non  adest  contemptus  Superioris 
absolutus  in  omnibus,  sed  tantdm secundum  quid  in  prae- 
cepto hod  rei  parvae  cum  voluntate  subjectionis  in  reliquis. 

Hoc  magis  obtinet,  dum  contemptus  soldm  est  imper- 
fectus, 'sive  non  directi  intentus ; tum  enim  inobedientia 
erit  gravis  vel  levis  secundum  praecepta ; ut  autem  haec 
inobedientia  respectu  praecepti  huinani  censeatur  gravis  & 
peccatum  mortale,  debent  concurrere  haec  duo,  materis 
gravis  & voluntas  Supter ioris  obligandi  graviter. 

IV.  Nota,  quod  agens  scienter  contra  legem,  non  semper 
agat  ex  contemptu  perfecto  formali,  neque  is,  qui  agit 
contra  praeceptum  ideo  quia  res,  quae  praecipitur,  levis  est. 
Frequentia  tamen  dispositivd  inducit  contemptum:  Prov. 
18.  “ Impius,  cdm  in  profundum  venerit,  contemnit.” 

Plura  circa  haec  in  Tractatibus  de  peccatis,  de  legibus, 
& in  4.  praeceptum  Decalogi. 

Super  quibus  interrogari  possunt,  qui  confitentur  se 
fuisse  inobedientes  parentibus  ? 

V.  R.  In  quali  & quanta  materia  fuerint  inobedientes, 
ex  quo  fine  praecepta  fuerit. 
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An  parentes  pneceperint  sub  gravi  sive  secunddm  rigi- 
dam obedientiam,  A an  fuerint  multtim  offensi,  irati,  con- 
tristati, aut  alia  mala  secuta  sint : an  frequens  sit  inobedi- 
entia,  an  ex  contemptu,  A contra  utrumque  parentem 
simul,  Ac. 


N.  240.  DE  GRATITUDINE  SEU  GRATIA,  ET 
VINDICATIONE, 

S.  Thom.  2.  2.  q.  106, 107,  106. 

I.  Definitio.  IL  Objectum formale  4*  materiale . III.  Quid 
ingratitudo.  IV.  Est  peccatum  veniale.  V.  Vindicatio 
virtus,  vitia  opposita. 

QUID  est  gratkudo? 

I.  R.  Est  virtus  reddens  gratiam  benefactoribus  debitam. 

Objectum  ejus  formale  est  debitum  morale  honestatis 

ratione  beneficii  accepti 

II.  Objectum  materiale  sunt  officia  giptitudinis,  <ju« 
juxta  S.  Th.  reduci  possunt  ad  tria : primum  est  in  animo 
agnitio  A grata  memoria  beneficii : secundum  in  verbis  est 
actio  gratiarum:  tertium  perficitur  factis  retribuendo 
beneficium  tempore  A loco  secunddm  facultatem ; rosuris 
tamen  gratitudo  attendit  affectum  qu&m  effectum.  S.  Th. 
art.  5.  in  c. 

Quid  est  ingratitudo  ? 

IU.  R.  Est  benefactori  officia  gratitudinis  denegare. 

Sicut  gratitudinis  assignantur  tria  officia,  sic  ingratitu- 
dinis ponuntur  tres  gradus  s ea,  quae  est  animi,  pessima  est. 

IV.  Ingratitudo  est  ut  plurimum  peccatum  veniale,  nam 
violatur  soldas  debitum  honestatis,  nisi  aliud  accedat. 

Quomodo  per  ingratitudinem  dicantur  peccata  redire, 
explicatur  in  tract  ae  Pcenit.  n.  40. 

V.  S.  Th.  q.  K)8.  agit  de  virtute  vindicationes,  quae  est 
alicuius  mali  poenalis  inflictio  pro  peccato  ad  bonum  ali- 
quod; haec  vindicatio  fit  nomine  Del  Receditur  ab  hac 
virtute  per  excessum  ob  nimiam  crudelitatem  A saevitiam, 
et  per  defectum  ob  nimiam  remissionem  in  puniendo.  S. 
Th.  a.  2.  ad  3. 


806  DE 

Ni  241.  DE  VERITATE  SEU  VER ACITATE. 

&j  wmz&qj  iw: 

I.  Definii . II.  Objecta . III.  Ojfficia  veracitatis. 

QUID!  est  virtite  veritatissei  veraerfatis  ?• 

I.  R.  Est  virtus  moralia  inclinans  ad  dicendum  veram, 
conformiter  ad  mentem  dicentis:  & inde  homo  dicitur 
verax.  S.  Th.  a.  1.  ih  c<  ...  - 

II.  Objectum  ejus  materiale  proximum  est  veritas 
enuntiationis,  remotum  est  veriti  rfei  eiiuntiatae. 

Objectum  formale  e St  debitum  Hoftfegtatis*  in  societate 
humana  & convictu,  ut  homo  horttinitutd  possit  credere. 
S.  Th.  a.  3.  ad  1. 

III.  Officia  veracitatis  sunt,  1.  inqtiirere  priilW  veHia- 
tem,  2.  cavere  pr&cipitaritiam,'  temeritatem1 II.  dr  ignoran- 
tiam ; 6.  fideliter'  exprimere  meritem;  dum  r&tio  dr  occa- 
sio id  postulant : hoc  additur,  quia  officituii  Veracitatis 
noii  postulat,  ut  sefiiper  & ubique  veritas  pandatur,  cdm 
oporteat  aliquando  veHtateta'  quampiam  silere  & occultare. 

N.  242:  DE  MfeNi)AClO^  EJUSQUE  DIVISIONE. 

S . Thom.  2.  2.  gucest . 110. 

\ 

I.  Definitio . II.  Quis  dicens  vertlnt  nientiatur.  111.  Men- 
dacium triplex.  IV.  Officiosum.  V.  Jocosum.  VI. 
Perniciosum  mendacium,  ejus  species.  VEL  Ex  gen. 
suo  mort.  VIII.  Officiosum  $f  jocotwtn  ex  genere  suo 
sunt  venialia.  IX.  Explicatur  Ps.  5.  X.  Explicatur 
Locus  Sapi  1. 

I.  VITIUlM  virtuti  veracitatis  oppositum  est  habitus 
mendacii ; veriiifttamen  mendacium  usurpatur  frequen- 
tias pro  actu  istius  vitii,  & ita  definitur : Locutio  contra 
mentem  loquentis. 

Sub  locutione  comprehenditur  quodcumque  signum 
externum,  & ita  possumus  mentiri  per  scriptum,  per  ges- 
tus, nutus  aliave  facta. 

An  quispiam  dicens  verum  potest  mentiri? 

II.  R.  Affirra.  si  putet  in  mente  id  esse  falsum;  e 
contra  dicens  falsum  non  mentitur,  si  prudenter  existi 
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met,  id  esse  verum : ratio  est  quod  non  loquatur  contra 
mertem : posset  tamen  quis  esse  reus  culpae  mendacii,  si 
per  defeetum  debitae  inquisitionis,  per  praecipitantiam  aut 
multiloquium  sese  exponat  periculo  dicendi  falsum* 

Quomodo  dividitur  mendacium  ? 

III.  R.  Dividitur  ratione  culpae  & finis  in  officiosum, 
jocosum,  & perniciosum.  S.  Th.  a.  2. 

IV*  Mendacium  officiosum  dicitur,  quod  committitur 
soldm  causa  utilitatis  propriae  vel  alienae : v.  g.  quis  dicit, 
se  non  habere  pecunias,  ne  fis  spolietur  a militibus. 

V.  Jocosum  est,  quod  fit  causa  delectationis  tantum : 
v.  g.  quis  mentitur  se  esse  Mechliniensem,  ut  ad  risum 
moveat. 

VI.  Mendacium  perniciosum  dicitur,  quod  praeter  ma- 
litiam mendacii  habet  adjunctum  nocumentum  vel  malum 
aliquod,  ex  quo  contrahit  malitiam  aliam,  proinde  omnia 
mendacia  perniciosa  non  sunt  ejusdem  speciei,  sed  assu- 
munt speciem  malitiae  ex  nocumento  seu  malo,  ex  quo 
dicuntur  perniciosa:  sic  mendacium  perniciosum,  quo 
detrahimus  famae  proximi  per  impositionem  falsi,  habet 
malitiam  injustitiae ; mendacium  contra  fidem  est  per- 
niciosum, & induit  malitiam  contra  Fidem. 

Quantum  peccatum  est  mendacium?  S.  Th.  a.  4. 

VIL  R.  Mendacium  perniciosum  est  ex  genere  suo 
peccatum  mortale  secundfim  malum  adjunctum. 

VIII.  Officiosum  autem  & jocosum  sunt  ex  genere  suo 
peccatum  veniale : possunt  interim  hujusmodi  mendacia 
ratione  scandali,  finis,  damni,  &c.  fieri  mortalia,  sed  eo 
casu  non  vocantur  ampliils  mer&  officiosa  vel  jocosa,  sed 
perniciosa. 

IX.  Obj.  Ps.  5.  “ Perdes  omnes  qui  loquuntur  menda- 
cium,1" ergo,  omne  mendacium  est  mortale. 

R.  S*  Thom.  a*  4 ad  1.  quod  intelligatur  de  mendacio 
pernicioso  juxta  contextum : M Virum  sanguinum  & do- 
losum,” &c. 

X.  Obj.  Sap.  1.  “ Os  quod  mentitur  occidit  animam.” 
Ergo  omne  mendacium  est  mortale. 

R.  Primo  cum  S.  Thom.  os,  quod  mentitur  mendacium 
perniciosum  detractionis,  &c.  occidit  animam. 

R.  2°.  Peccata  venialia  occidunt  animam  dispositive. 


308  iitf  MENDACIO. 

N.  243.  Alii  MENbACrtJJVf  A‘tl &JO  CAflU 
' POfEST  ESSE  LlCfrtJW? 

S.  ThoM.Z.  2.  q.  IlOtA1. 8. 

I.  Mendacium  est  intrinseci  HiaUtM.  IL  Objectio.  III. 

Mendacium  dd  evadendam  thtirteM.  IV.  Objectio.  V. 

Abrahatn  non  est  mentitusi  VI.  JaCob  excusatur  a 

mendacio. 

I.  ftESP.  lld  Plato,  drigefrCs  & alttjui  veteres  existi- 
marunt; sed  Responsio  negativa  certa  est;  ratio  est,  qudd 
omne  iriericfaciriin  sit  intrinseci  malum,  & lege  nMrali 
prohibitum,  nam  voces  naturaliter  surit  signa  mt&llect&s, 
ait  S.  TH.  idim  probatur  ex  SS.  PP.  Ambros.  Aug.  8tc.  et 
dicitur  ECcIi.  t.,  “Noli  velle  mentfri  oriine  mendacnmt.” 

' IT.  Obj.  Ex  duobus  mafte  rilinuS  est  eligendunt,  etfgo 
litet'  mentiri,  v.  g.  ad  cavendum  hoitifddiuiU. 

. R.  Nego  cons.  quia  riientiri  est  fifrirtale  peccatum ; & 
itar  mentiri  esi  malriiri  majuS,  qu&m  permittere  homici- 
dium mere  penriissiv^.  Et  juxtk  Apost.  ad  Rom.  8.  non 
licet  Ifecere  mala,  iit  veniant  boha. 

IIT.  Proinde  non  licet  mentiti  ad  avertendum  mortem 
aut  intentum  Rdpublicae,  vel  qitaecumque  alia  mala : in 
hujusmodi  perplexitatibus  debent  HrimineS  confugere  ad 
auxilium  Dei,  Angeli  Custodis,  &c. 

IV.  Olg*  Abraham,  Jacob,  D&trtd,  Judith,  Elisaeus, 
Amos  aliique  surit  ment!$,  qui  nobis  in  Sacris  Litteris 
proponuntur  tanquam  exemplum  ; ergo,  &c. 

R.  1°.  Saricti  homines  potuerunt  venialiter  peccare, 
sed  in  eo  non  proponuntur  imitandi. 

R.  2°.  Nori  omnes  praefati  sunt  arguendi  mendacii, 
super  quo  consule  Interpretes  Scripturae  Sacrae. 

V.  In  primis  Abraham  Gen.  20.  dicendo,  Saram  esse 
sororem  suam,  non  est  mentitus,  ed  qudd  esset  ejus  con- 
sanguinea, quae  illo  tempore  vocabatur  quoque  soror : sicut 
in  Evangelio  consanguinei  Christi  vocati  sunt  ejus  fratres. 
Matth.  12.  v.  46. 

VI.  Secundo  S.  Aug.  excusat  & mendacio  Jacob  dicen- 
tem Gen.  27.  v.  19.  u Ego  sum  primogenitus  tuus  Esau,” 
propter  mysterium,  dr  qudd  esset  jure  primogenitus,  nam 
jus  primogeniturae  in  ipsum  translatum  fuerat  venditione 
& divina  ordinatione.  Vide  Wig.  Tract.  de  Fide,  quaest. 
1 . art.  3 num.  65. 
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Obstetrices  Agypti  Exodi  1.  non  sunt  excisam!*  a 
memtotio:  remunerat®  sunt  d Deo  temporaliter  non  ob 
mendacium)  sed  propter  obsequium  prasuttim  Hebraeis. 

N,  244.  IfEr  RESTRICTIONE  MENTAEI. 

I.  Etttrictio  reatU*  IL  Restrictio  puri,  mentalis.  HI. 
Non  excusat  d mendacio*  IV.  ProposiL  damnata . 
V.  Casus  restrictionis  mentatU . VI.  Quomodo  Christus 
dixerit  se  nescire  diem  judicii.  YLL  E*pUcatur  Textus 
Joan . 7.  v.  8* 

RESTRICTIO  mentalis  dicitur  esse  duplex,  pure  men- 
talis, & non  purd  mentalis,  sive  realis. 

I.  Restrictio  redis  occurrit,  dum  enuntiatio,  spectatis 
solis  verbis,  falsa  est,  sed  circumstantiae  concurrunt,  qua? 
significant,  aliquid  esse  subintelligendum,  quod  loquens  in 
mente  tenet,  &,  quo  subintellecto,  enuntiatio  est  vera:  v. 
g*  Joannes  quaerens  illfcd  in  foro  loqui  Petro,  petit  d Paulo: 
an  vidisti  Petrum  ? Paulus  respondet  non  vidi,  quamvis 
illum  viderit  heri  vel  ante  qua  tuor  horas. 

H&c  responsio  sive  restrictio  realis  non  continet  men- 
dacium, quia  per  circumstantiam  Joannis  quaerentis  illicd 
loqui  Petro,  restringitur  ad  tempus  propinquum ; jam  verd 
non  sola  verba  faciunt  enuntiationem  esse  veram,  sed  etiam 
extern»  circumstanti®  seu  signa  concomitantia,  usus,  &c. 
consignificant 

Hinc  collige,  quomodo  metaphora,  hyperbol®,  aliaeque 
figtir®  rhetorices  non  contineant  mendacia. 

II.  Restrictio  pure  mentalis  committitur,  dum  profertur 
enuntiatio,  qu®  spectatis  omnibus  circumstantiis  & signis 
externis  falsa  est,  sed  cui  in  mente  loquentis  interni  adji- 
citur vel  subintelligitur  aliquid,  per  quod  fieret  vera,  quod 
internum  tamen  nullo  signo  manifestatur  aut  connotatur. 
V.  g.  Joannes  interrogatus,  an  hodie  viderit  Petrum,  quem 
revera  vidit ; respondet : non  vidi  eum  hodie,  subintelli- 
gendo : non  vidi  eum  hodie  in  Hispania,  &c. 

An  restrictio  pur£  mentalis  excusat  i mendacio  ? 

III.  R.  Negativd,  quia  illa  restrictio  interna  nullo  ex- 
terno signo  manifestatur,  adeooue  non  consignificat,  ac  ita 
enuntiatio  externa  manet  simpliciter  falsa. 

Insuper  per  restrictionem  pur£  mentalem  turbaretur 
societas  humana  eodem  modo,  quo  per  mendacia. 

IV.  “ Probatur  etiam  ex  damnatione  hujus  prop.  36. 
Innoc.  XI.  si  quis  vel  solus  vel  coram  aliis,  sive  interro- 
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gatus,  sive  sponte  proprii  sive  recreationis  causa,  sive 
quocumque  alio  fine,  juret  se  non  fecisse  aliquid,  quod  re- 
vera fecit  intelligendo  intra  se  aliquid  aliud,  quod  non 
fecit,  vel  aliam  viam  ab  ea,  in  qua  fecit,  vel  quodvis  aliud 
additum,  revera  non  mentitur,  nec  estpeijurus.” 

V.  Prudenter  quidem  La  Croix  lib.  3.  pag.  1.  n.  295, 
refutans  restrictionem  pure  mentalem,  admonet  post  prae- 
fatae prop.  condemnationem  cautd  legendos  esse  quosdam, 
qui  ante  condemnationem  scripserunt ; sed  interea  non 
video  ego  evidenter,  quomodo  ipse  Num.  228.  satis  ab  eis 
recedat,  dum  dicit  licitum  esse  homicidae,  qui  interrogatur 
an  illum  hominem  occiderit,  respondere : non  occidi,  sub- 
intelligendo  in  mente : ita  ut  tibi  fateri  debeam : similiter 
licitum  esse  respondere  interroganti,  an  latro  hac  transierit 
“ non  transiit  hac,  si  simul  iste  manum  in  manicam  inserat, 
intelligendo,  quod  non  transierit/  “ per  manicam  nam 
illud  signum  supponitur  occultum  vel  non  perceptibile  ut 
consignificativum ; sicuti  motus  oculorum  in  Ipquendo  non 
esset  sufficiens  signum  consignificativum,  ut  subintelligatur 
externe : “ non  transivit  per  oculos  meos.” 

Interim  quando  ista  protensio  manus  in  manicam  esset 
satis  manifesta  & cum  verbis  conjunctae  perceptibili  ter  seu 
intelligibiliter,  tunc  ipse  Boudart  excusat  responsionem  a 
mendacio. 

VL  Obj.  Christus  videtur  usus  restrictione  mentali,  dum 
Marci  7.  v.  32.  dixit  se  nescire  diem  judicii,  ergo  est  licita. 

R.  Nego  ant.  quia  Christus  id  dixit  tanquam  Legatus 
Patris ; notum  autem  est  omnibus,  qudd  Legati  Regum 
possint  dicere,  se  nescire  ea,  quae  habent  sub  secreto  legis, 
quia  qualitas  Legati  consignificat  & restringit. 

Alii  respondent,  quod  Christus  diem  judicii  ex  principiis 
cognitionis  naturae  humanae  non  sciverit,  & eatenus  dixerit 
se  nescire,  licet  sciverit  ut  Deus. 

Vlfc  Obj.  Joan.  7.  v.  8.  dixit  Christus  discipulis : “ Ego 
non  ascendo  ad  diem  festum  istum & tamen  postea  as- 
cendit ; ergo,  &c. 

R.  Discipuli  petebant  ut  ascenderet  primo  die  cum  ipsis, 
ut  patet  ex  Textu.  Christus  respondet  vere,  “ ego  non 
ascendo”  ad  diem  festum  illum,  scUicet  primum : consonat 
quod  in  quodam  Textu  Graeco  legatur,  ego  “nondum” 
ascendo. 

Secundi,  Discipuli  volebant  ut  mapifestS  ascenderet : id 
negavit  Christus,  & propterea  Textus  dicit,  “ascendit 
non  manifesti. 
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Ad  Objectiones  plure*  alias  respondet  Wiggers  Tract. 
8.  de  Religionfe  cap,  5.  dub.18^ 


N.  245.  DE  AMPHIBOLOGIA  ET  iBOUIVOCA- 
TIONE. 

I.  Casus  exponitur.  II.  Amphibologia  est  sim  mendacio. 

IIL  Objectio.  IV.  Modus  eradendi  tkmdktia. 

ANlioet^toqiil cure  wpMIfolegla^Wtf  aequivocatione  ? 

L * Cusas'  estj  quandoproposid*  ^ei  verbum  petitur  duo» 
sensus  vel  duas  sigiriAtationtei?  -vt  g*  too  propositio,  dico 
latreneim  Fe*um  o&i<^^  latro 

ocdderit^Pttt>um^d»;docnmm^  occiderit  Utro» 

nem:  - similiter  v<nt>. u mundi»?  potfest'  sigfeifloefle  orbem 
terti*  Sr  munditiem,  eo  «equivoeaiest  h®c  enuntiatio, 

mundus  non  est  mundus. 

II.  Rv  Hujusmodi  «qufaooatio  ne»'  continet:  menda- 
cium,  in  quocumqufe  tonsu  accipiatur,  quiaverba  externa 
vert  rigidflcmt  ulum  seeenm,  quem  loquens  in  mente 
bebet;  & sio  differt  d>  resttietkme  pufdmentall,  in  qua 
tetba  externa  neu  oontihent sensum mentalem. 

Igkun  ltoet? ex  jttetiscaasto  e&  utiinakemtro  censu* 
sic  AngUlus  Toto  5.  kxtatus  est<  metaphorice : “ Ego  sum 
“ Afear uta,  magni  Animae  filius,"  id  est,  sum  adjutorium 
Domini,  filius  adoptivus  Dei.  Pobn.  n.  1044. 

Illi  Obj.  Oterfs  tali  soquitoc&ttonfe  intendit  alium  fal- 
lere  & decipere,  atqui  id  est  oontra  sinceritatem  societatis 
humanae,  ergo  non  licet. 

R.  Negatur  assump,  sed  intendit  dicere  verum,  quod 
habet  in  mente ; ad  deceptionem  alterius  ex  mala  ejus  in- 
telligentia  habet  se  permUsivd,  & propterea  ut  ab  omni 
peccato  excusetur1,  requiritur  justa  causa. 

IV.  Modus  opportunus  avertendi  importunas  hominum 
curiosorum  interrogationes,  est  reciproci  apponere  inter- 
rogationem : v.  g.  si  petant,  an  scis  hoc  ? an  fecisti  hoc  ? 
reponas : unde  ego  hoc  scirem  ? quare  hoc  fecissem  ? Ac. 
Simili  modo  Christus  Luc  24.  interrogationi  Discipulorum 
euntium  in  Emmaiis  replicuit  dicens : Qua  9 
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N.  246.  DE  SIMULATIONE  ET  HYPOCRISI. 

& Th.  2.  2.  q . 111. 

I.  Mendatium  per  facta.  II.  Hypocrisis.  III.  Simulare 
large  acceptum. 

I.  QUID  est  simulatio  ? * 

Rr  Est  mendacium  per  facta,  dum  scilicet  per  signa 
factorum  significatur  contrarium  ejus,  quod  est  in  mente  i 
v,  g.  si  quis  signa  amicitiae  exhibeat  ex  animo  inimico; 
quo  modo  Judas  osculatus  est  Christum. 

II.  Et  quidem  si  sit  simulatio  sanctitatis,  quam  quis  non 
hapet,  vocatur  hypocrisis,  quae  aliquando  est  peccatum 
mbrtale,  prout  fuit  in  Pharisaeis ; quando  scilicet  contem- 
nitur sanctitas,  vel  quando  procedit  ex  fine  mortaliter 
malo.  S.  Th.  art.  4. 

Occultare  sive  tacere  peccata  sua,  ne  alium  scandaliset, 
non  est  hypocrisis.  S.  Th.  art  1.  ad  4. 

IIL  Simulare,  large  acceptum  pro  componere»  non 
semper  importat  peccatum  :sic  Christus  Luc.  24.  “ finxit 
se  longids  ire,”  id  est  composuit  gressus,  sicut  is,  qui 
longi&s  iret,  idque  erat  venim  & aptum  signum  ad  exci- 
tandos Discipulos  ad  hospitalitatem,  quae  erat  mens 
Christi : sic  parentes  se  quandoque  ostendunt  quasi  iratos, 
ut  cohibeant  pueros  a male. 

S.  Th.  2. 2.  q.  112.  jactantiam  reducit  ad  mendacium» 
docetque  eam  aliquando  esse  peccatum  mortale. 

N.  247.  DE  AFFABILITATE. 

S.  Thom.  2.  2.  q.  114  4*  115. 

QUID  est  affabilitas,? 

Est  virtus  efficiens  conversationem  cum  proximo  gra- 
tam & comem,  in  affatu  & aliis  rebus. 

Vitia  opposita  per  excessum  sunt  adulatio  vel  blanditia, 
quae  est  nimia  et  indecora  ad  homines  accommodatio. 

Vitium  per  defectum  est  asperitas  conversationis,  ad- 
ferens  proximis  molestiam  & taedium. 

Solent  haec  vitia  haberi  ut  peccata  venialia  ex  genere 
suo,  quatenus  affabilitati  praecisi  opponuntur. 
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N.  248.  DE  LIBERALITATE,  AVARITIA  ET 
PRODIGALITATE. 

S.  Thom.  2.  2.  q.  117,  118,  119. 

I.  Definitio.  II.  Vitia  : avaritia,  prodigalitas . III.  Ex 
genere  suo  sunt  vernalia  peccata,  sed  sape  mortalia  ex 
circumstantiis . IV.  Avaritia  inter  peccata  capital . 
V.  Filus  Avaritia.  VI.  Objectio.  VIL  Filice  vitii 
possunt  esse  alterius  speciei.  VTIL  Pracepta  Decalogi. 

QUID  est  liberali  tas  ? 

L R.  Est  virtus,  quae  in  elargiendis  pecuniis  moderatur 
affectum  & usum  secundtim  rationis  dictamen. 

Sub  pecuniis  comprehenduntur  omnes  res  externae,  S. 
Thom.  a.  2. 

II.  Vitia  opposita  liberalitati  sunt,  avaritia  sive  illibe- 
ralitas per  defectum,  & prodigalitas  per  excessum. 
Avaritia  est  inordinatus  amor  divitiarum. 

Prodigalitas  est  superflua  divitiarum  erogatio. 

IIL  Haec  vitia  sunt  ex  genere  suo  peccata  venialia,  qua- 
tentis  opponuntur  soli  virtuti  liberalitatis ; frequenter 
tamen  sunt  mortalia  ex  circumstantiis ; & ita  prodigalitas 
est  pectatum  mortale,  dtim  ex  ea  quis  negligit  solvere  de- 
bita aut  alere  familiam  vel  ad  alia  mala  duabitur,  prout 
lilius  prodigus,  Luc.  15. 

Similiter  avaritia  induit  culpam  mortalem,  dum  quis  ex 
ea  perpetrat  iniqua,  vel  in  ea  collocat  finem  ultimum,  & 
ex  hac  ratione  vocatur  “ Idolorum  servitus9*  ad  Eph  5.  v. 
5.  scilicet  similitudinariti,  ait  S.  Thom. 

IV.  Hinc  etiam  dicitur  EccL  10.  “ Avaro  nihil  sceles- 
tius, quia  avaritia  ducit  in  omnia  scelera,  & propterea 
connumeratur  inter  septem  vitia  seu  peccata  capitalia. 

V.  S.  Thom.  quaest  118.  art.  8.  demonstrat  esse  septem 
filias  avaritiae,  quae  sunt  proditio,  fraus,  fallacia,  peijuria, 
inquietudo,  violentiae  & contra  misericordiam  obduratio. 
De  his  latitis  1«.  2».  in  Tract.  de  peccatis  capital. 

VI.  Obj.  Illa  peccata  non  sunt  ejusdem  speciei  cum  ava- 
ritia, ergo  non  sunt  ejus  filiae. 

R.  Cone,  ant  & nego  cons.  pro  quo 
VJI.  Observat  S.  Thom.  q.  118.  a.  7.  ad  1.  quod  ad  hoc, 
ut  peccatum  aliquod  vocetur  filia  alicujus  vitii,  sufficiat, 
qutid  ex  occasione  istius  vitii  committatur,  quamvis  non 
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sit  ejusdem  speciei,  proinde  non  est  idem,  esse  species 
vitii,  & e$se  'miss  ejusdem  vitii. 

VIIL  S.  Thom.  2.  2<q.  122.  disquirat  de  praeceptis  jus- 
titiae, & hac  ratione  de  Praeceptis  Decalogi ; de  quibus 
Scholastici  $gunt  la.  2*.  in  Tractatu  d^. legibus : luculenter 
etiam  eadem  explicant  Scriptores  morales ; propterea  nos 
explif ationem,  Decalogi  hic  praetermittimus, 
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TRACTATUS 


DE 

FORTITUDINE 

N.  249.  TERTIA  VIRTUTE  CARDINALI. 

& Thom . 2.  2.  quaH.  128. 

L Definitio . II.  Objectum  materiale  duplem  III.  Ob- 
jectum formale  IV.  Vitia  per  excessum,  V.  Et  per 

defectum . 

FORTITUDOgeneraliter  accepta  importat  animi  firmi* 
tatem  in  operando,  & secundtim  hoc  est  generalis  virtus, 
vel  potids  conditio  cujuslibet  virtutis.  S.  Th.  a.  2.  in  c. 

I.  Fortitudo,  quae  est  virtus  specialis,  dignitate  tertia 
inter  quatuor  cardinales,  residens  in  appetitu  irascibili, 
describitur : “ Virtus  moralis,  quae  in  aggrediendis  & sus* 
tinendis  rebus  arduis  vel  difficilioribus  moderatur  animi 
passiones,  & inde  subsequentes  actiones.”  Ita  Wiggers. 

II.  Objectum  ejus  materiale  remotum  sunt  res  arduae 
vel  difficiles,  dr  praecipui  pericula  mortis ; objectum  proxi* 
mura  est  moderatio  motuum  timoris  & audaciae,  item  tris- 
titiae ; dum  enim  difficultas  superari  non  potest,  fortitudo 
moderatur  tristitiam  in  sustinendo,  & patiendo,  Wig.  n.  5. 

III.  Objectum  formale  est  honestas  rationis*  qnae  inve- 
nitur in  firma  animi  constantia  in  aggrediendo  & susti- 
nendo ardua.  Igitur  duplex  est  actus  fortitudinis,  aggredi 
& sustinere  cum  firmitate  animi. 

IV.  Vitia  opposita  fortitudini  per  excessum  sunt  intimi- 
ditas  & temeritas,  sive  audacia.  S.  Thom.  q.  127. 

V.  Vitia  opposita  per  dofipctum  sunt  timiditas  & sub  ea 
ignavia.  Ita  Wiggers. 

Sunt  autem  haec  vitia  peccata  mortalia  vel  venialia  juxta 
rationem  mali,  quod  ex  eis  committitur,  vel  obligationem 
boni,  quod  praetermittitur  S.  Thom.  q.  125.  a.  3. 
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Obiter  nota  ex  S.  Thom.  hic  q.  127.  a.  1.  ad  3.  quod 
sint  quaedam  virtutes  & vitia,  quae  non  habent  propria  no- 
mina specifica. 

Principalis  fortitudinis  actus  est  martyrium,  de  quo  sit 
Numerus  sequens. 

N.  250.  DE  MARTYRIO. 

S . Thom . 2.  2.  q.  124. 

1.  Definitio.  II.  Martyrium  infantium,  III.  Martyrium 
adultorum.  IV.  Mors  pro  fide  vel  pro  quacumque  vir- 
tute. V.  Conditiones  requisita.  VI.  1.  Mors.  VII. 
2.  Fides.  VIII.  3.  Sine  resistentia.  IX.  SentenL 
Sylvii.  X.  4.  Fides  fy  dispositio.  XI.  Effectus  Mar- 
tyrii. XII.  Se  sponte  offerre  ad  Martyrium. 

QUID  est  martyrium? 

|L  R.  Est  toleratio  mortis  illatae  k Tyranno  in  odium 
Dei,  sive  Religionis  verae. 

II.  Ecclesia  duplex  martyrium  agnoscit:  unum  est  eorum 
qui  ante  usum  rationis  occiduntur  in  odium  Dei ; et  valet 
ex  speciali  Dei  gratia  & privilegio,  loco  Baptismi,  ad  salu- 
tem & coronam : sic  infantes  ab  Herode  occisos  causa 
Christi,  Ecclesia  colit  ut  Martyres. 

III.  Alterum  est  martyrium  adultorum,  quod  consistit  in 
voluntaria  acceptione  & tolerantia  tormentorum  mortis,  pro 
testificatione  Fidei  aut  verae  Religionis,  sive  propter  Deum, 
illatae  k Tyranno. 

Hoc  martyrium  est  actus  virtutis  fortitudinis  elicitus,  & 
rmperatus  a charitate  aliis  que  virtutibus. 

An  Virgines  peremptae  ob  castitatem  sunt  Martyres  ? 

IV.  R.  Affirm.  Nam  sub  Fide  & vera  Religione  compre- 
henditur omnis  virtus,  vel  omissio  peccati,  quatentis  a Fide, 
Religione,  vel  k Deo  commendatur  vel  remuneratur : ita 
Joannes  Bapt.  est  Martyr  occisus  propter  reprehensionem 
adulterii. 

Non  tollit  rationem  martyrii,  quod  Tyrannus  fingat  alium 
titulum  ex  malitia  vel  ignorantia,  moati  causa  Religionis 
vere  concurrat. 

Si  quis  vero  justti  occidatur  pro  suo  scelere,  non  erit 
Martyr,  quia,  ait  S.  Aug.,  pcena  non  facit  Martyrem,  sed 
causa.  Wig.  num.  15. 

V.  Quaenam  igitur  sunt  conditiones  requisitae  pro  mar- 
tyrio ? 
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VI.  R.  Prima  est,  ut  mors  verti  sequatur,  vel  sufficiens 
causa  mortis  sit  applicata,  etsi  miraculosti  effectus  mortis 
impediatur;  quo  modo  S.  Joan.  Evangelista  colitur  tan- 
quam  Martyr. 

VIL  Secunda,  ut  mors,  illata  ex  odio  Fidei  sive  Religi- 
onis, acceptetur  ex  fide  Divina ; defectu  hujus,  Haeretici 
non  sunt  Martyres,  etsi  occidantur  ab  Infidelibus  in  odium 
Christi. 

VIIL  Tertia,  ut  Martyr  non  reluctetur,  aut  repugnet 
contra  Tyrannum,  sed  mortem  sine  resistentia  patiatur ; & 
propterea  Ecclesia  non  solet  milites,  occisos  in  bello  Reli- 
gionis, colere  tanquam  martyres,  quia  non  eligunt  mortem 
perpeti  pro  fide,  sed  potitis  vivere  & pugnare.  Ita  Wiggers. 

IX.  Sylvius  tamen  cum  S.  Thom.  a.  2.  ad  3.  propendet 
in  hoc,  ut  milites  illi  verti  dicantur  Martyres,  si  ex  vero 
intuitu  Religionis  pugnam  & mortem  acceptent,  quia  causa 
martyrii  cum  morte  concurrit.  Possunt  consequi  meritum 
martyrii,  dicit  S.  Thom.  q.  168.  a.  6.  ad  2. 

Si  autem  miles  apat  inerti  ob  stipendium  vel  finem  tem- 
poralem, non  attingit  causam  martyrii. 

X.  Quarta:  requiritur  status  gratiae,  ve)  saltem  conve- 
niens ad  eam  dispositio,  qualis  requiritur  in  susceptione 
B&ptistimatis  ;nam  etiam  vocatur  Baptismus  sanguinis ; fuit 
enim  quovis  tempore,  ait  Cone.  TricL  sess.  14.  c.  4.  contri- 
tionis motus  necessarius  ad  impetrandum  veniam  pecca- 
torum. 

XI.  Qui  sunt  effectus  martyrii  ? 

R.  Gratia  Sanctificans  prima,  vel  augmentum  ejus,  re- 
missio omnis  culpae  & poenae,  item  aureola  gloriae. 

X.  An  licet  se  sponte  offerre  ad  martyrium  ? 

R.  Regulariter  loquendo  non  lioet;  S.  Th.  a.  1.  ad  3. 
quia  hoc  est  dare  Tyranno  occasionem  peccati,  & prodigere 
vitam  propriam. 

Licet  tamen,  si  justa  causa  concurrat:  v.  g.  conversio 
infidelium,  roborario  vacillantium,  &c.  Item  licet  ex  inspi- 
ratione Spiritus  Sanctu 

Observa  ex  S.  Thom.  hic  a.  1.  ad  3.  quomodo  actus  qui- 
dam aliquando  obligent  soltim  secundum  praeparationem 
animi. 
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N.  251.  DE  VIRTUTIBUS  FORTITUDINI 
ANNEXIS. 

S.  Thom.  2.  2.  q.  128.  Sf  seq . 

I.  1.  Magnanimit.  II.  Vitia,  III.  2.  Magniftcen.  IV.  3. 

Patientia.  V.  Vitia.  VI.  4.  Perseverantia.  VII. 

Vitia.  VIII.  Vitia  illa  sinit  dr^dmatie  venialia  peccata. 

QUATUOR  assignantur  h S.  Thbma  virtutes  annexae 
fortitudini. 

I.  Prima  est  “ magnanimitas,”  quae  versatur  circa  actus 
heroicos,  praecipue  quantihn  ad  honores. 

II.  Vitiahuic  virtuti  opposita  per  defectum  est  " pusilla- 
nimitas, S.  Thom.  2.  q.  132.  per  excessum  stmt  praesumptio, 
ambitio,  & inanis  gloria.”  S.  Thom.  q.  130, 131:,  132. 

III.  2a.  Est  magnificentia,”  efte  versatur  circa  res 
magnas  & sumptuosas  jtixta  rationis  dictamen.  S.  Thom. 
q.  134. 

Vitia  eidem  opposita  suiit  “ parvificerttia”  pter  defectum, 
& “ nimia  profusio”  pfer  excessiim.  S.  Thom.  q.  135. 

IV.  3®.  “ Patientia,”  quae  est  virtuS  firmatis  animum  in 
tolerantia  afflictionum  contra  tristitiam  & peccatum ; e 
adjungitur  “ longanimitas.”  S.  Thom.  q;  136. 

V.  Patientiae  opponuntur  haec  vitia,  “ impatientia”  per 
defectum,  & “ insensibilitas”  per  excessum. 

VI.  4a.  Est  “ perseverantia,”  quae  est  virtus  conservans 
animum  in  bono  contra  molestiam  diuturnitatis.  S.  Thom. 
q.  137.  Virtus  ei  affinis  est  constantia. 

VII.  Vitia  opposita  sunt  “ pertinacia”  per  excesSum  & 
“ mollities”  seu  taedium  atque  inconstantia  per  defectum. 
Consule  Breviarium  Polman. 

De  dono  perseverantiae  agitur  alibi. 

VIII.  Vitia  praefata,  opposita  praedictis  quatuor  virtutibus, 
ordinarie  ad  peccata  venialia  terminantur,  nisi  dignitas  ma- 
teriae, aut  contemptus,  vel  alia  circumstantia  praecepti  aut 
charitatis,  &c.  intercedat. 

Similes  casus  per  exempla  explicat  Sylvius  scribens  in 
praedictas  S.  Thom.  quaestiones. 


TRACTATUS 
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N.  252. 


S.  Thom . 2. 2.  q.  141. 

I.  Dtfmitia.  II.  Obtectum  materiale  remotum.  III. 
Proximum.  IV.  Formale . V.  Vitia . VI.  Propoeit . 
damnata.  VII.  Fundamentum.  VIII.  06/.  /?. 

I.  TEMPERANTIA,  quae  est  virtus  specialis,  quarta 
inter  cardinales,  describitur : “ Virtus  moderans  delectati- 
ones usumque  gust&s  & tact&s. 

II.  Objectum  materiale  sive  materia  remota  sunt  escu- 
lenta, poculenta  & venerea. 

III.  Materia  proxima  sunt  delectationes  cibi  & potus  ad 
conservationem  individui  sive  vitae ; item  delectationes  seu 
concupiscentia  venereorum,  ad  conservationem  speciei  hu- 
manae, quae  delectationes  sunt  vehementissimae  prae  aliis, 
& ideo  requirunt  specialem  virtutem  ad  moderamen. 

IV.  Objectum  formale  est  ratio  moderationis  conveni- 
entis naturae  rationali  humanae. 

V.  Vitia  generatim  opposita  temperantiae  sunt  “ insensi- 
bilitas” per  defectum,  “intemperantia”  per  excessum. 
S.  Th.  q.  142. 

VI.  Annectenda  hic  est  condemnatio  daurum  propositi- 
onum sequentium  ab  Innoc.  XI. 

“ Comedere  & bibere  usque  ad  satietatem  ob  solam  vo- 
luptatem, non  est  peccatum,  modo  non  obsit  valetudini. 
Quia  liciti  potest  appetitus  naturalis  suis  actibus  frui.” 
Est  8. 

“ Opus  conjugii  ob  solam  voluptatem  exercitum  omni 
“ penitus  culpa  caret  ac  defectu  veniali.” 

VII.  Ratio  fundamentalis  hujus  justae  damnationis  est, 
qudd  naturalis  ordo  invertatur,  quando  opus  ordinatur  ad 
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delectationem  ut  finem,  siquidem  natura  ordinet  delectati- 
onem ad  opus ; annexa  enim  est  delectatio,  ut  opus  debitum 
non  negligatur ; igitur  delectatio  non  potest  esse  finis. 
Ita  P.  Antoine  tom.  2,  pag.  284. 

VIII.  Putavit  nuper  quidam  Professor  ictum  condemna- 
tionis evadere  docendo,  quod  praefata  opera  liceant  ob  de- 
lectationem, quando  illa  delectatio  est  moderata;  sed 
idipsiim  implicat,  qudd  delectatio  illa  sit  moderata,  que 
non  ordinatur  ad  opus,  sed  quae  e contra  est  finis  operis. 

Deinde  Author  illarum  propositionum  damnatarum  idem 
voluit,  quod  Professor  iste : ille  enim  Author  non  ita  insa- 
nivit, ut  dicere  voluisset,  actus  illos  ob  immoderatam 
voluptatem  exercitos  carere  omni  culpa,  ergo  voluit  loqui 
de  actibus  exercitis  ob  voluptatem  moderatam. 

N.  253.  DE  VIRTUTE  ABSTINENTIAE. 

S,  Thom.  2.  2.  q,  1*43. 

I.  Partes  subjectivae  sive  species . It.  Partes  potentiales . 

III.  Definitio  abstinentia . 

SANCTUS  Thomas  hic  docet,  virtutis  temperantiae 
triplices  esse  partes,  scilicet  integrales,  subjectivas,  & 
potentiales. 

Integrales  sunt  hae  duae:  honestas,  & verecundia;  haec 
non  est  virtus,  sed  passio  sub  timore.  S.  Th.  q.  144.  & 145. 

I.  Partes  subjectivae  sive  species  sub  virtute  tempe- 
rantiae sunt: 

Abstinentia  circa  cibum  & potum  non  inebriativum ; 

Sobrietas  circa  potum  inebriativum  ; 

Pudicitia  circa  oscula,  tactus,  &c.  S.  Th.  q.  143. 

II.  Partes  potentiales  temperantiae  sunt  virtutes  secun- 
dariae circa  materias  mintis  difficiles,  quarum  delectationes 
moderantur. 

Sunt  autem  hae : continentia,  mansuetudo,  clementia, 
modestia;  hujus  species  sunt  humilitas  & studiosi tas  ; addit 
Antoine  eutrapeliam  & circumspectionem. 

Quamvis  aliquae  harum  versentur  circa  materias  alias, 
vocantur  tamen  partes  potentiales  temperantiae  ob  modum 
similem  moderandi. 

Quid  est  abstinentia  ? 

III.  R.  Est  virtus  moderans  concupiscentiam  usumque 
alimentorum,  convenienter  ad  bonum  rationis, 
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Haec  abstinentia  variis  modis  & gradibus  in  actum  de- 
duci potest,  vel  ut  abstineatur  ab  omni  cibo,  quo  modo 
Christus  abstinuit  40  diebus  Matth.  4.  vel  & solis  carnibus 
aut  ab  alia  cibi  specie,  vel  & pluribus  refectionibus,  &c. 

Abstinentis  praecipiuus  actus  est  jejunium  de  quo  cum 
S.  Thoma  2.  2.  q.  147.  agemus  in  seq. 

1.  De  jejunio  secundum  se.  Num.  254. 

2.  De  praecepto  jejunii.  Num.  255  & 256. 

8.  De  partibus  jejunii.  Num.  257.  & seq. 

4.  De  collatiunciua.  Num.  262. 

5.  Quinam  obligentur  ad  jejunium.  270. 

6.  De  causis  excusantibus  & jejunio.  N.  266. 


N.  254.  DE  JEJUNIO  E JUSQUE  DIVISIONE. 

S . Thom.  2.  2.  qucest.  147. 

I.  Divisio . II.  Jejunium  spirit  III.  Morale.  IV.  Cadit 

sub  prcecepto  Juris  naturalis . V.  Jejunium  naturale. 

VI.  Cujus  Virtutis  sit  actus. 

I.  POLMAN  plures  vocis  jejunii  acceptiones  explicat 
& ita  dividit  jejunium  in  philosophicum,  medicinale,  poeni- 
tentiale,  morale,  spirituale,  naturale  & ecclesiasticum. 

II.  “ Jejunium  spirituale,**  seu  metaphoricum  est  absti 
nere  a peccatis.  S.  Aug.  Tract.  17.  in  Joan. 

III.  “ Jejunium  morale”  est  potus  cibique  abstinentia 
juxta  rationis  naturalis  dictamen  ad  finem  moralem,  v.  g. 
ad  concupiscentiam  refrenandam.  IV.  Hoc  jejunium 
potest  jure  naturali  obligare  ^uemcumque  etiam  infidelem 
per  se  vi  praecepti  temperanti»,  vel  per  accidens  ratioiie 
alterius  virtutis : ratio  enim  naturalis  dictat,  quod  unus- 
quisque debet  uti  remedio  congruo  ad  evitandum  pecca- 
tum; hoc  autem  remedium  obvium  crebrd  est  jejunium: 
propterea  dicit  S.  Thom.  a.  3.  qudd  jejunium  in  communi 
cadat  sub  praecepto  juris  naturalis. 

Theologi  praecipue  hic  agunt  de  jejunio,  quod  cadit  snb 
praecepto  Ecclesi»,  & illud  dividunt  m jejunium  “ naturale 
“ & ecclesiasticum.** 

V.  Quid  est  jejunium  naturale  ? 

R.  Est  abstinentia  ab  omni  cibo  & potu  in  stomachum 
transmisso,  sive  ab  omni,  quod  sumitur  per  modum  cibi,  aut 
potus  aut  medicinae  & media  nocte. 
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VI.  Observa,  quod  illud  jejunium  naturale,  quod  prae- 
cipitur ante  sumptionem  Eucharistiae,  non  sit  proprie 
actus  virtutis  abstinentiae  vel  temperantiae,  sed  actus  vir- 
tutis Religionis,  quia  praecipitur  ab  Ecclesia  ob  finem 
reverentiae  Sacramenti ; sed  jejunium  ecclesiasticum  est 
actus  virtutis  abstinentiae. 

N.  255.  DE  JEJUNIO  ECCLESIASTICO. 

I.  Definitio.  II.  Constituitur  ex  tribus  partibus . III. 

Tripliciter  peccari  potest,  IV.  Jejunia  imperfecta. 

QUID  est  jejunium  ecclesiasticum  ? 

I.  R.  Est  “ certis  diebus  juxta  morem  & praescriptum 
Ecclesiae,  abstinere  a carnibus,  sub  unica  in  die  refectione, 
ante  horam  competentem  non  sumenda.’' 

II.  Igitur  jejunium  Ecclesiasticum  continet  tres  partes; 
scilicet,  1.  abstinentium  a carnibus,  sub  quibus  intelli- 
guntur  ova,  & lacticinia,  quia  & carne  originem  trahunt ; 2. 
abstinentiam  a pluribus  refectionibus,  praeter  unicam  ex 
aliis  cibus ; 3.  ut  certa  refectionis  hora  non  pre veniatur ; & 
ita  hoc  tempore  refectio  non  sumatur  ante  meridiem. 

III.  Hinc  patescit,  quod  possit  hoc  jejunium  tripliciter 
violari,  & sic  tripliciter  peccari  mortaliter,  L comedendo 
cibos  vetitos;  2.  sumendo  plures  refectiones;  3.  praeveni- 
endo horam  refectionis.  Propterea  qui  confitetur,  se  vio- 
lasse jejunium,  interrogandus  est,  quam  ex  tribus  partibus 
jejunii  violaverit. . 

IV.  Nota,  quod  quaedam  jejunia  non  obligent  ad  illas 
tres  partes  observandas:  sic  jejunia  feriis  sextis  & sabbatis 
per  annum  obligant  ad  solam  abstinentiam  a carnibus 
juxta  consuetudinem  loci ; jejunia  dierum  Rogationum  non 
prohibent  refectionem  secundam  post  meridiem  ; sed  haec 
jejunia  vocantur  jejunia  imperfecta. 

DE  JEJUNIIS  QUE  SUNT  IN  PRAECEPTO. 

I.  Abstinentia  a carne  feriis  sextis  8$  sabbato,  II.  Diebus 

sabbati  post  Nat.  Domini  licet  edere  carnes . III.  Item 

Fer.  sexta  in  Natali  Domini.  IV.  Jejunium  in  diebus 

Rogationum.  V.  Jejunium  in  4.  temporibus  8$  quibus - 

dam  Vigiliis. 

QUE  jejunia  in  Dioecesi  Mechliniensi  observanda  sunt 
ex  praecepto  ? 


DE  JEJUNIO. 


823 


fi  R.  1°.  Servanda  est  abstinentia  & carnibus,  non  a 
pluribus  refectionibus,  feriis  sextis  & sabbatis  per  annum : 
consuetudo  tamen  introduxit,  ut  in  Dioecesi  Mechliniensi 
diebus  sabbati,  nisi  eodem  die  occurrat  aliud  strictum  je* 
j unium,  permittatur  jusculum  carnis  coctae,  ejusque  pingu- 
edo stillata,  quorum  usus  in  Dicecesi  Antuerpiensi 
contigua  non  licet. 

IL  Item  ex  consuetudine  licet  vesci  carnibus  diebus 
sabbati  occurrentibus  & Nativitate  Domini  ad  Purificati- 
onem B.  M.  V.  utrimque  inclusive,  ob  gaudium  Nativitatis 
Domini ; non  ob  infirmitatem  B.  M.  V.  ex  puerperio,  ut 
falso  plebs  divulgat ; nam  sine  dolore  peperit  & sine  infir- 
mitate. 

III.  Item  licitum  est  edere  carnes  in  die  Natalis  Domini 
incidentis  in  feriam  sextam  Cap.  3.  “ explicari”  tit.  46.  de 
observ.  jejun.  lib.  3..  Decretal.  nisi  quis  ex  voto  aut  aliter 
prohibeatur.  Syn.  Dicec.  Mechl.  tit.  22.  c.  7. 

IV.  Secundd:  observanda  sunt  jejunia  diebus  Rogati- 
onum, & S.  Marci  sub  abstinentia  & carnibus  tota  die,  & 
dilatione  refectionis  usque  ad  meridiem,  post  quem  plures 
refectiones  permittuntur. 

V.  Tertid : jejunium  integrum  servandum  est  in  quatuor 
anni  temporibus,  & in  vigilas  Festorum  sequentium,  Nati- 
vitatis Domini,  Pentecostes,  S.  Joannis  Baptistae,  SS.  Petri 
& Pauli,  S.  Laurentii,  Assumptionis  B.  M.  V.,  S.  Matthaei, 
SS.  Simonis  & Judae,  omnium  Sanctorum,  & S.  Andreae. 
Juxta  Syn.  Prov.  Mechlin.  1.  tit.  de  jejuniis  cap.  1.  alibi 
jejunatur  etiam  in  vigiliis  aliis. 

Dum  vigilia  incipit  in  diem  Dominicum,  jejunatur  Sab- 
bito  praecedenti.  Idem  dicit  Sylv.  2.  2.  q.  147.  a.  4.  in 
fine,  de  vigilia  incidente  in  solemnitatem  Patroni  civitatis, 
vel  Festum  Corporis  Christi; 

Dixi  jejunium  integrum  secunddm  tres  partes  Numero 
praecedenti  expositas : verumtamen 

Notandum,  quod  in  his  omnibus  jejunus  praefatis  non 
prohibeantur  in  hac  Patria  ova  nec  lacticihia,  extra  Qua- 
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N.  256.  DE  JEJUNIO  QUADRAGESIMA!!# 

I.  Status  Jejunii  Quadragesimatis.  II.  Abstinentia  a 

Lacticiniis . III.  Diebus  Dominicis  non  jejunatur . 

IV.  Abstinentia  ab  ovis  sub  gravi . V.  Objectio . VI. 

Objectio . 

I.  JEJUNIUM  Quadragesimale  est  solemnissimum  per 
universam  Ecclesiam,  quod  originem  suam  tfahit  ab  Apos- 
tolis  ad  exemplum  Christi,  quamvis  varias  subinde  pas- 
sum sit  mutationes ; olim  enim  usque  ad  tempora  S.  Ber- 
nardi  jejunabatur  Usque  ad  vesperam ; saeculo  decimo 
tertio  tempore  S.  Thomae  usque  ad  horam  tertiam  pome- 
ridianam ; paulo  post  a tempore  Durandi  & his  temporibus 
licitum  est  per  consuetudinem  sumere  unicam  refectionem 
circa  meridiem,  & vesperi  collatiunculam : antiquae  con- 
suetudinis lnterim  vestigium  servatur  adhuc  in  Ecclesia, 
dum  in  Quadragesima  Vesperae  cantantur  ante  meridiem 
seu  ante  refectionem. 

II.  Tempore  Quadragesimae  abstinendum,  etiam  diebus 
Dominicis  in  ea  occurrentibus,  non  soldm  a carnibus,  sed 
& ab  ovis  & lacticiniis,  scilicet  butyro,  lacte,  caseo,  &c, 
quae  ex  carnibus  originem  ducunt : ex  consuetudine  tamen 
in  hac  Patria  hodiedum  esus  lacticiniorum,  exceptis  paucis 
diebus  ^b  Episcopo  designatis,  permittitur,  modd  certis 
precibus,  vel  eleemosyna  indulgentia  illa  compensetur ; 
hujus  veram  obligationem  admittit  Steyart  in  pp.  dam. 
apud  me  pag.  79.  Vide  Syn.  Dioec.  Mech.  rit  12.  cap.  4. 

III.  Diebus  Dominicis  in  Quadragesima  licdt  abstinea- 
tur a carnibus,  non  obligat  tamen  abstinentia  a pluribus 
refectionibus,  nec  certa  refectionis  hora  servanda ; gene- 
rarim diebus  Dominicis  reliquis  non  jejunatur  ob  laetitiam 
Resurrectionis  Christi,  quantumvis  eo  die  id  licitum  sit ; 
olim  quidem  aliqui  SS.  Patres  inhibuerunt  jejunia  die 
Dominico,  sed  ad  evitandos  errores  haereticorum,  puta 
Manichaeorum : hinc  observatur  in  Ecclesia,  ut,  dum  vi- 
gilia, in  qua  jejunatur,  incidit  in  diem  Dominicam,  jejune- 
tur Sabbato  praecedenti : verumtamen  dies  festivus  extra 
Dominicam  non  mutat  jejunium,  nisi  sit  Festum  Corporis 
Christi,  vel  solemnitas  Patroni  Civitatis,  ait  Sylvius. 

An  obligatio  abstinendi  ab  ovis  & lacticiniis  est  gravis? 

IV.  R.  Videtur,  quia  in  illis  potest  dari  materia  gravis ; 
attamen  saepe  levis  est  Accipe  pp.  32.  damnatam  ab 
Alex.  VII.  “ Non  est  evidens,  quod  consuetudo  non  com- 
edendi ova  & lac  ricinia  in  Quadragesima  obliget” 
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V.  Objiciunt  haeretici,  qudd  nulla  de  jejunio  Quadra* 
gesimae  exstent  testimonia  in  litteris  Apostolorum, 

R.  Per  Traditionem  Apostolicam  illud  jejunium  propa- 
gatum est : pro  istius  probatione  sufficit  aurea  illa  S.  Aug. 
Hb.  4.  contra  Donat,  regula : quod  universa  tenet  Eccle- 
sia, nec  Conciliis  institutum,  sed  semper  retentum,  est, 
non  nisi  authoritate  ApostolicA  traditum  rectissimi 
creditur. 

Qui  Curiosus  desiderat  cognoscere  initium,  progressum 
& mutationes  praefatorum  jejuniorum,  adeat  opus  R.  P. 
Cozza,  tomum  m folio  de  jejunio. 

VI.  Obj.  Marci  2.  ▼.  19.  dicit  Christus,  qudd  filii  Sponsi 
non  possint  jejunare,  atqui  Christiani  sunt  filii  Sponsi 
Christi ; ergo,  &c. 

R.  Locutio  est  parabolica:  filii  Sponsi  intelliguntur 
Discipuli  Christi,  & significatur,  qudd  non  conveniat,  ut 
Christus,  quamdiu  in  terris  cum  ipsis  morabatur,  faceret 
eos  jejunare  se\i  lugere,  ut  exprimit  Matth.  cap.  9.  ast  post 
mortem  Christi  jejunaverunt,  ut  testatur  de  se  S.  Paulus. 
Duas  alias  Responsiones  adfert  S.  Thonj.  2. 2,  quaest.  147. 
art.  4.  ad  3. 

N.  257.  DE  ABSTINENTIA  A CARNIBUS. 

S . Thom.  2»  2.  147.  a . 8. 

I.  Ratio  prohibendi  esym  carnis,  II.  Vinum  non  proki - 

betur.  III.  Explicatur  Textus  Jffatt,  15.  IV.  Item 

Lue . 10.  V.  Item  1.  ad  Cor.  10.  VL  Item  Ep.  ad 

Tit.  1.  VII.  Est  peccatum  mortale.  VIII.  Materiet 

parvitas.  IX.  Peccat  toties  quoties  edit. 

QUARE  prohibetur  esus  carnium  die  jejunii  ? 

I.  R.  Quia  jejunium  institutum  est  ad  macer  ationem 
carnis,  sive  ad  reprimendam  concupiscentiam  gustiis  & 
venereorum.  Esus  autem  carnium  plus  habet  delecta- 
tionis & provocat  ad  venerea  subministrando  abundantioses 
humores  seminis.  S.  Th. 

Sub  carnibus  comprehenditur  jusculum  carnium,  & ea 
quae  ex  carne  originem  trahunt,  ut  ova,  &c. 

Quorum  animalium  carnes  prohiberi  censeantur,  melitis 
ex  u$u  communi  discernitur : carnes  testudinum,  ranarum 
& similium,  quae  in  aquis  nutriuntur,  non  comprehen- 
duntur, quia,  ctim  sint  frigidioris  naturae,  non  ita  gene-» 
rant  sperma. 
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Quare  non  prohibetur  vinum,  in  quo  est  luxuria  Prov. 
20? 

II.  R.  Quia  vinum  alibi  est  potus  ordinarius  & neces- 
sarius. 

'Respondet  S.  Th.  art.  8.  ad  1.  quia  vinum  libidinem 
so!tim  excitat  ratione  caloris,  qui  cito  transit,  sed  carnes 
eam  promovent  ratione  humoris,  qui  diu  manet. 

Alibi  antiquitus  vinum  etiam  prohibitum  fuit. 

Calvinistae  & Lutherani,  resuscitantes  errorem  Joviniani, 
objiciunt  contra  jejunium. 

III.  Obj.  Matth.  15.  v.  JL  dicit  Christus : “ Non  quod 
r intrat  in  os,  coinquinat  hominem ergo  esus  carnis  non 

coinquinat. 

R.  Distinguo  consequens  ; ergo  esus  carnis  non  coinqui- 
nat ex  sua  natura  hominem,  aut  ex  eo,  qudd  fiat  non  lotis 
manibus,  concedo  totum ; non  coinquinat  ratione  inobedi- 
entiae  & intemperantiae  propter  prghibitipnem,  nego  cons. 
sic  esus  fructus  vetiti  coinquinavit  Adamum ; similiter  le- 
gimus quod  Deus  V.  L.  prohibuerit  carnem  porcinam:  & 
in  N.  L.  Apostoli  imposuerunt  fidelibus  abstinere  a san- 
guine & suffocato.  Act.  15. 

IV.  Obj.  Luc.  13.  “Manducate  quae  apponuntur  vobis.” 

R.  Christus  mandat  Discipulis,  pt  sint  contenti  cibis, 

qui  apponuntur,  non  autem  ut  edant  cibos  vetitos,  quia 
nec  Christus  nec  Discipuli  unquam  comederunt  cibos  ve- 
titos ; ita  ut  acceptio  sit  commoda. 

V.  Obj.  1.  Cor.  10.  v.  27.  “ Omne  quod  vobis  apponitur, 
manducate.” 

R.  Docet  solim  Apostolos,  fidelibus  licitum  esse  man- 
ducare idolothyta,  quando  apponuntur ; non  loquitur  de 
cibis  vetitis. 

VI.  Obj.  ad  Tit.  1.  v.  15.  “ omnia  munda  mundis.” 

R.  Similiter  agitur  de  idolothytis,  quae  licite  comede- 
bantur a mundis,  sive  h fidelibus,  qui  non  laborabant  con- 
scientia erronea. 

Quantum  est  peccatum  edere  carnes  die  jejunii  vel 
abstinentiae. 

VII-  R.  Est  ex  genere  suo  peccatum  mortale,  quia  datur 
in  eo  gravis  materia,  & finis  legis  similiter  gravis  est,  & 
quia  sic  habet  sensus  fi4elium. 

An  potest  fieri  veniale  ex  parvitate  materiae  ? 

VIII.  R.  Affirm,  quia  una  buccella  carnis  v.  g.  non  est 
in  se  materia  gravis  cibi  vel  nutritionis : nec  fit  gravis  ex 
parte  finis  legis ; ergo,  &c. 

Passim  tamen  ejus  esus  erit  peccatum  mortale  propter 


DJE  JEJUNIQ.  327 

conscientiam  erroneam  & scandalum,  & ob  actionem  con- 
tm  Professionem  fidei;  populus  enim  apprehendit  esum 
carnis  die  jejunii  tanquam  indicium  & signum  haeresis : & 
h&c  ratione  Tannerus  non  admittit  materiam  levem. 

I&  Observa,  quod  toties  quis  peccet,  quoties  carnes 
comedit  die  jejunii.;  nam  praeceptum  non  comedendi  carnes 
est  negativum.  % 

& £58,  OE  UNICA  REFECTIONE. 

S.  Thom.  q , 147.  arL  fi. 

L Ratio  umica  RefbcL  II.  Qlfatib* 

QUARE  Ecclesia  permittit  unicam  tant&m  refectionem 
diejeiunii?  , 

I.  K.  S.  Thom.  art.  6.  in  c.  quia  per  unicam  refectionem 
salvatur  hominis  natura,  ne  intereat,  & simul  concupiscen- 
tiae aliquid  subtrahitur. 

Dies  intelligitinr  naturalis  ab  hora  duodecima  nocturna 
usque  ad  duodecimam  noctis  sequentis.  . 4 

Observa  1°.  quomodo  quapcumque  cibi  sumptio  sine 
causa  die  jejunii  extra  refectionem  & collatiunculam,  pariat 
peccatum  vel  mortale,  si  materia  sit  respectiv&  notabilis ; 
vel  veniale,  si  materia  sit  levis* 

Observa  2°.  qudd  plura  modica  sumpta  eadem  die  je* 
junii,  inter  se  coalescant  ratione  effectus  nutri tionis,  & ita 
possint  constituere  materiam  gravem  ad  mortale,  sicuti 
plura  parva  furta  coalescunt:  hinc  damnata  est  ab  Alex. 
VII.  haec  Prop.  29.  “ In  die  jejunii  qui  saepius  modicum 
quid  comedit,  etsi  notabilem  quantitatem  in  fine  comederit, 
non  frangit  jejunium.** 

II.  Obj.  modica  diversis  diebus  jejunii  sumpta  non  coa- 
lescunt, ergo  modica  eodem  die  sumpta  non  coalescunt. 

R,  Cono,  antec.,  nego  conseq.  Ratio  disparitatis  est, 
quod  sumpta  eodem  die  sint  oontra  unum  idemque  prae- 
ceptum in  individuo ; sed  quae  diversis  diebus  sumuntur, 
sunt  contra  diversa  praecepta  singularia ; lex  enim  iejunii 
quadragesimalis  qst  virtualiter  totipletc,  quot  sunt  dies,  & 
ideo  modica  diversis  diebus  sumpta  sunt  disparata,  & non 
constituunt  peccatum  mortale. 

2 E 
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Ni  259;  DE  PECCATIS  GIBC A ftEFECTIO^M 
.•  : UNICAM.  ‘■•"‘-i 

L Tripliciter  peccatur.  II.  protrahenda  refebtkrhem  tiUra 
duas  horas.  III.  Casus. IY*  refiction^ 

V.  Interruptio  refectionis  per  semihoram.  VI.  Ex  justa 
causa  licet . VII.  Ex  causa  negotiorum . VIII.  Quo- 
modo Ministrantes  excusentur.  iXi  Peccatur  mortaUL 
absque  contemptu . X.  Materiei  levis . XI.  Materia 

gravis . XII.  Poma,  pytai  Sfc.  suht  cibus . 

1.  TRIPLICITER  pecoari  potest  ex  causa  uriicae  refec- 

tionis; 1.  sumendo  pl  ures  refectiones,  aut  plures  partes 
refectionis.  * •'  ‘r  > ' ' '•  ;i”;  1 t 

2.  Dividendo  refectionem,  sive  interrumpendo  pe^  nota-* 

brtetempus.  ' “ / 4 '•  ‘ ; / fVt 

3.  Protrahendo  nimium  refefctidntem  in1  longum  tOrripi», 
sic  enim  virtualiter  multiplicatur  refectkk  f i,:' ' 

« Quanto  tempore potest  protrahi rtefbctio?  r 
II.  R.  Rationabiliter  dicHuryquddUltiftl  duas  horas  eon- 
tinuas  non  possit  protrahi.  Addit  Hennotunc  monendos 
esse  epn vivas,  ut  abstineant  ab  Csu. 

. An  quispiam,  qui  tempore  semi-horae  festinanter  absolvit 
suam  refectionem,  possit  post  spatium  uniufe  horae  iterum 
manducare  titulo,  quod  duae  horae  refectionis  necdum  Sint 
elapsae?  1 :t'  1 ’ ' *’ 

IIL  R.  Negativi ; quia  iste  supponitur  intentione  & re 
absolvisse  refectionem  suam  completam,  adeoque  posterior 
manducatio  illa  non  est  pars  prioris  completae  refectionis, 
sed  potius  pars  secundae  refectionis. 

An  dividens  per  notabile  temporis  spafchim  refectionem 
in, duas  partes,  peccat,  dum  illae  duae  partes  aequivalent  ex 
partte  cibi  unicae  soltim  refectioni  integrae  ? 

. IV.  R.  Affirm.  Ratio  est,  quod  non  servetur  unitas  re- 
fectionis: deinde  prohibentur  non  solum  pliires  integrae 
refectiones,  sed  etiam  plures  semi-refectiones  sivte  partes 
refectionis.  *f 

Quantum  temporis  spatium  censetur*  hic  facere  notabi- 
lem  - interruptionem  ? 

V.  R.  Id  facit  spdtium  dimidiae  horae,  juxta  Cozza  p.  3. 
3.  n.  86.  maxime  si  desit  justa  causa,  vel  si  quis  cessaverit 
sine  intentione  refectionem  inceptam  prosequendi  postea  : 
imd  existimat  Cozza  p.  3.  a 1.  d.  6.  n.  81.  eum,  qui  !surgit 
d mensa  animo  & voluntate  non  reassumendi  comestionem, 


*ive,quodest  gquivdens,  qui  dixiterlitiontm  gratiarum 
cuniip  tectione  Aaleadi  refectionem»  non  posse  comestionem 
Boassumere,  lic&t  post  breve  tempus : aliqui  Uufcen  putant» 
m at*td  voluntate*,  id  fieece»  Yide  La^raix  lib*&  p»2.n. 
1281. 

VI.  Ex  justa  causa  licebit  sine  ullo  peccato  refectionem 
intemntper*  per  breve  tetapu^per  quadrantem  vel. dimi- 
diam horam  (ait  Coaza)  d ita,  VIL  ai  quis  inceperit  refec- 
tionem, & necessitatis  vel  negotiorum  caus&  avocetur, 
poterit  rediens  perficete  refectionem  nntctm  inohofctati 
-ante.  . v ' . ' 

. . VIII.  I$odem  titulo  Diana  excusat  ministrantes  mensas, 
& lectores  tempore  amentas,  qer  aliquid  cM  sutaunt  imme- 
diati ante  mensam,  quia  isti  intendunt  cum  edentibus 
incipere  j refecthmenv  Ar  post  iminiiterhim  pimstitum  im- 
mediate etuta  perficere. 

Alii  eosdem  «Kcuaant  txtuloriiecesazt^  cofctta i debili- 
tates, utdebit&fungantui  auoofficie.  Bilh  t.  £•  p.  >174. 
neutrum  causam >uiiiv»jcualiter i «didentem  arbitratur,  sed 
eoademexcusat  pe*  consuetudinem  communita  rtceptam. 

I X.  Docuerunt  qjtidaro,  wn  peccmri  nifirtdliter  per  vio- 
.iitiaaemjejuau^idsiiat^xrcmtBifaptu:  sed ieorum  doctrina 
damnata  est  ab  Alex.  VII.  inJka!d:prqn:28:  “Frangens 
^umuiriR&cksts,  ad  quod  tendtuc*  non  p^cfcatjdidrtluiter 
.njsi>ex  contemptu,  velJaabedicctia  hic  putA  quia 

nQnvuh/seSdbpcere  praecepto.'’ 

' JLQmsb  iqaanitlta^eibi,  extra  refectiorieip;  AtcoUatuitt- 
< eidam  sumpta,  centetur  esseigravis  sire  suffi  cren*1  materia 
prbpeccate  mortali : qiie  amem  materia  levis?  : 

XI.  R.  Certum  est  qaddcfrcajdmuum  Ecblesiaaifcilm 

detur  (parvkas  mfcterim,  & ita  buccefaaj  una  aUt  altera'  pfcnijj 
Ambetur  aqaitori  n levis,  sive  ut  ait  Cozzap.  8.  a.l.rd.5»  n. 
ftl.  & Antoui*  tu  2,  una  uncia)  vd  duc,  v.  g.  libum  unius 
.quadrantis,  quod  pendit  unciam  & mediam,  est  materia 
levis j;  sedrputo  hic  rtenmidfiqnid  respectate  esae  bonaade- 
tendiun.  Vide  inffaan.  202.  : < ! • j j 

; Jentaculum  hominis,1  quo ' ipse  sati»  nutritur  usque  ad 
in»r«iicm,;est(certd  materia  gravis.  . 

Similiter  quantitas  collatiunculae  descriptas  numero  262. 
est  rmaJberia  gravis.  Memiaedat,  qudd  parvae  quantitates 
- coalescant  secrraid&m  ante  dicta  n.  258*. 

XII.  Poma,  pyra,  nuces,  uvae  aliique  fructus  connume- 
rantur inter (oibos ; vertuntamen,  cdm  sint  oonhndhiter*cibi 
leviores,  indjor.  Requiratur  quantitas  pro  constituenda  rqa- 
iwa  graqi^  consequitur,  qudd  non  liceat,  sequidem  causa 
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sedattd®  sltis,4dere  poitia,  uvas;&e.,  «cut^aon  Bcet  kc 
(bibere  cessante  necessitate.  Vide  latids  Cczsap.  8.  a.  1. 
dub  5.  qui  ibidem  n.  59.  improbat  modum,  quo  conteren- 
4o-4entMwa  poraa-veibvasj  succus  solOm  videretur  swM: 
mustum  interim  censetur  menis  potus. 

‘i,V  260,  DE  PECCATIS  TERTIA  ET  QUAET2E 
REFECTIONIS. 


I.  Peccatur  • tumendo  tertiam  refer..  ll.  Objectio.  J1I. 
Peccatur  mortaliter.  IV.  Qui  dm  Jwniilautiu*  ftm- 
ducat*  Vi  Objectio . VL  Objictoo^  V II.  Otytctob.  VIII. 

, IXi  Peccat  contra  temperantiam.  ; : : . . 

; i ' • 'i  i * * 'V!:-  - 

AN  is  qui  yidaivit  jtjumum  per  secundam  refectionem, 
peccet  sumendo  tertiam  & quartam  eodem  die  ?-  . 1 , 

-1,  R.  ‘ Affimu  nimirum  toties  peccat,  /quoties  deinde 
manducat,  *el  saltem  ipeccatmusttum  auget;  quia  piwcep 
tum  Ecclesiasticum  je^anii  mijludifc  hoc  negativum : neo 
sume*  plure»  refectiones ; quod  prohibet  fcqp^tertaam  ac 
secundam,  sicuti  quistoties  peccat,  quoties  contectit  ca- 
nes die  jejunii.  Ita  Sylvius  2.  2.  q.  147.  a.  6.  cood. 
quaest.  8.  Antoine  t.  2»  de  jejtin. 

IL  Obi.  Jejunium  eo  die  est  ipsi  «n possibile  obsem», 
qmatiaiq  violatum' dstr  per  secundam  refectionemr  ergoto 
R.  Distass:  jejunium  est  ipsi  impossibile,  ut  mtMre 

& inviolati  illud  observet ; cone.  ass..  est  ipsi  impOssib  e 
observare  pr»ceptum  jejunii  quoad  ulteriores  refecaonei, 
neg.  ass : sicut  qui  comedit  semel  parries,  potest  & «®a 
abstinere- ab  ulteriori  esu  ejusdem.-  j" 

. IIL  Busenbaum  putat,  qudd  iste,  facSt'  m secunda «- 
fectione  peccaverit  mortaliter,  in  tertia  & rebqma  peccet 
soldm  veniaHter ; sed  dicti  sui  rationem  nou  reddit,  a* 
solida  reddi  potest,  dum  materia  terti® 

■comestionum  gravis  est ; ut  docet  Sylvius  cmri  atatu‘ 
La  Croix  lib.  3.  p.  2.  n.  1265.  Opinio  Busenbaum  forte» 
mitti  posset,  dum-  materia  reliquarum  coriestmnum  wtita 
levis,  ut  non  adferat  notabile  augmentum  ad  «atensm 
primae  transgressionis,  . , ' . . 

An  violat  iejunium,  qui  die  jejunii  vel  antenon  <*epo* 
solito  manducat  in  refectione,  ut  facUids  sustineat  onusje- 

iU7v.  R.  Non  videtur  direotd  violare  pateceptmn  jejimu: 
quia  quantitas  cibi  juxta  S.  Th.  147.  a.  6.  ad.  I. 
tione  non  taxatur  lege  jejunii.  : Probant  responsio 
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Bonae»  de  prsec*  Eccl.  % l.  p.2,  n.  7.  Abul  in  4}.  Matth. 
q.166.  n*ihit»13.p.  139,  & modernus  Cozza  hac  ratione : 
quia  iste  seryat  totum  quod  praeceptum  est,  unicam  refec- 
tionem, horam,  & abstinentiam  a carnibus. 

V.  Nec  obstat,  quod  iste  peccet  contra  temperantiam : 
qu*a  equidem  observat  prasqeptum  quoad  substantiam, 
cmn^^aimh  non  debent  esse, actus  in  substantiam  super- 

Quidam»  inter  quee  Billuart,  docent  eum  agere  coqtra 
legem  jejunii,  & , 

VJL  Objiciunt : & Tbom.  ia  4,  4*  15-  q.  3.  a.  4.  q.  1. 
ad  i»  dicit;  *legp m violat,  qui  ih  fraudem  legis  aliquid  fa- 
ait';’9  atqui  iste  plus  manducat  in  fraudem  legis  jejunii; 
etg^dta,; 

S.  Neg.  dftin,  soldm  enim  Intendit  evadere  difficultatem 
famis  & debilitatis ; qme  non  sunt  de  essentia  jejunii. 

VII.  laetant.  1°*  ; iste  agit  contra  intentionem  & fipem 
objectivum,  nag.aak  agit  oontra  finem  & intentionem, 
legis ; ergo,  &c* 

R.  Dist.  ant.  agit  contra  intentionem  & finem  objecti- 
vum*neg»  ant.  egit  contra  intentionem  remotam  finalem 
extrinseeato,  coic.  ant. 

VIIL  Instant.  : agit  contra  finem  objectivum,  quia 
intendit  positivi  excludere  finem  iptinsecum,  qui  est  qjjpr- 
tificatio  camis»  ;r 

Ji.  Negaiur;  quia  finis  intrinsecus  legis  est  mortificatio 
qwe  generatur  per  abstinentiam  & secunda,  tertia  & aliis 
refectionibus : jam  autem  iste  mortificat  se  per  abstinen- 
tiam & secunda  & tertia  refectionibus» 

IX.  Id  interim  facile  admittitur,  quod  agat  al^uo  modo 
indirecti  contra  finem  legis,  & contra  temperantiam,  & ea- 
tenus  possit  peccare.  Imd  hujusmodi  repletio  reddit  je- 
junium onerosius,  dum  cibi  nimii  aggravant  corpus  & ani- 
mam,. malos  generant,  humores  & phlegmata,  ubi  moder- 
ata refectio  reficit  & fortificat  corpus  & animam. 

N»  261.  DE  HORA  UNICAE  REFECTIONIS. 

I.  Hora  refectionis  meridiana*  IL  Circiter.  III,  Anti- 
cipare notabiliter  est  peccatum  mortale . IV.  Ob  justam 
causam  licet  provenire.  V.  Casus  triplicis  peccati.  VI. 
Interrogandus  ponitens. 

A 

QUA  hor&  diei,  tempore  jejunii,  licet  sumere  refectio- 
nem ? 


DE  JEJUNIO. 


I.  R.* Circa  horam  duodecimam  meridianam  juxta  con- 
suetudinem hodiernam:  seritis  expectare  lket,  & antiqui* 
tus  erat  in  praecepto  exspectare  vesperam*  postea  horam 
tertiam,  ut  supra  n.  266.  dicttim  est. 

Praevenire  horam  hon  licet. I.  11  ' > ' 

II.  Dicitur  circa  horam  meridianto,  accipiendo  horam 
moraliter,  non  physici : nam  in  quibusdam  Monasteriis 
ad  medium  duodecimae  refectio  sumitur : & foris  rustici 
solent  prandere  hor&  undecima,  sed  ideo  quia  leviores 
cibos  sumunt,  & solent  esse  operarii. 

Quantum  peccatura  esttmfcicipare  horto  refectionis? 

III.  R.  Respondet  Sylviua  qoaest  147.  art.  7.  ContlS. 
anticipationem  medi»  horae  esse leve  peccatum,  sed  dna» 
rum  horarum  esse  grave : quia  est  notabilis  anticipatio, 
veluti  si  qui»  circa  horam  nonam  aot  decimam  matutinam 
reficiatur  : sic  enim  Lessius  lib.  4.  c.  2.  n.  13.  ciun  aliis. 

Cozza  tamen  p.  3.  a.  6.  n.  40.  non  est  ita  indulgens, 
dicens,  qUdd  praevenire  horam  prandri  taxatam  & consue- 
tudine, per  horam  unam,  sit  notabile  tempus  ^ peccatum 
mortale^  u 

IV.  Sine  pectatb  anticipatur  refectio  unica  ob  justam 
causam,  v.  g.  ob  iter  arripiendum,  quod  negtot  refecti- 
onem convenienti  tempore,  & ob  shriilia  negotia  & neces- 
sitates. Sylv.  Cozza,  Regm* 

tik  Igitur  observa,  quomodo  quis,  die  jejunii  sine  causa 
nrnhd  reficiens  se  carnibus  cum  intentione  sumendi  secun- 
dam refectionem,  committat  triplex  peccatum  mortale  vel 
unum  aequivalen»  tribus. 

VI.  Quapropter  is,  qui  confitetur,  se  violasse  jejunium, 
interrogandus  est  quam  vel  quas  partes  jejunii  violaverit, 
an  sine  justa  aliqua  causa,  an  scandAktm  dederit  rive  occa- 
sionem peccandi  aliis. 

N.  $62.  DE  COLLATIUNCULA  VESPERTINA. 

I.  Origo  Collationis.  II.  Consentiente  Ecclesid.  III.  De- 
scriptio. IV.  Quantitas  cibi  pro  collatiuneula,  non  ab- 
soluta. V.  Sed  rcspecttva.  VI.  Quarta  pars  aena. 
VIL  Qui  non  esurit , an  potest  collationem  sumere? 
VIII.  Qualitas  cibi  pro  collat.  TX.  Non  pisces.  X. 
Nec  cibi  calidi.  XI.  Sorbitiuncula  non  licet.  XIL 
Sentent . mitior. 

I.  COLLATIUNCULA  vespertina,  quae  etiam  refecti- 

uncula,  ccenula,  & collatio  nuncupatur,  antiquitus  ignota» 


DE  JEJUNIO.  &R 

quia  refectio  circa  vesperam  sumebatur,  incepit  a tempore, 
quo  refectio  coepta  est  sumi  circa  meridiem  : nomen  sorti- 
tum est  a collationibus  seu  conferendis  & lectionibus  spi- 
ritualibus vespertinis,  quando  fideles  conveniebant;  ubi 
tunc  primtim  sumpsere  aliquid  potus ; deinde  ne  iste  potus 
noceret  vacuo  stomacho,  per  modum  medicinae  cum  potu 
simul  aliquid  cibi  accepere ; paulatim  iste  usus  ita  increvit, 
ut  ista  collatiuncula  hodie  sumatur  ad  aliquam  nutriti- 
onem,  II.  relaxante  eatenus  Ecclesia  legem  suam.  Nullum 
quidem  Ecclesiae  decretum  super  ea  relaxatione  emanavit ; 
sed  consuetudine  lex  moderata  est  connivente  Ecclesia : 
quam  Ecclesiae  remissionem  cognoscimus  ex  unanimi 
Theologorum  interpretatione  & praxi  fidelium. 

III.  Collatiuncula  ergo  describi  potest,  quod  sit  modici 
cibi  sumptio,  ne  potus  corpori  noceat,  & ut  corpus  simul 
modicd  reficiatur. 

Observandum,  quandoquidem  collatiuncula  introducta 
sit  per  consuetudinem,  quod  illa  solummodd  sit  licita,  in- 
quantum  illam  approbat  consuetudo  legitima  timoratorum 
fidelium. 

' Quantum  cibi  sumi  potest  pro  collatiuncula  ? 

IV.  R.  Quidam  statuerunt  certam  quantitatem  pro  om- 
nibus, seu  determinatas  panis  uncias ; S.  Car.  Borr.  deter- 
minavi t unciam  panis  & mediam,  Cozza  octo  uncias, 
Concina  tres  vel  quatuor ; sed,  ut  videtur,  non  satis  con- 
venienter ; quia  quod  uni  v.  g.  Germano  exiguum  est,  foret 
alteri  v.  £.  Italo  nimium  : igitur  spectari  debent  personarum 
complexiones,  cibi  conditiones,  etc.  Quapropter 

V.  rectids  quantitas  collatiuncula?  determinatur  per  res- 
pectum fir  proportionem  ad  quantitatem,  qua  indigeret  iste 
homo  pro  moderata  coena,  sive  refectione:  juxta  hunc 
modum  Van  den  Bosch  restringit  quantitatem  collatiun- 
culae  ad  septimam  vel  sextam  partem  refectionis  : VI.  Lay- 
man  lib.  4.  tr.  8.  c.  n.  9.  Filliuc.  Busenb.  aliique  extendunt 
ad  quintam  vel  quartam  partem  integrae  cceme;  & non 
reperi  ullos,  licet  laxissimos,  qui  regulariter  indulgeant 
ultra  quartam  partem  integrae  refectionis.  Igitur  juxta 
hunc  laxiorem  computum,  si  indigeam  pro  refectione 
unciis  cibi  sexdecim,  potero  pro  collatione  sumere  uncias 
panis  quatuor. 

Usus  in  Monasteriis  obtinuit,  ut  in  collatione  distribu- 
atur unicuique  libum  duorum  quadrantum,  quamvis  omnes 
non  edant  integrum. 

VII.  An  is  qui  ex  refectione  prandii  satis  est  confoiv 
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tatus,  vel  qui  nqn  eaurit  vesperi»  potest  sumere  epllatiun- 
^cplam  yesppttinam?  . . n, 

Respondet  Cozza  affirmative  propter  consuetudinem,  & 
proptef  anxietates  continuas  obventuras,  ait  Azorius. 

VIII.  Quales  cibos  in  coilatiuncula  sumere  licet? 

R.  Consuetudo,  ex  qua  collatiuncula  ortumhabet,  id 
docet:  igitur  licet  sumere  fructu^  Ixpr^as,  panem  vel  li- 
bum; in  hac  Patria  butyratumcum  caseo,  Ix.  ait  Sylviu» 
2.  2.q.  147.  a.  6.  q.  2.  qui  doojet  nop  esse  licitum  sumere 
pisces,  adeoque  miniis  qv^  quia  sunt  cibi  soliti  & proprii 
refecturis  perfeptae : Sy}vium  sequuntur  moderni.  An  tome 
i.  2,  Cozza  p.  3.  a.  2.  d.  5.  item  d.  8.  n.  81.  Concina  pag. 
65.  , • * 

Prsefataip  JSylvii  opinionem  feriter  defendit,  quamtum- 
vis  Princeps  l^starum,  Diana  t.  l^  p.  1 tr.9.  ~re£  L & 
pro  ea  adducit  agmen  Doctorum. 

Verum  quidem  «st,  quod  in  hac  Patria  usus  multorum 
habeat,  ut  cura  butyrato  modicum  piscis  sumant,  sed 
utrdm  isto  usus  pemscripserit  legi,  .inquirendum  fqret : cer- 
te usus  iste  necdum  invasit  refectoria  Religiosorum  aut 
Monialium,  neque  etiam  mensam  omnem  omnium  timora- 
torum; sed  qmi-  materia  levU  est  in  cibo  non  vetito  die 
illo,  parim  curatur»  & sic  a multis  usurpatur., 

X.  Ob  eandem  rationem  non  licent  cibi  ipooti  calidi; 
proinde  apparatus  mensae  cum  diversi  genens  cibis  & fer- 
culis calidis  procpdatiuncpla,.  a^ususest,  jion  timoratorum 
usus  nec  consuetudo.  * Antqiqe  t.  %•. 

An  ergo  quispiam  solitus  pro  colla tioqe  sumere  libum 
&l)ibere  pintam  cerevisiae,  non  possit  iila  miscere,  & inde 
coquere  sorbitiunculam,  eamque  sumere  pro  collatiuncula 
in  eadem  quantitate  ? , . 

XI.  R.  Keg.  quia  forma  collatiunculae  sive  qualitas  cibi 
non  observamur ; nam  tale  coctum  est  cibus  ordinarius  re- 
fectionis ; pro  collatiuncula  vero  consuetudo  sol  permit- 
tit frigida,  quae  extra  refectionem  sumi  solent;  calida 
enim  cocta  mugis  supt  delectabilia  & magis  nutriunt.  La 
Croix  lib.  3.  p.  2.  n 1303.  Antoine  t.  2.  de  jej.q.  3. 

XII*  Aliqui  tamen  in  hoc  consentiunt,  quod,, si  non  ex- 
cedatur quantitas  collatiunculae,  non  peccetur  mortaliter; 
quia  aiunt,  collatiuncula  respicit  magis  quantitatem,  quam 
qualitatem  cibi*  Wigg.  Bonae.  &c. 

CertS  in  hac  Patria  sensus  oqmium  communis  judicat 
in  collatione  obligationem  servandae  .qualitatis  cioi  tan- 
quam  non  gravem,  dum  scilicet  sumuntur  cibi  usuales, 
seu  non  prohibiti,  in  quantitate  exigua  collatiunculae* 
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N.  263.  DE  TEMPORE  COLLATIUNCUtB 
SUMENDA. 

I.  Circa  Vesperam . Inversio  collationis  cum  rrfectione  non 

licet.  II;  NM  ex  justa  causa.  IU.  Mcm&  sumere  non 

Uoet  IV:  Casus.  J V.  Qtd  mane  Jentaculum  sumpsit, 

vdna  distinctk> 

• < ' ; j * ' * : „ i ’ r 

QUO  tempore  licet  sumere  collatiunculam  ? 

L R.  Ciife&  vesperam : quia  sic  eam  iaduxii  consuetudo. 

Propterea  rton  licet  capere  collatiunculam  in  meridie  & 
transferre  refectionem  ad  vesperam ; illa  inversio  tamen 
jyon  infert  peoe&tum  *' mortale,  quia  observantur  quantitas 
& qualitas  cibi,  & tempora. 

II.  Inld  milium  ertt  peccatum,  Si  inversionis  istius  sit 
aliqua  causa  rationabilis,  v.  g.  si  fiat  caus&  itineri^  vel  ne- 
gotiorum agendorum  meridie,  put&  in  die  merpatfts.  Item 
si  quis  non  possit  noctu  dormire,  nisi  vesperi  reficiatur,  po- 
terit vesperi  sumere  c oenam  sive  refectionem,  & in  meri- 
die collatiunculam,  non  refectionem  duplicem.  La  Croix 
lib.  3.  p.  2.  num.  1325. 

III.  Maftd  coUatHHicntam  sumere  non  licet,  quamvis 

vesperi  soithn  urtica  capiatur  refectio,  ed  qrtdd  praevenia- 
tur hora  praecepti  substantialis.  s 

IV.  Quid  faciet  is,  qui  die  jejunii  mand  sumpsit  jentacu- 

lum, sive  cum  culpa,  sive  sine  culpa,  put&  ex  ignorantia 
inculpabili,  vel  ex  eo,  qudd  intenderet  arripere  Iter  vel 
opus  laboriosum  & quo  impeditur  ? ' 

V.  R.  Distinguendo;  si  mand  sumpserit  jentaculum 
sequivaler»  refectioni  non  potest  ulterids  sumere  nisi 
collatiunculam  vespertinam : si  verd  jentaculum  fuerit  80- 
ldm  aequivalens  collatiunculam,  poterit  plenanr  tefectionem 
capere  vesperi,  vel  etiarti  in  meridie  si  ratio  quaedam  re- 
quirat ut  Vw  g.  Communitati  se  conformet,  omissd  vesperi 
collatiuneuia ; quia  debet  salvari  unica  refectio,  qtrnn- 
tdm  fieri  potest : si  denique  jentaculum  aequiyaleat  semi- 
plenae refectioni,  poterit  soK^n  eo  die  ulterius  sumere  col- 
latiunculam, non  refectionem ; nisi  ibrtd  iste  insuetus  illi 
abstinentiae  pateretur  nimia  incommoda,  vel  debilitates. 
Haec  sunt  conformia  doctrinae  Sytvii,  Bifluart,  icc. 

Indignationem  meretur  insaria  quorumdam  CasuistarUta 
distinctio,  qua  liberant  ab  observatione  jejurfii  eum,  qui 
vnatitiosd  illud  violavit,  non  ilhim,  qui  sine  culpa  inadveu- 
tenter  idem  omnino  fecit : si  enhn  observantia  ulterior 
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sit  utilis  & rationabilis  pro  uno,  erit  etiam  pro  altero.  0 
caecitas  in  re  morali!  *-s  ; w i,  ,<i 

Obj.  Matth.  Ii.  v.  30  dicit  (Jhristus  quod  jugum  suum 
sit  suave  & onus  leve ; ergo  in  L.  N.  mitior  sententia 
praeponenda.  ^*y,  . ; 

# R.  Est  perversa  interpretatio  uen  enim  ideo 

dicitur  suave^  quaf i m lege>npya  npn  essent  sustinenda 
jejunia,  adversa,  cruces,,  persecutione^  mortilkationes ; 
sed  quia  gratia  Christi  fecit  ea  esse  levia  & grata  & 
suavia.  cntls<,  ...  .• 

J§i  qpf»,  post  , jvandium  pnte  tempus  collationis  aliquid 
ciby  . si^atjf  peccat  ; ; sed  abstine^  eoifeUimcula ; si 
tani^  ewgu^  qm^piam . sumpserit,  Eo  Croix  n. 1287. 
concerni,  pt  pqssit  sijua^e  vqqpari  tantd 

minorem.  . 

Pary^j  excessus  fe  <^llatiuncula,peftiipo^t  e88e  de- 
feict^  p^tyjqpialis.  ..  : - 

‘264.  D^StJMPTdONE  POTOS,  ET  MEDICINA. 

r ; ; ; 

I.  Qitffl  vernat,  fpi  nomine  tribu  lL<  Qu%d 

tina.  r q^tv>  4i&ngw»*htrb  IV. 

Quid  noniine potus,  j:,.  ■>  ; . t 

t TEIA;  :distii^pep^:.Wiut  proi  cai^a  jejunii,  scilicet 

t.  tibus  hic  vocatur  omne  quod  per  se , vel  principaliter 
prdiqatpr  jac^  porpu*  alendum,  seunutrieudumiC#  ve  Sumatur 
edendp,^fye  bibepd0  fiifraaibfwdojaiM*  pul*  lac,  4nel,  jua- 

cpllipi,  &C-  • # r : a , N.M.  / trv.l»  r. ' 

Similia  siye  sint  solida  sive  liquida»  frangunt  jejunium, 
si  sumantur  sine  justa  causa  extra,  refeotionem  unieam  & 
, colla tiunculam.  Hapc  omnia  cibi  numine  yemunt,  sit 

Antpine  ex  B^llarm*  uti  & ea,  quae  pariter  suat  dib ua& 
potus.  . ■ * , ..  , . - ■ : * :/ 

II.  Npmiue  medicinae  yeniunt  ea,  quae  de  se  ordinantur 
:ad  medicationem,  cmgporis,  A qum  - accipiuntur  ad  promo- 
vendiim  operationem  medicinae,  ut  80r&tiuncid&  calida : 
haec  nonprohibentur  pr^pter  necessitatem  servandi  corpus 
jiucpUpue.  E/Tbpm^ert.6.  ad  3. 

Ita  etiam  permittuntur  electuaria  saccharo  condita  in 
p^rya  quantitate  in  digestionem  & per  modum  medicinae. 
Similiter  permittitur  aliquid ..cibi  ad  sedandum  gravea 
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capitii  dolores,  capitis  vertigines,  Ac.  Ita  Cozza  p.  3.  art. 
1;  num.  921  Item  quando  quis  aliter  non  posset  functi- 
ones aut  munera  mentis  vel  corporis  obire,  Antoine  tom. 
2.  de  jej.  mihi  pag.  259.  ' ' 

An  licitum  est  aliquid  cibi  sumere  die  jejunii  hoc  titulo 
“ ne  potus  noceat  ?" 

III.  R.  Distinguo : si  potus  iste  sit  necessarius,  isque 
noceret  stomacho,  liceret  aliquid  sumere  per  modum  me- 
dicine : m pottis  non  sit  necessarius,  sed  cibus  sol&m  ac- 
cipiatur, ne  abundantia  potus  noceat;  tunc  dicendum» 
qudd  peccetur  - diipKciter,  A contra  temperantiam  per  ex- 
cessum in  potu,  A contra  legem  jejunii  per  sumptionem 
cibi. 

Quid  nomine  pdt&s  intelligitur  ? 

IT.  R.  Intelliguittur  liquida  illa,  quse  ordinantur  per  se, 
non  ad  corpus  alendum,  aedad  juvandam  cibi  digestionem, 
A ad  extinguendam  sitim ; ut  aqua,  cerevisia,  vinum,  thi, 
cafFd, A similia  quatends  talia ; nutrimentum,  quod  ex  tali 
potu  percipitur,  censetur  per  accidens  concOmitari.  De 
hoc  potu  quaeritur, 

AN  POTUS  FRANGAT  JEJUNIUM? 

I,  Merus  potus  non  frangit  jejunium.  S.  Thom.  in  summa. 

II.  S.  Thom.  in  4.  III:  Quomodo  immoderate  potitans 

peccat  IV.  Btbens  ad  extinguendam  famem. 

AN  potus,  sumptus  extra  refectionem  A collationem, 
fhmgit  jejunium  Ecclesiasticum  ? 

I.  R.  Negativi  per  se  loquendo,  & intelligendo  de  potu 
proprii  dicto  sine  fraude.  Hqjus  responsionis  rationem 
allegat  A deducit  S.  Th.  2.  2.  147.  art.  6.  ad  2.  dicens : 
“ Ecclesia  non  intendit  indicere  abstinentiam  jpot&s,  qui 
magis  sumitur  ad  alterationem  corporis,  A digestionem 
ciborum  assumptpnun,  quam  ad  nutri tionem,  licet  aliquo 
modo  nutriat.  Et  ideo  licet  pluries  jejunantibus  bibere. 
Si  adtem  quis  inordinati  potu  utatur,  potest  peccare,  A 
meritum  jejunii  perdere : sicut  edam  si  immoderati  cibum 
in  una  comestione  assumat : nimirum  si  peccet  mortaliter, 
perdet  totum  meritum  ; si  venialiter,  partem  amittet, 

II.  Et  in  4.  d.  15.  q.  3.  art.  4,  q.  1.  ad  1 : dicendum, 
“qudd  quamvis  aliquis  potus  aliquo  modo  nutriat, 
tamen  de  se  non  ordinatur  ad  nutriendum,  sed  magis  ad 
dispositionem  bonam  eorum,  quae  nutriunt  ut  scilicet  per 
membra  deducantur  A in  stomacho  non  comburantur; 
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unde  sumptio  potus  manducatio  non  dicitur : & ided  ille 
qui  potat  extra  horam  unicae  refectionis,  non  dicitur  bis 
manducare,  & propter  hoc  nec  statutum  Ecclesiae  frangit, 
nisi  in  fraudem  faciat ; quia  legem  violat,  qui  in  fraudem 
legis  aliquid  facit* 

“ Et  ibidem  ad  2 : aqua,  etsi  solvat  jejunium  naturae, 
quia  aliquo  modo  nutrit ; non  tamen  solvit  jejunium  Ec- 
clesiae, quia  Ecclesia  non  attendit  in  statuendo  id,  quod 
quocumque  modo  nutrire  potest,  sed  id,  quod  principa- 
liter ad  nutriendum  ordinatum  est. 

“ Et  ibidem  ad  4.  odor  non  nutrit,  sed  aliquo  modo  con- 
fortat, unde  non  solvit  jejunium  naturae,  nec  Ecclesiae.” 

III.  Obj.  S.  Thom.  admittit,  quod  immoderate  potitans 
extra  refectionem  peccet ; ergo  iste  agit  contra  legem. 

R.  Dist.  ant ; admittit,  quod  peccet  directe  contra  legem 
Ecclesiasticam  jejunii,  nego  ant.  quod  peccet  contra  legem 
naturalem  temperantiae,  concedo : item  facili  admittitur, 
quod  venialiter  possit  peccare  ratione  temporis  jejunii,  cui 
disconvenit  immortificatio  illa;  similia  sunt  etiam  contra 
perfectionem  jejunii. 

IV.  An  is  violat  jejunium,  qui  extra  refectionem  bibit 
causa  sedandae  famis  ? 

R.  Affirm.  Reginal.  lib.  4.  p.  3.  n.  153.  ex  hac  ratione, 
quia  iste  agit  in  fraudem  legis  jejunii. 

Bonae,  t.  2.  de  ppt,  Eccl.  q.  1.  p.  1.  n.  8.  aliique  negant, 
quia,  is  observat  integre  tres  partres  jejunii ; negant  au- 
tem, quod  agat  in  fraudem  jejunii ; nam  in  ipso  potu  non 
est  fraus,  cum  supponatur  merus  potus. 

In  hanc  rem  dicit  S.  Th ; statutum  legis  positivae  non 
attendit  intentionem  observantis,  sed  ipsum  actum: 
deinde  sentire  famem  est  de  essentia  jejunii,  pec  finis  ejus 
intrinsecus : imo  Lessius  lib.  4.  c.  2.  n.  10.  excusat  eum, 
qui  bibit  fine  nutritionis. 

Verum  in  his  salva  maneat  doctrina  S.  Th.  dicentis  in 
4.  d.  15.  art.  4.  ad  3.  quod  sit  trangressor  praecepti,  si  quis 
in  fraudem  sumeret  electuaria ; addit  2.  2.  quaest.  147.  art 
6.  ad  3.  in  magna  quantitate,  aut  si  eis  quasi  aliis  cibis 
uteretur  ad  famem  extinguendam.  Intelligit  autem  Bil- 
Iu  art  ly  aut,  non  disjunctive,  sed  explanative. 
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N.  265.  DE  SUMPTIONE  CHOCOLAT. 

I.  Edere  chocolat  frangit  jejunium.  II.  Quando  sumitur 

dilutum y disputatur.  HI.  Est  tutius  abstinere . IV. 

Datur  ratio.  V.Axfoma,  liquidum  non  frangit  Jejunium. 

VI.  Ex  parvitate  Materia.  VII.  ZHsparitas  d Cere - 

visia.  VIII.  Obj.  usus  Roauz. 

AN  sumptio  chocolat  frangit  jejunium  Ecclesiasticum  ? 

I.  R.  Certum  est,  qudd  manducare  chocolat  non  dilutum 
fratogat  jejunium,  consentientibus  cunctis,  quia  cibus  est 
& per  modum  cibi  siftnttur. 

Quaestio  eat  de  potu  Chocolat,  quando  scilicet  chocolat 
cum  aqua  mixtum  & dilutum  & coctum  bibitur,  seu  potitis 
«orbetur. ! 

II.  Cozza  p.  3. «.  L num.  1-00.  & La  Croix  lib.  3.  p.  2. 

II. 1291.  propominthanc  quaestionem  veluti  controversam 
per  suos  utrimque  patronos,  quos  citant. 

IIL  Luculentam  etiam  super  hac  quaestione  dissertati- 
onem edidit  Benedictus  XIV.  Summus  Pontifex,  qui  tamen 
resolvit  esse  tutius  abstinere  & chocolat  die  jejunii,  cui 
adhaeremus  cum  Rilliiart.  - - 

IV.  Ratio  est,  qudd  talis  potio  per  se  & principalitis  ser- 
viat ad  nutritionem,  & non  propriti  ad  refrigerationem,  vel 
ad  sitim  extinguendam ; est  enim  quoddam  concoctum 
calidum.  Confirmatur  ex  eo,  quod  per  illam  potionem 
debiles  nutriantur  per  septimanas  & menses. 

V.  Obj.  Potus,  sive  liquidum  non  frangit  jejunium; 
ergo,  &c. 

R.  Potio  chocolat  non  est  merus  potus  juxta  praedicta. 

Nota,  qudd  illud  axioma  “ liquidum  non  frangit  jeju- 
nium,” non  sit  universaliter  verum ; nam  lac,  mei  & simnia 
liquida  sumpta  frangunt  jejunium. 

Obj.  Una  uncia  chocolat,  prout  ordinarie  sumitur,  prae- 
bet exiguum  nutrimentum. 

VI.  K.  Non  disputamus,  quin  parvitas  materiae  possit 
excusare  i peccato  mortali.  Propterea  Cozza  p.  3.  a.  1.  n. 
129.  licet  Patronus  adversae  sententiae,  cavet,  ne  potus 
chocolat  saepius,  quam  semel  in  die  jejunii  sumatur. 

Denique  Antonius  De  Leone  apud  Cozza  dicit  chocolat 
multtim  nutrire. 

Obj.  Cerevisia  fortis  est  etiam  concoctum  ex  aqua  & fa- 
rina granorum  ; atqui  iste  potus  non  frangit  jejunium ; ergo 
nec  concoctum  chocolat. 

2 F 
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VII.  E.  Negatur  assumptum;  est  enua  cerevisifc  mAum 
extractum  ex  granis ; ia  cer$rjsia  enim  defaecata  noo  est 
crassa  materia  granorum,  sed  solitm  spiritus  granosum,  & 
hinc  est  merus  potus,  qui  per  accident  parum  nutrit,  quod 
innotescit  ex  eo;  quod  ii,  qui  copiosi  bibtitot  sine  cibo,  de- 
veniant cachectici  ftevera  qut  hoc  objicit,  non  intel%it 
artem  braxatoriam  5 puls  qst  canaoctamex  &rina  & liquido, 
sed  non  cerevisia. 

Obj.  Romae  sub  conspectu  Stimftn  Pontificis  permittitur 
Usus  chocolaf:  ergo,  &c. 

VIIL  R.  Retulit  mihi  vir  eruditus,  quddipse  Romae 
existens  diligenter  inquisieritde  ttlo  usi 1,  qui  testatu»  eat» 
quod  aliqui  ibidem  utantur,  aliq\»2  verd  non*  . 

Summi  Pontifices  forte  ex  justis  capsis  permittunt ; 
forte,  impleta  temporis  mensura*  contradicent : quo  modo 
usus  Romae  & fer£  ubique  habebat,  ut  quando  dispensa- 
batur pro  esu  carius  in  Quadragesima,  in  refectione  cum 
esu  carnis  miscerent  esum  piscium  : & tamen  Summus 
Pontifex  Benedictus  XIV,  declaravit  Ulufo  usum  esae  & 
semper  fuisse  abusum. 

Inde  Concina  pag.  149«  ponit  regidam  ;,opimoprQbabi^ 
permissa  & tolerata  i Papa  sciente*  non  censetur  implicite 
approbata ; multae  enim  propositiones  post  longum  tempus 
solum  sunt  damnatae;  sic  et  pater-fomUias  permisit  cres- 
cere zyzania. 


N.  266.  »E  CAUSIS  EXCUSANTIBUS  A 
JEJUNIO, 

I.  4.  Causa  excusantes . II.  Quacumque  causa  non  osnssdi 
a toto  Jejunia.  III.  Causa  debet  esse  proportumata* 
IV.  Excessus  eamktarum.  V.  Qui  obligentur  lege 
Jejunii. 

QUiE  causae  excusant  a jejunio  Ecclesiastico  obser- 
vando ? 

1.  R.  Assignari  solent  hae  tres  vel  quatuor  causae  \ L im- 
potentia, v.  g.  infirmitas  corporis, 

2.  Necessitas,  ut  labor  gravis, 

3.  Pietas,  seu  majus  bonum,  teluti  onerosa  assistentia 
infirmo  praestita  cum  vigiliis, 

4.  Dispensatio  Superioris.  Aliqui  omnes  illas  causas 
reducunt  ad  unam  impotentiam  sive  incompossibilitatem. 

II.  Bene  observandum,  quod  cum  jejunium  contineat 
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tresytries,  quaMbttn  causae  excusent  Obobservatione  unius 
* partu,  non  tamen  ab  observatione  aliarum  partium  v.  g. 
dispensatus  ut  comedat  carnes,  non  Ideo  potest  plores  re* 
fectkmes  capere»  nec  praevenire'  borara ; ac  causa  laboris 
permittens  plures  refectiones  nou  permittit  esum  carnis  ; 
similiter  causa  aliqua  praveptencEi  horam,  non  permittit 
esum  camis,  nec  semper  plures  refectione. 

Generaliter  s qui  non  potest  observare  perfectum  jeju- 
nium, debet  servare  id,  quod  potest  ^ quia  jejunium  constat 
partibus  divisibilibus ; adeoque  una  pars  rine  alia  obset- 
■vari  potest  & debet. 

Ita  ut  falsa  tit  haec  aliquarum  Casmstarum  regula : cui 
permitti  tur  esus  carnium,  permittuntur  plures  per  dietn 
refectiones. 

III.  Observa  insuper,  qu5d  causa  debeat  esse  rationabilis 
propomionata,  ita  Ut  mttjor  «causa  requiratur  pro  esu 

carnis,  qudm  pro  anticipatione  Tefectionig. 

Urbanitas,  ut  cutn  amico  manduces,  non  excusat  a 
jejunio. 

IV.  Indignationem  yotifid,  quam  Theologicam  refutati- 
onem meretur  multiplicitas  excusationum  a jejunio,  quas 
$n£unt  Caaufatee,  Probabilis**,  fea ut^k  «dbw  homo  vivat, 
qui  ex  ilKs  aliquam  sibi  adsciscere  non  posset : refert  enim 
Concina  de  jej.  ex  Hurtado,  quomodo  Fasqualigus  nume- 
ret circiter  50  hominum  status  qrdines,  quos  5 praecepto 
jejum  solutos  esse  declara^ 

V.  Quinam  igitur  Obligantur  lege  Ecclesiastici  jejunii  ? 
R.  Omnes  Baptizati,  qifi  ad  usum  rationis  pervenerunt, 

nisi  ex  aliquo  titulo  excusentur  *vd  eximantur  i toto  vel  u 
parte. 

An  etiam  Haawtici? 

R.  affirm.  si  Sint  baptisati;  «quia  subsunt  Ecclesiae,  quae 
non  videtur  relaxare  .lqgeiu  nuam  ip  gratiam  ipsorum. 

Infideles  non  baptizati,  non  obligantur,  qufenon  subsunt 
Ecclesiae. 

N.  #67-  J0OP  CAUSA  INFIRMITATIS  EXCU- 
SANTE A JEJUNIO. 

,1.  Infirmi f.  jCorporaf.  excusat.  II.  In  dubio  judicium 
Medici.  Jit.  Sub  infirmitate  veniunt  languidi,  Sfc. 

VI.  Sij0unans  non  possit  dormire.  V.  Difficultas  non 
excusat '.  YI-  Jfnfirmitas  ex  culpa. 

QU^infirmhascqporalis  excusat  a jejunio? 

L R.  Illa, , cum  qua  jejunium  non  potest  observari  abso- 
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lutS,  vel  non  sine  periculo  notaculis  incommodi  corporis 
vel  valetudinis:  v.  g.  si  timeantujr  defectas  natura»  debili- 
tates virium,  duratio  morbi  longior,  reineidentig,  retardatio 
sanitatis,  &c.  Infirmitates  quaedam : graviores  exigunt 
etiam  esum  carnium.  : ^ ! ^ , 

II.  In  dubio  recuritur  ad  judioiujn  modici  timorati : sed 
medici  aliqui  saepe  nimis  adulatori^  sensualium  hominum 
desideriis  indulgent,  quandoque  timore  lucri  cessantis. 

III.  Sub  infirmis  veniunt  etiam  languidi»  debiteS,  valetu- 
dinarii, reconvalescentes  a morbo,  quibus  multum  cibi 
simul  sumere  non  licet ; quibus  Sylyius  annumerat  illos, 
qui  tam  infirmae  sunt  complexionis»  ut  vactiO  stomacho 
capitis  dolores  au^t  vertigines /patiantur,  vel  inepti  red- 
dantur ad  sua  negotia  vel  opera ; quibus  praefatis  licitum 
est  sumere  id,  quod  est  necessarium  ad  evadenda  incom- 

, moda,  non  plus*  Adeoque  uni  plus,;  alteri  minus  juxta 
necessitatem,  & infirmitatis  exigentiam  j quaecumque  enim 
infirmitas  levior  non  excusat  £ toto  jejunio,  quamvis  libe- 
ret a parte. 

IV.  Qiiid  licet  ei,  qui,  dum  vesperi  jejunat,  noctes  ducit 
insomnes,  sive  necessarium  naturae  somnum  capere  nequit? 

R.  Is  vesperi  sumat  refectionem»  & collatiuncolam  circa 
meridiem.  In  hanc  rem,  ad  instantiam  Episcopi  Gand. 
damnata  est  prop.  ab  Academia  Lov.  1657.  ; Vide  Billuart 
230.  t.  5. 

V.  Jejunandi  difficultas  non  excusat  per  se  a jejunio,  uti 
nec  fames,  neque  macies,  aut  pallor  ex  ep  proveniens ; 
verumtamen  contra  famem  caninam  sumitur  aliquid,  per 
modum  medicinae.  La  Croix  lib.  3.  p.  2.  n»  1324» 

Quid  statuendum  de  illo,  qui  ex  labore  illicito  vel  per 
suam  culpam  contraxit  infirmitatem  ? f 

VI.  R,  Potest  infirmitas  ratione  impotentiae  vel  neces- 
sitatis illum  excusare  a jejunio  praesenti ; quia  jus  naturae 
obligans  ad  conservationem  naturae  praevalet : ille  tamen 
peccavit  in  causa  contra  legem  jejunii,  inquantum  potuit 
praevidere  impedimentum  ex  culpa  sua  obventurum. 
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N.  268.  LABOR  EXCUSANS  A JEJUNIO. 

# 

L Lahor  tnmmpomirik»  excusat.  II.  Labor  levis  vel  in - 
eompMbiMs  non  excusat.  III.  Aofor  agricolarum,  S^c. 
exeueat.  IV.  Labor  spiritualis.  V.  Labor  gravis  re - 
spectsiv$  consideratur . VI.  Labor  levior  Uberat  debili- 
orem. VII.  iVbi»  defo*  fotam,  potest  VIII.  Labor 
per  breve  tempus.  IX.  Operarii  otiantes  tenentur  ad 
jf.  X.  Labor  ex  honesta  causa  excusat:  XI.  Labor 
in  fraudem  non  liberat  XII.  nec  labor  ultro  as- 
sumptus. XIII.  iVee  lo&or  inhonestus.  XIV.  Impedi - 
mentajefm^i  prohibentur. 

QUINAM  exorantur  & jejunio  Ecclesiastico  ratione 

laboris? 

I<  R.  HU  tali,  quorum  labor  honestus  cum  jejunio  mora- 
liter  est  nuaraprabilis. 

Dicitur  incompatibilis  non  absohitd,  sed  moraliter : dum 
ille  labor  asqud  aut  magis  debilitat  St  mortificat,  qu&m 
ipsum  jejunium  mbrfafiter  Araret. 

II.  Broinde  m labor  sit  talis  ut  pomit  consistere  cum  je- 
junio sine  notabili  incommodo,  non  excusat  i jejunio.  Con- 
Rntetur  ex  bac  Prop.  30.  damnata  ab  Alex.  VII.  " Omnes 
officiales*  qui  in  Repubitca  corporaliter  laborant,  sunt  ex- 
cusati ab  oMigf  itione  jejunii,  nec  debent  se  certificare,  an 
labor  sit  compadbilis  cum  jejunia”  Circa  quam  proposi- 
Uonetn  observat  Steyaertius,  officiales  idiotismo  Hispanico 
positos  pro  operariis  manualibus. 

III.  Supponitur  communiter,  cpidd  labor  agricolarum, 
fabrorum  St  operariorum,  qui  operibus  multdm  defatigan- 
tibus incumbunt,  sit  incompatibilis  St  excusans,  quantum 
ad  plutea  refectiones  St  horam  refectionis ; non  quoad  ab- 
stinentiam & carnibus,  prout  consuetudo  docet. 

IV.  Labor  spiritualis  per  ingenium  & memoriam  potest 
esse  multihn  fatigans,  & exhauriens  spiritus  vitales,  & ita 
excusans  a jejunio  : v.  g.  studium  & attentio  concionatoris 
quotidiani,  &c. 

An  is  excusatur  & jejunio,  qui  specialiter  ita  robustus  est, 
ut  cum  labore  gravi  commode  possit  observare  jejunium? 

V.  R.  La  Croix  lib.  3.  p.  2.  n.  1329.  eum  excusat,  quia 
lex,  ait,  respicit  quod  communiter  est;  provocat  Patronum 
Heginaldum ; sed  hic  lib.  4.  n.  216.  contrarium  docet  cum 
Abulenai  in  c/  fii  Mattbi  qusisi  143.  im*.  13 : &V  '^[udd  'htb 
robustus  jamroontrfloievit  i obligationem  legis,  & rstb  labor 
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censeatur  pro  ipso  levis  in  ordine  ad  mortificationem  cor- 
poris, propterea  malumus  diqere,  quod  communiter  Suppo- 
nendum sit,  quod  gravis  labor  excuset : qudd  autem  labor 
excusans  respective  considerandus  sit,  convincitur  ex  eo, 
qudd,  fatente  La  Croix  YJ.  quispiam  levior  labor  possit 
debiliorem  excusare  a. jejunio  propter  particularem  fatiga- 
tionem & debilem  complexionem  personos,  n on  tamen 
robustiorem.  , . 

VII.  Observat  ibidem  Abulensis,  qudd  homo  non  tene- 
atur  prsecise  facere  totum,  quod  potest,  ad  conjungendum 
cum  labore  jejunium ; quia  id  violentum  est,  & durare  non 
potest 

VIII.  Labor  gravis,  per  paucas'  horas  protractus,  non 
semper  excusat  a jejunio  totius  diei. 

Observat  Cozza  p.  Si  art.  2.  n.  93.  qtidd  labor  vel  exer- 
citium aliqualiter  fatigans,  licdt  non  excuset  & toto  jejunio, 
possit  tamen  praebere  causam  sumendi  collatidntm  ali- 
quando majorem  consueti : quae  regula  servire  potest, 
quando  dubitatur,  an  labor  vel  alia  causa  sit  sufficiens  ad 
excusandum  a jejunio.  ^ 

An  operarii,  & jejunio  excusati  ob  laborem  gravem  quo- 
tidianum, debent  jejunare  eo  die,  quo  non  laborant,  v.  g. 
die  Festo  concurrente  cum  jejunio  ? 

IX.  Respondet  Sylv.  2.  2.  quaeSt.  147.  art.  4.  affirmativd : 
quia  pro  eo  die  cessat  causa,  & contra  fatigationem  praece- 
dentis diei  plene  tunc  refecti  fuerunt,  nisi  fortd  debilitas 
ex  praeterito  labore  perseverans  quempiam  excusaret;  aut 
quis  per  hanc  abstinentiam  redderetur  ineptus  ad  laborem 
necessarium  diei  sequentis. 

Ex  hac  causa  Cozza  cum  aliis  excusat  praefatos  opera- 
rios, si  una  solummodo  dies  intercedat ; non  autem  si  plures 
dies  vacationis  a labore  simul  sint  intermedii ; & benignus 
Diana  liberat  eos,  eo  qudd  illi  homines,  non  assueti  jejunio* 
nimium  affligerentur. 

An  labor  praefatus  excusans  & jejunio  debet  esse  neces- 
sarius pro  victu,  aut  aliter  ? 

X.  R.  Non  videtur ; sed  sufficere  videtur,  qudd  quis 
faciat  id,  quod  esset  rationaliter  sive  qx  honesta  causa 
facturus,  supposito  quod  non  esset  tempus  jejunii : tunc 
enim  non  censetur  agere  in  fraudem  legis ; proinde  divites 
non  debent  propterea  cessare  a labore  suo  consueto,  6c 
otiari,  ut  jejunent.  In  hanc  rem  La  Croix  lib.  3.  p.  2.  num. 
1335.  ex  aliis  provocat  declarationem  Eugenii  IV.  decer- 
nentis, opifices  & agricolas,  laboriosa  opera  exercentes,  sive 
pauperes  sive  diyites,  non  teneri  ad  jejunium. 


DEJRJlFNIO. 


345 


Obj.  Authoritas  S.  Thom m 2.  2.  qoaedt.  147.  ad  3.  A 
veterum.  ‘ ' 

R.  S.  Thomas  excipit:  “ Nisi fortd  ubi  ita  est  assuetum;" 
jam  autem  consuetudo  hic  videtur  habere,  qudd  divites  ex 
honesta  causa  exercentes  defatigantia  opera  non  teneantur 
jejunio. 

Respondet  Billuart  t.  5.  232.  jus  antiquum  in  eo  fuisse 
magis  severum,  sed  illud  mitigatum  per  Eugenium  IV.  & 
per  praxim  modernam. 

XI.  Illud  admittitur  ex  communi  sententia,  qudd  is,  qui 
in  fraudem  legis  laborat,  id  est,  qui  ideo  mer£,  ut  non  je- 
junet, vult  laborare,  quod  aliter  non  faceret,  non  liberetur 
& lege  jejunii ; quia  fnius  nulli  patrocinatur,  St  quia  is  pro- 
prid  non  vult  servare  praeceptum  jejunii.  La  Croix  lib.  1. 
n.  784. 

1QI.  Sinuliter  Steyaertius  in  prop.  31.  dam.  ab  Alex. 
VTI.  non  liberat  A lege'  jejunii  illum,  <jui  ultrd  sine  causa, 
sed  merA  recreationis  vel  delectationis  grati  A assumit  la- 
borem gravem,  v.  g.  per  venationem,  lusum  pilae,  piscati- 
onem, Ac.  cui  consentit  Cozza  & alii  ab  ipso  citati,  art.  7. 
n.  120.  A 133.  Item  Tamb.  apud  La  Croix,  n.  1335. 

Hi  tamen,  labore  facto  St  fatigatione  gravi  contractA, 
permittunt  eidem  refectionem  aliam  ob  incompatibilitatem 
jam  positam ; quamvis,  aiunt,  peccaverit  contra  legem  je- 
junii ponendo  causam  fatigationis  seu  incompossibuitatis ; 
verdm  illa  defhtigatip  communiter  non  est  tanta  ut  pariat 
positivam  incompossibilitatem,  sed  solftm  majorem  difficul- 
tatem in  jejunio,  quam  sibi  imputare  potest.  Billuart  t.  5. 
235.  adeoque  iste  jejunare  potest ; & si  illud  propositam 
ante  fatigationem  condipiat,  non  peccabit. 

XIII.  Multd  minus  excusatur  A lege  jejunii,  qui  ex  la- 
bore inhonesto,  licdt  gravi,  defatigatur,  v,  g.  ex  operibus 
furtivis,  rixosis,  luxuriosis : pro  quo  iterum  Billuart  235. 
refert  prop.  dam.  ab  Academia  Lovaniensi. 

Obj.  Praeceptum  jejunii  non  prohibet  venari  nec  furari ; 
ergo  qui  ea  agit,* non  agit  contra  praeceptum  jejunii. 

XIV.  R.  Distinguo  & dico,  qudd  praeceptum  jejunii  ea 
aliquando  prohibeat  indirectA,  quando  sunt  impedimenta 
indebita  jejunii : idque  secunddm  generalia  principia:  nam 
lex  obligans  ad  aliquid,  obligat  ad  media  necessaria  assu- 
menda ad  observationem  illius ; & A contra  prohibet  oppo- 
nere impedimenta  observationi ; sic  v.  g.  prohibitum  est 
assumere  somnum  die  festo  tunc  quando  Missa  debet  audiri. 
Ita  Cozza  supradicit  La  Croix  lib.  3.  n.  1334.  secunddm 
illud  axioma : “qui  tenetur  ad  finem,  tenetur  ad  media.” 
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N.  269.  DE  ITINERE  EXCUSANTE  A JEJUNIO. 

I.  Iter  grmnterl^ig^m^mm(4al,  ll.  jtfon  sk  iter  i*  j jw 
dem.  III.  Ne$  iter  mera  dekctatioms.  IV.  Juiaduu 
Billuurt . V.  Iter  equestre  non  excusat.  VI.  Qaatfaai 
tterjtfdwtre  excuset. 

I.  ITER  excusat  4 jejunio,  sicxti  labor,  scilicet  hon&* 
tum  A moraliter  iacompatibile  cum  jejupio,  qpoadplures 
refectiones,  vel  horam,  non  quoad  esum  canus* 

II.  'Proinde  iter  illud  non  potest  assumi  .in  insudem  legis 
jejunii;  imd,  juxta  Steyaect,,nec  ultrd  delectationis  causa 
mere  potest  esse  assumptum,  quod  probat  «x  hac  prop. 
31.  dam.  ab  Alex.  VII. 

III.  “ Excusantur  absoluti  4 praecepto  jjejupii  omnes 
illa  qui  iter  agunt  equitando,  utcumque  iter  agant,  etiamsi 
Iter  neecssiaruun  non  sit,  Sc  etiamsi  iter  muus  diei  confi- 
ciant” 

IV.  Billuart  tamen,  diss.  % v&rt  ll.Ajqjunto  etiam 
excusat  itinerantem;  ubi  defatigatio  est  gravis;  uti  & 
laborantem  honeste  recreationis  gratia,:  addit  antem 
“ aliove  fine  honesto adedque,  putQ,,nonkinesm  delecte 

itionis  causa:  hpc  enim  capsa  «mete  .delectationis  non 
concordat  cum  pcenitentiali  jejunio ; sed  simul  adsit  alis, 
v.  g.  exercitii  corporalis  ad  reqqperandam  vel  conservan- 
dam valetudinem,  ad  rdaxandum  animum  studio  defatiga- 
tum, ad  invisendum  ex  honestate  amicum  infirmum,  &c- 
tum  enim  commiscetur  titulus  quispiam  sive  necessitas 
convenienti» : similiter  excusat  eum,  qui  instituit  pere- 
grinationem ex  devotione.  ; 

V.  An  i>ter,  quod  peragitur  equo,  curard  aut  xheda  libe- 
rat 4 jejunio  ? 

R.  Ordinarii  non  .liberat ; quia  illud  non  multftm  fatigat 
aut  debilitat ; aliquando  tamen  posset  excusare,  dum  est 
iter  grave,  difficile  & multdm  defatigans,  maxime  pro  eo, 
qui  non  est  assuetus  equitare. 

VI.  Quantum  iter  pedestre  liberat  4 jejunio? 

R.  Aliqui  determinant  illud  per  leucas  quatuor,  quin- 
que, &c.  Sed  id  rect4  rejicit  Cozza  p.  3.  a.  7.  n.  129.  cum 
enim  itinerantes  supponantur  eximi  a jejunio  eodem  titulo 
Incompossibilitatis,  quo  liberantur  operarii,  respective  res 
consideranda  est,  & attendi  debet  personarum  vigor,  robur, 
•complexio  & debilitas,  viae  asperitas,  Ac.;  et  ita  iter  bre- 
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vius  causat  um,  non  alteri,  graVem  fhtigationem  excusan- 
tem a jejunio. 

• Similiter  iter  pomeridianum  non  liberat  i jejurtio  ante- 
meridiano, : neo  d centra. 


N.  «70.  DE  RETATE  EXCUSANTE  A JEJUNIO. 

& . Thom.  1 % q\  147.  <u  4. 

T.  Abstinentia  d camtim*  obligat  ab  initio  us&s tationis. 

II.  De  amentibus.  III.  Pneceptum  jejunii  obligat  post 
annum  ataL  21,  non  orti.  Fundamentum.  V. 
(Medio.  Vh  Attenditur  quod  jit  ut  in  pluribus.  VII. 
Ooligat  ad  jefunium  em  lege  natmrcdL  VIII.  En  Voto > 

. 

IN  qua  aetate  incipit  jejunium  Ecclesiasticum  obligare  ? 

* L it  Incipit  obligare  quoad  abstinendam  & carnibus, 
quaudo  incipit  usus  rationis,  adeoque  circa  annum  aetatis 
septimum:-  ante  illum  rationis  usum  licet  eis  esus  car- 
nium,  quia  lex  positiva  humana  eos  non  obligat ; lauda- 
biliter tamen  parentes  carnes  ipsis  subtrahunt,  ut  i tenernf 
anms  assuescant  se  subjicere  legibus  Ecclesias. 

IL  Idem  est  de  perpetud  amentibus;  non  sic  de  amen- 
tibus per  intervalla,  quibus  lex  promulgata  fuit,  & quibus 

• oar6  mortificanda  est,  etiam  pro  tehopore  quo  redeunt  ad 
rationis  usum. 

III.  R.  2°.  Jejunium  Ecclesiasticum  perfectum  secun- 
d&m  tres  partes  supra  n.  255,  expositas,  obligat  eos,  qui 

* annum  eetatis  vigesimum  primum  compleverunt. 

Ante  annum  statis  21.  completum  non  videntur  obli- 
gati vi  praecepti  Ecclesiastici  ad  abstinendum  4 pluribus 
refectionibus,  vel  ad  servandam  refectionis  horam,  sed 
soldm  quoad  abstinentiam  & cibis  vetitis. 

IV.  Fundamentum  hujus  responsionis  est  communis 
Doctorum  interpretatio  legis  jejunii,  innixa  authoritati  S. 
Thom.  2.  2.  <j.  147.  a.  4.  aa  2.  ubi  dicit:  44 In  pueris 
maxhnd  est  evidens  causa  um  jejunandi,  tum  propter  de- 
bilitatem naturae,  ex  qua  provenit,  qndd  indigeant  fre- 
quenti cibo,  & non  multo  simul  sumpto,  tum  etiam  quia 
indigent  multo  nutrimento  propter  necessitatem  augknenti, 
quod  fit  de  residuo  alimenti : & ideo  quamdiu  sunt  in 
statu  augmenti*  quod  est,  ut  in  pluribus,  usque  ad  finem 
tertii  septennii,  non  tenentur  ad  Ecclesiastica  jejunia  ob- 
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servanda.  Conveniens  tamen  «st,  ut  eftiam  in  hoc  tea* 
;pore  jejunent  secundam  modum  suae  aetatis.” 

V.  Obj.  Ratio,  ob  qu am  eximerentur  & jejunio,  ett 
quod  sint  in  statu  augmenti ; atqui  aliqui  ante  «anum  SI 
pervenerunt  ad  statum  augmenti  perfecti ; ergo  illi  te* 
nentur  lege  Ecdesiastica  jejunii  ante  annum  statis  21. 

VL  R.  Nego  conseq.  : ratio  est,  qudd  Ecclesia  is 
ferenda  jejunii  lege  non  attenderit  ad  causam  particula* 
rem,  sed  ad  id,  quod  fit  in  pluribus?  6 secundtim  hoc  de- 
terminavit tempus  legis  certum  pro  jincerto,  scilicet 
«tatem£umi  21,  sive  tunc  habeantatatum  augmenti,  sue 
non,  ut  miam  sic  excluderentur  anxietates  & laxitates. 

VII.  Observa  i*,  qudd  hujusmodi  juniores  ante  annum 
21.  possint  obligari  lege  naturali  <ad  quaedam  jejunia  ta» 
quam  media  opfiorfema  & ordinaria  contra  illecebras 
carnis  & peccata:  hinc  piorum  consuetudo  observat,  ut 
ex  judicio  Confessarii  m quadragesima  quaedam  jejunia 
assumant. 

VIXL  Observa  2°.,  qudd  illa  junior  setts  non  liberet  a 
jejunio  ex  alia  causa  debito  v.  g.  ex  voto,  vel  ex  imposita 
«atis&ctione  sacramentali,  vel  ad  lucrandum  J ubitoum,  drc. 

N.  271.  UTRUM  SENES  EXCUSENTUR  A 
JEJUNIO. 

J.  Pro  senibus  non  est  detertmmium.  tempm»  I L JKps> 

ritas  & junioribus . III.  Non  recte  cumus  00.  17. 
Qumdonam  msectm  mctuset  djtfumia* 


I.  AN  similiter  determinata  est  quaedam  mtas  senectu- 
. itis,  in  qua  lex  jejunii  EcoclesiaStici  desinit  obligare? 

R.  Negativi : quia  nec  Ecdesia  nec  consuetudo  deter- 
minavit tempus  illud. 

Quare  potitis  determinatum  est  certum  tempus,  quo 
lex  incipit  obligare  juniores,  qutim  tempus  legis  cessantis 
pro  aenioribus? 

II.  R.  Rado  djaparitatis  est,  quod  status  sufficientis 
.augmenti  obveniant  junioribus,  ut  inauribus,  apno  vige- 
. .simo  primo ; sed  senectus  non  ita,  ut  *n  pluribus  .obveniat 
iin  determinata  astate;  aliqui  enim  sexagenarii  saepe  sunt 
vegetiores  qutim  -quidam  quinquagenarii;  deinde  senes 
per  experientiam  jejunii,:  magis  qutim  juniores,  possunt 
discernere,  quandonam  incommoda  senectutis  impediant 
jejunium. 
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UL  Proinde  ma  recti  ab  aliquibus  aurignatur  annus 
55*  69»  65»  pro  tewnino  fiiriendiaobligfttkmialegis  jcjaoiL 

Dicti  inierim  Sylvius»  qudd  post  annum 69#  communiter 
possint  excuteri»  nisi  appareant  satis  reget»  ad  jejunan-^ 
dum.  Sic  refertur  Navarrus  de  se  dixisse»  qudd  octoge- 
narius jejunaret 

IV.  Quandonam  igitur  senes  Uberantur  i lege  iejunii  ? 

IL  Quando  ratione  senectutis  oenseniur  esse  manni  seu 
debiles,  aut  impotentes  ad  jejunium,  vel  jper  jejunium 
amitterent  vites  necessarias  ad  perferenda  incommoda  & 
defectus  senectutis.  Ctyn  enim  m senibus  minuatur  c&lor 
naturalis  stomachi,  indigent  frequentibri  cibo»  sed  non 
multo  simul  sumpte»  sicut  pueri. 

K.  972.  SE  PK jEGKAHTlBUS  ET  PAUPERIBUS» 

&c. 

L Quomodo  prwgnantssfy  laetantes  excutentur.  II.  Qui 
pauperes  emutentur.  IIL  Pauperibus  non  lieet  esus 
camis  in  Quadragesima. 

t AN  & quomodo  mulieres  pcmgwontoi  & datantes  exn 
casantur  & jejunio  ? 

R.  Ordinarii  excusantur  ab  observatione  optas  refec- 
tionis ex  causa  necessitatis,  q pii  tenentur  sibi  A fetui  ul 
proli  subministrare  alimentatiooem,  pro  qua  indipent 
abundantiori  & frequentiori  cibo,  non  tatee»  carmbus» 
prout  experientia  probat. 

An  pauperes  excusantur  & pmscepto  jejunii  ? 

IL  &.  Cum  S.  Th.  i 2.  quate.  147.  art.  4.  ad  4.  pau- 
peres» qui  fhist&tim  eleemosynas  mendicant,  qui  non  pos- 
sunt simul  habere»  quod  eis  sufficiat  ad  victum  sive  ad 
plenam  refectionem»  non  videntur  restringendi  ad  unicam 
comestionem;  paupere*  verd»  qui  possunt  sufficienter 
habere»  quod  eis  sufficiat  ad  unicam  plenam  refectionem» 
non  excusantur  propter  paupertatem  i jejunio;  addit  La 
Croix  lib.  3.  p.  2.  n.  1821.  nisi  forte  per  solum  siccum 
panem  aut  olera»  aut  id»  quod  habent»  non  possent  satia 
reficere  debilitates  ex  inedia  profluentes.  Pontas  jej. 
cas.  5. 

IU.  Layman  asserit  in  patria  sua  tolerari  consuetudi- 
nem, ut  pauperes  in  Quadragesima  absumant  reliquias 
carnium  ex  diebus  bacchanalibus  relictas ; vertlm  assero 
ego,  ante  hac  per  octo  annos  plebanus  Mechliniae,  qudd 
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hic  eam  cansuetudinem  non  Eepererim,  sed  qudd  fcarnes 
reliquae  dentur  vesperi  ante  diem  Cinerum  consumendae, 
vel  postea  «dis  infixmis  paupdribus.  : 

Quomodo  peregrini  obligentur  pradeptis  jejunii,  expli- 
catur in  Tractatu  de  legibus.  * 


N.  273.  DE  DISPENSATIONE  IN  LEGE 
JEJUNII  ECCLESIASTICA. 

I.  Dispernat  Papa.  II.  \Item  ? Episcop III.  Superior 
Regularis . IV.  Parochi  in  particulari.  Superior 
secum.  VI.  Non  confessarii  neo  Medici*  ■ VII.  • Lo* 
gitima  causa.  VIII.  In  dubio  requirit,  dispens*  IX* 
Dispensatus  pro  esu  camis  non  est  pro  aliis.  X.  Ob- 
jectio. XI.  Cui  carnes  permittuntur  8f  cmtu  -XII. 
Dispensati  pro  esu  carnis  non  possunt  edere  pisces. 
XIII.  Rescripta  Pontificia . XI V.  Regulcepro  dispen- 
satione generali.  XV,  Dispensa  pro  hero  pon  liberat 
famulos.  XVI.  Sttfertis  pro  Laeticimis  pendendus 
peredentes. 

QUIS  in  lege  Ecclesiastica  jejunii  potest  dispensare  ? 

I.  Summus  Pontifex  in  Ecclesia  universali. 

-II.  Episcopus  cum  suis  Dicecesanis,  aliquando  etiam  pro 
tota  sUa  dioecesi,  aitTamb.  apud  Cossa:  quia  ad  ipsum 
pertinet  dispensatio  juris  communia  in  casibus,  qui  fre- 
quenter occurrunt.  i 

III.  Dispensat  cum  suis  Religiosis  Superior  Regularis, 
Abbas,  Guardianus,  Prior,  non  Supprior  praesente  Priore ; 
nec  Abbatissa,  ait  Cozza : posset  tamen  fei  concedi  exeeutio 
per  commissionem  vel  privilegium,  prout  Paulus  IIL  fecit 

IV.  Parochi,  ait  Sylviiis  2.  2.  q.  147.  a.  4.  ex  consuetu- 
dine solent  dispensare  cum  suis  parochianis,  sed  sol&m  cum 
particularibus,  saltem  ubi  Episcopus  non  est  praesens : imd 
in  urbe  Roma,  ubi  Papa  & ejus  Vicarius  resident.  Parochi 
id  practicant,  ait  La  Croix  lib.  3.  p.  2.n.  1311* 

V.  Superior  in  iis  communitatibus,  in  quibus  potest  dis- 
pensare cum  aliis,  potest  secum  dispensare,  quia  ipse  est 
pars  communitatis,  nec  deterioris  conditionis  quam  alii. 
Ita  Cozza  p.  465. 

VI.  Confessarii  vel  Medici  dispensare  non  possunt,  sed 
soliim  judicare  & declarare  causas  dispensandi  subsistere : 
caute  caveant,  dum  a delicatis  decipiuntur,  ne  ipsi  illis 
assentiendo  eosdem  decipiant. 
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VII.  Pro  dispensatione  legitima  requiritur  justa  causa, 
sed  non  tanta,  per  quam  lex  cessat ; nam  tunc  dispensatione 
opus  non  est : quamvis  & tunc  pii  soleant  licentiam  petere, 
ad  recognoscendam  Ecclesiae  authoritatem  & suam  sub- 
jectionem. 

VIII.  Ordinarii  in  dubio,  utrtim  causa  sit  plen£  suffi- 
ciens, dispensatio  locum  habet  & liberat ; sed,  cessante 
causa  dispensationis,  cessat  dispensatio ; hinc  si  cesset  in 
medio  Quadragesimae,  reliqua  ejus  pars  debet  observari  in 
jejunio. 

VIII.  Dispensatus  pro  esu  carnium  non  ideo  est  dispen- 
satus pro  pluribus  sumendis  refectionibus,  nec  £ contra, 
quia  potest  esse  ratio  praebens  causam  dispensationis  pro 
uno;  non  oro  alio. 

IX.  Multos  invenies  Casuistas  docentes  oppositum, 
nixos  hoc  argumento : sublato  esu  carnis  tollitur  essentia 
jejunii;  ergo  tollitur  totum  jejunium ; ergo  dispensatus  in 
esu  camis  liberatur  £ toto  jejunio. 

R.  Negatur  assump.  quia  jejunium  habet  tres  partes  di- 
visibiles, ut  supra  dictum  est  n.  255.  & ita  potest  dari 
obligatio  ad  unam  illarum,  non  ad  alias. 

X.  Verum  tamen  cui  permittuntur  carnes,  permittuntur 
& ova  & lacticinia  tanquam  minora,  ex  carae  habentia  ori- 
ginem, non  £ contra.  Sylvius,  Billuart,  La  Croix  lib.  3.  n. 
1259. 

An  dispensati,  ut  edant  carnes,  possunt  eodem  die  simul 
comedere  pisces  ? 

XII.  Respondet  Sylvius  2.  2.  quaest.  147.  art.  4.  quod 
possint  spectando  rei  naturam ; quia  Superior  non  videtur 
velle  dispensato  auferre,  quod  ipsi  de  jure  licet,  nisi  sub 
tali  conditione  dispenset. 

Vertim  Benedictus  XlV.  Summus  Pontifex  respondet 
negativ£,  & supponit  id  provenire  ex  natura praecepti  jeju- 
nii ac  dispensationis,  quae  non  datur  neque  unquam  data 
fuit,  ut  deliciae  quaerantur  vel  capiantur  per  commixtionem 
carnium  & piscium  in  epulis  tempore  jejunii ; & ex  hac 
causa  praefata  permixtio  ciborum  ab  antiquo  sub  poena 
excommunicationis  vetita  fuit  per  Synod.  Hispal.  & in 
Dioecesibus  Toletana  & Abulenst,  ut  refert  Daniel  Concina 
in  Commentario  ad  rescriptum  Benedict  XIV.  §.  5. 

XIII.  In  hac  re  praefatus  Pontifex,  finem  imponens  mul- 
tis quaestionibus,  edidit  Breve  ad  uuiversos  Episcopos  de 
30.  Maii  1741.  quod  incipit:  “Non  ambigimus;  item 
aliud,  “in  Suprema,’*  de  22.  Aug.  1741.  Vide  Suppi.  La 
Croix  pag.  92. ; item  Epist.  Encyclicam  de  10.  Junii  1745 
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& demum  responsionem  ad  Eipisc.  CdmpouteUae  de  8.  Junii 
1745.  ubi  statuit  conclusiones  sequentes:  denominat  mutem 
praefatas . suas  Litteras  “ Apestolicae  Sedis  Constitutiones 
& Leges/’ 

1.  Dispensatus  ut  edat  carnes  die  jejunii,  non  potest 
eodem  die  quo  edit  carnes*  editiedere  pisce**  idqtie  Sub 
gravi,  ne  quidem  diebus  Dominicis  Quadragesimae : ostreas 
& cancros  repone  inter  pisces  6c  quidem  delicatos  quibus 
adde  conchas. 

2.  Nec  potest  ipse  in  vespertina  refectiuncula  edere 
carnem,  ne  quidem  in  ea  parva  quantitate*  quae  permittitur 
in  alio  cibo. 

3.  Neque  potest  ille  dispensatus  ideo  praevenire  horam, 
nec  plures  refectiones  sumere. 

An  iste  dispensatus  diebus  Dominicis  Quadrrgesimae, 
pluries  possit  manducare  carnefe,  non  discutit  Pontifex : 
attamen  respondendum  affirmative : quia  licite  eo  die  sumit 
plures  refectiones,  atque  non  licet  'ei  edere  pisces,  dum 
edit  carnes;  ergo  licet  ei  in  iHis  refectionibus  edere  carnes, 
alioquin  in  secunda  refectione  non  posset  edere  nec  carnes, 
nec  pisces. 

Idem  ego  puto  judicandum  de  eo,  cui  ex  justis  causis 
licitum  est  'sumere  aliis  diebus  jejunii  plures  refectiones 
integras ; verumtamen  Emirrentissimus  Dominus  Archie- 
piseopus  Mechliniensis,  quando  anno  1755  indulsit  esum 
carnis  in  Quadragesima,  restringit  ad  unicam  in  die  ^ex- 
ceptis Dominicis)  comestionem  camis,  ita  ut  oporarii  in 
secunda  sua  refectione  noti  potuerint  edere  nec  carnes  nec 
pisces,  sed  solum  ova,  herbas,  &c« 

4.  Dispensatus,  ut  comedat  ova,  potest  simul  manducare 
pisces. 

His  praefatis  regulis  non  ligantur,  qui  graviter  infirmi 
aut  simili  necessitate  sunt  impotentes. 

XIV.  5.  Summus  Pontifex  ibidem  assignat  duas  causas, 
ob  quas  Episcopus  potest  stiper  esu  camis  concedere  dis- 
pensationem multitudini,  seu  toti  communitati  aut  civitati 

Prima  est  aeris  intemperies  vel  infectio  afferens  pericu- 
lum morborum  omni  aetati  & Statui. 

Secunda  est  penuria  & inedia  piscium  & ovorum. 

Explicat  Pontifex  etiam,  quomodo  non  sit  sufficiens 
‘causa  pro  generali  dispensatione,  quod  forte  pisces  caro 
pretio  vendantur,  eo  qtidd  haec  ratio  non  militet  pro  opu- 
lentis & divitibus. 

Sed  quid  si  caritas  istaproveniat  ex  magna  pentuia  sire 
ex  raritate  piscium  ? 
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R.  Tunc  recurrit  secunda  ratio  praefata. 

XV.  An  est  licitum  petere  vel  concedere  dispensationem 
edendi  carnes  pro  tota  familia,  ed  <judd,  hero  comedente 
carnem,  res  familiaris  non  ierat  duplicem  mensam  ? 

R.  Negativd;  quia  causa  dispensationis  tenere  se  debet 
ex  parte  personae  dispensatae,  ctim  obligatio  jejunii  sit  per- 
sonalis. Igitur  iste  herus  diminuat  alias  expensas  vel 
fbrtd  avferitiam  suam. 

XVI.  Hinc  consequitur,  qudd  stuferus  pro  esu  lacticini- 
■v  orum  pendi  debeat,  non  per  herum,  sed  per  famulos  ipsos 

edentes  lacticinia,  quia  abstinentia  lactktntonun,  in  cujus 
redemptionem  succedit  stu&rus,  est  personalis ; alioquin 
famuli  satisfaciant  legendo  Orationes  Dominicas  praescrip- 
tas disjunctivi. 


N.  874.  DE  UTILITATIBUS  JEJUNII. 

I.  UHHtat,  ex  SL  Thom, 

I.  SANCTUS  Thom.  2»  2.  q.  147.  a.  I.  in  c.  “ assumitur 
jejunium  principaliter  ad  concupiscentias  carnis  repri- 
Inendas ; secundd  ad  hoc,  qudd  mens  libentis  levetur  ad 
sublimia  contemplanda;  tertid  ad  satisfhciendum  pro  pec- 
catis.’* Hinc  legimus  in  Scriptura  Sacra,  jejunium  fuisse 
adhibitum  tanquam  commune  medium  ad  impetrandum  & 
Deo  quaecumque  bona,  St  ad  avertendum  quaecumque  mala. 
Ascetici  & Concionatores  praefatas  utilitates  ampliant,  plu- 
resque  alias  ex  Scriptura  Sacra  &SS.  PP.  adjungunt,  ad 
quos  lectorem  remittimus. 


N.  275.  DE  PECCATIS  ALIENIS  IN  CAUSA 
JEJUNII. 

I.  Non  licet  cibm  dare  violatori»  Jejunium.  II.  Caupone» 
peccant.  111.  Objectio.  IV.  Exceptio.  V.  Opinio 
JReginaldi  circa  Famulo».  \l.  Non  Meet  publici  vendere 
omnibu ».  VII.  Ignoranter  manducans  monendus. 

AN  licet  die  jejunii  dare  cibos  ei,  qui  per  eos  violabit 
jejunium  ? 

I.  R.  Non  licet  per  se  loquendo,  quia  cooperardris  pec- 
cato alterius ; sicuti  non  licet  dare  ensem  ei,  qui  per  eum 
se  interficiet.  Vide  Billuart  t.  5.  dissert.  2.  a.  9. 
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Hinc  sequitur,  qudd  non  possis  offerre  coenam  aut  jen- 
taculum ei,  quem  praevides  violaturum  jejunium  per  illam 
comestionem. 

II.  Similiter  sequitur,  quod  caupones  non  possint  in 
Patria  Gatholica  ministrare  Haereticis  carnes  die  vetito. 

Quid  si  petant  carnes  ? 

R.  Oportet  respondere,  quod  leges  Patriae  prohibeant ; 
sicut  autem  illi  debent  hic  observare  leges  alias  Patriae,  sic 
& illas.  Adde  quod  aliquando  id  petatur  in  contemptum 
Religionis,  & eo  casu  nullo  modo  licet. 

III.  Obj.  Subministrare  cibos  est  actio  de  se  bona  vel 
indifferens : ergo  non  est  mala. 

R.  Dist  ant  est  actio  indifferens  considerata  sine  cir- 
cumstantiis, conc.  considerata  cum  circumstantiis,  neg. 
nam  dare  cibos  ad  esum  illicitum  non  est  res  indifferens. 

IV.  Mutatur  casus,  dum  tempore  belli  exercitus  Haere- 
ticorum occupant  Patriam ; tum  enim  leges  Ecclesiae  vi, 
timori  & necessitati  cedunt,  uti  etiam  in  ditione  Haereti- 
corum, ubi  caupones  petentibus  dant  carnes,  quia  negantes 
haberentur  perturbatores  Reipublicae. 

Generatim  in  casibus  praefatis  subintelligitur  secundum 
regulas ‘ordinarias  : nimirum  nisi  forte  mala  majora  seque- 
rentur, sive,  nisi  causae  justae  excusent,  quas  quis  intendit 
habendo  se  permissive  ad  peccatum. 

V.  Reginal.  lib.  4.  c.  61.  n.  194.  excusat  famulos  & an- 
cillas ministrantes  cibos  .>  domino,  quem  sciunt  per  eos 
formali  ter  frangere  jejunium,  hoc  titulo,  quod  praestent 
obsequium  solitum  tanquam  jure  debitum : sed  timeo,  ne 
damnatio  prop.  51.  ab  Innoc.  XI.  id  non  patiatur,  prohibens 
famulo  deferre  domino  luxurianti  scalas ; propterea  consu- 
lerem illis  ut  deserant  famulatum  impii  domini  quampri- 
mum, nisi  aliae  justae  causae  obstent 

, An  in  Quadragesima  licite  exponuntur  carnes  venales 
publice  & palam  omnibus  ? 

VI.  Respondent  Cozza  p.  3.  a.  6.  n.  56.  & Regin.  lib.  4. 
c.  16.  n.  202.  negative,  quia  sic  compluribus  offertur  occa- 
sio peccandi,  & propterea  Magistratus  debet  uni  vel  alteri 
prudentibus  committere,  qui  vendant  carnes  pro  infirmis  & 
aliis  licentiam  habentibus. 

Quid  agendum,  dum  vides  quempiam  ex  ignorantia  vel 
inadvertentia  diei  jejunii  manducare  quidpiam  contra  prae- 
ceptum jejunii  ? 

VII.  R.  Obligaris'  ex  debito  justitiae  legalis  eum  reddere 
memorem  obligationis  suae,  sive  impedire ; nisi  forte  iste 
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prosequeretur  *<&  de  peccato  materiali  deveniret  ad  formale, 
aut  aliae  excusationes  concurrant. 

Sylvius  q.  147.  art.  2.  vult  excusare  i mortali  eoa,  qui 
imaginario  titulo  seipsos  putant  excusatos  & jejunio,  dum 
non  concurrit  ignorantia  crassa : sed  rigidior  hic  est  La 
Croix  lib.  3.  p.  2.  1351. 

N.  276.  DE  GULJE  VITIO. 

S.  fkom.  2.  2.  q.  148. 

I.  Dtjmitio.  IL  Licet  uii,  non  fru*  delectat  IU.  Divisio. 
IV.  5.  Modi  seu  specfce  gula.  V.  Moderatio.  VI* 
Quale  peccatum  sit  gula  ex  genere  suo.  VII.  Mortale  ex 
circumstantiis.  VUL  Inter  peccata  capitalicu  IX.  5. 
Filia  Gula. 

QUID  est  gula? 

I.  R.  Est  inordinatus  appetitus  cibi  vel  pot&s,  quatentis 
delectationem  adfert : & ita  est  vitium  oppositum  tempe- 
« rantiae. 

IL  Inordinatio  illa  consistit  in  eo,  quod  inhaereatur  de- 
lectationi ut  fini,  vej  plus  quim  oportet ; nam  inordinatum 
est  firui  delectatione  cibi  vel  pot&s ; e&  tamen  uti  licet  ad 
justum  corporis  alimentum. 

III.  Gula  dividitur  in  gulam  stricti  sumptam,  seu  crapu- 
lam, quae  opponitur  virtuti  abstinentiae,  & definitur : “ In- 
ordinatus appetitus  cibi  vel  potfts  non  inebriativi & in 
ebrietatem,  quae  est  circa  potum  inebriativum,  et  opponitur 
sobrietati. 

Quibus  modis  peccatur  peccato  gulae  ? 

IV.  R.  His  quinque,  qui  & S.  Th.  a.  4.  nuncupantur  spe- 
cies gulae,  & exprftnuntur  hoc  versu : 

Praeproperi,  lauti,  nimis,  ardenter,  studiosi. 

S.  Thom.  art.  4. 

u Praepoperi,”  ante  vel  extra  tempus  congruum. 

“ Lauti,  quaerendo  cibos  delicatos,  vel  nimis  pretiosos, 
attento  statu  ejuj. 

“ Nimis,”  si  in  quantitate  excedatur  in  edendo. 

M Ardenter,”  voraciter  & nimis  avidi. 

“ Studiosi,”  dum  quaeruntur  cibi  nimis  accurati  A sa- 
pide praeparati. 

V.  Note,  quod  aliquando  ob*  justas  causas,  v.  g.  sanitatis, 
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hospitalitatis,  excellentis  vel  conditionis  personarum, 
liceat  apponere  cibos  pretiosiores,  lautiores,  &c.  Tunc 
enim  intervenit  honestas  virtutis,  in  recognitione  dignitatis, 
vel  virtus  magnificentiae,  &c. 

VI.  Quantum  peccatum  est  gula  condistincta  ab  ebrie- 
tate ? 

R.  Plures  docent  esse  ex  genere  suo  peccatum  solum 
veniale. 

Steyaert  & Billuart  dicunt  esse  mortale,  idque  in  exem- 
plo, dum  quis  tam  violenter  se  ingurgitat,  ut  natura  per 
vomitum  cogatur  ejicere  cibum  intolerabilem. 

Notandum  tamen,  quod  vomitus  evenire  possit  sine  vitio 
gulae  ex  cibi  qualitate,  vel  ex  personae  aut  stomachi  indis- 
positione. 

VII.  Certo  ex  circumstantiis  peccatum  gulae  potest  fieri 
mortale,  praesertim  si  graviter  noceat  sanitati,  si  aliena 
quis  concupiscat,  si  cum  Epicuraeis  finem  ultimum  in  ea 
collocet ; quapropter  dicitur  ad  Phil.  3.  “ Quorum  Deus 
venter  est. 

VIII*  S.  Thom.  a.  5.  exponit,  qua  ratione  gula  connu- 
meretur inter  peccata  capitalia,  de  quibus  in  prima  secun- 
dae. 

IX.  S.  Thom.  a.  6.  explicat  quinque  gulae  filias,  quae 
sunt ; inepta  laetitia,  scurrilitas,  immunditia,  multiloquium 
& hebetudo  mentis,  quarum  malitiam  & conditiones  lucu- 
lenter exponit  Sylvius  ibidem. 


N.  277.  DE  SOBRIETATE  ET  EBRIETATE. 

S . Thom,  2.  2.  q,  149.  Sf  150. 

I.  Definitio . II.  Vitium  est  Ebrietas . III.  Ebrietas  est 
ex  genere  suo  mortale,  IV.  Probatur . V.  Objectio, 
VI.  Differentia  somni  ab  Ebrietate,  VII.  Objectio, 

VIII.  Ebrietas  venialis  ex  inadvertentia,  IX.  Ex  levir 
tate  materice , X.  Potentes  ad  bibendum,  quomodo  pec- 
cent, 

QUID  est  sobrietas? 

I.  R.  Est  virtus  moderans  affectum  & usum  potfts  ine- 
briativi. 

S.  Thom.  a.  4.  demonstrat,  quomodo  sobrietas  magis  sit 
commendanda  juvenibus  & mulieribus,  senibus  & super- 
ioribus. 

II.  Vitium  oppositum  virtuti  sobrietatis,  est  ebrietas. 

Quid  est  ebrietas  ? 
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S.  Est  excessus  in  potu  inebriativo  usque  ad  violentam 
privationem  usus  rationis. 

Quantum  peccatum  est  ebrietas  ? 

IIL  R.  Est  ex  genere  suo  peccatum  mortale. 

Probatur  ex  Script.  S.  quia  ad  GaL  5.  v.  21.  ebrietas  re- 
censetur inter  peccata,  quae  excludunt  k regno  Dei : “ Ebri- 
etates  & his  similia qui  talia  agunt,  regnum  Dei 

non  consequentur.” 

IV.  Probatur  & ratione,  quia  homo  per  ebrietatem  pri- 
vat se  praes  tantissimo  bono,  quo  distinguitur  k brutis  ; 
nimirum  usu  rationis.  Adde  pericula  malorum,  quae  ex 
ebrietate  nata  sunt  sequi. 

V.  Obj.  Gen.  43.  Joseph,  & alibi  alii  Sancti  leguntur  in 
Script.  S.  inebriati ; ergo. 

R.  In  Script.  S.  vox  inebriari  frequenter  accipitur  pro 
satiari  & exhilarari  sine  peccato  excessfts. 

Obj.  Dormiens  privat  se  usu  rationis  per  somnum,  & non 
peccat,  ergo  nec  qui  per  potum. 

VI.  R.  Nego  cons.  disparitos  est,  quod  somnus  impe- 
diat usum  rationis  naturaliter  non  violenti  nec  medio  in- 
ordinato, nam  in  somno  cessat  usus  rationis  mediante  quiete 
sensuum ; sed  per  ebrietatem  privatio  u is&s  rationis  indu- 
citur violente,  sensibus  & passionibus  saepe  vigilantibus 
et  indomitis,  & sic  homo  constituitur  in  statu,  in  quo  ratio 
gubernatrix  suum  officium  exequi  non  potest : deinde  som- 
nus soldm  impedit  actualam  usum,  non  privat  potestate 
seu  aptitudine  propinqui  ustis  rationis,  quod  facit  ebrietas, 
dum  vapores  calidi  ex  potu  in  cerebro  mmitim  agitati  per- 
turbant phantasmata. 

VII.  Obj.  Ex.  odore  lupuli  vel  fumo  tabaci  quis  reddi- 
tur rationis  impos,  sicut  ex  potu ; ergo. 

R.  Non  solent  illae  causae  tollere  rationis  usum,  sed  in- 
ferre soltim  vertigines  capitis  transeuntes ; Si  autem  sup- 
ponantur inebriare  sicut  potus,  eodem  modo  vitandae  forent. 

VIII.  Ebrietas  dupliciter  potest  esse  peccatum  veniale. 

Primd  ex  imperfectione  voluntarii  per  quandam  inad- 

vertentiara  actus,  vel  ex  ignorantia  conditionis  potus : imo 
sic  absque  peccato  obvenire  posset : quo  modo  putatur  ex  • 
casandus  Noe  Gen.  c.  9.  dum  tamen  quis  frequenter  est 
ebrius,  sub  his  palliis  tutus  non  erit,  quia  debuit  praevidere. 

IX.  Secundo  ex  levitate  materiae  sive  ex  levi  excessu, 
dum  ebrietas  non  est  perfecto,  sed  imperfecta,  turbans 
leviter  rationis  usum : verum  in  hoc  casu  Confessarius  in- 
quirat, utrum  iste  se  non  exposuerit  perioulo  majoris  ebrie- 
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tatis,  prout  non  rard  aeeidit,  ut  post  levem  excessum  inci- 
piant abundantius  bibere. 

X.  Quomodo  peccant  potentes  ad  bibendum,  qui,  su- 
mentes. abundantem  copiam  pot&s  inebriativi,  non  inebri- 
aritqr  ? 

R.  Certd  peccant  peccato  gulae  juxta  dicta  Ninas*  276. 

Insuper  crebrd  illi  facto  suo  & exemplo  inducunt  alios 
ad  ebrietatem»  sicque  peccant  peccatis  scandali  &.  ebrieta- 
tis alienae : proptere$  apud  Is.  5.  v.  22.  in  illos  evibratur: 
“ Vae  qui  potentes  estis  ad  bibendum.11 

Denique  isti  nonnunquam  peccant  corrumpendo  corpus, 
vires  & naturam, 

Qui  autem  per  potum  vitam  abbreviant,  sunt  suicidse. 


N.  278.  f>E  SIGNIS  EBRIETATIS. 

I.  Signa  Ebrietatis.  II.  Signa  ambigua.  III.  Remedia 
oontra  Ebrietatem.  IV.  Ebrietas  prohibita  sub  poenis. 

Ex  quibus  signis  digposces,  utrdm  ebrietas  sive  exces- 
sus fuerit  sufficiens  ad  constituendum  materiam  peccati 
mortalis,  supposito  sufficienti  voluntario  ? 

R.  Ex  his  praecipui : 

1.  Si  ratio  ex  potu  ita  fuerit  turbata,  ut  non  potuerit 
discernere  inter  bonum  & malum  morale ; & haec  est  ebrie- 
tas perfecta. 

1.  2.  Non  sol&m  illa  perfecta  usus  rationis  privatio,  sed 
eti^m  notabilis  seu  gravis  ex  potu  rationis  perturbatio^  rive 
notabilis  laesio,  est  ebrietas  sufficiens  ad  mortale  peccatum; 
cujusmodi  est  in  eo,  qui  ex  potu  non  est  aptus  ad  dirigen- 
dum communia  & levia  negotia,  aut  incapax  ad  ordinaria 
& leviora  artis  suae  opera,  v.  g.  errat  i»  communi  pretio, 
pondere  vel  mensura  suarum  mercium  quotidianarum. 
Non  repente  idem  judicandum,  quamvis  forte  non  possit 
facere  computum  arithmeticum,  divisionem,  subs tractio- 
nem, &c.  quia  minima  turbatio  vel  distractio  obest  simili- 
bus subtilioribus  attentionibi^s : haec  serviunt,  dum  quis 
confitetur,  se  fuisse  semiebrium. 

3.  Si  quis  faciat  ea,  quae  sui  compos  nunquam  faceret, 
v.  g.  juret,  turpia  loquatur,  rixas  moveat,  vasa  confringat, 
uxorem  percutiat,  &c. . 

4.  Si  quis  non  recordetur  die  sequenti  dictorum  aut  fac- 
torum notabilium,  v.  g.  quas  rixas  exekaverit,  quomodo 
domum  sit  reversus,  qua  via,  cum  quo  socio.  &c.  Aliud 


DB  SOBRIETATE 


359 


est,  si  soldm  res  minutas,  quas  vix  advertenter  fiunt,  non 
statim  recurrant. 

5.  Si  usus  sensuum  & membrorum  deficiat,  v.  g.  visus, 
gressus,  loquela. 

II.  6.  Signa  ebrietatis  ambigua  sunt  gressus  vacillatio 
aliqua,  linguas  titubatio,  rerum  apparens  gy  ratio,  aspectus 
duplicatorum ; quia  & ea  aliquando  obveniunt  manente 
sufficienti  rationis  praesentia. 

Simile  judicium  esto  de  vomitu,  qui  provenire  potest 
ex  vitio  potus,  vel  ex  indispositione  stomachi  aut  corporis. 

Vesanum  & foedum  est,  qudd  aliqui  inter  signa  ab  ebrie- 
tate eximentia  collocent : si  quis  in  via  potuerit  discerne- 
re domum  ab  arbore ; si  potuerit  declinare  k curru  tran- 
seunte;  pro  iis  enim  non  requiritur  judicium  rationis, 
c&m  & bruta  id  faciant. 

Gobat  t.  2.  tr.  5.  21.  lati  discurrit  de  signis  ebrietatis, 
qus  ponuntur  k Theologis,  k Juridicis  & k Medicis. 

Idem  ibidem  cap.  51  congessit  remedia  contra  ebrieta- 
tem & physica  & moralia : sed  unum  inter  illa  validissimum 
est  fuga  occasionum : si  occasio  sit  necessaria,  tunc  juxta 
oonsilium  S.  Aug.  parum  vel  medietatem  bibat ; si  veri  & 
hoc  ei  adferat  periculum  non  servandi  medium,  tunc  vel 
non  bibat,  vel  aquam  bibat  sub  alio  praetextu  v.  g.  sanita- 
tis ; si  offeratur  potus  ab  aliis,  recuset,  vel  fingat  se  bibere. 

Et  cap.  13.  probat,  quid  sit  prohibitum  jure  ecclesiastico 
& civili,  provocare  ad  squales  haustus. 

IV.  Denique  cap.  2L  recti  disserit  de  poenis  canonicis 
& civilibus  statutis  & statuendis  contra  ebrios. 

N.  279.  AN  EBRIETAS  POTEST  ESSE  LICITA  ? 

1.  Nullo  casu  licet  ebrietas . IL  Nec  datur  justa  causa. 

III.  Objectio . IV.  Bonum  rationis  provolet  vita  cor- 
poris. V.  Objectio. 

I.  AN.  nullo  casu  licet  se  aut  alium  inebriare  ? 

R.  Nullo  casu  : quia  ebrietas  est  intrinseci  mala  contra 
jus  naturae  sicut  fornicatio  vel  mendacium : proinde  nec 
ex  praescripto  medici,  nec  ex  mandato  tyranni  licita  fieri 
potest. 

II.  An  equidem  ex  justacausa  ebrietas  non  est  licita,  v.  g 
ad  evadendum  mortem,  vel  aliud  majus  malum  evitandum  ? 

R.  Negatur  suppositum:  quia  non  potest  dari  justa 
causa  ad  faciendum  malum  seu  peccatum  minimum.  Ita 
Sylvius,  BilL  contra  Lessium,  kc. 
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III.  Obj.  Regula  temperanti»  requirit,  ut  potu  utamur 
quantdm  exigit  corporis  valetudo : atqui  corporis  valetu- 
do exigit  potUm  ad  ebrietatem  $ ergo,  &c» 

R.  Nego  maj.  quia  addi  debet  : quantdm  exigit 
corporis  valetudo  ^ secundam  bonum  rationis’*:  ebrietas 
autem  est  contra  bonum  rationis:  negari  etiam  potest 
minor. 

IV.  Nota,  quod  bonum  rationis  sit  praestantius  qu&m 
vita  corporalis.'  Hinc  S.  Caes.  dicit ; “ melius  erat  tibi,  ut 
caro  tua  sobrie  occideretur,  quam  per.  ebrietatem  anima 
moreretur.**  Serm.  m app.  S.  Aug. 

V.  Obj.  Dabitur  infirmo  potio  inebriativa,  ipso  ig- 
norante; atqui  tunc  ipse  non  peccabit ; ergo,  &c. 

Resp.  ipse  infirmus 'non  peccabit  formahter  ob  defec- 
tum voluntarii;  faciet  tamen  peccatum  materiale,  quod 
erit  peccatum  formale  respectu  porrigentis  potum  mebri- 
ativum,  utpote  huic  voluntarium,  cujus  fuit  causa  volun- 
taria; sic  enim  peccat  peccato  ebrietatis  alienae. 


N;  dSa  DE  PARTICIPATIONE  IN  EBRIETATE 
ALIORUM. 

I.  Contra  solam  charitolem . II.  Inducens  ad  ebrietatem 
multipliciter  peccat  III.  Exempla*  IV.  Caupones . 
V.  Quandoque  potest  quis  se  habere  permissive.  VI. 
Non  licet  potu  miscere  herbas  inebriativas . VII.  Po- 
pina bibitoruB  tollenda.  VIII.  Inducens  amentem  ad 
ebrietatem. 


DUPLICITER  potest  quispiam  peccare  ob  alterius 
ebrietatem : primo  mfiuendo  in  ejus  ebrietatem  positive 
vel  privativi,  secundd  non  impediendo  eam. 

I.  Hoc  secundo  modo  peccatur  contra  charitatem,  quia 
charitas  Dei  & proptimi  nos  obligat,,  ut  dum  eonyenienter 
possumus,  impediamus  peccatum  sive  ebrietatem  ejus  & 
omnia  mala  & damna  inde  secutura. 

II.  Priori  modo  peccatur  multipliciter : primd  iste  in- 
duens peccat  peccato  scandali,  quia  est  causa  peccati 

t proximi;  secundd  peccat  peccato  ebrietatis  in  altera; 
tertio  fit  reus  omnium  malorum  & damnorum,  quae  debuit 
timere  secutura  ex  ista  ebrietate;  & consequenter  ad 
eorum  restitutionem  tenetur  post  principales ; ratio  est, 
quia  est  eorum  causa  vel  cooperans. 

III.  Talis  est,  qui  provbcat  alium  ad  aequales,  vel  in 
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vitat  ad  frequenta*  haustu* ; item  qhi  ptafcbqt  alteri  tan- 
tam abundantiam  potus,  ex  qua  praevidet  eum  inebriandum. 

An  ergo  caupones  licitd  non  promunt  vinum  & c&e- 
visiara  pmnibus  petentibus  ? 

IV.  Resp.  Non  licitd  pronlunt  illfe,  quos  praevident  ex 
eo  poto  inebriandos,  nisi  ex  aliis  justis  causis  Oxcuseritnr. 

V.  Nota  igitur,  qudd  ex  rationabilibus  causis  aliquando 
liceat  dare  alteri  petenti  potum,  ex  quo  ille  se  inebriabit : 
quia  dare  alteri  potum  per  se  non  est  actus  malUs  ; & 
ideo  is  qui  habet  justas  causas  ponendi  illum  actum,  potest 
se  permissivS  habere  fed  malum  ebrietatis  alterius : ejus- 
modi justae  causae  Osse  possunt  majora  mala  alioquin  secu- 
tura, rixae,  blasphemise,  pugnae,  damna,  periculum  vitae, 
Ac. 

Item  necessitas  publica ; sic  mercatores  licite  advehunt 
vina  in  patriam ; braxatores  conficiunt  cerevisiam,  quam- 
vis exinde  aliqui  se  inebriabunt. 

VI.  A gravibus  interea  delictis  eximi  nequeunt  illi  vini 
polae,  braxatores  vel  caupones,  qui  vino  aut  ceravisiae  in- 
termiscent liquores  aut  herbas  inebriativai. 

VII.  Recti  Gobat  t.  2.  p.  2.  tr.  5.  c.  11.  demonstrat, 
juxta  disciplinam  veterum  Romanorum,  e Republica  tol- 
lendas esse  popinas  mer&  bibitorias,  quas  Claudius  Impe- 
rator dictitabat  omnis  nequitiae  lustra;  & esse  permit- 
tenda sola  peregrinorum  hospitia.  Saltem  perniciosus 
vini  adusti  usus  coarctamhts  foret,  etiam  per  vim  & vio- 
lentiam ; sed  eheu  1 quaestus  tributorum  excaeoat  videntes. 

VIII.  Qualiter  peccat  inducens  amentem  vel  infantem, 
nondum  usus  rationis  compotem,  ad  ebrietatem  ? 

R.  Peccat  peccato  ebrietatis  in  altero,  & efficitur  reus 
omnium  malorum  quae  praevidere  debuit  alterum  commis- 
surum contra  jus  naturae ; nam  peccata  materialia  alterius 
sunt  formalia  respectu  inducentis 

Inducere  canes  vel  animalia  ad  ebrietatem  non  continet 
ebrietatis  malitiam. 
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N.  281.  DE  MALIS  COMMISSIS  IN  EBRIETATE. 

I.  Mala  ex  ebrietate  inculpabili^  non  sunt  peccata*  IL 
Mala  secuta  vel  praevisa  ex  ebrietate  voluntaria  impu- 
tantur in  culpam . III.  Indeliberatio  excusat*  IV. 

Imperfecta  deliberatio  facit  veniale  peccatum . V.  Ebri- 
etas imperfecta  non  excusat  VI.  Quid  infirmitas  ex 
ebrietate  faciat . 

I.  AN  malum  in  ebrietate  commissum  imputatur  ebrio 
in  culpam  ? 

Resp.  Distinguendo:  vel  illa  ebrietas  est  voluntaria, 
vel  est  involuntaria  seu  inculpabilis : si  sit  involuntaria  A 
perfecta  ebrietas,  quae  scilicet  privat  toto  rationis  usu,  non 
imputatur  in  culpam  coram  Deo,  quod  ex  ea  committitur ; 
quia  illud  nullo  modo  est  voluntarium  liberum,  nec  in  se, 
nec  in  causa. 

II.  Si  ebrietas  sit  voluntaria  & perfecta,  subdistinguendum 
est : vel  enim  illa  ebrietas  est  sufficienter  voluntaria  sive 
moraliter  mala,  & tunc  omnia  mala,  quae  potuit  & debuit 
praevidere  aut  timere  forte  secutura,  imputantur  ebrio  in 
culpam  gravem,  vel  levem,  inquantum  sunt  voluntaria  in 
•causa,  & culpam  illorum  contraxit  quando  posuit  causam 
sive  ebrietatem : v.  g.  qui  solet  iu  ebrieiate  blasphemare, 
impudica  agere  aut  loqui,  ille  se  inebrians,  ultra  pecca- 
tum ebrietatis  contrahit  malitiam  blasphemiee,  impudi- 
citiae, Ac.  & quamvis  quandoque  per  accidens  illa  mala  in 
ebrietate  non  sint  secuta,  equidem  eandem  malitiam  con- 
traxit in  causa,  ponendo  causam. 

An  mala  illa  ex  ebrietate  patrata  possunt  dici  esse  pec- 
cata? 

R.  Possunt  dici  peccata  formalia,  quatentis  procedunt  a 
voluntate  ponendi  causam : & propterea  per  illa  aliquando 
potest  quis  contraxisse  casum  reservatum,  irregularitatem 
& censuram. 

III.  Verumtamen  6i  non  soleat  similia  mala  in  ebrietate 
committere,  & remotti  admodum  aut  vix  potuerit  talia  mala 
praevidere  secutura,  posset  fortti  quoad  illos  effectus  excu- 
sari ti  mortali ; quia  non  satis  sunt  voluntarii,  eo  quod  non 
satis  potuerint  praevideri. 

Imti  posset  excusari  a tota  malitia,  si  nullo  modo,  ne- 
quidem  in  generali,  potuerit  praevidere. 

Collige,  quomodo  grave  malum  ex  ebrietate  perfecta  & 
plenti  voluntaria  secutum,  imputetur  quandoque  ad  morta- 
lem, quandoque  ad  venialem  culpam,  & quandoque  non 
imputetur  ad  culpam. 
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IV.  Si  ebrietas  perlecta  fuerit  sol&m  imperfecti  volun- 
taria, sive  non  satis  deliberata,  & propterea  veniali  ter  soltim 
mala,  tunc  mala  inde  secuta,  quamvis  in  se  gravia,  saltim 
possunt  esse  veniali  ter  peccaminosa,  ob  imperfectum  vo- 
luntarium liberum:  nam  illa  mala  voluntaria  non  sunt,  nisi 
in  causa  seu  in  ebrietate : atqui  causa  est  soltim  imperfecti 
seu  non  satis  voluntaria  ;.ergo,  &c. 

V.  Hucusque  de  ebrietate  perfecta,  quae  excludit  rati- 
onis usum : si  autem  ebrietas  sit  imperfecta  & relinquat 
sufficientem  rationis  usum,  tunc  malum,  quod  ex  ebrietate 
agit,  erit  non  soltim  voluntarium  in  causa,  sed  erit  etiam 
in  se  voluntarium,  & peccatum  mortale,  vel  veniale  secun- 
dam gravitatem  materiae  & usum  rationis  praesentem. 

. VI.  Quomodo  rei  sunt  illi,  qui  ex  ebrietate  praevidere 

rtuerunt  secuturam  infirmitatem,  per  qtuun  impedirentur 
suis  obligationibus,  ab  auditione  Missae,  k recitatione 
Officii  Divini,  a jejunio,  Ac.  colligitur  ex  antedictis  N.  39. 
& 267 : nimirum  contraxerunt  malitiam  omnium  omissi- 
onum in  causa,  ^uas  praevidere  potuerunt  & debuerunt ; 
sed  si  ipsos  facti  poeniteat,  seu  causam  retractent,  jam 
propter  impotentiam  excusantur  k novo  peccato. 


N.  282.  DE  CASTITATE  ET  VIRGINITATE. 

I.  Definitio,  II.  Pudicitia,  III.  Castitas  triplex.  IV.  Con- 
jugalis. V.  Vidualis.  VI.  Virginitas  qu<B  est  Virtus 
specialis.  VII.  Virginitas  in  anima  non  nisi  voluntarie 
amittitur.  VIII.  Quomodo  amittitur.  IX.  Virgo  in- 
tendens nubere.  X.  Materialis  Virginitas.  XI.  Quo- 
modo amittatur.  XII.  Status  Virginalis  anteponendus 
conjugali.  XIII.  Explicatur  textus  Apostoli. 

QUID  est  castitas  ? 

I.  R.  Est  virtus,  quae  affectum  usumque  Venereorum  ex- 
cludit, vel  debiti  moderatur. 

II.  Pudicitia  connotat  pudorem  in  actibus  externis 
venereis. 

III.  Quomodo  dividitur  castitas  ? 

R.  In  virginalem,  vidualem  & conjugalem. 

IV.  Castitas  conjugalis  est,  quae  proponit  abstinere  a 
delectationibus  illicitis,  & utitur  moderatti  licitis  in  matri- 
monio. 

V.  Castitas  vidualis  est,  quae  post  usum  actus  venerei 
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voluntarium,  quo  virginitas  cOrporal»  ablata  est,  proponit 
abstinere  ab  omnibus  enereia  in  posterum. 

VI.  Castitaa  virginalis  sive  virginitas  est,  quae  k praefato 
actu  venereo  voluntario  abstinuit  & proponit  abstinere  ab 
omni  venereo  in  perpetuum : & ha?c  dicitur  virtus  virgini- 
tatis. S.  Thom.  art.  3.  ad  4.  requirit  votum,  Sed  loquitur 
de  perfectissimo  statu  virginitatis.  Sylvius  ibidem. 

VII.  Haec  virtus  virginitatis  secunddm  suum  formale 
non  amittitur  iti  anima,  quamvis  integritas  corporis  per  co- 
pulam violentam,  aut  alium  actum  involuntarium  tollatur : 
neque  aureola  virginitatis  ob  id  subtrahetur  in  Coelo,  juxta 
illud  S.  Luciae : “ Si  invitam  jusseris  violari,  castitas  mihi 
duplicabitur  ad  coronam.” 

VIII.  Virtus  virginitatis  in  anima  amittitur  per  quod- 
cumque  peccatum  mortale  venereum,  & per  propositi  mu- 
tationem. Sylvius  2.2.  q.  152.  a.  3.  Et  iterum  recuperatur 
(si  integritas  materialis  amissa  non  sit)  per  poenitentiam  & 
per  reassumptionem  perpetui  propositi. 

IX.  Quid  si  virgo  proponat  solihn  ad  tempus  abstinere  a 
Venereis,  donec  occurret  occasio  nubendi  ? 

R.  Haec  dicitur  solummodo  habere  statum  castitatis 
communis  ad  instar  conjugalis,  sed  virtutem  virginitatis 
non  habet  ob  defectum  propositi  perpetui. 

X.  Virginitas  vulgariter  solet  accipi  pro  ipsa  materiali 
integritate  Carnis,  cum  qua  nascimur ; & eatenus  non  est 
virtus,  sed  dos  naturae. 

XL  Haec  materialis  virginitatis  integritas  amittitur  non 
solutn  per  carnalem  copulam,  sed  etiam  per  libidinosam 
resolutionem  seminis,  seu  pollutionem  libidinosam.  Item 
in  femina  per  violentam  penetrationem  vasis  digito  aut 
alio  instrumento.  Sic  authores  communiter  cum  medicis. 
Vide  Sylvium  2.  2.  q.  152.  a.  3.  Sic  corruptae  possunt 
accipere  velum  professionis,  s.ed  non  velum  consecrationis 
ab  Episcopo.  Ita  Wig.  c.  3.  n.  9.  qui  tamen  exceptionem 
Cajetani  admittit. 

XII.  Concilium  Trid.  Sess.  24.  can.  10.  definivit  contra 
Haereticos,  statum  virginitatis  vel  caelibatus  esse  melio- 
rem & beatiorem  statu  conjugali ; quod  idem  docet  Apost. 
Paulus  1.  ad  Cor.  7.  dicens:  “qui  non  jungit  virginem 
suam  melids  facit-” 

Obj.  Apostolus  1.  ad  Cor.  7.  v.  2.  didit  “ propter  forni- 
cationem unusquisque  suam  uxorem  habeat,  & unaquaeque 
suum  virum  habeat ergo,  &c. 

XIII.  R.  PerversS  ab  Haereticis  textus  objicitur:  quia 
Apostolus  non  loquitur  in  illis  verbis  de  virginibus,  sed  de 
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coqjugatis : A permittit  eis  usum  copulae,  propter  fornica- 
tionem vitandam,  secundam  indulgentiam ; ita  ut  verbum 
“ habeat”  accipiatur  pro  “ utatur  ; ita  SS.  Hieron.  Chrys. 
juxta  phrasim  Scripturae  Sacrae. 

Reliquas  Haereticorum  objectiones,  & earum  solutiones 
reperies  passim  apud  Scholasticos,  Sylv.  Supp.  q,  41.  a.  2. 
Wigg.  de  Tecnp.  c.  3.<L  3.  Bellarm.  controv.  &c* 


N.  m DE  LUXURIA. 

& Thoat.  2. 2.  153* 

I.  Definitio . II.  /'V/ia  octo  interiores  luxuria.  III.  Et 
quatuor  exteriore f.  IV.  veneret  per  bona  matri- 

monii honestantur.  V.  Prohibita  luxuria  jure  divino 
8f  naturali. 

QUID  est  luxuria? 

* I.  R.  Luxuria,  prout  est  vitium  castitati  oppositum,  de- 
finitur: “ Inordinatus  appetitus  venereorum/ 

Vox  luxuria  quandoque  latids  accipitur  pro  quocumque 
excessu  in  vestibus,  epulis,  Ac.  prout  & vox  libido ; sed 
communi  usu  significant  cupiditatem  venereorum.  S.  Th. 
art.  1. 

II.  S.  Thom.  a.  4.  luxuriam  recenset  inter  peccata  capi- 
talia, & a.  5.  ex  S.  Greg.  enumerat  ejus  filias  octo  interi- 
ores quae  sunt ; 1.  ccecitas  mentis,  2.  praecipitatio,  3.  incon- 
sideratio,  4.  inconstantia,  5.  amor  sui,  6.  odium  Dei,  7. 
affectus  praesentis  saeculi,  8.  & horror  futuri ; III.  & ibidem 
ad  4.  quatuor  exteriores  ex  S.  Isidorq,  turpiloquia,  scurri- 
lia, ludicra,  & stultiloquia. 

An  omnis  actus  venereus  spectet  ad  vitium  luxuriae, 
sitque  peccatum  ? 

iV.  R.  S.  Th.  a.  2.  negative ; scilicet  quando  iste  actus 
ordinatur  debiti  ad  propagationem  generis  humani  inter 
matrimonio  junctos;  quia  talis  actus  nt  secunddm  ordinem 
rectae  rationis,  & per  bona  matrimonii  honestatur. 

Dicitur  debiti ; nam  conjugati  multis  modis  possunt  inter 
se  simul  vel  soli  peccare  peccato  luxuriae : sed  de  iis  in 
Tract.  de  Bonis  Matrim. 

V.  Quo  jure  prohibita  est  luxuria  ? 

R.  1°.  Jure  Divino:  nam  prohibita  est  sexto  Decalogi 
praecepto  innovato  per  Christum. 

2°.  prohibetur  jure  naturali.:  quia,  ut  ait  S.  Aug.,  includit 
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de  se  concupiscenti®  inordinationem,  & turpitudinem 
contra  rectum  rationis  ordinem  ac  naturalem  pudorem. 

Et  propterea  non  solet  in  hac  materia  venerea  admitti 
ignorantia  practice  invincibilis. 

Responsio  confirmatur  ex  damnatione  prop.  48  & 49. 
inter  damnatas  ab  Innoc.  XI.,  quae  continebant,  quod  for- 
nicatio & mollities  solum  essent  malae,  quia  prohibitae. 


N.  284.  DE  GRAVITATE  PECCATI  LUXURLE. 

I.  Peccatum  mortale  ex  genere  suo . II.  Probatur  ex  Scrip . 
S.  III.  Non  datur  parvitas  materice . IV.  Fundamen- 
tum petitur  ex  dispositione  proxima.  V;  Prcevenitur 
objectio.  VI.  Prop.  damnat.  VII.  Exceptio.  VIII. 
Exceptio  secunda , inter  conjuges .-  IX.  Delectat,  conjugis 
extra  compartem.  X.  Periculum  poUutionis.  XI. 
Distinctio  delectationis  venerece  d sensuali. 

QUANTUM  peccatum  est  luxuriae  peccatum  ? 

R.  Est  peccatum  mortale  ex  genere  suo,  quia  versatur 
circa  rem  gravem.  Id  evidenter  probatur  ex  Epist.  ad  Gal. 
5.  v.  19.  ubi  recensetur  inter  opera,  quae  excludunt  a 
Regno  Coelorum ; II.  “ Manifesta  sunt  opera  camis,  quae 
sunt  fornicatio,  immunditia,  impudicitia,  luxuria ; &c-...qui 
talia  agunt  Regnum  Dei  non  consequentur.” 

An  datur  levitas  materiae  in  luxuria  ? 

III.  R.  Communior  sententia  docet  non  dari  levitatem 
materiae,  sive  non  dari  peccatum  veniale  ex  parvitate  ma- 
teriae in  re  venerea  directe  in  se  volita  extra  Matrimonium. 

Hanc  sententiam"  PP.  suppressae  Societatis  Jesu  docere 
& sequi  debebant  ex  mandato  Generalis  Aquaviva  sub 
poena  excommunicationis.  La  Croix  Kb.  3.  p.  l.n.  911 

IV.  Fundamentum  hujus  sententiae  est,  qudd  minima 
delectatio  venerea  plene  deliberata  contineat  dispositionem 
sive  periculum  proximum  ulterioris  delectationis  & consert- 
Ihs  ; nam  passio  venerea  indomita  est  & lubrica  propter 
specialem  corruptionem  naturae,  & propterea  semel  admissa 
rapit  voluntatis  assensum,  sicut  scintilla  ignis  missa  in  pul- 
verem bellicum : quod  ita  non  accidit  in  aliis  passionibus. 
& inde  exurgit  ratio  disparitatis,  ob  quam  in  his  facilius 
admittatur  materia  levis. 

V.  Confirmatur  ex  damnatione  hujus  propositionis  40. 
Alex.  VII.  “ Est  probabilis  opinio,  qu®  dicit  esse  tantihn 
veniale,  osculum  habitum  ob  delectationem  carnalem  & 
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sensibilem,  quae  ex  osculo  oritur,  secluso  periculo  consen- 
sas ulterioris  & pollutionis.'’ 

Peccat  haec  propositio  in  eo,  qudd  ponat  conditionem 
moraliter  impossibilem ; nam  illa  delectatio  deliberata  con- 
tinet periculum  proximum  consensus : ita  Steyaertius. 
Addit  La  Croix  lib.  3.  p.  1.  n.  893,  illam  propositionem 
excedere  in  eo,  qudd  generaliter  loquatur  etiam  de  delec- 
tatione venerea  directe  volita  cum  Consensu  in  illam. 

VI.  Dictum  est  non  dari  levem  materiam  in  re  venerea 
directd  vel  in  se  volita,  quia  multi  materias  levitatem  ad- 
mittunt in  illa,  quas  indirecte  solum  censetur  esse  volita ; 
dum  scilicet  ex  causa  non  graviter  mala  exoriuntur  quae- 
dam leves  carnis  commotiones,  quibus  voluntas  resistit ; 
sed  alii  has  cpmmotiones  excusant  & mortali  ob  insufficiens 
voluntarium,  de  quo  alibi. 

Obj.  Inter  conjuges  admittitur  levitas  materiae  in  re 
venerea ; ergo  etiam  inter  solutos  admitti  debet,  quia  ufcro- 
bique  invenitur  par  periculum  consensus  ulterioris. 

VII.  R.  Concedo  ant.  & nego  cons.  disparitas  est,  qudd 
principalis  actus  sive  copula  carnalis  sit  inter  conjuges 
licita,  & ideo  eorum  delectatio  venerea  continet  quidem 
occasionem  consensds  ulterioris,  sed  de  re  ipteT  eos  per  se 
licita ; verdm  delectatio  venerea  inter  personas  alias  con- 
tinet periculum  sive  occasionem  proximam  consensfts 
ulterioris  rei  illicitae  & mortaliter  malae. 

VIII.  Observa  interim  bene,  qudd  similis  delectatio  ve- 
nerea personae  matrimonio  junctae  concepta  de  alia  persona 
a conjuge  distincta,  vel  de  alio  objecto,  non  excusetur  & 
mortali  ob  materiae  levitatem,  quia  objectum  istius  delec- 
tationis est  extramatrimoniale. 

IX.  Observa  secundd,  qudd  delectatio  venerea  etiamsi 
circa  propriam  conjugem,  si  inducat  periculum  morale  sive 
propinquum  pollutionis,  quod  evitari  non  potest  per  actum 
conjugalem  proximd  sequentem,  ed  qudd  v.  g.  conjux  sit 
absens,  ex  eo  periculo  contrahat  culpam  mortalem 
duplicem. 

X.  Observa  dgnique  distinctionem  delectationis  venereae 
a delectatione  sensuali : venerea  enim  est,  quae  oritur  ex 
commotione  spirituum  generationi  subservientium,  & sen- 
titur oirca  partes  pudendas : sensualis  delectatio  est  quae 
uritur  ex  proportione  objecti  ad  sensus : v.  g.  delectatio  ex 
gustu  cibi  sapidi,  ex  tactu  rei  mollis,  &c.  in  quibus  solet 
admitti  levitas  materiae : verumtamen  sensualitas  tactus 
magis  disponit  ad  delectationem  veneream,  A ita  tactus 
sensualis  v.  g.  mands  aut  feciei  femineae  periculum  habet 
pro  utraque  persona. 
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N.  285.  DE  SPECIEBUS  LUXURIA. 

S.  Th.  2.  2.  q.  154. 

I.  Septem  species  luxuria*  II.  * Divisio  secundum  diversos 
gradus . III.  Tactus , aspectus  fyc.  reducuntur  ad  spe- 
ciem ad  quam  disponunt. 

I.  QUOT  & quae  sunt  species  luxuriae  ? 

R.'  Sunt  hae  septem : 1.  fornicatio  simplex,  2.  stuprum, 
3.  raptus,  4.  adulterium,  5.  incestus,  6.  sacrilegium,  & 7. 
vitium  contra  naturam. 

II.  Haec  divisio  non  fit  in  condistinctas  species,  sed  se- 
cundum diversos  gradus,  ita  ut  una  possit  includere  aliam, 
quo  modo  adulterium  includit  fornicationem,  & hac  ratione 
Christus  Matth.  5.  adulterium  exprimit  per  fornicationem, 
dicens  “ excepta  causa  fornicationis,”  id  est  adulterii. 

III.  Nota,  quod  malitia  Venerearum  delectationum,  tac- 
tuum, aspectuum,  &c.  reduci  debeat  ad  illam  speciem,  ad 
quam  illi  actus  disponunt  vel  referuntur : v.  g.  osculum 
libidinosum  uxoris  alienae  ad  adulterium : tactus  sui  ipsius 
ad  peccatum  contra  naturam. 


N.  286.  DE  FORNICATIONE. 

I.  Definitio . II.  Est  peccatum  mortale.  III.  Repugnans 
Juri  naturae.  IV.  Prop.  dam.  V.  Ratio  S.  Aug. 
VI.  Ratio  S.  Thom.  VII.  Disputatio.  VIII.  Ob- 
jectio. IX.  Objectio . X.  Objectio  ex  Osea.  XI.  Ex- 
plicatur textus.  XII.  Duplex  malitia  in  fomiccUione. 
XIII.  Meretricium.  XIV.  Concubinatus.  XV.  Ob- 
jectio. XVI.  Resp.  setundariae  uxores  vocabantur 
concubinae.  XVII.  Prop.  damn . 

QUID  est  fornicatio  simplex  ? 

I.  R.  Est  copula  carnalis  naturalis  libera  liberi  cum 
libera  nec  virgine  nec  proquinqua. 

II.  Probatur  esse  peccatum  mortale,  quia  Apostolus  ad 
Gal.  5.  v.  12.  de  ea  dicit : “ qui  talia  agunt,  Regnum  Dei 
non  consequentur.” 

III.  Probatur,  eam  esse  contra  legem  naturae  IV.  ex  hac 
prop.  48.  damnati  ab  Innoc.  XI.  “ Tam  clarum  videtur, 
fornicationem  secundum  se  nullam  involvere  malitiam,  & 
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soldm  esse  malam,  quia  interdicta,  ut  contrarium  omnino 
rationi  dissonum  videatur.” 

V.  Probatur  idem  ratione  S.  Augustini,  quia  includit  de 
se  concupiscentiae  turpitudinem  contra  rationis  ordinem. 

VI.  Probatur  denique  ratione  S.  Thom.  2.  2.  q.  134.  a.  2. 
in  c.  quia  fornicatio  est  contra  bonum  prolis. 

VII.  Disputari  tamen  solet,  utrdm  haec  rado  S.  Th.  sola 
sufficienter  probet,  fomicadonem  simplicem  repugnare  legi 
naturali ; & 

Respondetur  affirm.  quia  bonum  prolis  requirit  non 
soldm  debitam  generationem,  sed  etiam  legitimam  educa- 
tionem, quae  ex  fornicadone  per  se  non  obtinentur. 

Et  ex  hac  radone  fornicarii,  secuti  prole,  tenentur  inter 
se  contrahere  matrimonium,  ut  scilicet  prolem  simul  edu- 
cent & legitiment. 

VIU.  Obj.  Educadoni  prolis  provideri  potest  per  alia 
media,  prout  fit  circa  illegitimos  ftegis,  ergo,  Ac. 

R.  Nego  ant.  quia  id  in  Rege  per  accidens  habetur,  non 
vi  copulae  fornicariae. 

IX.  Obj.  Antidotum  paratum  excusat  sumpdonem  ve- 
neni ; ergo,  Ac. 

R.  Nego  paritatem,  quia  anddotum  est  ejusdem  rationis 
tollens  per  se  totum  illativum  mortis,  quod  est  in  veneno. 

X.  Obj.  Deus  Oseae  praecepit  fornicationem  dicens: 
“ Sume  tibi  uxorem  fornicationum  ; ergo,  Ac. 

R.  Neg.  ant.  praecipitur  enim  ei,  ut  fornicariam  accipiat 
in  legitimam  uxorem. 

XI.  Instabis : addit  Deus : “ fac  tibi  filios  fornicationum,” 
ergo  agit  de  vera  fornicatione. 

U.  Nego  cons.  soldm  enim  significatur,  qudd  filii  istius 
mulieris  praecedentes,  ex  fornicatione  nati,  sont  futuri  tan- 
quam  sui,  quia  eorum  vitricus  erat  futurus  per  matrimo- 
nium subsequens;  vel  fortd  qudd  ejus  filii  legitimi  sint  vo- 
candi filii  fornicationis  a matre  ante  fornicaria. 

XII.  Notandum,  qudd  peccatum  fornicationis,  A sic 
quaecumque  peccata  cum  complice,  praeter  malitiam  contra 
castitatem,  habeant  malitiam  contra  charitatem,  inquan- 
tdm  quis  est  causa  peccati  A mortis  animae  complicis,  vel 
saltem  ei  consentit. 

XIII.  Meretricium  agitur,  dum  quaedam  se  exponit  om- 
nibus ad  libidinem ; meretrix  autem  debet  id  exponere  in 
confessione : Pauwels  existimat  etiam  in  confessione  esse 
exponendum,  qudd  quispiam  accesserit  ad  meretricem;  sed 
Sylvius  id  probabili  ds  negat  ceteris  paribus. 

XIV.  Concubinatus  dicitur,  dum  quispiam  habet  mulie- 
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rem  sive  domi  sive  alibi,  quacum  solet  fornicari;  & hsc 
circumstantia  cum  duratione  temporis  certo  in  confessione 
exprimenda  est  propter  continuatum  affectum  & statum 
peccat»  actualis. 

XV.  Obj.  Jacob  Se  alii  Patriarchae  habuerunt  concubi- 
nas ; ergo,  &c. 

XVI.  E.  Nego  ant.  verum  quidem  est,  quod  habuerint 
plures  uxores,  & quod  secundariae  uxores  vocarentur  con- 
cubinae, sed  non  erant  concubinae  fornicariae*  quia  erant 
vero  matrimonio  junctae ; illo  autem  tempore  licebat  habere 
plures  uxores. 

XVII.  Pro  praxi  observa*  ab  Alex.  Yfl.  damnatam  esse 
hanc  propositionem t “Qui  habuit  copulam  cum  soluta, 
satisfacit  confessionis  praecepto*  dicens;  commissi  cum 
soluta  peccatum  grave  contra  castitatem,  non  explicando 
copulam.” 

Schema  practicum  ipfra  Num.  docebit  modum  interro- 
gandi fornicarios. 


N.  287..  DE  STUPRO. 

S.  Thom . 2f  2.  qucest*  154.  a.  6. 

I.  Definit*  II.  Quce  sit  Virgo . 

t 

QUID  est  stuprum  ? 

I.  R.  Stuprum  stricte  & theologici  sumptum,  est  illicita 
virginis  defloratio,  sive  fornicatio  cum  virgine. 

II.  Virgo  hic  vocatur  ab  integritate  corporali,  quae  scilicet 
claustrum  sive  signaculum  virginale  non  amisit  per  copu- 
lam carnalem,  vel  forte  per  alios  aequiyalentes  impudicos 
actus. 

Stuprum  apud  Juridicqs  solet  aliter  accipi  pro  violento 
concubitu  cum  muliere  invita. 

Sed  TheolQgi  concubitum  cum  muliere  invita,  vel  invitis 
ejus  parentibus  aut  tutoribus,  referunt  ad  raptum,  de  quo 
infra  N.  288.  sed  quaeritur ; 
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DE  CIRCUMSTANTIA  VIRGINITATIS. 

I.  Sententia  affirmans.  II.  Objectio.  III.  Objectio . IV. 
Opinio  negans.  V.  Practica  resolutio.  VI.  Objectio. 
VII.  Methodus  interrogandi  super  Virginitatis  circum- 
stantiam. VIII.  Praxis  circa  masculos.  IX.  Circa 
cogitationes.  X.  Virginitas  masculi  non  est  circum- 
stantia exprimenda. 

AN  illa  circumstantia  virginitatis  femineae  sit  de  se  cir- 
cumstantia notabiliter  augens  peccatum  fornicationis»  etiam 
tunc  quando  virgo  liberd  consentit  & aliae  circumstantiae 
non  concurrunt  ? 

I.  R.  Affirmant  Sylvius  in  2.  2.  q.  154.  a.  6.  & alii  ab  ipso 
citati,  item  Steyaert,  Braunman,  Antoine,  Ac.,  & putant 
sibi  favere  S.  Thomam,  “ qui  hic  a.  6.  indicit,  qudd  m 
virgine... quaedam  deformitas  specialis  occurrit,  si  corrum- 
patur, quae  ex  hoc... impeditur  & legitimo  matrimonio 
consequendo,  & ponitur  in  via  meretricandi,  & quo  retrahe- 
batur, ne  signaculum  virginitatis  amitteret.” 

Ratio  igitur  responsionis  est,  qudd  virginalis  integritas 
sit  donum  naturae  notabile,  necessarium  virgini  ad  hones- 
tatem vitae : nam  e&  amissa  ponitur  in  via  meretricandi,  eo 
qudd  per  primam  fornicationem  removeatur  fraenum  & 
repagnulum  cohibens. 

II.  Obj.  Per  secundam  & tertiam  fornicationem  magis 
ponitur  in  via  meretricandi ; ergo  ratio  non  subsistit. 

R.  Dist.  ant.  per  secundam  magis  ponitur  in  via  mere- 
tricandi ratione  ustis,  & dependenter  & prima  ob  fraenum 
sublatum  in  prima,  conc.  ant  in  dependenter  a prima,  neg. 
ant. 

III.  Obj.  Virgo,  quae  est  sui  juris,  consentiens  nulli  facit 
injuriam ; ergo,  Ac. 

R.  Solummodo  inde  inferri  potest,  qudd  non  peccet 
contra  justitiam ; quamvis  committat  speciale  peccatum 
contra  virtutem  castitatis  ob  circumstantiam  virginitatis. 

IV.  Negativam  opinionem  sequuntur  Wigg.  tr.  2.  c.  4.  d. 
1.  & alii  ab  eo  citati,  item  Daelman,  Boud.  Billuart. 

Pro  ratione  simul  & responsione  ad  argumenta  prioris 
sententiae  dicunt,  qudd  in  amissione  libera  virginitatis  prae- 
fata, nullum  interveniat  peccatum,  nisi  prodigalitatis  : illa 
autem  non  est  peccatum  mortale. 

S.  Th.  verd  solum  dicit,  stuprum  esse  speciem  distine- 1 
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tam,  pro  qua  sufficit  deformitas  peccati  venialis ; nullibi 
autem  asserit  eam  esse  mortalem. 

Periculum  autem  meretricandi  non  videtur  tam  notabile, 
quia  in  secunda  & sequentibus  fornicationibus  illud  videtur 
esse  majus. 

V.  In  hoc  opinionum  certamine  practicS  ultimato  resol- 
vit Suarez  in  3.  p.  cL  $2.  sect.  4.  n.  6.  tam.  4.  scribens: 
“ Femina,  quando  virginitatem  perdidit,  securids  faciet, 
hanc  circumstantiam  in  confessione  declarando,  tum  quia 
probabilissimum  est,  illam  mutare  speciem,  tum  quia  saltem 
multi! m aggravat:  hinc  assero  eum,  qui  virginem  defloravit, 

. morajiter  obligari  ad  hanc  circumstantiam  aperiendam.” 
Hactenus  Suarez, 

VI.  Obj.  Haec  praxis  imponit  onera  poeni  tentibus,  dum 
filia  in  peccatis  carnis  obligabitur  aperire  saepius,  utrum 
sit  virgo,  an  non. 

R.  I ».  Haec  sunt  intrinseca  confessioni,  & non  excusant 
ab  integritate  fideli  confessionis. 

VII.  R.  2°.  Confessarius  prudens  omnem  evadet  invidiam 
hac  methodo : dum  confitetur  se  esse  fornicatam,  Confes- 
sarius petat,  an  primi*  vice,  qa&  simile  peccatum  commisit, 
exposuerit  circumstantiam  amissae  virginitatis? 

Si  respondeat  categorice  ita  vel  non,  cessat  difficultas ; 
& quidem  si  jam  sint  primae  vices,  statim  reponet,  jam  fuisse 
primas  vices,  adeoque  solum  ei  dici  debet,  ut  conteratur  de 
illa  circumstantia,  & eam  confiteatur:  si  taceat,  instru- 
atur, illam  circumstantiam  tutius  semel  exprimendam, 
adeoque  si  id  nunquam  fecerit,  jam  desuper  dole&t  & se 
accuset. 

VIII.  Circa  masculos  praxis  non  invenit  difficultatem ; 
'solummodo  enim  inquirendum  est  an  putaverit  filiam  circa 
quam  peccavit,  esse  honestam  ; eo  enim  ipso  peccavit 
ratione  circumstantiae  virginitatis  secundam  suam  consci- 
entiam, sive  rectam,  sive  erroneam. 

IX.  Circa  cogitationes  internas  difficilior  est  praxis : in- 
ierim si  accesserit  voluntas  fornicandi  in  vel  cum  virgine, 
circumstantia  virginitatis  eodem  modo  videtur  exponenda : 
si  solum  steterit  m delectatione  morosa,  aliqui  existimant 
npn  exprimendam  circumstantiam,  nisi  forte  directi  delec- 
tatio tenderet  in  virginitatis  circumstantiam. 

X.  Virginitas  masculi,  juxta  communem  sententiam, 
non  aestimatur  circumstantia  notabilis  in  fornicatione  aut 
delectationibus ; quia  non  aestimatur  respectu  viri  virgini- 
tas esse  specialis  dos  custodienda  pro  matrimonio,  vel  pro 
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fraeno  non  fortiicimdi;  adetique  in  confessione  necessarid 
non  est  exprimenda. 

Utrtito  circumstantia  sponsae  alterius  in  fornicatione, 
exponi  debeat  in  confessione,  plurimi  affirmant;  quia  est 
abusus  corporis  alteri  obstricti,  & quasi  imperfectum  adul- 
terium : haec  autem  circumstantia  est  notabilis,  ctim  prop- 
ter eam  altera  pars  justti  resilire  potest  & promissione  ma- 
trimonii data. 

N.  288.  DE  RAPTU. 

S.  Thom.  2.  2.  qumt  157.  a.  7. 

I.  Definitio.  II.  Explicatur . III.  Differt  ab  cdiis  rap- 
tibus. IV.  Raptus  improprius.  V.  Quid  agere  debeat 
muUery  qua  vim  patitur.  VI.  An  teneatur  clamare . 

QUID  est  raptus  quatenus  hic  dicitur  species  luxrioe? 

I.  R.  Est  violenta  arreptio  personae  causa  explendae 
libidinis. 

II.  Sufficit  ad  raptum  praefatum,  quod  violentia,  sive 
vis,  vel  metus  pavis  inferatur,  vel  ipsi  personae,  mulieri 
aut  masculo,  vel  eorum  parentibus  vel  aliis  tutoribus,  sub 
quorum  custodia  degit;  & comprehenditur  violenta  copula 
illata  in  eodem  loco  sine  abductione. 

III.  Hic  raptus  itaque  quatentis  est  species  luxuriae 
differt  & raptu,  qui  vocatur  plagium  aut  furtum  hominis : 
item  k raptu  impedimento  matrimonii,  qui  est  abreptio  mu- 
lieris sub  sua  potestate  in  ordine  ad  matrimonium : item 
differt  tanquam  magis  communis  k sua  miniis  communi,  k 
raptu  casu  reservato,  qui  est  violenta  defloratio  virginis ; 
sed  de  his  latitis  in  tractatu  de  imped.  matrimonii 

Raptus  praefatus  continet  ratione  violentiae  malitiam 
injustitiae,  supra  malitiam  luxuriae. 

An  est  raptus,  si  filia  consentiens  abducatur  k juvene, 
nescientibus  parentibus  vel  tutoribus? 

IV.  R.  Negative : quia  nulla  proprii  concurrit  violentia, 
A propterea  ab  aliis  vocatur  raptus  seductionis,  fuga  vel 
furtum : solet  tamen  eatenils  peccari  inquanttim  violatur 
jus  custodiae,  quod  habent  parentes  & tutores. 

V.  Quid  agere  debet  mtuier,  dum  vi  opprimitur  ? 

R.  Interitis  debet  dissentire. 

Exteritis  debet  resistere,  vel  fugiendo,  vel  vim  repel- 
lendo manibus,  pedibus  aUisque  instrumentis;  occidere 
tamen  invasorem  non  potest. 
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Insuper  clamare  tenetur,  si  sit  spes  auxilii. 

An  tenetur  clamare  cum  periculo  vitae  ? 

VI.  R.  Vir  tuos  e aget  clamans;  nam  si  occidatur,  Mar- 
tyr erit. 

Non  tenetur  clamare»  quia  non  tenetur  bonum  vitae  al- 
tioris  ordinis  exponere  pro  minori  : interea  consentire 
non  potest  interitis,  nec  cpiidquam  exteritis  positive  agere, 
quo  in  actum  obscoenum  induerit,  quantumvis  mors  sube- 
unda foret. 


N.  280  DE  ADULTERIO. 

S.  Th.  2.  2.  q.  154.  a . 6. 

I.  Definit  II.  Circumstantia  injustitia.  III.  Triplex 

adulterium.  IV.  In  adulterio  conjugata.  V.  Praxis. 

VI.  Consensus  mariti  non  excusat  ab  adulterio . VII. 

Objectio.  VIII.  Objectio  ex  S.  August. 

QUID  est  adulterium  ? 

I R.  Est  injusta  thori  conjugalis  violatio,  sive,  est 
copula  carnalis  inter  personas  non  conjuges,  quarum  una 
saltem  est  conjugata  alteri. 

II.  Adulterium  igitur  continet  ad  minus  duas  malitias 
mortales,  unam  fornicationis  contra  castitatem,  aliam  in- 
justitiae contra  innocentem,  quia  ejus  jus  violatur  ; nam 
ipse  habet  jus  & dominium  corporis  conjugis,  quo  abuti- 
tur adulterans. 

III.  Adulterium  tripliciter  committitur,  conjugati  cum 

soluta,  soluti  cum  conjugata,  & conjugati  cum  conjugata : 
hoc  ultimum  dicitur  adulterium  duplex.  * 

IV.  Nota  deinde,  quod  adulterium  conjugatae,  quando 
proles  ex  eo  nata  est,  vel  ipsa  est  in  statu  sive  capax 
concipiendi  prolem  ex  ea  copula,  insuper  contrahat  mali- 
tiam injustitiae  ex  circumstantia  damni  temporalis  infer- 
endi marito  ejus  & proli,  dum  proles  spuria  nata  sic 
aleretur,  & haereditatem  acciperet  cum  prole  legitima. 

V.  Practice  igitur  in  adulterio  conjugatae  semper  Con- 
fessarius  inquirere  debet,  utrum  ipsa  ex  tali  copula  po- 
terat concipere ; utrum  verd  sciret  eam  sterilem  vel  infe- 
cundam. 

VI.  An  concubitus  cum  uxore  alterius  viri  consentien- 
tis liberetur  a circumstantia  adulterii  sive  injustitiae  ? 
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R.  Negf itfrd : qukeit  similU  pfrofeostdo  dammata^  ab 
lanoc.  XL  Num*  50.  Et  Apostolus  ad  Rom.  7.  v.  9.  ge- 
nerad»  dicit  de  mulieret  “ viventeviro  vocabitur  adul- 
tera, si  fuerit  cum  alia  vire*  ” 

. VIL  Axioma  juris  habet:  “Scienti & vdentinonfit 

injuria.” 

H Addbdebet  :&suojuri  cedere  volenti ; maritus  au- 
tem nec  potest  nec  valet  cedere  sue  juri  propter  indisso- 
lubilitatem  matrimonii. 


VIIL  8.  Augustinus  non  excusat  fhctum  famosum  mu- 
lieris Antiochenae  ab  adulterio*  sed  malitiam  extenuat 


N.  290.  DE  INGESTU. 

& Thonu  2.  2.  qumt.  144.  Ctrl.  9. 

L Definitio.  II.  Malitia  duplex . III.  Proqmnquitatis 

linea  Sf  gradus  exponi  debent.  IV.  Reducuntur  ad  in - 
cestum.  V.  Peccatum  Confessorii  cum  Poenitenie.  VI. 
Peccatum  Pastoris  cum  Parochianis.  VII.  Actus  ve - 
nerei  inter  proquinquos  ejusdem  sexus. 

QUID  est  incestUB  ? 

I.  R.  Est  copula  carnalis  extramatrimonialis  habita  inter 
consanguineos  vel  afibes  intra  gradus  prohibitos. 

II.  Incestus  igitur  continet  ad  minus  duplicem  malitiam 
mortalem,  unam  fornicationis  contra  castitatem,  alteram 
contra  virtutem  pietatis,  sive  honorificentiam  & reveren- 
dam debitam  consanguineis  & affinibus,  cui  adversatur 
turpitudo  venerea,  partim  ex  jure  naturae,  partim  ob  pro- 
hibitionem Ecclesiae. 

III.  Utrdm  omnes  incestus  sint  eiusdem  speciei,  dispu- 
tationi relinquitur : certum  est,  quod  incestus  inter  con- 
sanguineos sit  gravior,  qutbn  inter  affines  cae teris  paribus ; 
item  in  linea  recta  qu&m  in  laterali ; item  qudd  incestus  in 
gradu  magis  proquinquo  sit  deterior  ; ita  ut  in  confessione 
distinctum  exprimendus  sit  gradus  saltem  primus  & 
secundus. 

IV.  Ad  incestum  reducitur  copula  inter  personas,  inter 
quas  obstat  impedimentum  publicae  honestatis,  vel  impedi- 
mentum cognationis  spiritualis  aut  legalis* 
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V.  Quidam  etiam  ad  incestum  reducunt  peccatam 
carnale  Confessarii  cum  sua  psenitente ; verum  ex  Sacra- 
mento  Poenitentiae  non  oritur  cognatio  spiritualis : Henno 
interim  contra  Billuart  existimat,  circumstantiam  Confes- 
sorii esse  notabiliter  aggravantem ; idque  verum  est, 
quando  illud  peccatum  committitur  occasione  confessionis: 
quia  tunc  directe  agit  contra  debitum  officii  sui,  et  abutitur 
Sacramento:  super  quo  pcenitens,  oonfitens  peccatum 
carnale  cum  Sacerdote  patratum,  interrogandus  est ; quia 
tenetur  Confessarium  sollicitantem  denuntiare  Ordinario. 

VI.  Certum  itidem  est,  cjuod  peccatum  Parochi,  etiam 
extra  confessionem,  cum  suis  Parochianis,  contrahat  insu- 
per circumstantiam  malitia;  contra  justitiam,  quia  ex  justitia 
Pastor  tenetur  Parochianos  retrahere  & peccatis. 

An  actus  venerei  inter  cognatos  vel  affines  ejusdem 
sextis  induunt  malitiam  incestus  ? 

VII.  R.  Affirm.  si  scilicet  se  contingant  in  gradibus  pro- 
hibitis, etiam  probabilitis  in  gradibus  solo  jnre  positivo 
prohibitis;  quia  Ecclesia  lege  suti  statuit  propinquitatem 
inter  illas  personas  tam  ejusdem  quam  diversi  sextis;  nam 
& se  cognatos  appellant,  ex  qua  debent  sibi  mutuo  hono- 
rificentiam quse  laeditur  per  inverecundos  & turpes  actus. 

N.  291.  DE  SACRILEGIO  CARNALI. 

S.  Thom.  2.  2.  q.  154.  a . 10. 

I.  Definitio . II.  Divisio . III.  Quae  persona  sacra.  IV. 
Unum  sacrilegium  majus  altero.  V.  Sacrilegium  ex  cir- 
cumstantia objecti.  VI.  Persona  sacra  est  causa  libidi- 
nis personis  liberis.  VII.  Objectio . VIII.  Locus  sacer 
stricte  accipitur.  IX,  Non  comprehenduntur  loca  non 
Benedict.  X.  Qum  peccata  in  loco  sacro  contrahant 
mortalem  malitiam . XI.  Oscula,  turpiloquia  in  Templo . 
XII.  Copula  conjugum  in  Templo . 

QUID  est  sacrilegium  carnale? 

I.  R.  Est  violatio  rei  sacrae  per  actum  venereum. 

II.  Triplex  est  hoc  sacrilegium ; personale,  locale  & 
reale ; secundtim  quod  violatur  vel  persona  sacra,  vel  locus 
sacer,  vel  alia  res  sacra.  Vide  dicta  Num.  195. 

Quae  persona  hic  dicitur  sacra  ? 

III.  R.  Ea,  quae  obstricta  est  castitatis  voto : non  com- 
prehenduntur Novitiae*  nec  constituti  in  minoribus  edum 
Ordinibus. 


' DB  SPBCIEBUS  LUXXJRIJB. 


377 


IV.  Sacrilegium  hoc  per  violationem  voti  solemnis  majus 
est,  (si  non  specie  differat^  qu&m  per  violationem  voti  sim- 
plicis, vel  solemnizati  Diaconi  Vel  Subdiaconi.  Sjlvius 
existimat  Sacerdotem  Religiosum  per  actum  venereum 
committere  duplex  sacrilegium,  ratione  voti  & ordinis; 
propterea  hae  cirumstantiae  omnes  exprimendae  sunt  in 
confessione. 

V.  Persona  non  sacra  concupiscens  aut  violans  personam 
sacram  fit  rei  sacrilegii,  non  ratione  su?,  sed  ratione  ob- 
jecti : uri  etiam  si  quocumque  modo  sit  causa  eis  personis 
voto  obstrictis  peccati  libidinis,  v.  g.  per  turpiloquia ; quia 
violatio  voti  aliorum  ipsi  tanquam  causae  scandalizanti  im- 
putatur. 

An  quispiam,  voto  castitatis  obstrictus,  facit  contra  suum 
votum,  si  aliis  personis  liberis  sit  causa  libidinis,  v.  g.  si 
consulet  aliis,  ut  illi  inter  se  fornicentur  ? 

VI.  R.  Peccat  peccato  scandali,  & fit  reus  fornicationis 
aliorum ; verum  tamen  non  videtur  violare  votum  proprium, 
meri*  ob  fornicationem  aliorum,  si  absit  complacentia  pro- 
pria ; quia  non  vovit  servire  castitatem  alienam,  sed  pro- 
priam, sicuti  conjugatus  id  consulens  non  peccat  contra 
fidem  matrimonii  sui. 

VII.  Obj.  Vovens  castitatem  vovet  non  cooperari  aut 
consentire  ulli  peccato  contra  castitatem. 

R.  Id  negatur:  enimverd  si  quispiam  hujusmodi  vcrtum 
castitatis  emiserit,  tunc  admitti  debet,  quda  iste  consulens 
violet  votum,  sicuti  per  turpiloquia  violat,  & sicuti  Religi- 
osus consulens  furtum  agit  contra  votum  paupertatis. 

Quis  locus  hic  dicitur  sacer  in  ordine  aa  sacrilegium  car- 
nale locale  ? 

VIII.  R.  Locus  sacer  hic  accipitur,  non  latd  prout  in 
favorabilibus,  sed  restricti!  pro  loco  consecrato  vel  bene- 
dicto ad  Sacrificium  vel  Officium  divinum  peragendum,  aut 
ad  sepulturam  Christianorum,  cujusmodi  sunt  Ecclesia, 
Coemeteria  benedicta,  Sacris tia  in  eodem  loco : IX.  non 
comprehenduntur  hic  sub  nomine  loci  sacri,  oratoria  pri- 
vata, vel  cubicula  non  benedicta,  quamvis  Episcopus 
concesserit  licentiam  celebrandi  ibidem  Missam ; neque 
etiam  hortus,  cellae  aut  alia  aedificia,  licit  intra  claustrum 
Monasteriorum  sita. 

X*  Nota  secunddm  dicta  Num.  195.,  qudd  peccata  merd 
interna  non  videantur  ex  loco  sacro  mutuare  malitiam 
mortalem. 

Sed  fornicatio,  pollutio  voluntaria,  & omnes  luxuriae  spe- 
cies consummatae  in  loco  sacro  contrahunt  ex  eo  malitiam 
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mortalem  sacrilegii»  etiamsi  peccata  Hia  e sent  occulta, 

_si  insuper  forent  notoria»  Ecclesia  violaretur. 

XI.  De  aspectibus»  osculis,  turpiloquiis  aut  tactibus  im- 
pudicis in  Ecclesia,  npn  ita  cpnstat ; quando  inierim  ea 
continent  periculum  proquinquum  pollutionis,  contrahitur 
malitia  sacrilegii  ratione  periculi : hinc  consulto  «eppper  in 
his  peccatis  exprimitur  in  confessione  circumstantia  loci 
sacri. 

XII.  Concubitus  carnalis  conjqgum  in  Ipco  sacqe,  oine 
necessitate,  induit  malitiam  sacrilegii,  ut  colligitur  e^cap. 
“ Ecclessiis”  dist.  68.  dipitur  sine  necessitate,  quiaaliqui 
excusant  conjuges,  dum:  coguntur,  v.  g.  tempore  belli,  diu 
morari  in  Templo,  si  copulentur  ad  vitanda  majora  piala. 

N.  292.  DD  PECCATO  CARNEI  CONTRA 
NATURAM. 

S.  Thom.  2.2.  q.  154.  o.  11.  <%•  12. 

L Definitio.  , II.  Divisio  in  5 Species.  III.  PossuMoJim 
species  accedere . IV.  Prop.  damffr 

QUID  est  peccatum  carnale  contra  naturam  ? 

L R.  Est  actus  libidinosus  contra  patyram  seu  finem 
actus  venerei : hic  enim  ex  natura  sua  ordinatur  ad  gene* 
rationem  prolis;  & ideo  hoc  peccatum  contra  naturam 
censetur  esse  gravius  caeteris  speciemus,  inquantdm  scilicet 
illae  sunt  contra  virtutem  cantitatis.  Ex  aho  tamen  capite 
possunt  aliae  speeies  esse  majoris  malitiae. 

II.  Quinque  assignantur  specips  seu  modi  peccati  con- 
tra naturam,  nimirum : 1.  bestmlkas,  2*  sodomia  perfecta, 
3.  sodomia  imperfecta,  4.  pollutio,  5,  modus  inordinatus  in 
concubitu  naturali:  hic  ordo  enumerationis  designat 
quoque  ordinem  gravitatis  peccati.  S.  Tk  a.  12*  ad  4. 

III.  Observa,  quod  ratione  circumstantiarum  peccatum 
contra  naturam  possit  etiam  pertinere  ad  afias  luxuriae 
species ; sic  sodomia  conjugati  ad  adulterium,  sodomia 
cum  consanguineis  ad  incestum,  &c- 

IV.  Pro  praxi  observa  damnationem  propositionis  24. 
inter  damnatas  ab  Alex.  VII.  “mollities,  sodomia  & hesti- 
alitas  sunt  peccata  ejusdem  speciei  infimae,  idedque 
sufficit  in  confessione  dicere,  se  procurasse  pollutionem.  > 
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N.  293,  DE  BESTI ALITATE. 

S.  Thom,  2.  2.  q,  154.  a,  12. 

I.  Definitio,  Gravitas  criminis . II.  Congressus  cum 

Damone,  III.  Cum  cadavere, 

I.  BESTIALITAS  est  coitus  carnalis  cum  bestia  ali* 
qua. 

Hujus  sceleris  immanitatem  probant  poenae  in  illud 
latae:  Levit.  22.  mandatur,  ut  bestia  A homo  coeuntes 
interficiantur ; apud  Christianos  dammis  absumuntur. 

IL  Ad  hoc  crimen  reducitur  congressus  carnalis  cum 
daemone  in  corpore  assumpto,  quod  scelus  aggravatur  per 
circumstantiam  contra  Religionem,  quatenus  includit  so- 
sietatem  cum  daemone,  idedque  gravius  est  A gravissimum 
peccatum  contra  naturam:  consideranda  est  etiam  forma 
corporis  vel  hominis  vel  bestiae,  in  qua  apparet  daemon ; 
item  repraesentatio  personae  virginis,  monialis,  Ac.  Verikm 
plerumque  praesumendum  est,  talia  soltim  fieri  per  fortem 
imaginationem,  qu&  decipiuntur  homines. 

III.  Quidam  ad  besrialitatem  reducunt  copulam  cum 
cadavere  mulieris  mortuae,  quia  aiunt,  illud  specie  differt 
ab  homine  vivo;  alii  reducunt  ad  pollutionem  qualifi- 
catam. 


N.  294.  DE  SODOMIA. 

S,  Tkom . 2.  2.  q . 154.  art.  11. 

I.  Definitio,  II.  Sodomia  minor, 

I.  QUID  est  sodomia  perfecta  ? 

R.  Est  congressus  carnalis  inter  personas  ejusdem  sex- 
us, nimirum  masculi  cum  masculo,  feminae  cum  femina, 
in  quocumque  vase  congressus  fiat. 

Hujus  peccati  enormitatem  satis  declarat  Scriptura 
Sacra.  Gen.  Cap.  18  A 19.  A Ep.  ad  Rom.  1. 

II.  Sodomia  imperfecta  sive  sodomia  minor  est  congres- 
sus carnalis  maris  cum  femina,  sed  extra  vas  femineum 
naturale,  v.  g.  si  vir  effundat  semen  suum  retro  per  anum 
in  intestinum  feminae  stercoreum. 

Aggravant  iterum  hoc  peccatum  circumstantiae  voti, 
cognationis,  matrimonii,  licit  inter  conjuges  committatur. 
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N.  295.  DE  MODO  CONTRA  NATURAM. 

I.  Modi  contra  naturam  II.  Inducunt  quandoque  peccatum 
mortale , III.  Quandoqae  veniale . 

V 

I.  QUINTA  species  luxuriae  contra  naturam  committi- 
titur,  quando  quidem  copula  masculi  fit  in  vase  femine 
natuibli,  sed  indebito  modo,  v.  g.  stando,  aut  dum  vir  suc- 
cumbit, vel  a retro  feminam  cognoscit,  sicut  equi  congredi- 
untur, quamvis  in  vase  femineo. 

LL  Possunt  autem  hi  modi  inducere  peccatum  mortale 
juxta  periculum  perdendi  semen,  ed  qudd  scilicet  semen 
viri  commpniter  non  possitapte  effundi  usque  in  matricem 
feminae. 

III.  Et  quamvis  fortd  conjuges  dicant,  qudd  Uti  pericu- 
lo diligenter  praecaveant,  illi  interim  lascivi  modi  A gravi 
veniali  excusari  nou  debent,  nisi  fortd  propter  impoten- 
tiam, v.  g.  ob  curvitatem  uxoris  nequeat  servari  naturalis 
situs  & modus,  qui  est.  ut  npilier  succumbat  viro. 


N.  296.  DE  POLLUTIONE. 

I.  Quid  pollutio,  II.  Selneu.  III.  j Distiliat.  IV.  Pol- 
lutio est  peccatum  mortale . V.  Rado.  VI.  Motus 

venerei.  VII.  De  pollutione  in  somno . VIII.  Evigi- 
lans debet  eam  cohibere . 

I.  QUID  est  pollutio  swe  mollities  ? 

'II.  Est  seminis  emissio  extra  omnem  concubitum. 

Notatur,  quod  pollutio  in  mulieribus  quandoque  possit 
perfici,  ita  ut  semen  earum  non  effluat  extra  membrum 
genitale ; indicium  istius  allegat  Billuart,  si  scilicet  mu- 
lier sentiat  seminis  resolutionem  cum  magno  voluptatis 
sensu,  qua  completa  passio  satiatur. 

II.  Quid  est  semen  ? 

R.  Est  viscosa  materia  congregata  ex  eo,  qqod  de  ali- 
mento sumpto  superabundat  corporis  nutrimento,  serviens 
ad  generationem  sive  conservationem  speciei.  Adedque 
differt  ab  urina  & humoribus  aliis. 

HL  Distillatio  est  alicujus  humoris  medii  inter  semen 
& urinam  effluxio,  quae  saepe  conjungitur  delectationi  Ve- 
nereae ; potest  tamen  sine  ea  & sine  commotione  spirituum 
genitalium  obvenire;  ctim  autem  iste  humor  non  rit 
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aptus  generatidni,  proptered,  si  delectatio  veneres  non 
comitetur,  parvi  aestimatur.  De  distillatione  vide  Neesen 
de  Euchar.  q.  6.  dub.  5. 

IV.  Proba  pollutionem  simplicem  voluntariam  esse 
peccatum  mortale. 

V.  R.  Probatur  ex  Ep.  ad  1.  Cor.  6.  ubi  dicitur,  qudd 
u molles  regnum  Dei  hoh  possidebunt."  Atqui  nemo  ex- 
cluditur & Regno  Dei,  nisi  ob  peccatum  mortale,  ergo,  &c. 

Consistit  autem  haec  malitia  in  eo,  qudd  semen  huma- 
num in  *e  continens  virtutem  generandi,  & ordinatum  ad 
nobile  opus  generationis  hominis,  mnaturaHter  deper- 
datur. 

Crebrd  etiam  accedunt  aliae  malitiae,  vel  ex  qualitate 
personae  propriae  conjugatae,  voto  obstrictae,  &c.  Vel  ex 
qualitate  objecti  cogitati,  &c. 

Potest  autem  pollutio  esse  volnntaria  vel  directd  per 
causam  vel  occasionem  datam,  & ita  pollutio  in  somno 
obveniens  potest  imputari  aliquando  in  peccatum.  S. 
Thom.  8.  p.  q.  80.  a.  7.  in  c. 

VI.  Venereae  commotiones,  quae  circa  partete  pudendas 
persentiscuntur,  sub  speciem  pollutionis  reducuntur,  dum 
scilicet  non  ordinantur  ad  concubitum,  & eaedem  circum- 
stantiae notandae. 

VII.  Quid  agere  debdt  is,  qui  sub  pollutione  in  somno 
mchoatft  evigilat  ? 

R.  Evigilans  non  potest  ei  ullum  consensum  praebere, 
sed  pot&9  dissensum  seu  displicentiam  voluntatis  fbrmare 
debet 

An  tenetur  illam  pollutionem  in  somno  inceptam,  mox 
ut  evigilat,  vi  cohibere  suumque  corpus  comprimere,  ne 
continuetur  in  vigilia  ? 

VHI.  R.  Cum  Antoine:  tenetur,  saltem  ut  pollutio 
non  continuetur  per  effusionem  seminis  necdum  i lumbis  vel 
ex  testiculis  extravasati : Sanchez,  BOluart,  aliique  viden- 
tur permittere  continuationem  ob  periculum  infirmitatis ; 
sed  omnino  puto,  eos  id  dicere  solummodo  de  semine  jam 
extravasato,  nimirum  ut  exterita  effluat:  alioquin  non 
licet  promovere  fbrmalem  pollutionem,  nequidem  ad  eva- 
dendam mortem. 

Notat  Neesen difficilem  esse  correctionem  eorum, 

qui  dediti  sunt  huic  vitio  pollutionis.  Medta  corrigendi 
Vide  infra  Num.  299. 
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N.  297.  DE  IMPUDICITIA  IN  OSCULIS, 
ASPECTIBUS  ET  TACTIBUS. 

S.  Tkom . 2.  2.  q.  154.  a . 4. 

I.  Sunt  peccata  mortalia.  II.  Libidinosa  ex  objecto,  III. 
Attactus  uberum.  IV.  Oscula,  tactus  manuum  diversi 
sexus.  V.  Excusatio  juvenum  Sf  puellarum  rejicitur. 
VI.  dotanda  distinctio  complexionis  hominum.  VII. 
Oscula  amicitia.  VIII.  Oscula  infantium.  IX. 
Tactus  puerorum  inter  se.  X.  Aspectus  imagin.  impu- 
dicarum. 

I.  TACTUS,  aspectus  & oscula  libidinosa,  sunt  peccata 
mortalia;  nam  continent  inordinationem  concupiscentis 
venerese. 

Possunt  autem  actus  dici  libidinosi,  vel  ex  fine  vel  ex 
objecto. 

Ex  fine  potest  quiscumque  actus  licdt  secunddm  se  ho- 
nestus, dici  libidinosus,  si  ad  finem  libidinis  referatur, 
v.  g.  jocus  ad  fornicandum. 

Ii.  Ex  objecti  libidinosi  sunt  actus,  qui,  sine  causa, 
sunt  circa  hominis  pudenda,  vel  circa  eas  corporis  partes, 
quas  homines  ob  pudorem  similem  tegunt. 

Tactus  vel  compressiones  supra  vestes  ad  partes  pu- 
dendas, ad  libidinosa  referuntur. 

III.  Attactus  uberum  feminae  inter  inhonesta  & libidi- 
nosa computatur : liber  enim,  cui  titulus  Dissertatio  in 
Cas.  res.,  delatus  Summo  Pontifici  Benedici  XIV.,  quod 
doceret,  tangere  mammillas  esse  de  se  veniale,  ab  eodem 
damnatus  in  anno  1744.  16.  April. 

IV.  Oscula,  tactus  faciei,  compressio  manuum  inter 
personas  diversi  sexus  ex  amore  sexus  vel  voluptate  exci- 
tanda, practice  inter  libidinosa  recensenda  sunt,  etiam 
propter  periculum  carnalium  commotionum  in  corpore 
proprio,  vel  in  corpore  alterius  personae.  Hoc  satis  confir- 
mat tremenda  damnatio  prop.  40.  ab  Alex.  VII. 

. V.  Nota  igitur,^  quod  non  subsistat  haec  juvenum  & 
puellarum  excusatio,  qud  excipiunt,  se  non  habuisse  com- 
motiones camis,  quia  fundate  timere  debent,  ne  fortS  altera 
persona  passa  sit  illas,  cujus  complexio  & fragilitas  ignota 
non  subest  voluntati  ejus : jam  autem  ponendo  vel  permit- 
tendo tales  tactus  & oscula  sine  necessitate,  cooperatur  vel 
consentit  peccato  alterius,  quod  potius  praecavere  debuisset 
& impedire. 
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VL  Observa  prudenter  diversas  hominum  complexiones 
A infirmitates ; unus  enim  homo  in  hac  materia  infirmior 
est»  ita  nt  prompti,  fhcil&&ad  levissimum  sensum  patiatur 
commotiones,  non  sic  alter,  cujus  corpus  quasi  lapideum 
nequidem  per  turpiloquia  movetur  ; qui  autem  infirmior 
-est,  leviores  causas  A occasiones  debet  fttggre. 

YIL  Oscula  & tactus  manuum  inter  amicos  & notos 
urbanitatis  vel  amicitia  causd  in  adventu  "vel  discessso  se- 
cunddm  morem  Fatiw,  possunt  esse  licita,  secluso  consensu 
Carnalis  delectationis.  Sylvhis  in2. 2.  q.  104.  art.  4.  conci. 
7.  oscula  intersponsos  vult  ipse  reducere  ad  pnrihta  oscula 
iioactti  amoris  ? sed  multi,  non  casto  amore,  sed  stimulo 
jooturupiscenti»  ducuntur  ad  matrimonium. 

VIIL  Oscula  infantium  non  censentur  libidinosa ; con- 
tinuata tusa»  sunt  materia  sensualitatis,  d qua  fhcfiis  est 
progressus  ad  delectationem  Veneream. 

IX.  Tactus  vel  aspectus  impudici  inter  pueros  aetatis 
quinque  aut  septem  annorum  solent  esle  sensualitatis; 
possunt  interim  pueri  ume  annos  pubertatis  habere  delec- 
tationes A commotkmee  carnales  veneretis,  A corruptionem 
illam  induisse  ab  aetate  quinque  annorum. 

De  tactibijuconjiigtttn*  inter  se  agitur  m traot.  de  matri- 
monio. 

Malitia  delectationis  morosae  explicatur  in  prima  se- 
cuhdae. 

Examen  circa  cogitationes  impudicas  instituendum  d 
€onfess|urib,  proponit  Schema  VIIL 

X.  Aspectus  impudicarum  picturarum  vel  imaginum 
continet  culpam  pro  ratione  periculi  delectationum  vel 
commotionum : qui  autem  similes  imagines  conficiunt  vel 
aspectu  exponunt,  sunt  rei  plurimorum  peccatorum  alie- 
norum, quae  ex  aspectu  illarum  possunt  sequi. 


N.  29&  DE  TURPILOQUIO. 

I.  Loquens  turpia  peccat  tripliciter . II.  Obj.  praevenitur. 
III.  Circumstantiae  exprimendae.  IV.  Turpiloquium 
coram  malis  ett  pejus.  V.  Lectio  epistol.  Vi.  Tracta- 
tus impudicorum  licet  ex  causa.  VII.  Quomodo  peccat 
audiens  turpiloquium  ? Vili.  Praemonitio. 

QUALITER  & quantdm  peccat,  qui  loquitur,  cantat 
vel  legit  turpia  sive  libidinosa  coram  aliis  ? 

R.  Primd,  peccat  mortaliter,  contra  castitatem  ratione 
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affectus,  si  adsit,  libidinosi  in  seipso : qui  affectus  passim 
adest  in  hominibus,  libidinosis. 

I.  Secundo,  facit  tpt  peccata  mortalia  scandali  contra 
charitatem,  qqot  sunt  audientes ; & tertio  reus  est  tot  pec- 
catorum alienorum,  quot  peccata  & mala  potuit  praevidere 
ex  turpiloquio  fortti  secutura,  puta  cogitationes,  commoti- 
ones carnales  & imaginationes,  non  solum  in  praesenti,  sed 
& postea  ratione  impressionis  factae  in  phantasia  aliorum; 
ex  qua  causa  nonnunquam  contingit,  qudd  verba  aequivoca 
& sermones  acuti  saepe  magis  noceant,  quia  attentionem  & 
speculationem  pariunt,  maximd  in  junioribus. 

II.  Non  abstergitur  malitia  per  hoc,  qudd  quis  turpis 
dicat  ex  levitate  vel  risus  gratia,  modd  potuerit  praevidere 
mala  inde  forsitan  secutura. 

III.  Ex  dictis  consequitur,  qudd  in  confessione  exprimi 
debeant  non  solum  numerus  audientium,  sed  & qualitates 
& circumstantiae  loquentis  & audientium  illa,  quae  possunt 
aggravare  peccata  scandali  & luxuriae,  v.  g*  utrum  smt  voto 
castitatis  obstricti,  conjugati,  juniores. 

An  ergo  idem  censendum,  si  coram  conjugatis  sermones 
de  copula  habeantur  ? 

R.  Affirmative.  Hoc  tamen  intereat,  qudd  isti  non  tam 
cito  scandalizentur.  Ubique  enim  attendi  debet  periculum, 
seu  fragilitas  audientium. 

IV.  Unus  loquitur  obsccena  coram  matis  & vitiosis,  alter 
coram  virtuosis  & piis,  uter  gravitis  peccat  ? 

R.  Prior  ordinarie,  quia  periculum  scandali  & peccandi 
magis  est  in  malis. 

V.  Lectio  epistolarum  amatoriarum,  uti  & similium  his- 
toriarum, vulgo  Romansy  periculosa  est ; ex  ea  enim,  prout 
experientia  docet,  ingeruntur  imaginationes  & amores 
carnales. 

VI.  Sermones  vel  tractatus  aut  attactus  rerum  impu- 
dicarum instructionis,  correctionis,  aut  alterius  necessi- 
tatis vel  utilitatis  causa  possunt  esse  liciti : sed  respici- 
enda proportio  inter  justitiam  causae  & mala  secutura,  de 
quo  in  K 2®. 

VII.  Quomodo  peccat  audiens  turpiloquia  ? 

R.  Primo,  si  eo  oblectetur  in  seipso,  peccat  contra  cas- 
titatem. . 

Secundo,  si  consentiat,  vel  si  influat  loquendo,  ridendo, 
&c^  fit  reus  omnium  peccatorum  loquentis,  quae  mox 
supra  exposita  sunt. 

Tertio,  si  nec  interitis  consentiat,  nec  influat  exteritis, 
sed  tamen  non  impediat,  ubi  poterat  & debebat,  peccat 
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contra  chari fcaiem  respectu  loquentis  A audientium,  quia 
scilicet  non  corripit,  seu  non  impedit  peccata  eorum. 

Praestat  aliquando,  dum  verbum  turpe  obiter  & transe- 
unter dicitur,  dissimulare,  ne  pejora  sequantur. 

VIIL  Cihn  peccata  carnis  pudenda  sint,  & propterea 
periculum  reticendi  ea  in  confessione  majus  sit,  frequens 
recurrit  occasio,  ut  Confessarius  de  iis  interroget ; parci 
tamen,  casti  A cauti. 

- Modum  illum  docet  Schema  VIII.  “ Parce”  scilicet,  ut 
interrogationes  non  sint  curiosae  & superfluae;  “casti,” 
ut  honestis  verbis  fiant;  “ cauti,”  ut  veritatem  detegat, 
sed  peccare  non  doceat. 


N.  299.  DE  REMEDIIS  CONTRA  LUXURIA 
PECCATA. 

1.  Remedia  generat  II.  Special . III.  Causa  tentoti- 

onum  eam  IV.  Remedia . V.  Alia  causa.  VI. 

Remedia . VII.  Atia  causa.  VIII.  Remedia.  IX. 
S.  Thom.  vitia  camis  vincuntur  fugiendo.  X.  Monitum 
S.  Franc.  Satui*  XI.  Monitum  aliud.  XIL  Motus 
ex  tinum.  XIII.  Non  potui  voluntas  se  habere  negativi. 

I.  ULTRA  remedia  generalia  & communia  contra 
omnia  peccata,  de  quibus  in  tract.  de  Sacr.  Poen.  n.  190. 
assignantur  quaedam  specialia  contra  peccata  luxuriae: 
sunt  autem  ea,  quae  resecant  vel  tollunt  radicem  & causam 
vel  occasiones  istorum  peccatorum,  sublati  enim  causl 
tollitur  effectus:  Du  Jardin  de  Off.  Sac.  p.  2.  Sect.  11.  §. 
1,  & 2.  Catech.  Cone.  Trid.  p.  8.  in  6 prae.  n.  18.  & seq. 
& alii  passim  Scholastici  & Ascetici. 

Compendiosi  accipe  sequentia : 

III.  1°.  Si  peccata,  tentationes  vel  commotiones  car- 
nales oriantur  ex  causa  externa,  cujqsmodi  sunt  con- 
sortium, alloquium,  visus  vel  aspectus,  tactus,  deliciae, 
otium,  nimius  somnus,  lecti  mollities  aut  calor,  locus,  per- 
sona aliqua,  lectio  librorum,  nimius  vel  specialis  cibus, 
potus,  Ac.  IV.  remedium  ^promptum  & aptum  est  fugere, 
vitare  A abrumpere  illas  causas  sive  occasiones. 

V.  2°.  Si  carnales  tentationes  proveniant  ex  causa  in- 
terna, ex  lubrica  complexione  naturali,  passione  concu- 
piscentiae dominante  vel  pruritu  carnis,  ex  abundantia 
seminis,  spirituum  aut  humorum,  VI.  remedium  afferunt 
maceratio  carnis,  abstinentiae,  jejunia,  fames,  sitis,  frigus, 
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inflictio  doloris,  & sensti*  pmnalitatps»  rig$S&  turgere  e 
^ecto,  non  decumbere  super  dorsum,  sed  in  lutere  manibus 
super  pectus  inflexisperraodum  erucis : & si  quk  in 
somno  se  impudice  , tangat,  manus,  alliget  collo,* 

VIL  3°.,Si  tentatinnes  carnis  exurgent  ex  incidentibus 
cogitationibus  impudicis#  ex  phantasia,  imaginatione»  vel 
ex  memoria  recurrende  .a>ut  a diabolo  iipppAdo^ < congrua 
VIII»  remedia  sunt  oratio  ad  Deum,,  invocati*  J3»M*  Vn 
Angeli  Cu§t(Klis,  ^ meditatio  P^ioms  Cincti*  pitesen- 
tiae  Deb  quatuor  novissimorum : . item  mc^ten*,  & corpus 
tense  applicare  ad  alia  objecta  & negotia,  etihmal  tempo- 
ralia ; sic  enim  clavus  clavo  pellitur. 

Collige,  qudd  non  omnibus  eadem  remedia  sint  prae- 
scribenda, sed  inspicienda  sit  radix  & causa ; si  enim  com- 
motiones oriantur  ex  abundantia,  praescribenda  jejunia, 
&c«,  si  mere  ex  cogitationibus  yeL  & daemone,  spiritualia 
media  praevalent. 

IX.  Observat  S.  Thora.  in  Ep.  1-  ad  Cor.  cap.  6.  Lect 
6.  qudd  tentationes  venereae  feliciils  vincantur  fugiendo, 
quam  resistendo:  quja  quanto  magis  homo  particularia 
objecta  carnis  considerat,  tanto  magis  incenditur,  atque 
ideo  Apostolus  L ad  Cor.  6.  dicat;  “fugite  fornicatio- 
nem,” & Zach.  2.  v.  6.  “Fugite  de  terra  aquilonis.” 

Quod  idem  consulitur  in  tentationibus  contra  fidem  & 
spem,  & in  cogitationibus  suspiciosis  de  proximo. 

X.  Hinc  S.  Franc.  Salesius  monet,  ut  homo  cogita- 

tiones immundas,  dum  primum  incidunt,  non  aspieiat, 
quales  sint  in  particulari,  sed  eas  mox  & instanter  con- 
temnat, non  dando  tempus  intellectui  reflectendi  ad  eas 
vel  disputandi  cum  eis ; id  similitudine  declarat : siaiti» 
si  quis  audiens  quen^piam  pulsantem  fbresjejus,  nequidem 
velit  per  fenestram,  nec  per  rimam  ullam  respicere,  quis 
ibidem  pulset.  Hac  methodo  S.  Maria  Magd»  de  Pazzis  se 
ita  in  summa  castitate  servavit,  ut  quidquid  eam  laederet, 
penitus  ignoraverit  : unde  illud  dictum  Medicorum, 

“ Principiis  obsta,”  maxime  locum  obtinet  in  venereis. 

XI.  Ob  praefatam  S.  Thomae  rationem  consulitur,  ut 
quando  homo  cogitationibus  immundis  turbatus  fuit»  noo 
mox  examinet,  utrum  eis  consensum  praebuerit,  sive  utrum 
peccaverit,  ne  imaginatio  recens  reviviscet* 

XIIf  Observat  S.  Thom.  I.  2.  q.  44»  a.  3*  ad  1-  qudd 
motus  carnales  quandoque  proveniant  ex  timore,  quia  per 
timorem  calor  & spiritus  ammeles  descendunt  ad  inferi- 
ores partes,  prout  nonnunquam  evenit  timoratis  nimitto 
anxiis;  propterea  debent  illi  in  tentationibus  configere  ad 
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fiduciam  in  Deum,  & inea  confidentia  quasi  tuti  contem- 
nere & parvi  pendere  ten taliones  & prosequi  agenda. 

An  voluntas  potest  se  habere  negativi  seu  permissivti  ad 
tentationes  & commotiones  venereas  nihil  agendo  ? 

XIL  R.  Non,  sed  debet  earum  displicentiam  habere, 
quod  semper  potest:  alioquin ratio  deestsuo  officio,  & sic 
non  se  mere  negative,  sed  privativi  gereret. 

Resistentia  corporalis  per  alias  potentias  aut  corporis 
compressiones  posset  aliquando  omitti  ob  alias  justas 
eausas  vel  occupationes,  vel  quia  quis  expertus  est,  qutid 
sic  commotiones  potitis  augeantur,  qutim  reprimantur.  De 
his  plura  in  1**  *• 

An  licet  commotiones  venereas  voluntarii  admittere  eo 
fine  ut  pugnando  reportetur  victoria  & meritum. 

R.  Neg.  nam  ea  doctrina  damnata  est  in  articulis  17. 
& 2 24 . Molinos : quia  ilice  venereas  commotiones  continent 
in  se  inordinationem  concupiscentiae. 

N.  300.  DE  VIRTUTIBUS  TEMPERANTIA 
ANNEXIS. 

S.  Thonu  2«  2.  q.  155,  ad  170. 

1.  . Continentia.  IL  Mansuetndo . III.  Vitia  opposita . 

IV.  ClemenL  V.  Vitia  opposita.  VI.  Modestia. 

VII.  4.  Species  modestia . 

QUA  sunt  virtutes  annexae  temperantiae? 

R.  Hae  quatuor : continentia,  mansuetudo,  clementia  & 
modestia,  quae  etiam  ejus  partes  potentiales  vocantur. 

I.  Continentia  est  virtus  disponens  voluntatem  ad  resis- 
tendum contra  impulsus  pravae  concupiscentiae,  praesertim 
delectationum  tacttis,  & principaliter  venereorum. 

Vox  continentia  frequenter  accipitur  strictitis  pro  vir- 
tute castitatis. 

II.  Quid  est  mansuetudo  ? 

R.  Est  virtus  mediatrix  irae  juxta  praescriptum  rationis. 

III.  Mansuetudini  opponitur  per  excessum  iracundia,  & 
per  defectum  lentitudo  seu  nimia  indulgentia  & indiscreta 
patientia : est  ex  genere  suo  peccatum  mortale,  utpote 
qua  foventur  crimina. 

IV.  Quid  est  clementia? 

R.  Est  moderatrix  poenarum  ex  animi  lenitate  intra 
limites  recte  rationis. 

2 x 
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V.  Vitia  ei  opposita  sunt  credulitas  per  excessum  & 
animi  lenitas  per  defectum : sunt  ex  genere  suo  mortalia. 

VI.  Quid  modestia  ? 

R.  Est  virtus,  qua  quis  se  continet  intra  modum  & limites 
sibi  congruos,  quantum  ad  motus  internos  & externos  & 
omnem  rerum  suarum  apparatum. 

VII.  Species  modestiae  sunt  hae  quatuor  virtutes ; humi- 
' litas,  studiositas,  modestia  morum  externorum,  & modestia 

cultus  seu  apparatus  externi. 

N.  301.  DE  HUMILITATE. 

S.  Thom . 2.  2.  q.  161. 

I.  Definitio.  II.  Est  fundament.  virtut.  III.  12.  Gradus 
humilitatis  ex  regul.  & Bened.  IV.  Gradus  d S . AnseL 
adjuncti.  V.  Media  humilitandi  se  infra  alios.  VI. 
Exempl.  S.  Frdno.  VII.  Monit.  S.  Bern.  VIII.  Vitia 
opposita  humilitati. 

QUID  est  humilitas  ? 

I.  R.  Virtus,  qua  homo  ex  verissima  sui  cognitione  sibi 
vilescit.  Ita  S.  Bern. 

• II.  Humilitas,  ait  S.  Th.  a.  5.  vocatur  spiritualis  aedificii 
seu  virtutum  fundamentum  per  modum  removentis  prohi- 
bens, nempe  removet  omnem  superbiam ; & e a tentis  dicitur 
prima  virtutum  necessaria  ad  salutem. 

III.  S.  Th.  art.  6.  explicat  duodecim  gradus  humilitatis 
ex  Regula  S.  Benedicti,  sed  alio  ordine,  scilicet  quo  ab 
interioribus  ad  exteriora  progredimur. 

1.  Est  timor  Dei,  & praesens  semper  memoria  praecep- 
torum Dei. 

2.  Abnegatio  propriae  voluntatis. 

3.  Obedientia  demissa  Superioribus. 

4.  Patientia  amplectens  dura  & aspera. 

5.  Proprios  defectus  recognoscere  & confiteri. 

6.  Credere  & confiteri  se  viliorem  omnibus,  contentum 
esse  vilissimis  rebus  in  cibo,  vestibus,  &c. 

7.  Ad  omnia  indignum  & inutilem  se  credere  & confi- 
teri. 

8.  Observantia  communis  regulae  cavendo  singulari- 
tatem. 

9.  Silentium,  ut  non  facile  nisi  interrogatus  loquatur. 

10.  Ut  non  sit  facilis  & promptus  ad  risum  & ineptam 
laetitiam. 
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11.  Ut  pauca  & rationabilia  loquatur,  non  voce  clamo- 
rosa. 

12.  Ut  in  gestibus  & operibus  servet  modestiam  defixis 
in  terram  oculis. 

IV.  S.  Anselmus,  apud  S.  Thom.  art.  6.  arg.  3.  amplifi- 
cando sextum  & septimum  gradum,  adjungit  septem  hos 
gradus  aptos  pro  materia  concionum. 

I.  & 2.  Cognoscere  se  esse  contemptibilem,  culpamque 
deflere. 

4.  Velle  ut  alii  id  credant. 

5.  Patienter  & libenter  sustinere  quando  alii  hoc  dicunt. 

6.  Pati  leniter,  si  contemptibiliter  tractetur. 

7.  Amare  contemptibiliter  tractari. 

Obj.  Saltem  homo  pius  & sanctus  non  debet  se  peccatori 
postponere  & subjicere  per  humilitatem ; probatur,  quia 
justus  non  potest  se  aestimare  viliorem  peccatore,  quia  illa 
aestimatio  foret  falsa  & ficta ; ergo,  &c. 

V.  R.  Nego  assumptum  & utramque  probationem ; potest 
enim  se  viliorem  aestimare  sub  aliis  considerationibus.  S. 
Th.  a.  6.  ad  1. 

1.  Si  homo  justus  consideret  solummodo  quid  sit  & quid 
esset  ex  seipso  sine  Deo,  ejusve  gratia ; consideret  autem 
in  altero  homine,  qudd  sit  Imago  Dei  capax  beatitudinis. 

2.  Si  consideret  suos  defectus,  peccata,  negligentias, 
non  sua  bona ; alterius  vero  peccata  non  attendat ; sed 
bona  aliqua  saltem  moralia  quae  praeferenda  sunt  peccatis. 

3.  Timeat,  se  fortd  habere  defectus  occultos,  utpote 
caecus  circa  seipsum,  proximum  vero  habere  fortd  virtutes, 
quas  ignorait. 

4.  Quod  fortd  iste  peccator  praedestinatus  sit  ad  insig- 
nem sanctitatem  & gloriam. 

VI.  Ex  his  considerationibus  S.  Franciscus  pronuntiabat 
se  vilissimum  peccatorem,  quia,  aiebat,  si  Deus  tanta  mi- 
sericordia  prosecutus  fuisset  alios  homines,  arbitror  sane 
qudd  multo  magis,  quam  ego^  gratiores  fuissent  Deo.  Sylv. 

Si  tandem  cuipiam  speculativo  haec  videantur  minus 
veraciter  & Sanctis  esse  dicta,  is  primdm  fiat  humilis,  & 
tunc  perspicud  intelliget,  illa  sincerd  & sine,  fictione  ab 
humili  posse  proferri  secunddm  professionem  virtutis 
humilitatis.  M Gustate  & Videte:”  Ps.  33.  v.  9. 

VII.  Ultimo  annotari  meretur  hoc  monitum  S.  Bernardi : 
non  est  periculum  nec  malum,  si  nos  aestimemus  minores 
aliis,  sed  magnum  malum  & periculum  est,  se  praeferre 
aliis : sicut  non  nocet,  si  quis  intrans  januam  se  inclinet 
magis  quam  opus  est. 
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Quae  sunt  vitia  opposita  humilitati  ? 

VIII.  R.  “ Superbia”  ei  opponitur  per  excessum,  de  qt» 
& filiabus  ejus  agitur  in  I,  2.  Tract.  de  pecc.  capitalibus: 
aliud  vitium  humilitati  oppositum  per  defectum  est 
“ nimia  & ignava  sui  abjectio*  redundans  m injuriam  sui 
stat  Cis,  v.  g.  si  Sacerdos  se  abjiciat  ad  vilia  magnatum 
servitia. 

N.  302.  DE  STUDIOSITATE  ET  MODESTIA 
MORUM  ET  CULTUS. 

S.  Tkom.  2.  2.  qumst.  106.  ad  169. 

I.  Studiositas.  II.  Viiict  opposita,  negUgentia  studii.  HI, 

Et  curiositas.  IV.  Modest.  morum.  V.  Vitia  opposita . 

VI.  Virtus  Eutrapeli <e.  VII.  Modestia  etdtUs.  VIII. 

Vitia  opposita.  IX.  Licent  vestes  pretiosiores , X. 

Licent  viliores.  s 

QUID  est  studiositas  ? 

I.  R.  est  virtus,  quae  moderatur  appetitum  St  studium 
cognoscendae  veritatis. 

II*  Vitium  ei  oppositum  per  defectum,  est  * negligentia 
studii,**  estque  peccatum  mortale  vel  veniale  secimddm 
qudd  obligatio  sciendi,  & shm i negligentia  gravis,  vel 
alterutra  levis. 

III.  Vitium  oppositum  per  excessum  est  u curiositas," 
quae  est  inordinatus  appetitus  cognoscendi : haec  secun- 
dum se  est  peccatum  veniale ; sed  variis  modis  mortale 
ex  circumstantiis : v.  g.  si  appetas  cognoscere  detractoria 
famae  alterius,  secreta  confessionis,  vel  legere  nociva,  pro- 
hibita, &c.  aut  aperire  alterius  litteras  & revelare  quaedam 
occultandorum  negotiorum. 

Quid  est  modestia  morum  ? S.  Th.  q.  168. 

IV.  R.  Est  virtus  moderans  exteriores  corporis  motus 
in  verbis  & actionibus,  juxta  mensuram  rationis. 

V.  Vitium  oppositum  per  defectum  est  “cruditas 
morum”  sive  rusticitas ; vitium  per  excessum  est  u pe- 
tulantia & insolentia.” 

VI.  Sub  hac  virtute  collocat  S.  Thomas  “ eutrapefiam 
quae  est  virtus,  servans  modum  in  verbis  & factis  ludicris 
ad  animi  reereationem,  eique  opponitur  “ scurrilitas”  per 
excessum : & “ morositas”  per  defectum.  Polm. 

VII.  Quid  est  modestia  cultfts  ? S.  Th.  q.  169. 

R.  Est  virtus,  quae  moderationem  rationis  adhibet  in 
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apparatu  rerum  externarum,  put&  vestium,  supellectilis, 
conviviorum,  &c.  consideratis  statu  & conditione  perso- 
narum, loci,  temporis  & consuetudine  approbata. 

VIII.  Opponitur  ei  per  defectum  “ neglectus  apparatus;" 
per  excessum  “ luxus  supra  statum,1 n qui  potest  adducere 
peccatum  mortale  ex  diversis  causis,  v.  g.  dum  ex  eo 
creantur  debita  non  solvenda,  dum  ornatus  est  scanda- 
losus,  ad  libidinem  provocans,  &c. 

IX.  Notat  S.  Thom.  art.  1.  ad  2.  quod  sine  vitio  ho- 
mines in  dignitate  constituti,  vel  ministri  altaris  induantur 
pretiosioribus  vestibus,  non  propter  sui  gloriam,  sed  ad 
significandam  excellentiam  sui  ministerii,  vel  cultus 
divini. 

X.  Similiter  non  esse  vitiosum,  quod  aliqui  v,  g.  Reli- 
giosi vilioribus  vestibus  utantur  ad  humilitatem,  poeniten- 
tiam & exemplum ; sicuti  Joannes  Bap.  & alii  ad  Hebr. 
11.  circuierunt  in  melotis  & pellibus  caprinis.  Item  S. 
Th.  2.  2.  q.  187.  a.  6. 

N.  303.  DE  ORNATU  MULIERUM. 

S.  Thom . 2.  2.  q.  169.  arL  2. 

I.  Ornatus  mulieris  aliquando  est  licitus . II.  Aliquando 

peccatum  mortale . III.  Aliquando  veniale.  I V.  Mulier 

in  veste  virili  <5jr  e contra.  V.  Objectio. 

I.  AN  ornatus  mulierum  est  sine  peccato  ? 

Respondet  S.  Th.  a.  2.  in  c.  “ Si  mulier  conjugata  ad 
“ hoc  se  ornet,  ut  viro  suo  placeat,  ne  per  ejus  contemp- 
tum in  adulterium  labatur,  potest  hoc  facere  absque  pec- 
cato. Illae  autem  mulieres,  quae  viros  non  habent  nec 
volunt  habere,  & sunt  in  statu  non  habendi,  non  possunt 
absque  peccato  appetere  placere  virorum  aspectibus  ad 
concupiscendum  : II.  quia  hoc  est  dare  eis  incentivum  pec- 
candi. Et  si  quidem  hac  intentione  se  ornent,  ut  alios 
provocent  ad  concupiscentiam  mortaliter  peccant.  Si 
autem  ex  quadam  levitate,  vel  etiam  ex  quadam  vanitate 
propter  jactantiam  quamdam,  non  semper  est  peccatum 
mortale,  sed  quandoque  veniale.  III.  Et  eadem  ratio, 
quantdm  ad  hoc,  est  de  viris...  Capillos  nudare  feminas, 
quas  etiam  caput  velare  Apostolus  jubet,  nec  maritatas 
decet ; in  quo  tamen  casu  possent  aliquae  a peccato  ex- 
cusari, quando  hoc  non  fieret  ex  aliqua  vanitate,  sed  prop- 
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ter  contrariam  consuetudinem,  quamvis  talis  consuetudo 
non  sit  laudabilis.” 

“ Addit  ibidem  S.  Thom.  ad  2.  sobrius  & moderatus 
ornatus,  ut  servent  decentiam  sui  statfcs,  non  prohibetur, 
Sed  superfluus  & inverecundus  & impudicus.” 

IV.  An  est  peccatum,  si  mulier  induatur  veste  virili  & 
6 converso  ? 

R.  S.  Th.  ad  8.  de  se  hoc  esse  vitiosum,  quia  vestitus 
debet  competere  conditioni  personae  secuncnbn  cornum- 
nem  consuetudinem:  adeoque  eo  concurrit  peccatum 
veniale,  & si  fiat  caus&  lasciviae,  mortale ; verumtamen 
propter  aliquam  necessitatem,  v.  g.  ad  fugiendum  hos- 
tem potest  ea  mutatio  esse  licita. 

V.  Obj.  Videtur  semper  esse  peccatum  mortale  si 
mulier  induat  vestem  virilem  vel  £ contra,  quia  Deut.  22. 
v.  5.  additur : “ Abominabilis  enim  apud  iJeum  est,  qui 
fhcit  haec.” 

R.  ' Cornelius  a Lapide  concedit  per  Legem  veterem 
hoc  fuisse  vetitum  sub  mortali,  sed  eam  Legem  positivam 
jam  cessare : rationem  adjungit  S,  Thom.  ad  3.  quia  tunc 
mutatio  illa  habittis  spectabat  ad  cultum  idololatriae  inter 
Gentiles. 


N.  304.  DE  GRATIIS  GRATIS  DATIS. 

S • Thom.  2.  2.  q.  171.  ad  178. 

I.  Definitio . II.  Distinctio  a gratia  gratum  faciente.  IR 
Recensentur  gratiae  gratis  datce.  IV.  Definitio  miracuL 
V.  Tres  gradus  miraculor.  VI.  Quartus  gradus  redu- 
citur ad  praecedentes . VII.  Solus  Dens  facit  Sniranda- 
VIII.  Non  Dcemon . IX.  Daemones  non  possunt  mtttort 
homines . X.  Differentia  miraculorum  verorum  d falsis- 
XI.  Fines  duo  miracuL  XII.  Miracula  Parisii  rejici 
' untur . XIII.  Stylus  Roman. 

QUID  est  gratia  gratis  data  ? 

I.  R.  Est  supernaturale  donum  divinum  ordinatum  ad 
salutem  proximi. 

II.  Gratiae  gratis  datae  distinguuntur  & separari  possunt 
d gratia  gratum  faciente,  nam  peccatoribus  datae  fuerunt 
aliquando,  ut  liquet  in  Balaam  Numeri  23.  & in  quibusdam 
Sibyllis. 

Confirmatur  ex  Matth.  7.  v.  22.  ubi  de  malis  Christus 
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praenuntiat : “ Multi  dicent  mihi  in  iQa  die : Domine,  nonne 
m nomine  tuo  prophetavimus,  & in  nomine  tuo  virtutes 
multas  fecimus  r 

Nimquam  tamen  dantur  In  confirmationem  erroris,  aut 
falsae  vel  simulate  sanctitatis,  cdm  proveniant  ex  speciali 
& directa  motione  Dei. 

III.  S.  Th.  recenset  & explicat  gratias  gratis  datas, 

scilicet,  prophetiam,  raptum,  gratiam  linguarum,  gratiam 
sermonis,  Sc  gratiam  miraculorum,  sub  quibus  continentur, 
quas  recenset  S.  Paulus  1.  ad  Cor.  12.  grati»  sapienti»  4 
scienti»,  gratia  sanitatum,  discretio  spirituum,  &c.  / 

IV.  Miraculum  strictd  dictum»  est  opus  divinum  contra, 
vel  supra,  vel  praeter  ordinarium  rerum  cursum,  excedens 
creatam  facultatem  vel  secundiim  se  vel  secundiim  sub- 
jectum vel  secundiim  modum. 

V.  S.  Th.  enim  1.  p.  q.  105.  a.  8.  in  c.  explicat  tria 
genera  seu  tres  gradus  miraculorum : quaedam  miracula 
dicuntur  contra  naturam;  exemplum  hujusmodi  legitur 
Josue  10.  cum  sol  stetit  immotus  unius  diei  spatio;  quaedam 
sunt  supra  naturam,  qualia  sunt  resuscitatio  mortui,  & illu- 
minatio caeci  & nativitate,  Joan.  9 : denique  quaedam  mira 
fiunt  praeter  naturam,  v.  g.  sanatio  Naaman  Syri  & lepra: 
4.  Reg.  5.  liberatio  socr&s  Petri  a febre.  Secundiim  hoS 
gradus  unum  miraculum  dicitur  esse  majus  altero. 

VI.  Nonnulli  Theologi  admittunt  quartum  gradum 
miraculorum ; quando  factum  non  est  contra  nec  supra 
naturae  vires,  & per  operationem  naturalem  effici  quidem 
posset,  sed  ex«circumstantiis  clard  innotescit  factum  & Deo 
processisse  extraordinarii  v.  g.  dum  4.  Reg.  2.  v.  24.  duo 
ursi  laceraverunt  quadraginta  duos  pueros  illudentes 
Elisaeo. 

Sed  hic  quartus  commodi  reducitur  ad  tertium  praece- 
dentem, quia  modus  saltem  miraculosusjest  t sic  inter  aegros, 
qui  undiique  confluebant  ad  Christum,  quos  omnes  sanavit, 
multi  certi  laborabant  infirmitatibus  naturaliter  sanabi- 
libus, quorum  tamen  omnium  sanationes  inter  miracula 
recensentur. 

Ex  praefata  descriptione  definitionis  innotescit,  qua  de 
causa  effectus  Sacramentorum  ordinarii,  licdt  supematu- 
rales,  non  vocentur  miracula,  quia  secundiim  ordinariam 
Dei  institutionem  producuntur. 

VII.  Secundd  liquet,  juxta  doctrinam  S.  Th.  1.  p.  q.  110. 
a.  4.  qudd  solus  Deus,  “ qui  facit  mirabilia  magna  solus.” 
Ps.  135.  miracula  faciat,  homo  dumtaxat  instrumentaliter, 
ministerialiter,  aut  impetrator  id  illa  dicatur  facere. 
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VIII.  Tertio,  quod  daemon  miracula  efficere  non  valeat : 
mira  tamen  seu  mirabilia  quaedam  ostendere  potest  ex 
causis  occultis,  quae  excedunt  cognitionem  & facultatem 
hominum,  ex  quibus  homines  indocti  quandoque  decipi- 
untur, quo  modo  in  Egypto  multa  signa  mira  ad  incantati- 
onem maleficorum  patravit  daemon,  Exod.  7.  quae  juxta  S. 
Th.  1.  p.  q.  114.  a 4.  in  c.  fuerunt  a daemonibus  vere  facta, 
v.  g.  ranas  celeri  motu  ex  aliis  mundi  partibus  congre- 
gando, vel  applicando  activa  passivis,  eas  producendo  ex 
seminibus  earum. 

IX.  Mutationes  hominum  in  feles  vel  bestias,  prout 
legitur  in  gentilium  libris,  quod  quaedam  saga  Circe  socios 
Ulyssis  mutaverit  in  bestias ; & quod  sumentes  ex  sacri- 
ficio, quod  Arcades  Deo  suo  Lycaeo  immolabant,  in  besti- 
arum formas  convertentur,  daemon  vere  efficere  non  potest; 
sed  illusorie  & praestigiose  haec  peraguntur  per  daemonem 
efformando  similes  formas  in  phantasia  hominum,  vel 
exterius  per  celerrimum  motum  substituendo  aliud  corpus 
aspectui  nominum,  vel  ex  aere  vel  alia  materia  similem 
formam  conficiendo,  quae  videtur.  S.  Th.  1.  p.  q.  114.  au  4. 
ad  2. 

X.  S.  Th.  in  2.  'd.  7.  q.  3.  a.  1.  dicit  miracula  vera 
differre  a falsis  efficacia,  duratione,  utilitate,  modo,  ac  fine. 

Benedictus  XIV.  Pontifex  Maximus  de  canoniz.  Bea- 
torum lib.  4.  prosequitur,  & speculative  & practicepro 
canonizatione  S.  S.  proponit  & examinat  signa  distinguentia 
vera  miracula  a falsis,  certa  ab  incertis,  &c. 

XI.  S.  Th.  2.  2.  q.  178  a.  2.  in  c.  explicat  duplicem 
finem  miraculorum,  videlicet,  ad  veritatis  praedicatae  confir- 
mationem, & ad  demonstrationem  sanctitatis  alicujus: 
proinde  miracula,  quae  divulgantur  in  argumentum  sanc- 
titatis alicujus  haeretici,  vel  mali  aut  damnati  hominis,  non 
sunt  vera  miracula,  sed  falsa  vel  praestigiosa. 

XII.  Ita  miracula  quae  etiam  excusis  libellis  praedican- 
tur a Quesnellistis  pro  sanctitate  Diaconi  Parisii  asseclae 
Quesnellistarum,  ficta  sunt,  convulsiones  phantasticae, 
sanationes  falsae  aut  naturales ; quapropter  Archiepisco- 
pus  inhibuit  cultum  etiam  privatum  ad  ejusdem  sepul- 
chrum,  & Rex  Galliae  edictis  cohibuit 

XIII.  Notat  Benedictus  XIV.  stylum  Romanum  pro 
canonizatione  alicujus  observare,  ut  nunquam  instituatur 
examen  miraculorum  alicujus,  nisi  prius  constet  de  he- 
roicis virtutibus. 
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N.  305.  DE  VITA  PIA,  ET  VARIIS  STATIBUS 
HOMINUM. 

I.  Vita  contemplativa . II.  Vita  activa . III.  Vita  mixta 
ex  utroque . IV.  Varii  status  hominum . 

I.  SANCTUS  Thomas  q.  179.  normam  vita  Christiana 
pia  dividit  in  vitam  contemplativam  & in  vitam  activam : 
prior  figuratur  per  Mariam  Magdalenam,  posterior  per 
Martham,  Luc.  10.  Item  per  Rachelem  & Liam. 

II.  Vita  contemplativa  est  excellentior,  verumtamen 
propter  necessitatem  A conditionem  praesentis  vita»  activa 
magis  eligenda,  S.  Th.  q.  182.  a.  1. 

ni.  Inde  concludi  potest,  quod  vita  mixta  sive  compo- 
sita ex  contemplativa  & ex  activa  utilior  sit,  & nobis  & 
proximo ; quae  dua  vita  non  repugnant,  sed  potitis  in- 
vicem adjuvant.  S.  Th.  q.  182.  a.  1.  ad  1.  & 3.  & q.  188. 
a.  6.  praefert  Religionem,  qua  vacat  utrique  vita.  Hac 
magis  explanata  reperies  ab  Asceticis. 

VL  S.  Thom.  a.  q.  183.  usque  ad  q.  189.  finalem,  in- 
quirit A examinat  varios  hominum  status  & officia  in  vita 
Christiana,  quorum  varietas  mirificti  conducit  ad  decorem, 
dignitatem  & utilitatem  Ecclesia : qua  autem  specialiter 
dicenda  sunt  de  statu  religioso»  nos  supra  numero  125. 
explicavimus. 


Finitur  secunda  eecunda* 


BREVIS  ELUCIDATIO  CIRCA 
QUAESTIONEM, 

Utrtim  quispiam  persistens  in  affectu  peccati  mortalis  sa- 
tisfaciat praeceptis  recitandi  Horas  Canonicas,  audiendi 
Missam  die  Festo,  item  eliciendi  actus  Fide,  Spei  & 
Charitatis,  aliosve  virtutum  actus  supematurales. 

I.  Quid  intettigatur  per  affectum  peccatu  II.  Demon- 
stratur in  exemplo*  UI.  JResolut . IV.  Probatur  d 
ratione  Theologica . V.  Probatur  ex  Scriptura  Sacra: 
VI.  Probatur  ex  admissis . VII.  Objectio . VIII. 

Confirmatur  ex  Cone . Trid.  IX.  Probatur  ab  incon- 
venienti. X.  Objectio.  XL  In  distributione  gratiarum 
est  ordo.  XII.  Objectio.  XIII.  Motus  gratiae  non 
usus  gratice.  XIV.  Extenditur  ad  consuetudinem  # 
occasionem  proximam  # neglectum  restitutionis.  XV. 
Citatur  Sylvius.  XVI.  Item  Pauwels . XVII.  Item 
Boudart.  XVIII.  Item  Collet.  XIX.  Oljectio.  XX. 
Objectio.  XXI.  Praxis.  XXII.  Nota  practica . 

QUAESTIONEM  hanc  discussi  in  Tractatu  de  Religione 
numero  61.  & responsionem  negativam  solidis  ibidem 
rationibus  stabilivi ; quibus,  ut  video,  aliqui  convicti  eandem 
resolutionem  acceptant  pro  parte,  ut  admittant  non  satis- 
fieri praefatis  praeceptis  ab  eis,  qui  existunt  in  actuali  pec- 
cato mortali ; ast  idem  non  esse  extendendum  universaliter 
ad  omnes  persistentes  in  affectu  peccati  mortalis. 

I.  Ut  evitemus  quaestionem  de  nomine  vocis  “ affectus 
peccati,”  dicimus,  “ affectum  peccati”  hic  a nobis  accipi 
prout  continetur  sub  membro  “ actualis  peccati :”  pecca- 
tum autem  dividitur  adaequate  in  peccatum  actuale  & habi- 
tuale : peccatum  habituale  est  “macula”  ex  actuali  peccato 
in  anima,  cum  quo  peccato  habituali  conjungi  & consistere 
simul  possunt  actus  supematurales  Religionis  & Contri-» 
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tionis  imperfectae ; “ aflectus”  verd  “ peccati”  superaddit 
peccato  habituali  actum  saltem  virtualem  vel  implicitum. 

II.  Et  ne  in  vago  aberremus,  exemplum  positum  fuit 
in  illo,  qui  mand  concipit  firmam  intentionem  seu  volun- 
tatem occidendi  inimicum ; ipse  ex  ea  intentione  arripit 
iter,  & in  via  ingrediens  Templum  aliquod,  ibidem  interest 
Missae  obligationis  die  festo,  non  cogitans  ibidem  actu  seu 
reflexd  de  homicidio : finitA  Missa  ex  prseconcepta  inten- 
tione prosequitur  viam  & occidit  inimicum.  Supponitur 
in  hoc  exemplo,  qudd  homicida  ille  tempore  Missae  non 
retractaverit  intentionem  occidendi ; tunc  enim  cessaret 
quaestio,  q&ia  cessaret  affectus  peccati  per  retractationem 
intentionis. 

III.  In  hoc  exemplo  sive  supposito  videtur  dicendum, 
quod  ipse  non  satisfecerit  praecepto  audiendi  Missam, 
juxta  praeceptum,  “reverenter,”  seu  cum  reverentia 
utique  interna  & religiosa,  quae  pertinet  ad  substantiam 
actus  praecepti,  qui  sine  usu  gratiae  compleri  nequit. 

IV.  Ratio  data  est  Num.  6L  nimirum  quod  implicet,  ut 
voluntas  per  peccatum  mortale  sive  per  intentionem  oc- 
cidendi hominem  infiniti  se  quantdm  est  de  se,  avertat  & 
Deo,  eumque  contemnat  & inhonoret,  & eadem  voluntas 
simul  eodem  tempore  per  usum  gratiae  supernaturalis  se 
convertat  ad  Deum,  eumque  honoret  offerendo  Sacrificium 
latreuticum  & propitiatorium,  quant&m  ad  suam  perso- 
nam ; adde,  quod  ponat  positivum  obicem  gratiae  & usui 
ejusdem. 

V.  Probatur  secundd  ex  Scriptura  S.  quae  ubique  re- 
quirit iit  primo  peccator  se  convertat  & cesset  & peccatis  : 
Isaiae  I.  v.  14.  “ Calendas  vestras  & solemnitates  vestras 
odivit  anima  mea...&  cdm  extendentis  manus  vestras, 
avertam  oculos  meos  a vobis  : & cdm  multiplicaveritis  ora- 
tionem, non  exaudiam : manus  enim  vestrae  sanguine  plenae 
sunt.  v.  16.  quiescite  agere  perverse.” 

Praefatus  textus  non  potest  restringi  ad  eos  solos,  qui 
actu  externo  perpetrant  peccatum,  nam  eo  tempore,  quo 
orabant  non  perpetrabant  homicidia:  atc^ui  non  potest 
etiam  extendi  ad  eos,  qui  soldm  in  “ habituali  peccato” 
stabant,  quia  Deus  eorum  preces  exaudit,  ctkm  possint 
procedere  ex  gratia  & cum  contritione  imperfecta,  quibus 
Deus  non  dicit : “ non  exaudiam  orationes  vestras.”  Ergo 
textus  debet  intelli^i  de  illis,  qui  existunt  in  affectu  pec- 
cati mortalis  effusionis  sanguinis ; agitur  autem  in  textu  de 
cultu  festorum,  cui  non  satisfaciebant  ob  affectum  peccati, 
sive  quia  “ manus”  eorum  “ Sanguine  plenae”  erant,  datur 
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autem  a Deo  haec  unica  ratio,  nec  alibi  aliam  indicat. 
Sententia  haec  S.  Scripturae  generalis  est*  sine  excep- 
tione, neque  ullus  locus  alius  Scripturae  invenitur,  per 
quam  restrictio  evinci  possit.  Similia  S.  Scripturae  loca 
aptissimi  verificantur  in  iis,  qui  persistunt  m affectu 
peccati  mortalis. 

VI.  Probatur  tertio  ex  admissis:  admittitur  enim, 
quod  quispiam  persistens  in  actu  peccati  mortali»  sive  in 
peccato  actuali  non  satisfaciat  illis  praeceptis  actuum  su- 
pernaturalium : subsumo:  atqui  ille  praefatus*  intendens 
occidere  inimicum,  persistit  m peccato  actuali  moraliter 
continuato  tempore  Missae,  ergo  non  satisfacit  praecepto. 
Probo  6ubsumptum:  quia  peccatum  adaequate  dividitur 
in  actuale  & in  habituale ; atqui  ille  persistit  non  solum- 
modo in  habituali,  quod  est  sola  macula,  ergo  persistit  in 
actuali,  quia  non  datur  tertium  divisionis  istius  membrum 
apud  Theologos  cognitum* 

VII.  Non  obstat,  qudd  ipfce  tempore  Missae  non  cogita- 
verit reflexe  de  homicidio. 

Respondeo  enim,  quod  equidem  tempore  Missae  perseve- 
raverit intentio  occidendi  saltem  virtualiter,  cum  non 
fuerit  retractata,  & ex  ea  homicidium  secutum  fuerit,  atqui 
illa  virtualis  intentio  in  moralibus  aequivalet  actuali ; ergo, 
&c. 

Unde  eximius  D.  Daelman  Doctor  Lov.  cujus  authori- 
tas  non  est  exigua  in  Universitate  Lov.  in  Tract.  de  Sa- 
cram. obs.  2.  desctibit  virtualem  intentionem,  quod  sit 
intentio  actualis  non  retractata,  ergo  praefata  intentio  vir- 
tualis homicidii  potest  dici  intentio  occidendi  actualis  non 
retractata  juxta  ipsum. 

Simili  modo  loquitur  Ampl.  D.  Braunman  t.  1.  diss.  I. 
de  intent.  p.  14.  quando  voluntas  propensione  sua  fertur  in 
aliquid  agendum,  & illud  agit,  etiamsi  mens  non  attendat, 
rectS  dicitur  hoc  “ actualiter”  velle. 

VIII.  Is  loquendi  modus  confirmatur  ex  Cone.  Trid. 
Sess.  14.  cap:  3.  ubi  docet,  qudd  in  Sacramento  Poeniten- 
tiae, requiratur  “ Actus  contritionis  atqui  tamen  certum 
est,  quod  sufficiat  “ Contritio  virtualis,”  ergo  illa  contritio 
virtualis  potest  dici  “ Actus”  scilicet  continuatus.  Infero 
a pari : ergo  intentio  occidendi  praefata  virtualis  tempore 
Missae  potest  dici  “ Actus”  scilicet  moraliter  continuatus. 
Actus  enim  internus  intentionis  voluntatis  in  anima  com- 
patitur alios  actus  disparatos,  neque  ideo  statim  cessat, 
quamdiu  finis  non  est  obtentus,  vel  intentio  per  retractati- 
onem voluntatis  vel  aliter  non  desiit. 
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Denique  indubitatum  est,  qutid  committi  possint  peccata 
ignoranti»,  omissionis,  negligenti»,  &c.  etiam  pro  eo  tem- 
pore, quo  peccator  de  eis  cogitat,  & alia  agit : similiter 
peccatum  odii  interni  dicitur  continuum  diem  & septima- 
nam, lictit  alia  negotia  interea  peragantur,  & haec  omnia 
peccata  continentur  sub  membro  actualis  peccati. 

IX,  Qui  ab  hac  nostra  resolutione  recedere  tentaverit, 
admittere  debebit,  qutid  fur  eodem  tempore,  quo  occupa- 
tur in  opere  furti,  simul  possit  debitti  & reverenter  audire 
Missam.  Item  quod  Beneficiatus,  eodem  tempore,  quo 
cum  concubina  libidinosti  in  lecto  decumbit,  possit  simul 
devotti  recitare  horas  canonicas,  a quali  doctrina  abhorret 
sensatus  homo.  Nunquam  solida  dabitur  disparitas,  nam 
utrique  ponunt  obicem  positivum  grati»  necessari»  ej us- 
que usui : hinc  convellitur  effugium  aliquorum  dicentium, 
quod  affectus  peccati  non  impediat  actum  prsscepti  super- 
naturalem  ; quando  affectus  iste  est  in  alia  specie  peccati : 
nam  exempla  superiora  sunt  de  affectu  in  alia  specie  pec- 
cati, uti  & exemplum  S.  Scriptur»  superitis  adductum. 

X.  Objicitur.  Iste  pr»fatus  peccator  sive  homicida, 
urgente  pr»cepto  supernaturali  orationis,  recipiet  gratiam 
ad  orandum,  atqui  poterit  uti  illti  gratia,  ergo  poterit  debitti 
audire  Missam. 

R.  Jam  dictum  est,  quod  ponat  obicem  positivum  grati» 
interitis  recipiend»,  quamvis  Deus  paratus  sit  dare  gratiam. 

R.  2°.  Transeat  assumptum:  distinguo  subsumptum: 
atqui  poterit  uti  illa  gratiti  deponendo  affeetum  illum  pec- 
cfcti,  consedo  subsumptum.  Atqui  poterit  uti  illa  gratiA, 
in  sensu  composito,  sive  in  actu  secundo  simul  persistens 
Sc  perseverans  in  affectu  peccati  mortalis,  nego  subsump- 
tum, quia  secundtim  ante  dicta  implicat ; & ideo  prior 
gratia,  qu»  tali  peccatori  datur,  tendit  ad  conversionem 
cordis  ejus  A peccato  actuali : XI.  Deus  enim  in  distribu- 
tione gratiarum  observat  ordinem  ut  non  sit  repugnantia ; 
ita  v.  £.  Deus  non  tribuit  infideli  gratiam  spei  vel  amoris 
Dei,  nisi  pritis  vel  simul  det  eidem  gratiam  acttis  fidei : sic 
Deus  non  concedit  isti  peccatori  gratiam  devot»  orationis, 
nisi  pritis  vel  simul  largiatur  ei  gratiam  deponendi  affectum 
peccandi,  vel  nisi  iste  affectus  sublatus  sit : potest  autem 
homicida  pr»fatus  istum  affectum  peccandi  deponere,  sive 
potest  ab  actuali  illo  peccato  cessare  viribus  natur»  sinti 
gratia  supernaturali : & deposito  isto  affectu,  & existens  in 
peccato  mortali  solummodo  habituali  poterit  per  usum 
2 L 
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gratiae  devote  orare,  reverenter  audire  Missam  & satisfe- 
cere praecepto. 

XII.  Objicitur  : supponatur,  quod  Deus  donet  illi,  per- 
sistenti in  affectu  peccati  mortalis,  gratiam  ad  conversi- 
onem remqte  sufficientem : ista  gratia  juxta  doctrinam 
Scholae  Lovaniensis  habebit  aliquem  effectum,  ergo  ille 
pe  sistens  in  “ affectu”  peccati  mortalis  faciet  aliquem 
ac  um  supernaturalem  bonum  ex  gratia. 

lXIII.  R.  Admisso  supposito  negatur  .consequentia ; nam 
effectus  iste  ex  illa  gratia,  erit  quidem  motus  gratiae,  illu- 
minatio, &c.  Sed  non  erit;  actus  liber  seu  usus  gratiae 
quam  diu,  perseverat  in  eodem  affectu  peccati  mortalis; 
admittimus  enim,  quod  gratiae  etiam  interiori  resisti  possit. 

XIV.  Ex  dictis  concludimus,  idem  esse  dicendum  de 
omnibus,  qui  persistunt  in  “affectu  peccati  mortalis: 
cujUsmodi  sunt  consuetudinarii,”  qui  retinent  “ consuetu- 
dinem” peccandi  mortaliter  voluntariam  seu  non  retrac- 

, tatam:  item  illi,  qui  versantur  in  “ occasione  proxima” 
peccandi  portali  ter.  Ratio  liquida  est,  quia  illi  retinent 
voluntatem  peccandi  de  caetero,  imo  velle  occasionem  seu 
periculum  peccandi,  jam  est  peccare  actualiter.  Compre- 
henduntur ob  eandem  rationem  illi,  qui  manent  in  mora 
mortali  seu  negleptu  debitae  “ restitutionis legatur 
Lessius  de  Just.  lib.  2.  cap.  12.  dub.3.  fol.  138. 

XV.  Doctrina  haec  non  est  singularis;  pro  ea  enim  citavi 
Doctorem  FranG.  Sylvium,  qui  ante  annos  centum  viginti 
in  resolutionibus  ad  verbum  “oratio,”  tura  senex  funda- 
mentum fixit  docens,  quod  oratio  peccatoris,  in  affectu 
peccati  mortalis  perseverantis,  non  habeat  veram  “ Orati- 
onis” essentiam. 

XVI.  Eandem  doctrinam  quoad  auditionem  Missae  Erud. 
D.  Pauwels  quondam  Plebanus  8.  Petri  Levanii  & Praes. 
Coli.  Attreb.  (cujus  auditur  fui)  tradidit  in  Lectionibus 
publicis  in  Hallis  Lovanii,  & luci  dedit  in  Theol.  pract. 
tom.  2.  de  audit.  Missae  n.  46.  & seq.  Igitur  illa  doctrina 
non  est  nova  in  Schola  Theol.  Rov.  Concedit  quidem,  quod 
peccator  ille  exterius  impleat  praeceptum,  sed  non  coram 
Deo  ; nam  audientem  Missam  in  allectu  peccati  mortalis 
aequiparat  communicanti  sacrilege  in  Paschate. 

XVII.  In  eandem  sententiam  descendit  Boudart  t.  4. 
tract.  5.  de  3.  praecep.  Decal.  §.  52.  q.  2* 

XVIII.  Doctor  Collet  in  suo  opusculo  de  Officio  Divino 
1.  pag.  cap.  2.  §.2.  n.  11.  pro  hac  doctrina  citat  Authorem 
praxis  Sacram,  ipse  autem  addit,  quod  desuper  consuluerit 
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aliquos  Doctores  Sorbonae  non  suspectos,  qui  judicarunt, 
Beneficiarium,  qui  recitavit  Horas  Can.  in  affectu  peccati 
mortalis,  obligandum  ad  restitutionem  fructuum. 

Magis  severe  & rigidd  circa  iauditionem  Missae  in  tali 
statu  loquuntur  Author  libri  “ Morale  Chr§tienne,”  lib.  3. 
sect.  8.  art.  q.  & n.  287.  ad  248.  Pontas,  verbo  “ Missa,” 
casu  45.  aliique. 

XIX.  Multi  quidem  Scriptores  videntur  docere  opposi- 
tum, sed  hoc  ad  ea  tempora  referendum  est,1  quando  opina- 
bantur satisfieri  praeceptis  actuum  supernaturalium  per 
actus  etiam  intrmsecd  malos:  nam  in  confirmationem 
saepea  dij  ungunt  hoc  exemplum,  quod  per  Communionem 
sacrilegam  satisfiat  praecepto  Communionis  annuae ; qui  v 
error  jam  cessat  per  damnationem  prop.  55.  Innocentii  XI. 
anno  1679. 

XX.  Objicitur : Haec  doctrina  non  est  conformis  praxi 
Confessariorum ; ergo,  &c. 

XXI.  R.  De  praxi  Confessariorum  magis  testari  possunt 
Examinatores  Synodales,  per  quorum  examen  in  hac  Dioe- 
cesi Confessarii  assidud  transeunt.  Illi,  autem  attestantur, 
se  in  examine  constanter  recipere  hoc  responsum : quod 
consuetudinarii,  & qui  manent  in  occasione  proxima  pec- 
candi mortaliter,  vel  in  odio  aut  in  neglectu  restitutionis 
nempe  mortali,  toto  illo  tempore  persistant  in  affectu  pec- 
cati sive  in  actuali  peccato,  ac  ideo  eodem  tempore  non 
satisfecerint  praeceptis  actuum  supernaturalium,  si  obliga- 
verint, fidei,  spei,  charitatis,  contritionis,  auditionis  Missae, 
&c.  Si  insuper,  quod  eos  moneant,  ut  de  neglectu  istorum 
actuum  eliciant  novam  contritionem,  atque  desuper  se 
accusent,  inquantdm  rei  sunt. 

XXIJ.  Notandum  practicd,  qudd  multi  consuetudinarii 
aliique  saepius  non  apprehendant,  se  perseverare  in  affectu 
peccati  mortalis,  vel  qudd  non  satis  cognoscant  illum  pec- 
cati affectum  obstare  impletioni  praeceptorum  actuum 
supernaturalium,  quia  etiam  videntur  aliquando  habere 
humanas  velleitates  se  emendandi,  sub  quarum  pallio 
decipiuntur.  Interim  ex  his  causis  ignorantiae  vel  mad- 
vertentia?  possent  saepe  excusari  k tanto,  saltem  quando 
actum  externum  praestiterunt  cum  humana  quadam  volun- 
tate, quam  putabant  sufficientem,  ad  satisfaciendum  prae- 
ceptis v.  p.  interfuerunt  missae,  recitarunt  formulas  actuum 
fidei,  spei,  charitatis,  Ac. 

Ad  plures  alias  objectiones  respondi  in  Tract.  de  Relig. 
num.  61. 
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Haec  dicta  sint  causa  inquirendae  veritatis  in  quaes- 
tione maximi  ponderis  in  praxi ; & ideo  eadem  lubenter 
subjicio  non  solum  censurae  Superiorum,  verdm  etiam 
judicio  cujuscumque  viri  prudentis. 

Imprimi  poterunt.  Optandum  tamen,  ut  quaestio  hic 
juncta  penitifts  utrimque  ab  omnibus  examinetur  pro 
uniformitate  praxis  Confessariorum.  Dabam  Mechlinije 
die  27.  Aug.  1763. 
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